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(Beginn um 9.02 Uhr.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Meine sehr ge-
ehrten Kolleginnen und Kollegen!

Ich erdffne die 28. Sitzung des Wiener Gemeindera-
tes.

Wahrscheinlich nicht auf Grund des Wetters, das
drauRen herrscht - aber es sind heute doch sehr viele
entschuldigt. Ich werde nur jene Personen zur Kenntnis
bringen, die wahrend des gesamten Tages entschuldigt
sind. Das sind GR Dr Aigner, GRin Mag Feldmann, GRin
Frank, GR Mag Kowarik, GRin Dr Laschan, GR Nepp,
GRin Meyer, GR Mag Neuhuber, GR Stark, GR Dr Ulm,
GR Dr Van der Bellen, GR Mag Dr Wansch, GRin Mag
Straubinger. Amtsf StR Dr Mailath-Pokorny ist gleichfalls
fir den gesamten Tag entschuldigt.

Wir kommen zur Fragestunde. Die 1. Anfrage (FSP -
03719-2012/0001 - KGR/GM) wurde von Frau GRin Dr
Jennifer Kickert gestellt und ist an die Frau amtsfihrende
Stadtratin der Geschaftsgruppe Stadtentwicklung, Ver-
kehr, Klimaschutz, Energieplanung und Birgerinnenbe-
teiligung gerichtet. (Am 14. Juni begann die Birgerin-
nenbeteiligung zur Neugestaltung des Schwedenplatzes,
bei der Nutzungsanspriiche der Wienerinnen und Wiener
ermittelt wurden. Seit 23. September ist der Beteili-
gungsprozess abgeschlossen. Was sind die zentralen
Ergebnisse dieses Prozesses?)

Bitte, Frau Vizeblrgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrte Frau Gemeinderatin!

Am 14. Juni begann die Birgerinnenbeteiligung zur
Neugestaltung des Schwedenplatzes. Der Schweden-
platz ist einer der zentralsten Orte der Stadt und ein Tor
zur City. Rund 150 000 Menschen steigen hier an einem
durchschnittlichen Werktag um. Zum Vergleich: Am
Westbahnhof sind es mit 43 000 Fahrgasten deutlich
weniger. Der Platz erfillt damit zwar seine Aufgabe als
wichtiger Verkehrspunkt und als ein Ort, an dem man
schnell Dinge des Alltags erledigt, aber wirklich gerne
genutzt wird der Schwedenplatz nicht. Das heifdt, es
besteht dringender Handlungsbedarf, diesem Ort ein
neues Gesicht zu geben. Wir gehen jetzt die Neugestal-
tung an, damit der Platz von einem Transitraum zu ei-
nem lebenswerten Stadtquartier wird.

Mit den Planungen fur einen neuen Schwedenplatz
setzt die Stadt Wien eines der zentralen Anliegen um.
Wir wollen schon vor einer Neuplanung die Meinung der
Wienerinnen und Wiener erfahren, denn Menschen, die
hier arbeiten, wohnen oder den Platz auf andere Weise
nutzen, wissen am besten, was es braucht. Diese breit
angelegte Biirgerinnenbeteiligung wird die Grundlage fir
die Neugestaltung schaffen. Parallel zur Birgerinnenbe-
teiligung erstellt die Stadt Wien eine Verkehrsuntersu-
chung sowie eine Sozialraumanalyse. Uns ging es in
diesem Beteiligungsprozess darum, herauszufinden, wie
der Schwedenplatz kinftig genutzt werden soll, also
welche Anspriiche die Wienerinnen und Wiener an den
Schwedenplatz haben und was hier kinftig realisiert
werden soll.

Die Beteiligung hatte zwei Phasen. In der ersten
Phase, von 15. bis 22. Juni 2012, wurden alle Nutzungs-

ideen, Meinungen und Winsche gesammelt. Das war
sowohl vor Ort als auch Uber das Internet méglich. Die
Gesprachsergebnisse aus der Dialogbox wurden taglich
ins Internet gestellt, und umgekehrt konnten auch in der
Dialogbox die aktuellen Diskussionsthemen aus der
Online-Beteiligung mitverfolgt werden. Diese Verschran-
kung von Online- und Offline-Beteiligung war zentral, um
maoglichst alle Wienerinnen und Wiener in die Beteiligung
einzubinden. In der zweiten Phase, von 17. bis 23. Sep-
tember, konnten die Wienerinnen und Wiener die einge-
brachten Vorschlage gemeinsam gewichten.

Tausende Wienerlnnen haben ihre Ideen mitgebracht
und mitgearbeitet. In der ersten Beteiligungsphase wur-
den 1150 Beitrdge gesammelt, in der zweiten Phase
haben 2 200 Wienerinnen und Wiener an der Gewich-
tung teilgenommen. Allein die Website wurde tUber 9 000
Mal besucht. Ein Vergleich zum Online-Dialog fir die
Neugestaltung des Hamburger Domplatzes ist insofern
relevant, als Hamburg in etwa dieselbe Bevolkerungs-
groRe wie Wien hat: Dort wurden in rund 2 Wochen
1000 Beitrage eingebracht. Das zeigt, dass wir den
richtigen Weg gegangen sind. Die Wienerlnnen haben
ein groles Interesse daran, mitzubestimmen, wenn es
um die Gestaltung ihres Schwedenplatzes geht.

Fir die Beteiligung wurde der Schwedenplatz in vier
Bereiche gegliedert: Morzinplatz, Schwedenplatz-Zentral,
Hotelvorplatz und Franz-Josefs-Kai. Hohe Prioritét hat
fur die Wienerinnen und Wiener das Thema Grln, es
zieht sich durch alle Platzbereiche, ausgenommen
selbstverstandlich Franz-Josefs-Kai. Der Morzinplatz
wird eher als Bereich gesehen, der ruhiger bleiben und
zum Verweilen einladen soll. Fur den Schwedenplatz-
Zentral wird eine bessere Organisation der Haltestellen
und Schienen als wichtig angesehen. Auch bessere
Verbindungen fur FuRgangerinnen sind in der Reihung
mehrmals unter den Top 3. Die Top 3 nach Platzbereich:

Morzinplatz: Erstens: nutzbare Grinflachen zum
Verweilen. Zweitens: den Platz als ruhigen Ort zum Ver-
weilen gestalten. Drittens: NS-Mahnmal als préagendes
und wichtiges Element in die Platzgestaltung einplanen.

Schwedenplatz-Zentral: Erstens: Organisation der
StralRenbahnlinien und Haltestellen verbessern. Zwei-
tens: mehr Bepflanzungen in Augenhdhe anbieten. Drit-
tens: Wegverbindungen von FulRRgangerinnen verbes-
sern.

Hotelvorplatz: Erstens: héhere Qualitat in der Be-
pflanzung schaffen. Zweitens: Verbindung zwischen
Schwedenplatz zentral und Hotelvorplatz fir FuRgange-
rinnen verbessern. Drittens: konsumfreie Sitzmdoglichkei-
ten schaffen.

Last but not least Franz-Josefs-Kai: Erstens: Verbin-
dung von der Innenstadt zum Donaukanalufer verbes-
sern. Zweitens: Verkehr am Kai einschrénken. Drittens:
Tankstelle entfernen, um Platz zu gewinnen.

Diese Ergebnisse wollen wir auch den Wienerinnen
und Wienern zuganglich machen, deshalb wird es im
November eine Ausstellung dazu geben. Vielen Dank
auch an dieser Stelle noch einmal an alle, die an der
Beteiligung teilgenommen haben, sowie an die zustandi-
gen Magistratsabteilungen, die eine hervorragende Ar-
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beit geleistet haben! (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Vizebirgermeister, fur die Beantwortung dieser uns
bekannten Frage. - Wir kommen zu den Zusatzfragen.
Die 1. Zusatzfrage wird von GR Mahdalik gestellt. - Bitte.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Im Zusammenhang mit Burgerinnenbeteiligungen
darf ich Sie thematisch ganz kurz auf die Mariahilfer
StraRe entfiihren. In Anbetracht dessen, dass die GRU-
NEN in glorreichen Oppositionszeiten noch bei jedem
geplanten Garagenbau eine Gratzel- beziehungsweise
Birgerbefragung mit Verbindlichkeit gefordert und diese
auch sehr oft durchgesetzt haben, mdchte ich Sie fragen,
weil es sich bei der geplanten Teilweise-Ful3géngerzone
auf der Mariahilfer Stral3e doch um eine einschneidende
MaRnahme flr die Bezirke 6 und 7 handelt, ob Sie hier
Ihrem friiheren Credo gerecht werden und den betroffe-
nen Burgern ihr Recht zugestehen, auch hier, bei dieser
einschneidenden Frage, mittels einer Burgerbefragung
ihre Meinung abzugeben.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat!

Hier hat es bereits im Vorfeld ein Burgerbeteiligungs-
verfahren gegeben, an dem sehr, sehr viele Mariahilfe-
rinnen und Neubauerinnen teilgenommen haben. Es
sind hunderte Vorschlédge eingelangt, sowohl vor Ort als
auch Ubers Internet, Gber Neugestaltungswinsche und
Bedurfnisse, die es dort in der Bevdlkerung gibt.

An erster Stelle wurde Ubrigens gereiht: mehr Platz
fur FuRgéngerinnen und FulRganger und mehr Raum
zum Verweilen auf der Mariahilfer Stral3e.

Des Weiteren wird die Burgerinnen- und Birgerbetei-
ligung jetzt in der Gestaltungsphase fortgesetzt. Das
hei3t, das Neugestaltungskonzept wird unter Einbindung
der Anrainerinnen und Anrainer, die natlrlich Interesse
daran haben, erarbeitet werden. Und ja, es wird dariber
hinaus Befragungen geben uber eine Vielzahl von Be-
gleitmaBnahmen, die, wie Sie sagen, auch unmittelbar
Auswirkungen auf Teile des Neubaus und auf Teile Ma-
riahilfs haben. Also wie gesagt, Begleitmalinahmen
werden hier konkret abgefragt, sodass diejenigen, die
davon betroffen sein werden, selbstverstandlich die
Mdoglichkeit haben werden, sich dazu zu &uf3ern, ob sie
denn diese wiinschen oder nicht.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
2. Zusatzfrage wird von GR Ing Mag Dworak gestellt. -
Bitte.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Betreffend Morzinplatz: Der Morzinplatz war ja unter
anderem auch eine der Standortideen fir ein neues
Wien Museum. Im Rahmen dieser Vorbereitungen hatte
sich ja herausgestellt, dass die Standorte, die diskutiert
worden sind, von unterschiedlicher Qualitét sind. Kénnen
Sie uns an dieser Stelle sagen, warum der Morzinplatz
ausgeschieden ist fur ein mogliches Wien Museum?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-

birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat!

Diese Frage sollten Sie besser an den zustandigen
Kulturstadtrat richten, denn dieser ist es, der hier in Zu-
sammenarbeit mit etlichen Experten und dariber hinaus
mit Herrn Museumsdirektor Kos unter anderem auch den
Schwedenplatz als potenziellen Standort Gberprift, aber
zuletzt die Standortsuche auf zwei potenzielle Standorte
einschrankte, die uns allen bekannt sind, namlich den
Hauptbahnhof oder den Verbleib am Karlsplatz so wie
bisher.

Was jetzt den Schwedenplatz konkret anlangt, kann
ich aus meiner Sicht Folgendes sagen: Erstens zeigt das
Birgerbeteiligungsverfahren, an dem, wie gesagt, sehr
viele Menschen teilgenommen haben, deutlich eine
Praferenz dafiir, den Morzinplatz nicht zu verbauen. Und
ich gebe ebenfalls zu bedenken, dass ein Wien Museum,
ein neues Wien Museum mit dem Raumbedarf, den es
haben wirde, sozusagen eine Kubatur benétigen wiirde,
von der ich schwer bezweifle, ob sie am Morzinplatz in
einer geeigneten Art und Weise untergebracht werden
konnte, ohne doch ein sehr, sehr massives Bauwerk auf
dem Morzinplatz zu platzieren, von dem ich an dieser
Stelle sozusagen wage, jetzt leichte Zweifel zu hegen,
inwieweit dort die Bevodlkerung diesen Schritt mit Begeis-
terung aufnehmen wiirde.

Wie auch immer, unabhangig davon, dass es natir-
lich auch spannend gewesen ware, sich anzuschauen,
inwieweit eine Verbauung des Morzinplatzes vielleicht
auch dazu beitragt, den Schwedenplatz insgesamt an-
ders zu gestalten und ihm auch ein neues Gesicht zu
geben, gehe ich nun davon aus, dass diese Frage inso-
fern beantwortet ist, als hier, wie gesagt, eindeutig das
Bedirfnis artikuliert wird, den Morzinplatz so zu belas-
sen, wie er ist, dort allenfalls ein NS-Mahnmal zu platzie-
ren und von einer Verbauung abzusehen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke schon. -
Die néchste Zusatzfrage wird von GRin Dr Kickert ge-
stellt. - Bitte.

GRin Dr Jennifer Kickert (Griner Klub im Rathaus):
Gute Morgen, Frau Vizeburgermeisterin!

Nachdem die wesentlichsten Qualitdten fir den
Schwedenplatz aus Sicht der Bevélkerung abgefragt
worden sind: Welche weiteren Schritte sind jetzt in der
Umgestaltung geplant?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrte Frau
Gemeinderatin!

Nun geht es darum, bis Ende des Jahres auf Basis
eben jener Prioritéaten, die die Burgerinnen und Birger
selbst festgelegt haben, ein grobes Leithild zu erstellen,
welches wiederum die Grundlage fir einen internationa-
len Wettbewerb bilden soll, welcher im Jahr 2013 statt-
finden soll.

Ich gehe davon aus, dass wir, so wir den Zeitplan
einhalten kbnnen - wogegen jetzt an dieser Stelle nichts
spricht -, im Fruhjahr 2013, wie gesagt, mit diesem inter-
nationalen Wettbewerb und einem entsprechenden Er-
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gebnis rechnen konnen, das dann in weiterer Folge
selbstverstandlich der Bevolkerung erneut prasentiert
wird, sodass, wenn samtliche Instanzen durchlaufen
worden sind, die man bei einem derart zentralen Projekt
auch braucht, wir davon ausgehen kénnten, dass erste
bauliche Maflinahmen etwa noch im Jahr 2015 erfolgen
kénnten.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fiir die
Beantwortung der 1. Anfrage.

Die 2. Anfrage (FSP - 03717-2012/0001 - KFP/GM)
wurde von Herrn GR Mahdalik gestellt und ist an den
Herrn Burgermeister gerichtet. (Sie haben in den Medien
festgehalten, dass eine massive VergréRerung der
Parkpickerlzonen nicht geplant sei und es nur um kleine
Adaptierungen gehe. Die von SPO-Bezirksvorsteher
Franz Prokop und Verkehrsstadtratin Mag Vassilakou
nun vorgesehene Erweiterung der Parkpickerlzone in
Ottakring bis zur SavoyenstralRe ware indes sicherlich
alles andere als eine ,kleine Adaptierung”, sondern wiir-
de ganz im Gegenteil anndhernd eine Verdoppelung des
Inkassobereiches darstellen. Haben Sie vor dem Be-
zirksoberhaupt von Ottakring und der Planungsstadtratin
politisch kapituliert?)

Bitte, Herr Burgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat!

Nachdem Sie mir nicht wirklich eine Frage stellen,
hétte ich eigentlich auch gar keine zu beantworten. Aber
ich mochte kurz auf eine Pramisse eingehen, die Sie in
Ihrer vorherigen Begrindung angefihrt haben, namlich
die Frage: kleine Adaptierungen. Da haben wir offen-
sichtlich Fehleinschatzungen.

Ich darf lhnen in Erinnerung rufen, dass die Flache
von Wien 414,87 km2? ausmacht. Das Ausmald der park-
raumbewirtschafteten Flache beziehungsweise Flachen
sind zur Zeit etwa 46,41 km2. Die Flache von Ottakring
betragt 8,67 km2. Die parkraumbewirtschaftete Flache in
Ottakring macht etwa 5 km?2 aus, und die Flache zwi-
schen Sandleitengasse und SavoyenstraBe macht
1,5 km? aus. Und da habe ich noch keineswegs beriick-
sichtigt, dass es hdchst unterschiedliche Einwohnerzah-
len in diesen jeweiligen Flachen gibt.

Ja, ich bezeichne das als kleine Adaptierung!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 1.
Zusatzfrage wird von GR Mahdalik gestellt. - Bitte. (GR
Dr Kurt Sturzenbecher: Mit den Zahlen kennt er sich
nicht aus!)

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Gerade Sie sollten durch lhren jahrlichen Auftritt im
kleinsten Weingarten Wiens wissen, was Kkleinraumig
bedeutet. Sie haben jetzt mit vielen Zahlen wenig gesagt,
denn wenn man sich die Karten der Bezirke 14, 16 und
17 ansieht, werden die neu gewiinschten Grenzen der
Parkpickerlbereiche jeweils eine Verdoppelung des In-
kassobereiches mit sich bringen.

Jetzt frage ich Sie: Die Verdoppelung der
parkpickerlbewirtschafteten Zonen in den Bezirken 14,
16 und 17, die Sie aul3er Abrede gestellt haben, weil Sie
gesagt haben, nur eine kleinrdumige Adaptierung kom-

me fir Sie in Frage - was die Bezirksoberhdupter der
Bezirke 14, 16 und 17 herzlich wenig interessiert hat -,
eine Verdoppelung der Inkassoflache, um das noch
einmal zu fragen, ist fir Sie eine kleinrdumige Adaptie-
rung?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Herr Gemeinderat!

Ich habe mich deswegen auf den 16. Bezirk kon-
zentriert, weil Sie mich danach gefragt haben. Es ist Ihre
Fragestellung ausdriicklich auf die Flache zwischen der
Sandleitengasse und der Savoyenstrafle bezogen, des-
wegen habe ich mich darauf konzentriert. Ich bin nicht
davon ausgegangen, dass Sie plétzlich auch so grof3-
rdumige Diskussionen fuhren wollen. (Heiterkeit bei der
SPO.)

Nichtsdestoweniger: Die Bevdlkerungszahl im Ver-
gleich macht zu der bereits jetzt parkraumbewirtschafte-
ten Flache in Ottakring etwa 13 Prozent aus, im Ver-
gleich zu dem, was jetzt ist. Darin kann ich nicht im Ent-
ferntesten eine Verdoppelung erkennen, und so gese-
hen, nenne ich das ,eine kleine Adaptierung".

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 2. Zusatz-
frage wird von GR Dipl-Ing Stiftner gestellt. - Bitte. (GR
Dr Kurt Stiirzenbecher in Richtung FPO: ... nicht genii-
gend!)

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Schénen guten Morgen, Herr Burger-
meister!

In der Tat wissen wir, dass das Parkpickerl jetzt nicht
nur in Wien, sondern ¢sterreichweit ein Thema geworden
ist. Es emotionalisiert, und es ist, glaube ich, jetzt schon
so etwas wie Chefsache geworden, die Frage namlich,
wie man weiter mit diesem Thema umgeht. Wir haben ja
verschiedene Varianten. Ich stelle fest - und ich glaube,
das ist der allgemeine Befund -, dass durch die Auswei-
tung des Parkpickerls eine Art Wellenbewegung einge-
setzt hat: Dort, wo es bisher Probleme gab, gibt es viel-
leicht Verbesserungen; dort, wo es bisher keine Proble-
me gab, gibt es jetzt natirrlich groRe Probleme im Sinne
dieses Verdrangungswettbewerbes.

Jetzt ist die Frage der nachsten Schritte, und welche
Vorgaben Sie als Chef dieser Stadt Ihrer Stadtratin und
Vizebilrgermeisterin geben werden, nachdem es jetzt zur
Chefsache geworden ist. Welche Rahmenbedingungen,
schlagen Sie vor, sollten wir jetzt setzen, damit wir die-
ses Gegeneinander, diese Aggression, die ja entstanden
ist, einfangen, dass wir zu einem Konzept kommen, das
wirklich einer Bundeshauptstadt gerecht wird? (Amtsf
StR Christian Oxonitsch: In Ottakring ... keine Aggressi-
on mehr seit der Ausweitung!)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Zunachst mdchte ich darauf
hinweisen, dass es das, was Sie schildern, schon auch
anlasslich der Einfuhrung des Parkpickerls in den Inner-
gurtelbezirken gegeben hat - wenn Sie sich erinnern
wollen -, und ebenso, als in den Innergtirtelbezirken das
Parkpickerl eingefihrt wurde, in den benachbarten Be-
zirken.
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Ich kann lhnen das aus eigener Erfahrung aus Otta-
kring sagen. Ja, dieses Problem hat es schon bis etwa
zur Wattgasse auch Uber geraume Zeit und geraume
Jahre hinweg gegeben. Deswegen war ja auch in diesen
Bereichen die Zustimmung zur Einfihrung des
Parkpickerls besonders grof3.

Ich kann lhnen durchaus auch berichten aus jenen
Bereichen, in denen es Proteste gegeben hat. Es war
insbesondere - wenn wir beim Bezirksvergleich bleiben
wollen, namlich bei meinem eigenen Heimatbezirk - aus
den Villengegenden des Wilhelminenbergs, dass heute
mit einer personellen Uberschneidung von etwa zwei
Dritteln die Wiinsche da sind, das Bezirkspickerl bis zur
Savoyenstral3e einzufihren. Ich weil? mich hier also
durchaus eins mit jenen, die tatséchlich unter der Park-
platznot leiden, insbesondere auch unter dem Abstellen -
dem illegalen Abstellen, muss man auch noch dazusa-
gen - von LKWs in dem Bereich. So gesehen denke ich,
dass die Handlungsweise ganz gut ist.

Wenn Sie mich fragen, welche Kriterien es gibt: Nun,
es wird nicht das Kriterium geben, dass wir das dann mit
einem Landesgesetz allgemein bestimmen, sondern wir
werden das selbstverstandlich in Einklang mit den Bezir-
ken machen. Wenn ein Bezirk das Parkpickerl nicht
wiinscht, dann wird es dort auch nicht eingefiihrt.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
3. Zusatzfrage wird von GR Mag Maresch gestellt. -
Bitte.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Jetzt verstehe ich natiirlich schon, dass die OVP
und die FPO langsam nervis werden, weil sie merken,
wie das Parkpickerl wirkt, und zwar ndmlich ganz positiv!
(Ironische Heiterkeit bei FPO und OVP.) Dariiber kann
man ruhig lachen. Im 17. Bezirk sehe ich das ganz an-
ders, denn dort gibt es jetzt 24 Stellplatze, die in der
Kalvarienberggasse frei sind.

Deswegen meine Frage an Sie, Herr Bilrgermeister,
als Bewohner von Ottakring: Wie erleben Sie sozusagen
die Vorzige des Parkpickerls? (Neuerliche ironische
Heiterkeit bei FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Also um es sehr personlich
und ganz ehrlich zu beantworten: Personlich gar nicht.
(Heiterkeit.)

Aber sehr, sehr viele Bewohnerinnen und Bewohner
von Ottakring, die innerhalb der Sandleitengasse woh-
nen, erleben es so, dass sie nunmehr einen Parkplatz
zur Verfugung haben, was bis vor nicht allzu langer Zeit
de facto nicht oder kaum mdoglich gewesen ist. Das ist
die Realitéat, und deswegen hat es natirlich auch diesen
Stimmungsschwenk gegeben.

Ob das nun hier von Einzelnen zur Kenntnis genom-
men wird oder nicht, ist nicht wirklich das Wichtige, son-
dern das Wesentliche dabei ist: Wie empfinden es die
Bewohnerinnen und Bewohner, hier insbesondere in der
Flache zwischen Sandleitengasse und Girtel? - Und die
empfinden es positiv! Auch wenn das manche nicht
wahrnehmen wollen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die

4. Zusatzfrage wird von GR Mahdalik gestellt. - Bitte.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Nachdem uns hier Rudiger Maresch elegant in den un-
ernsten Teil der Fragestunde Ubergefuhrt hat und der
Herr Burgermeister eine Verdoppelung der Inkassoflache
als kleinrAumig bezeichnet, mdchte ich gar nicht wissen,
wie beim Gustl Bauer das kleine Gulasch ausschaut.
(GR Dr Kurt Stirzenbecher: Das ist keine Verdoppe-
lung!)

Aber abgesehen davon mdchte ich eine Frage betref-
fend die Bezirke jenseits der Donau stellen, die ja im
Moment noch, zumindest aus wahltechnischer Sicht,
auller Obligo zu stehen scheinen. Stehen Sie mit lhrem
Wort dafiir ein, wenn Sie 2015 noch einmal zur Birger-
meisterwahl antreten und wider Erwarten noch einmal
Birgermeister werden sollten, dass Sie dann auch fir
die Zeit danach eine Ausweitung des Pickerls auf die
Bezirke 21 und 22 ausschlieRen kénnen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Herr Gemeinderat!

Nicht alles, was hinkt, ist ein Vergleich, und das mit
dem Gulasch beim Bauer Gustl habe ich nicht verstan-
den. Aber vielleicht erklaren Sie es mir dann irgendwie,
ich fihle mich dazu intellektuell nicht in der Lage.

Was die Frage nach den Bezirken 21 und 22 betrifft,
kdénnen Sie das ebenso sehen wie fur den 10., fir den
23., fur den 11., fir eine Reihe anderer Bezirke, fiir den
13., fir den 18., fir den 19. Woflr ich einstehe, das ist:
Gegen den Willen von Bezirken wird keine Parkraumbe-
wirtschaftung eingefiihrt! Das ist das, woflr ich einstehe
und was ich Ihnen dazu auch versprechen kann. Mehr ist
von meiner Seite her dazu nicht zu sagen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fiir die
Beantwortung der 2. Anfrage.

Die 3. Anfrage (FSP - 03715-2012/0001 - KSP/GM)
wurde von Herrn GR Christian Hursky gestellt und ist an
die Frau amtsfihrende Stadtrétin der Geschéftsgruppe
Umwelt gerichtet. (Die Stadt Wien hat mit knapp tber 50
Prozent einen auch im internationalen Vergleich hohen
Grinflachenanteil. Die Wiener Stadtgéarten spielen dabei
mit ihren 850 Parks auf zirka 20 Millionen Quadratmetern
Griunflache eine zentrale Rolle. Trotz dieser hohen Grun-
flachenausstattung werden auch 2013 wieder zahlreiche
neue und attraktive Grunflachen entstehen. Welche
MaRnahmen sind diesbeziiglich im nachsten Jahr ge-
plant?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Die Frage beschéftigt sich mit dem Thema Park- und
Grinflachen in der Stadt Wien. Ich werde ein bisschen
einen Ausblick fur das Jahr 2013 geben, was wir in die-
sem Bereich geplant haben. Grundsétzlich wirde ich es
einmal in zwei Gruppen unterteilen. Es gibt drei sehr
groBe Projekte in den Stadterweiterungsgebieten, das
sind der Hauptbahnhof, Eurogate und die Seestadt As-
pern. AulRerdem gibt es sehr, sehr viele kleinere Parker-
neuerungen, kleiner im Vergleich zum Hauptbahnhof, der
doch einige Hektar grof} ist, aber trotzdem sehr schéne
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Grunflachen im innerstéadtischen Bereich.

Beim Hauptbahnhof wird der Helmut-Zilk-Park errich-
tet. Er ist 7 Hektar grof3, die Kosten sind 5 Millionen
EUR. Das haben wir erst vor Kurzem auch hier im Ge-
meinderat beschlossen.

Das zweite Stadterweiterungsprojekt ist Eurogate.
Der Leon-Zelman-Park im Bereich des ehemaligen As-
pernbahnhofs mit 2,7 Hektar Gesamtparkflache wird
auch in 2 Bauteile unterteilt und errichtet. Der erste Bau-
teil ist derzeit schon in Errichtung. Es wird entsprechend
der Lage auch ein eher urbaner Park, ausgestaltet mit
Platzen, die zum Verweilen einladen. 120 Jungbdume
sollen dort gepflanzt werden, moderne Graser- und
Staudenbeete. Spielbereich, Kletterlandschaft, Kommu-
nikationsbereiche, also ein Park, der sehr den modernen
Standards entspricht, wie wir sie in den letzten Jahren in
unserem Parkleitbild fir die Stadt Wien auch festgehal-
ten haben.

Im ersten Parkteil, der ungefahr 1,1 Hektar umfasst,
erwarten wir die Eréffnung im Juni 2013. Fir den zweiten
Parkteil mit 1,6 Hektar ist die Fertigstellung noch nicht
terminisiert, weil wir immer schauen, dass wir das natir-
lich auch im Gleichklang mit dem entsprechenden
Wohnbau machen, dass wir dort entsprechende Erho-
lungsflachen anbieten kdnnen. Das Schone ist, dass wir
bei diesem Park auch eine EU-Kofinanzierung von 50
Prozent lukrieren konnten.

Bei der Seestadt Aspern gibt es mehrere grof3e Pro-
jekte. Der zentrale Park, das ist der Seepark, wird unge-
fahr 4,6 Hektar umfassen plus einen See. Daneben wird
es westlich und sidlich ebenfalls zwei Parks geben, die
ungefahr 1,5 Hektar grof? sind. Das sind einmal die drei
Parks, die jetzt in der ersten Phase umgesetzt werden.
Die Planungen sind schon im Juli 2012 begonnen wor-
den, der Baubeginn ist mit Herbst 2013 geplant, das
Bauende im November 2014. Auch hier wird es eine
Kofinanzierung der EU geben, weil der groRBe Seepark
Kosten von ungeféhr 5 Millionen EUR in Anspruch neh-
men wird.

Wir haben neben diesen drei groRen Stadterweite-
rungsprojekten auch sehr, sehr viele Parkprojekte in den
Bezirken. Ich mdchte hier ein paar auch exemplarisch
auflisten.

Das wird im 7. Bezirk im Neubaugurtel in der Mittel-
zone ein sehr schones Thema sein, es wird ,Landschaft
im Fluss" heiBen. Der Girtel ist ja ein Ort des Verkehrs-
flusses, deswegen soll diese Mittelzone fir Jugendliche
entsprechend diesem Thema auch ein bisschen umge-
setzt werden. Es soll dies einem schnell flieRenden
Flusslauf nachempfunden werden. Wir haben uns natiir-
lich auch bemuht, entsprechend den Freizeittrends ein
Slacklining, eine Relax-Zone, Skate-Mdglichkeiten, Trick-
radfahren, eben alles, was in letzter Zeit in und modern
geworden ist, dort tatsdchlich anzubieten. Die GroRe
wird 8 000 m2 sein. Die Kosten betragen ungefahr 1
Million EUR, auch das gliicklicherweise EU-kofinanziert.

Im 21. Bezirk planen wir einen Park in den Loretto-
Grunden Jedlesee: 7 000 m2. Auch hier sind die Kosten
ungefahr bei 900 000 EUR angesiedelt. Es dreht sich
auch um eine Jugendsportanlage, Skate-Parks, Street-

ball, Volleyball, FuRball, einen Robinson-Spielbereich.
Also auch dort wollen wir das Angebot fiir die Jugendli-
chen erweitern.

Im 22. Bezirk - ein Projekt, das eigentlich de facto
schon fast fertiggestellt ist - werden das Rosarium und
die Rasenterrassen erneuert. Es ist uns ja gelungen, mit
dem Korea-Kulturhaus diesen Bereich des Donauparks
wirklich sehr schén wiederzubeleben. Das Rosarium ist
der angrenzende Bereich, der noch aus der Originalher-
stellungszeit des Parks stammt und daher schon ein
bisschen in die Jahre gekommen war. Die Grundlagen
waren eben Planungen aus dem Jahr 1964, das heif3t,
eine Generalluberholung und ein Facelifting waren auch
da eine sehr gute Sache. Im Zusammenspiel mit dem
Kulturhaus, das jetzt auch zu einer Belebung dieses
Parkteils gefuhrt hat, ist es dann auch, glaube ich, ein
attraktives Angebot. 12 000 m2 haben wir dort neu ge-
staltet, und das werden wir im Friihjahr 2013, wenn auch
die Pflanzen hoffentlich schon ein bisschen angewach-
sen sind, eréffnen.

In den Blumengarten Hirschstetten haben wir als eine
weitere Attraktion den Insektenspielplatz. Auf Grund der
hohen Nachfrage - wir haben ja dort mittlerweile un-
glaubliche Besucherzahlen in den Blumengéarten - haben
wir einen weiteren Kinderspielplatz gestaltet, wo wir auf
die Tiere eingehen, die wir im Blumengarten auch ein
bisschen herzeigen.

Das heil3t, es gibt den Bereich Wildbienen, Schmet-
terlinge, das Reich der Ameisen, und das wird alles
umgesetzt in Form von Rutschen, Wippen, Drehen,
Schaukeln, Klettern, Rollenspielen. Es ist also ein sehr,
sehr vielfaltiger Park, 2 000 m2 gro. Die Eroffnung ist
auch im Frihjahr 2013 geplant.

Rund um die Lerchenfelder Kirche im 7. Bezirk wird
der komplette Bereich des Vorplatzes und des Parks neu
geordnet.

Im 15. Bezirk rund um Kirche Maria vom Siege, die
direkt an den Mariahilfer Gurtel anschlie3t - also auch
eine Gegend, wo es sehr schon ist, wenn wir im Grin-
raum etwas erneuern kénnen -, wird es Kommunikati-
onsbereiche, Spielflachen, Sitzmdglichkeiten und so
weiter geben.

Das ist jetzt wirklich nur ein Auszug. Ich habe mir ge-
dacht, dass es vielleicht das Zeitbudget hier sprengen
wirde, wenn ich Uber alle neuen Grinflachen in den
Bezirken erzahle. Das heif3t, ich habe hier ein paar Pro-
jekte mitgebracht.

Sie wissen ja, dass die Parkgestaltung mittlerweile
seit vielen, vielen Jahren auch den Grundséatzen der
Birgerinnenbeteiligung folgt. Das heil3t, wir beziehen
immer alle, die involviert sind, die Nachbarn sind, seien
es jetzt Schulen, Kindergarten, aber nattrlich auch An-
rainerinnen und Anrainer, die verschiedenen Nutzer-
gruppen in die Gestaltung von Parks ein und lassen das
auch mit einflieBen. Gender Mainstreaming ist ein The-
ma, barrierefreie Ausgestaltung ist ein Thema. Das heif3t,
da flieBen mittlerweile schon ganz standard- und routi-
nemanig sehr, sehr viele Faktoren in so eine Parkgestal-
tung ein. Ich glaube, dass die MA 42 mittlerweile seit
vielen Jahren wirklich Vorreiter bei Birgerlnnenbeteili-



Gemeinderat, 19. WP

29. Oktober 2012

28. Sitzung / 8

gung in diesem Bereich ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fiir die
Beantwortung. - Wir kommen nun zu den Zusatzfragen.
Die 1. Zusatzfrage wird von GRin Mag Holdhaus gestellt.
- Bitte.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Es ist sehr wichtig, und ich glaube, da sind wir uns al-
le einig, dass mehr Grinflachen gut sind. Aber es geht
naturlich auch um die Erhaltung der bestehenden Grin-
flachen. Zu den Grunflachen gehéren natirlich auch jene
Grinstreifen, wo Baume stehen, zum Beispiel auch am
auleren Ring.

Wenn lhr Herr Regierungskollege Christoph Chorherr
in den Medien erklart, dass lediglich drei Baumfallungen
beziehungsweise -versetzungen im Zusammenhang mit
der Errichtung des &ulieren Ringradweges stehen und
alle anderen nicht ins Verkehrsressort von Frau VBgmin
Vassilakou fallen, dann hei3t das im Umkehrschluss,
dass die restlichen, ich wei3 nicht, ungefahr 80 Baume
zu Lasten lhres Ressorts geféllt oder versetzt werden.
Trotzdem schweigen Sie eisern dazu und sind Sie bisher
jede Antwort schuldig geblieben, warum eben, wie ge-
sagt, ein Drittel aller RingstraRenb&dume krank sind be-
ziehungsweise was Sie in Zukunft besser machen wer-
den, um das friihe Baumsterben zu verhindern.

Die aktuelle Diskussion, die aufgetaucht ist beziglich
der Wintertauglichkeit der Radwege am Ring, ist natir-
lich berichtigt, weil Soleeinwirkung beziehungsweise
Salzeinwirkung die Baume nachhaltig schadigt und ge-
fahrdet. Meine Frage: Werden Sie verhindern, dass
standig befahrbare Winterradwege Wiens Alleebdume
durch die standige Soleeinwirkung nachhaltig schadi-
gen? Beziehungsweise wie garantieren Sie die Einhal-
tung des Verbotes, im Umkreis von 10 m rund um unver-
siegelte Flachen Sole einzusetzen beziehungsweise
Salzstreuung einzusetzen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Da war so viel falsch,
dass ich gar nicht weif3, wo ich anfangen soll mit der
Richtigstellung.

Erstens: Wegen des Radweges wird ein einziger
Baum am Ring versetzt. Ein einziger! Was Frau Stenzel
da seit vielen Wochen auffihrt, ist wirklich ganz bewuss-
te Desinformation der Bevdlkerung. (Zwischenrufe bei
der OVP.)

Dass ich mich nicht zu Wort gemeldet habe, stimmt
nicht. Wir haben sogar ein Hintergrundgesprach ge-
macht, wo wir das allen erklart haben. Wir haben eine
Begehung gemacht mit den Bezirksraten des 1. Bezir-
kes, wo ubrigens die Bezirksrate lhrer Fraktion gesagt
haben, sie kdnnen das total nachvollziehen, aber leider
ist es eben mit der Frau Stenzel nicht so einfach. Aber
ich glaube, diese Erfahrung hat die OVP ja schon éfter in
den letzten Jahren gemacht. (Heiterkeit bei GR Mag
Rudiger Maresch.) Faktum ist also: Ein einziger Baum
wird versetzt.

Was wir seit vielen, vielen, vielen Jahren machen, ist,
dass wir ungeféhr 1 Prozent der Baume am Ring jedes

Jahr austauschen, einfach, weil sie ihre physiologische
Altersgrenze erreicht haben oder weil sie der innerstadti-
schen Belastung eben nicht standhalten. Deswegen
haben wir vor einigen Jahren das Stadtbaumsortiment
erneuert. Wir pflanzen kinftig nur noch Badume aus, die
eben stresstoleranter sind, das heif3t, sie kdnnen besser
mit einer innerstadtischen Situation umgehen als teilwei-
se die Baume, die man vor 100 Jahren am Ring ge-
pflanzt hat. Das ist irgendwie ohnehin klar, weil vor 100
Jahren natirlich auch die Umgebung in der Stadt noch
eine andere war, oder auch vor 80, vor 60 oder vor 50
Jahren.

Was heuer das erste Mal passiert ist, ist anschei-
nend, dass die OVP im 1. Bezirk diesen Akt zur Kenntnis
genommen hat - denn wir machen es seit vielen Jahren
so, dass wir 1 Prozent der Baume austauschen - und
daraus ein Drama in 5 Akten macht, das man offensicht-
lich auch mit Fakten nicht widerlegen kann. Tats&chlich
ist es so, dass es sogar schon eine Begehung gegeben
hat vom Herrn Stadtgartendirektor mit der Frau Bezirks-
vorsteherin, mit den Bezirksraten aus dem 1. Bezirk, mit
Journalisten. Man hat sich jeden einzelnen Baum ange-
sehen, der von Experten begutachtet worden ist und der
einfach aus Alters- oder aus Krankheitsgriinden ausge-
tauscht werden muss.

Da ist Uberhaupt nichts dahinter, keine Verschwo-
rungstheorien, keine schrecklichen Dinge, dass wir, ich
weil nicht, was, vorhaben, sondern das ist ein routine-
maRiger Vorgang, den wir seit vielen, vielen Jahren
machen und den wir auch in den nachsten Jahren ma-
chen werden. Wir haben in Wien einige Hunderttausend
Baume, und natlrlich muss man die austauschen, weil
es eine wichtige Verantwortung ist: Wenn ein Baum
krank oder abgestorben ist, dann muss man ihn natiirlich
erneuern.

So, jetzt kommen wir zum Thema Salzsole. Die Salz-
sole hat Vorteile im Vergleich zu dem, was wir noch in
den 60er Jahren gemacht haben: Da sind die Leute
gefahren und haben mit der Schaufel das Salz runterge-
kippt. Das war damals eben Stand der Technik, das ist
es heute Gott sei Dank nicht mehr. Wenn wir Salzsole
verwenden - und das tun wir in ganz Wien -, dann hat
das den groR3en Vorteil, dass die Salzsole auf der Stralle
anhaftet. Wobei wir am Ring, und das méchte ich auch
sagen, nicht mit Salzsole fahren, sondern mit einem
alternativen Streumittel, eben genau der Baume wegen.
Das haben wir im Umweltausschuss auch schon das
eine oder andere Mal in den letzten acht Jahren bespro-
chen. Kollege Hufnagl nickt, er weil es.

Das heil3t, gerade am Ring passen wir besonders auf
die Baume auf. Trotzdem ist es natlrlich so, dass wir
dort auch Stationsbereiche der Wiener Linien haben, die
darauf achten missen, dass die Fahrgaste nicht zu
Schaden kommen. Das heil3t, wir haben sehr viele ver-
schiedene Interessensgruppen.

Aber zur Salzsole grundsatzlich wirde ich gerne
einmal dieses Missverstandnis aufklaren: Die Salzsole ist
insofern wirklich eine unglaubliche Bereicherung, gerade
fur den Umweltschutz. Die Fahrzeuge fahren, das wird
Uiber so einen Teller verteilt, es haftet auf der Stral3e fest.
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Kommt der Schnee nicht, bleibt es trotzdem auf der
Stral3e festkleben, bis der nachste Schnee kommt. Das
heil3t, das Salz kann nicht verweht werden, es kann nicht
verwaschen werden, es kann nicht woanders hinkom-
men, wo es nicht hingehdrt. Und die Salzkonzentration
ist wesentlich, wesentlich, wesentlich geringer, als wenn
man - wie es andere Bundeslénder machen - sozusagen
noch mit reinem Salz auf die StraRe fahren wirde. Das
heil3t, das war eine technische Investition von doch 8
Millionen EUR, die wir vor einigen Jahren getatigt haben,
die eben genau aus Umweltschutzgriinden getétigt wor-
den ist, weil es wirklich zu einer unglaublichen Verbesse-
rung der Situation gefuihrt hat, gerade fur die Baume.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
2. Zusatzfrage wird von GR Mag Maresch gestellt. -
Bitte.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Im Regierungsiibereinkommen stehen auch die Er-
richtung von Nachbarschaftsgarten und die Unterstit-
zung solcher. Welche Nachbarschaftsgarten wurden bis
jetzt sozusagen erledigt, und welche sind perspektivisch
noch zu tun?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Ich freue mich, berichten
zu kdnnen, dass wir in dem Bereich eigentlich gemein-
sam sehr, sehr gut unterwegs sind. Nachbarschaftspro-
jekte, die wir seit 2011 gefordert haben, sind im 3. Bezirk
Arenbergpark, im 9. Alsergrund, 12. Steinhagepark, 15.
Bezirk, im 17. der Josef-Kaderka-Park, den wir gemein-
sam ero6ffnet haben, 22. Bezirk in der Donau-City, 23.
Bezirk. Es gab auch davor schon einige Projekte in an-
deren Bezirken, sprich, im 2. Bezirk, im 5., noch eines im
9., im 10, im 11., im 16., der das Pilotprojekt fir Wien
war, und im 22.Das heil3t, ich glaube, wir haben wirklich
schon eine schéne Fille an Projekten.

Es sind jetzt noch sechs Projekte in Planung. Das
hei3t, die werden jetzt umgesetzt, eben im Rudolf-
Bednar-Park zum Beispiel, oder im Helmut-Zilk-Park am
Hauptbahnhof haben wir das mitgedacht. Das heil3t, wir
kommen dem gemeinsam gesteckten Ziel, dass wir
eigentlich in jedem Bezirk einen Nachbarschaftsgarten
haben wollen, doch um einiges naher.

Schwieriger ist es naturlich in den innerstadtischeren
Bezirken, wo weniger Platz ist. Es ist klar, dass wir dort
groRRere Probleme haben als zum Beispiel in den AuRRer-
girtelbezirken. Aber auch da bin ich eigentlich sehr zu-
versichtlich, weil wir jetzt doch in einigen Bezirken, zum
Beispiel im 8. oder im 5. Bezirk, schon etwas zustande
gebracht haben, dass wir da bald vollstandig werden.

Wir haben uns ja damals entschlossen, jedes dieser
Projekte finanziell zu férdern, zumindest eines pro Be-
zirk. Alle anderen haben wir, glaube ich, sehr gro3ziigig
mit Sachleistungen unterstitzt, damit sie auch umgesetzt
werden konnten. Von der Intention her ist es ein sehr,
sehr schdnes Projekt, weil ich immer wieder sehe, dass
dort einfach die Leute zusammenkommen. Uber Alters-
grenzen hinweg, Uber ethnische Herkunftsgrenzen hin-
weg treffen sich die Leute zum gemeinsamen Garteln.

Das ist gerade fur ein Miteinander in der Stadt, glaube
ich, wirklich eine wichtige Perspektive und hat den netten
Nebeneffekt, dass wir damit mehr Griin in der Stadt
haben.

Eine schéne Erfahrung, die wir auch noch im 16. Be-
zirk gemacht haben, ist, dass wir in diesen Parkanlagen
niemals Vandalismusschaden haben, weil die Leute, die
diesen Park betreuen, unmittelbar daneben wohnen und
ein sehr genaues Auge darauf haben. Da passiert uns
eigentlich nie etwas, im Gegensatz zu vielen anderen
Grunanlagen der Stadt, wo die Nachbarn sich nicht so
verantwortlich und zusténdig fihlen und wo wir manch-
mal doch das eine oder andere Problem haben.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 3.
Zusatzfrage wird von GR Ing Guggenbichler gestellt. -
Bitte.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Sehr geehrte Frau Stadtratin, guten Morgen!

Sie haben jetzt gesprochen Uber die Neugestaltung
von Parkanlagen, was ja sehr positiv ist. Nur durfen wir
seit der rot-griinen Regierung auch erleben, dass sehr
viele Grinflachen in Wien zubetoniert werden unter
Nichtbeachtung des Artenschutzes, unter Nichtbeach-
tung des Umweltschutzes. Ich erwdhne nur kurz das
Semmelweis-Areal, das von der Stadt verscherbelt wur-
de, ich erwahne Steinhof, und ich erwédhne auch den
Bereich am Marchfeldkanal. Hier haben Sie leider bis
heute geschwiegen.

Kénnten Sie nun bitte neben den positiven Worten
der Neugestaltung von Parks hier Ihr Schweigen brechen
und auch den Artenschutz in irgendeiner Art und Weise
thematisieren? - Danke.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Ja, manchmal ist man
echt fassungslos, das stimmt leider wirklich. Ich weil3
ehrlich gesagt nicht genau, wovon Sie sprechen. Arten-
und Naturschutz haben in der Stadt Wien einen sehr,
sehr hohen Stellenwert. Wir bekommen auch immer
wieder Auszeichnungen in diesem Bereich. Ganz im
Gegenteil, wir sind da wirklich sehr, sehr dahinter, die
Stadt hat Uber 51 Prozent der Stadtflache als Grunfla-
chen ausgewiesen.

Was im Semmelweis-Areal zubetoniert worden wére
oder auf den Steinhof-Griinden, weil3 ich nicht. Ich kann
Ihnen nur sagen, auf den Steinhof-Grinden haben wir
eine Verdoppelung der Grunflachen in den letzten flnf
Jahren erreicht. Das offentlich zugéngliche Grinfla-
chenareal ist verdoppelt, wenn nicht noch vergréRert
worden. Ich sage das jetzt nur so aus dem Steigreif, weil
ich die genauen Zahlen derzeit nicht im Kopf habe. Aber
das hat eine unglaubliche Verbesserung der Situation
gebracht, weil wir weitgehende Areale, die friiher zum
Krankenhaus gehérten, dann geoffnet und der Offent-
lichkeit zuganglich gemacht haben.

Da wird also alles in einen Topf geworfen, das ist un-
glaublich! Es ist tberhaupt nichts zubetoniert worden,
und es sind dort auch keine Arten in Gefahr. Ganz im
Gegenteil, die MA 22 ist, glaube ich, wirklich ein Garant
dafur, dass Artenschutz in Wien einen groRen Stellen-
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wert hat. Es ist uns in den letzten Jahren gelungen, dass
sich sehr viele Arten wieder in Wien angesiedelt haben,
die schon ausgestorben waren. Ich erinnere nur an den
Biber, wo es ja dann auch wieder Stimmen gibt, dass
das zu einem Problem werden kann. Aber das ist eine
der Arten, wo es uns gelungen ist, sie wieder in Wien
heimisch zu machen, die hat es vor zehn Jahren in Wien
nicht gegeben. Da gibt es eine ganz, ganz lange Liste an
seltenen Arten von Pflanzen und Tieren, die in Wien
wieder angesiedelt worden sind, natirlich auch dank der
Bemuhungen der Umweltschutzabteilungen und der
Kooperation mit vielen, vielen Partnern.

Also vielleicht lesen Sie einmal kurz einfach nur un-
seren Naturschutzbericht oder Umweltbericht. Darin ist
das, glaube ich, sehr, sehr gut dokumentiert.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 4.
Zusatzfrage wird von GR Hursky gestellt. - Bitte.

GR Christian Hursky (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
te Frau Stadtratin!

Seit Sie im Amt sind, hat sich ja diese Wiener Land-
schaft quasi als bunter Blumenstraul3 entwickelt. (Zwi-
schenrufe bei FPO und OVP.) Wien wird immer schéner
und schoner, und quasi als neue rote Nelke wird der
Helmut-Zilk-Park in Favoriten mit 7 Hektar entstehen. Ich
wollte Sie fragen: Wie schaut es da mit der Gestaltung
aus? Und wie schaut es da vor allem mit dem Zeitplan
aus? - Denn wir Favoritnerinnen und Favoritner warten
auf diesen Park.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Also im Gegensatz zur
Opposition kann ich mit Lob sehr gut umgehen. Ich weil3
nicht, fur Sie ist das anscheinend ungewdhnlich; ich
freue mich natdrlich dartber.

Der Helmut-Zilk-Park war insofern ein schwieriges
Projekt - das haben wir mit dem Bezirk auch oft bespro-
chen -, als natirlich die finanziellen Herausforderungen,
in wirtschaftlich schwierigen Zeiten eine so grol3e Park-
anlage zu errichten, uns doch sehr lange beschéatftigt
haben. Es ist uns dann eigentlich gelungen, die Kosten
fur den Park zu halbieren. Er ist 7 Hektar grof3, also eine
der wirklich sehr, sehr groRen Parkanlagen, die wir in
den letzten 30 Jahren umgesetzt haben, die groite ei-
gentlich vor dem Bednar-Park, der 5 Hektar hatte.

Er wird sehr wichtige Funktionen erfillen, weil dort
doch sehr viele Menschen wohnen werden. Sehr viele
Biros, den Bildungscampus, also auch sehr unterschied-
liche Nutzergruppen werden wir dort haben. Das wird
einfach das griine Herz des neuen Stadtteils sein, und
wir sind sehr daran interessiert, das auch 6kologisch und
nachhaltig zu gestalten.

Es wird dort einen Blitenhain geben, einen Bliten-
hain am Bahnhof - die MA 42 hat hier also zu sehr poeti-
schen Formulierungen gegriffen. Ein Kranz aus blihen-
den und kleinkronigen Baumen wird den ganzen Parkbe-
reich sozusagen einsdumen. So kann man sich das
vorstellen.

Es wird sehr nutzungsoffene Rasenflachen geben,
ein groRRziugiges Sonnendeck mit einem kleinem Gastro-

nomiebetrieb und einer offentlichen WC-Anlage - die
aber vom Gastronomiebetrieb mitbetreut werden soll, auf
dass wir uns hier keine kiinftigen Probleme einhandeln -
und, wie vorhin schon erwahnt, einen Nachbarschafts-
garten, wo man eben versucht, die verschiedenen Nutze-
rinnen und Nutzer aus diesem Bereich, sei es aus der
Schule, aus dem Kindergarten, aus den Birohausern,
aus den Wohnhéausern, zusammenzubringen.

Vom Zeitplan her ist es so, dass wir bis September
2013 die Detailplanung abgeschlossen haben wollen,
dass der Bauteil 1 im April 2014 begonnen wird und im
Juli 2015 abgeschlossen sein soll, der Bauteil 1 mit un-
gefahr 3,5 Millionen EUR. Der zweite Bauteil folgt unmit-
telbar anschlieend 2015. Aber man kann sagen, dass
im Sommer 2015 entsprechend eine einige Hektar groRe
Flache zur Verfigung stehen wird, die schon schon
ausgestaltet ist, wenn dann auch die ersten Leute in ihre
Wohnungen einziehen beziehungsweise die Belebung
des Viertels tatsachlich beginnt.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
Beantwortung der 3. Anfrage.

Die 4. Anfrage (FSP - 03720-2012/0001 - KVP/GM)
wurde von Herrn GR Dipl-Ing Stiftner gestellt und ist an
den Herrn Blrgermeister gerichtet. (Sie haben am 17.
Juli 2012 bei einer gemeinsamen Pressekonferenz mit
VBgmin Mag Maria Vassilakou erklart, dass Sie inner-
halb von sechs Monaten eine Volksbefragung zur Park-
raumbewirtschaftung durchfihren werden. Rund die
Halfte dieser Frist ist bereits verstrichen, die Wienerinnen
und Wiener warten seither auf ndhere Informationen.
Wann wird die von lhnen angekindigte Volksbefragung
nun konkret abgehalten werden?)

Bitte, Herr Burgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat!

Ich glaube, es macht keinen Sinn, dartiber zu disku-
tieren, was ich im Juni des Jahres tatsachlich gesagt
habe. Ich kann lhnen Ihre konkrete Frage auch nur eini-
germalien konkret beantworten, namlich: Ende Febru-
ar/Anfang Marz.

Die Grunde dafur sind folgende. Wie wir alle wissen,
gibt es am 20. Janner eine Volksbefragung zum Thema
Freiwilligenheer versus Wehrpflicht. Wie wir alle wissen,
steht in unserem Nachbarbundesland jedenfalls in die-
sem Zeitraum, ohne dass es konkret festgelegt worden
ware, die Landtagswahl an, und in einem am vergange-
nen Donnerstag stattgefundenen kurzen Gesprach hat
Niederdsterreich eigentlich auch Wert darauf gelegt,
dass man das nicht zu einem Zeitpunkt macht. Woriber
man natlrlich diskutieren kann, ist, ob man das erfillt
oder nicht.

Aber wie dem auch immer sei: Eine Zusammenle-
gung mit der Volksbefragung auf Bundesebene geht aus
systematischen Grunden nicht, weil die Durchfiihrung
einer Volksbefragung in Wien ganz anders organisiert ist,
als das auf der Bundesebene der Fall ist.

Also sind dies alles Parameter, die zu berilicksichti-
gen sind - und daher die Relativitit meiner Aussage
dazu.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 1.
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Zusatzfrage kommt von GR Dipl-Ing Stiftner. - Bitte.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ich danke, Herr Blrgermeister, dass
Sie zumindest prinzipiell bestatigen, dass die Bevdlke-
rung befragt wird. Wie, werden wir noch sehen.

Im Vorfeld dieser Parkraumbewirtschaftungserweite-
rung, so wird gemutmalfit, soll der Magistrat eine Umfra-
ge in Auftrag gegeben haben. Da gibt es unterschiedli-
che Aussagen, auch die Medien haben ja dartiber be-
richtet, auch eine SPO-Politikerin wird diesbeziiglich
zitiert. Diese Umfrage hétte ergeben - ich kann das auch
nur zitieren, weil ich sie selbst nicht habe -, dass in den
Innergurtelbezirken jeder Zweite sich gegen das
Parkpickerl ausgesprochen hat und in diesen sogenann-
ten Erweiterungszonen eine Zweidrittelmehrheit dagegen
gewesen sein soll.

Herr Birgermeister, ich mochte Sie einfach fragen:
Kennen Sie diese Umfrage als Chef des Magistrats? Hier
gehe ich davon aus, dass es eine solche auch gegeben
hat, sonst wird das ja nicht von einer SPO-Politikerin und
von einem Magistratsbeamten unisono zitiert. Vielleicht
kénnen Sie uns ein paar Ergebnisse dieser Umfrage
sagen. Und vor allem: Warum hat man trotz dieser Ab-
lehnung, die aus dieser Umfrage herausgekommen ist,
das Parkpickerl dann in dieser Art und Weise eingefiihrt?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat!

Sie kdnnen keineswegs davon ausgehen, dass ich
alle Umfragen, die von der Stadt Wien gemacht werden,
auch tatsachlich kenne. Da hatte ich nichts anderes
mehr zu tun.

Im gegenstandlichen Fall kenne ich eine Umfrage,
die meine Partei in Auftrag gegeben hat und die nicht
ganz dieses Ergebnis bringt, sondern zeigt, dass es im
innerstadtischen Bereich, also im Innergurtelbereich, in
den mit Erfahrung versehenen parkraumbewirtschafteten
Zonen der Stadt, durchaus ein sehr viel positiveres Er-
gebnis und einen sehr viel positiveren Zugang gibt. Dass
es eine Ablehnung beim Parkpickerl au3erhalb des Giir-
tels gegeben hat, das bestétigt auch diese Umfrage, und
das weil} ich auch. Nur ist diese Umfrage entsprechend
alt, sie ist noch vor dem Sommer in Auftrag gegeben
worden. Und wie Sie mit Sicherheit selbst wissen, schaut
die Welt heute weitestgehend anders aus - dort, wo das
Parkpickerl eingefiihrt wurde.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 2.
Zusatzfrage wird von GR Ellensohn gestellt. - Bitte.

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus): Herr
Birgermeister!

Wir haben in Niederésterreich letztes Jahr eine grol3e
Burgerbeteiligungsaktion gesehen, die wohl analog un-
serer Volksbefragung gewertet werden kann, und des-
wegen eine Frage im Zusammenhang mit der Qualitat
der Befragung in Niedertsterreich. Da durften nicht alle
Wahlberechtigten teilnehmen, sondern es gab nur einen
Fragebogen pro Haushalt. Ich weif3 nicht, welches Fami-
lienmodell dort vorherrscht, aber es genigt, wenn ein
Fragebogen pro Haushalt ausgefullt wird. Dementspre-

chend haben auch nur 60 000 teilgenommen, wahrend in
Wien das letzte Mal tiber 400 000 Einzelpersonen an der
Volksbefragung teilgenommen haben.

Die direkte Frage: In Niederdsterreich konnte man -
und das haben auch 50 000 getan - den Namen und die
Adresse auf die Befragung draufschreiben, damit auch
Klar ist, wer was sagt. Ist irgendetwas Ahnliches geplant,
oder durfen wir davon ausgehen, dass in Wien die Stan-
dards in Bezug auf Befragung der Bevdlkerung etwas
héher liegen als in Niederdsterreich?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Herr Klubobmann!

Ich glaube, man kann verninftigerweise davon aus-
gehen, dass nicht geplant ist, eine &hnliche Befragung
durchzufuhren. Wir hatten ja im Gefolge eine urspringli-
che Befragung im 1. Bezirk zu einer Parkgarage, wo
auch eine gewisse selektive Teilnahme der Fall gewesen
ist, namlich noch leicht skurriler nur bis zum Parterre; ab
dem 1. Stock hat die Demokratie geendet. (Heiterkeit bei
den GRUNEN.) Das sind Dinge, die, glaube ich, nicht
unserem Standard entsprechen.

Wir haben uns ja dann im Wesentlichen auch auf ei-
ne Vorgangsweise dazu geeinigt, wie solche Befragun-
gen in Wien durchzufiihren sind. Ich sehe keinerlei Ver-
anlassung, von dieser grundsétzlichen Einigung abzuri-
cken.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 3.
Zusatzfrage wird von GR Mahdalik gestellt.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Wir werden heute zum wiederholten Male gegen lhre
Stellvertreterin einen Misstrauensantrag einbringen, was
wir durchaus nicht so gerne tun, wie es den Anschein
haben mag (Heiterkeit bei SPO und GRUNEN. - GR
Heinz Hufnagl: Warum macht ihr es dann uberhaupt?
Warum die Selbstiiberwindung? - Bgm Dr Michael Haupl:
Das war gut! - Weitere Zwischenrufe.), weil es mitunter
recht unhoflich riberkommt. Aber die Geschehnisse
haben uns dazu gezwungen.

In diesem Zusammenhang mdchte ich Sie fragen -
obwohl die Fragestellungen fir die Volksbefragung noch
nicht feststehen -, ob Sie sich als Stadtoberhaupt dafir
einsetzen werden, dass die betroffenen Menschen in den
Bezirken, die jetzt schon von einer Erweiterung erfasst
worden sind und wo noch eine weitere Erweiterung ge-
plant ist, dass jene Menschen in den Bezirken 12, 14, 15,
16 und 17 im Méarz mit Ja oder Nein Uber die Parkraum-
bewirtschaftung in den Bezirken abstimmen kdnnen.
Oder werden Sie, so wie bisher, den Vorgaben lhrer
Bezirksoberh&upter und der Verkehrsstadtratin folgen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat!

Ich gehe davon aus, dass Sie Ihre inneren Schmer-
zen Uberwinden und trotz lhres ganzen inneren ableh-
nenden Geflhls diesen Misstrauensantrag einbringen.
(Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Das ist aber hart!)
Und Sie kdnnen mit ebenso grofRer Sicherheit davon
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ausgehen, dass er hier keine Mehrheit finden wird. Nur,
um auch das sozusagen vorweg abzuhandeln. Aber ich
verstehe nattrlich Ihr inneres Weh und lhr inneres Leid,
das Sie dabei haben, denn nichts liegt lhnen mit Sicher-
heit mehr am Herzen als das Wohl der Frau VBgmin
Vassilakou. (Heiterkeit bei den GRUNEN.) Das ent-
spricht ja auch ganz Ihrem Grundwesen dabei.

Was ich Ihnen versprechen kann, ist, dass ich mit Si-
cherheit keine verfassungswidrigen Fragen bei dieser
Volksbefragung zulassen werde - das hatten wir billiger
haben kdnnen -, daher wird es im gegenstandlichen Fall
auch nicht der Fall sein. Das ist das, was ich lhnen auch
zusagen kann. Abgesehen davon: Getrennte Abstim-
mungen bei einer solchen Befragung halte ich auch nicht
fur rasend sinnvoll.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die 4.
Zusatzfrage wird von GR Dipl-Ing Stiftner gestellt. - Bitte.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Herr Blrgermeister!

Es ist in der Tat so, dass Umfragen naturlich immer
unterschiedlich interpretiert werden kodnnen. Aber ich
wollte Sie nur informieren, dass uns eine Umfrage vor-
liegt - weil Sie vorhin sozusagen gemeint haben, es gabe
hier einen Meinungsschwenk -, aus Wahring konkret,
wonach sich immer noch eine sehr deutliche Mehrheit
der Einfuhrung des Parkpickerls, bereits jetzt nach der
Einfihrung abgefragt, auch entgegenstellt. Aber das ist
eine entsprechende Meinungsbildung.

Ich méchte Sie hier gerne zum Thema Befragung in
einer weiteren Form konfrontieren, namlich in der Frage-
stellung: Welche substanziellen Fragen kénnen Sie sich
denn vorstellen, die dann in dieser Befragung, wenn sie
im Fruhjahr kommen soll, im Mé&rz oder wann auch im-
mer, auch inhaltlich abgefragt werden kénnen? Die Frau
Vizeblrgermeisterin gibt ja von einem Interview zum
anderen die generelle Message aus: Es wird zum
Parkpickerl keine Befragung geben. Ich weil’ nicht, wie
weit ich das ernst nehmen soll.

Sie sagen, es wird eine Befragung dazu geben. Da-
von gehe ich aus, wenn Sie es sagen, dass es auch so
kommen wird. Und die Frage ist: Welche Art von Fragen
wirden Sie sich hier vorstellen kénnen, damit sie lhrer
Interpretation nach auch verfassungskonform abgefragt
werden kénnen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bur-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Erstens einmal auch dazu di-
rekt: Uns wechselseitig mit Papierfliegern von Meinungs-
umfragen zu konfrontieren, macht nicht rasenden Sinn.
Denn mein Gott, es gibt ja den beriihmten Spruch in der
Politik: Glaube keiner Statistik, die du nicht selbst ge-
falscht hast! Ahnliches scheint auch fiir Meinungsumfra-
gen zu gelten.

Daher: Wie dem auch immer sei, am Ende des Ta-
ges wird der Birger das honorieren. Das ist ja das Scho-
ne letztendlich auch an unserer Demokratie. Da werden
wir es dann ja sehen - schon so oft sind mir Dinge pro-
phezeit worden, die dann in der Wahlurne Wirklichkeit
werden sollen, und nichts davon ist eingetreten! Also
sei's drum, wir werden das mit Gelassenheit ertragen

und mit Gelassenheit letztendlich auch sehen.

Mir ist es wichtig, dass wir zunachst diese Diskussion
Uber die Frage der Regulierung des ruhenden Verkehrs,
die wir in der Arbeitsgruppe mit Experten begonnen
haben, in einer respektvollen und ordentlichen Art und
Weise fiilhren und abschlieen. Natirlich erwarte ich mir
daraus Vorschlage fir die Zukunft in genau dieser Frage
der Regulierung des ruhenden Verkehrs. Es ist ja eine
unbestrittene Tatsache, dass dies notwendig ist; jeden-
falls fir Menschen, die offenen Auges in unserer Stadt
leben, ist das eine unbestrittene Tatsache. Danach wer-
den wir die Frage formulieren und sie natiirlich auch mit
Verfassungsjuristen absprechen. Denn wie gesagt, wenn
es nicht verfassungskonform ware, dann héatten wir das
schon billiger haben kénnen.

Was es an zusétzlichen Themen auch noch geben
soll, so denke ich, dass es eine Reihe von Themen in der
Stadt gibt, die durchaus sehr brennend sind, etwa aus
dem Bildungsbereich, aber natirlich auch aus dem Sozi-
albereich und ahnlichen Dingen. Das werde ich gemein-
sam mit Freunden tun, und ich stehe dann auch fir Ge-
sprache gerne zur Verfiigung, dass wir hier gemeinsam
einen Kanon von Fragestellungen erarbeiten kénnen. Fir
alle, die guten Willens sind, daran mitzuarbeiten, bin ich
hier offen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke Herrn
Birgermeister fur die Beantwortung der 4. Anfrage.

Wir kommen nun zur 5. und letzten Anfrage (FSP -
03718-2012/0001 - KFP/GM) dieser Fragestunde. Sie
wurde von Frau GRin Mag Dr Kappel gestellt und an die
Frau amtsfiihrende Stadtréatin der Geschaftsgruppe Fi-
nanzen, Wirtschaftspolitik und Wiener Stadtwerke gerich-
tet. (Der Rechnungshof kritisiert im aktuellen Bundes-
rechnungsabschluss 2011 den enormen Anstieg der
Verschuldung auf Landes- und Gemeindeebene, insbe-
sondere in den Jahren 2009 und 2010. Allein in Wien
stieg die Verschuldung in diesem Zeitraum um 64 Pro-
zent von 1,874 auf 3,071 Milliarden EUR. Fir das lau-
fende Jahr ist ein weiterer Schuldenanstieg auf 4,394
Milliarden budgetiert. Zur Ruckfihrung des Schulden-
standes fordert der Rechnungshof strukturelle Konsoli-
dierungsmaRnahmen. Welche MalRnahmen werden Sie
setzen, um den Schuldenstand der Gemeinde Wien
nachhaltig zu reduzieren?)

Bitte, Frau Vizeblrgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Einen schénen guten
Morgen, sehr geehrte Damen und Herren!

Die Frage steht in Zusammenhang mit der Schulden-
situation der Stadt. Sie wissen, sehr geehrte Damen und
Herren, Sie kennen meine Position: Die Gesamtver-
schuldung der Stadt ist eine maRvolle und vertretbare.
Ich werde das auch noch mit Zahlen belegen.

Zu diesem Rechnungshofbericht, auf den sich die
Frage bezieht, muss ich leider anmerken, dass Zahlen,
die falsch sind, auch dann nicht richtig werden, wenn sie
vom Rechnungshof kommen. Ich bedauere es, dass eine
so wichtige Institution leider hier mit Zahlen arbeitet, die
nicht der Realitat entsprechen. Denn der Vergleich, der
hier angesprochen wird - fir die, die vielleicht nicht jedes
Wort der Anfrage selber gelesen haben: Es wird darauf
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hingewiesen, dass insgesamt die Gemeinden eine so
starke Verschuldung hétten und dass dies vom Rech-
nungshof kritisiert wird.

Leider - leider! - hat der Rechnungshof hier Wien in
seiner Komplexitat nicht erfasst, was ich sehr bedauere,
denn so schwierig ist die Komplexitat auch wieder nicht.
Wien ist namlich Land und Gemeinde gleichzeitig, wie
Ihnen, sehr geehrte Herren und Damen Gemeinderéte
und -ratinnen und Landtagsabgeordnete, sicher bekannt
ist! Das hei3t, Wien hat die Funktionen sowohl rechtli-
cher als auch natirlich 6konomischer Natur eines Lan-
des und der Gemeindeebene und kann von daher natir-
lich bei einer Statistik, die die Gemeindeverschuldung
behandelt, nicht zugezahlt werden. Das verzerrt das
Ergebnis, und das sage nicht nur ich, sondern das hat
auch mit sehr klaren - er ist ja dafiir bekannt -, vielleicht
sogar ein bisschen deftigeren Worten als ich der Ge-
meindeprasident Médlhammer gesagt.

Wie ist die Realitat? - Die Realitat ist, dass die Ge-
samtverschuldung der Stadt, der Kommune, des Landes
Wien im Vergleich eine &uRerst geringe ist. Die Pro-
Kopf-Verschuldung 2011 waren 2 326 EUR pro Kopf.
Der Bund, sehr geehrte Damen und Herren, hat 23 008
EUR Pro-Kopf-Verschuldung!

Das heif3t, wir haben hier nur ein Zehntel der Pro-
Kopf-Verschuldung im Vergleich zu ganz Osterreich.
Aber wir wollen uns auch andere Ebenen anschauen,
namlich die Lander und Kommunen. Ich darf noch einmal
in Erinnerung rufen: Wien hat eine Pro-Kopf-
Verschuldung von 2 326 EUR. Karnten, sehr geehrte
Damen und Herren, hat eine Pro-Kopf-Verschuldung von
3834 EUR. Schauen wir jetzt eventuell auch ein biss-
chen in die ndhere Umgebung — und ich blicke jetzt zu-
fallig in Ihre Richtung —: Niederdsterreich hat eine Ge-
samt-Pro-Kopf-Verschuldung von 4806 EUR.- Noch
einmal: Die Pro-Kopf-Verschuldung betragt in Wien
2 300 EUR, in Karnten 3 800 EUR und in Niederoster-
reich 4 800 EUR.

Das Ganze muss man natirlich in Relation zum BIP
beziehungsweise, wenn es sich um die Landesebene
handelt, zum Bruttoregionalprodukt sehen, denn man
muss natdrlich immer die Fragen im Auge behalten: Was
tut eine Ebene mit dem Geld? Welche Finanzierungen
braucht sie? Und das ist natlrlich immer auch im Zu-
sammenhang mit der gesamten Wirtschaftskraft zu se-
hen. Deswegen liegt ja die bekannte EU-Maastricht-
Grenze des Schuldenstandes bei 60 Prozent.

Ich betone: Bei der sehr auf Schuldenbekdmpfung
bedachten EU, die darauf achtet, méglichst wenig Schul-
den zu machen, gibt es eine Grenze von 60 Prozent der
gesamten Wirtschaftskraft einer Ebene, bis zu welcher
eine Verschuldung als akzeptabel gilt, und erst wenn
diese daruber hinaus geht, muss zuriickgefiihrt werden.
60 Prozent! — Und jetzt schauen wir uns einmal an, wie
hoch unser Schuldenstand in Wien im Vergleich zum
gesamten Bruttoregionalprodukt Wiens ist: Dieser be-
tréagt 4 Prozent, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich wiederhole: 60 Prozent wird auf EU-Ebene als je-
ner Level gesehen, in Anbetracht dessen man beginnen
muss, zurlickzufihren. 60 Prozent sind in der EU die

Grenze. In Wien sind es hingegen nur 4 Prozent!

Nun noch eine letzte Zahl: Logischerweise zieht man
im Hinblick auf Verschuldungszahlen die Zahlen der
Rechnungsabschlisse zum Vergleich heran, ich mache
aber auch gerne einen Blick in die Zukunft: Beim Voran-
schlag fir das Jahr 2013 betragt der Prozentanteil des
Maastricht-Defizits an den Gesamtausgaben in Wien 2,8
Prozent und beim gerade neu vorgelegten Budget der
Frau Bundesministerin fir Finanzen 8,2 Prozent. — Auch
da hat Wien wieder einmal bewiesen, dass wir sehr gut,
sehr sparsam und sehr korrekt wirtschaften. Wir haben
einen ganz klaren Plan, und diesen klaren Plan arbeiten
wir Schritt fur Schritt ab, und zwar erfolgreich.

Dieser Plan heil3t: Investieren in wirtschaftlich
schwierigen Zeiten, um die Wirtschaft zu unterstitzen.
Dafiir sorgen, dass sich die Menschen in unsicheren
Zeiten auf die Stadt verlassen kdnnen, und entsprechen-
de MaRnahmen setzen, um die Wienerinnen und Wiener
in diesen unsicheren Zeiten zu schiitzen und gleichzeitig
Schritt fur Schritt die Neuverschuldung zu reduzieren,
und das mit dem Ziel, nach der Krise wieder entspre-
chend Schulden abzubauen.

Genau diesen Plan arbeiten wir ganz prazise ab. Wir
haben seit Jahren, namlich seit dem grof3en Crash, der
Wirtschaftskrise, als wir aus gutem Grund eine extreme
hohe Neuverschuldung hatten, weil das damals notwen-
dig war, die Verschuldung schrittweise zuriickgefiihrt,
und das hatten wir schon geplant, lange bevor der Stabi-
litatspakt festgemacht wurde, und natirlich halten wir
auch punktgenau den Stabilitatspakt ein.

Das tun wir, und zwar — wie Sie wissen — mit intelli-
genten Reformen und Strukturmanahmen. Es ist nam-
lich gar nicht intelligent zu sagen, wir sparen, indem wir
einfach Uberall 5 Prozent kiirzen. Das ist nicht intelligent!
Wir werden zum Beispiel bei der Wirtschaftsforderung
und auch bei der Wiener Ausbildungsgarantie, bei der es
um Investitionen in die Jugend und um Ausbildung geht,
nicht kirzen. Ganz im Gegenteil! Dabei werden wir
selbstverstandlich weiterhin bleiben. Aber wir werden
insofern sparen, als wir Reformen setzen, um schlanke
und flexiblere Strukturen in der Stadt zu haben, indem
wir neue Wege in der Finanzierung gehen — Stichwort
PPP-Modelle —, indem wir inhaltliche Strukturreformen
durchfiihren, indem wir das Angebot an die Entwicklung
der Stadt entsprechen adaptieren und indem wir auch
weiterhin die Effizienz der Stadt generell steigern.

Das zeigt sich zum Beispiel daran, dass wir im vor
Kurzem offentlich prasentierten Budget, das wir hier
noch diskutieren werden, zwar zusatzliche Posten fir
Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen im Bereich der Kinder-
betreuung haben, dass im engeren Sinn der Verwaltung
hingegen keine zusatzlichen Mitarbeiter und Mitarbeite-
rinnen aufgenommen werden und wir in diesem Bereich
sehr sparsam und zuriickhaltend sind.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die 1.
Zusatzfrage kommt von GRin Mag Dr Kappel. — Bitte.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Guten Morgen, Frau Vizebirgermeisterin!

Bei aller Kritik am Rechnungshof und an den Ge-
meindezahlen, die im Rahmen der Analyse des Bundes-
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rechnungsabschlusses 2011 vom Rechnungshof vorge-
legt wurden, darf nicht unerwédhnt bleiben, dass der
Schuldenstand der Gemeinde Wien dennoch seit vielen
Jahren permanent ansteigt. Der Schuldenstand hat sich
in funf Jahren verdreifacht. Der Schuldenstand ist allein
in den vom Rechnungshof so stark kritisierten Jahren
2009/2010 um 64 Prozent gestiegen, und der Schulden-
stand steigt weiter, wie wir ja auch auf Grund der Ausfuh-
rungen wissen, die Sie uns letzte Woche zum Budget
2013 gaben.

Wenn Sie die Zusammenstellung der Gemeinde-
schulden und der L&nderschulden kritisieren, dann
mdochte ich sagen: Mir ist auch schon aufgefallen, dass
das sehr intransparent ist! Im Hinblick darauf wiirde ich
vorschlagen, dass ein neues System Uberdacht werden
muss, bei welchem zwischen Gemeinden und Landern
sorgsam differenziert wird, denn sonst kann es wirklich
zu diesen Verwechslungen, die Sie angefiihrt haben —
wenn es denn solche sind —, kommen.

Meine jetzige Frage knlpft nun direkt an meine
schriftlich gestellte Frage an: Welche strukturellen Kon-
solidierungsmafnahmen werden Sie auf der Ausgaben-
seite setzen, um das Budget zu konsolidieren und 2016,
wie Sie uns schon sagten, ein Nulldefizit zu erreichen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Der Schuldenstand,
sehr geehrte Frau Kollegin, steigt nicht seit vielen Jah-
ren, sondern der Schuldenstand wurde jahrelang ge-
senkt. Das lasst sich ganz klar nachweisen, ich kann
Ihnen dann gerne mein beriihmtes V zeigen, mit dem ich
schon allen auf die Nerven gehe, aber offensichtlich
habe ich es immer noch nicht deutlich und oft genug
gezeigt.

Der Schuldenstand der Stadt wurde jahrelang ge-
senkt, weil wir in wirtschaftlich prosperierenden Zeiten
Schulden abgebaut haben. Dann gibt es den tiefen Ein-
schnitt, und dieser Einschnitt fallt eindeutig in das Jahr
der Wirtschaftskrise. Sie kdnnen doch nicht einfach von
Schulden in den Jahren 2009 und 2010 reden. — Hallo!
Damals ist etwas in dieser Welt geschehen! Damals gab
es die grofite Krise, die unsere Generation je erlebt hat,
und ich hoffe, dass das die letzte so grofl3e Krise war, die
wir erlebt haben, und diesbeziglich bin ich sehr optimis-
tisch, weil wir wissen, wie volatil die Wirtschaftsprogno-
sen sind.

Ich gebe gerne zu, dass wir auf unserer bescheide-
nen Ebene der Kommunalpolitik natirlich nur in gerin-
gem Ausmalf Einfluss nehmen kénnen, aber da, wo wir
etwas tun koénnen, tun wir auch etwas, damit sich diese
Krise nicht weiter verscharft beziehungsweise wir nicht in
die néchste Krise stirzen.

Und was tun wir? — Wir haben genau das getan,
wodurch es zu diesem Einschnitt kam. Wir haben Neu-
verschuldungen in Kauf genommen, weil wir die Ein-
nahmen, die auf Grund der Krise ausgefallen sind, durch
Fremdmittelaufnahme kompensiert haben und Geld
aufgenommen haben, um Konjunkturpakete zu schni-
ren. Ich darf in Erinnerung rufen: Wir hatten ein milliar-
denschweres Konjunkturpaket in dieser Stadt. Ich darf in

Erinnerung rufen: Wir hatten zweistellige Wachstumsra-
ten bei der Bedarfsorientierten Mindestsicherung. Und
wir werden die Leute sicherlich nicht im Stich lassen. Auf
die Mehrheitsfraktionen in diesem Haus kénnen sich die
Wiener und Wienerinnen verlassen! (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Sie konnen doch nicht ernsthaft wollen, dass wir das
tun, was leider in anderen Stadten und Landern zu Tra-
gddien fuhrt: Dort haben die Menschen keine Arbeit, und
es gibt eine Jugendarbeitslosigkeit von 50 Prozent. (Zwi-
schenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) Wir hingegen
kampfen, wobei ich gerne zugebe, dass wir natirlich die
Osterreichische Ebene und schon gar nicht die EU-
Ebene kompensieren kénnen. Wenn wir das wollten,
dann waren wir ja gréRenwahnsinnig! Aber wir kdnnen
sehr wohl daflr sorgen, dass in dieser Stadt kein Ju-
gendlicher auf der StraRe steht, und das haben wir ge-
tan, und das werden wir auch weiterhin tun, und genau
dafur haben wir diese Mittel gebraucht.

Das lasst sich ganz klar nachweisen. Es lasst sich
nachweisen, dass wir in den Jahren vor der Krise Schul-
den abgebaut haben und erst jetzt diese Mittel aufge-
nommen haben, und wir bauen das schrittweise wieder
zurtick. Die Neuverschuldung sinkt, und das selbstge-
wahlte und im Stabilitatspakt festgehaltene Ziel ist, 2016
wieder eine schwarze Null zu schreiben, indem wir Re-
formen vornehmen, etwa — wie ich schon gesagt habe —
durch die Schaffung von schlanken und flexiblen Struktu-
ren in der Stadt.

Einige Beispiele: Mein Kollege Dr Ludwig hat — wie
ich auch schon erwahnt habe — das Kundenservice von
Wiener Wohnen zentralisiert. In meinem eigenen Bereich
wurden alle AuRenstellen des Wiener Arbeitnehmerinnen
Forderungsfonds zusammengenommen, um effizient und
gleichzeitig glnstiger zu sein. Wir gehen neue Wege in
der Finanzierung. Die PPP-Modelle zum Beispiel bei der
Finanzierung der Schulneubauten sind bereits ein sol-
cher neuer Weg der Finanzierung, wo wir keine Kredite
aufnehmen mussen, weil wir das in Zukunft ja auch gar
nicht mehr kénnen.

Dasselbe gilt auch fiir das Spitals- und Geriatriekon-
zept, in dessen Rahmen wir neue Strukturen schaffen,
die im Endeffekt fir die Leute glinstiger, aber auch effizi-
enter sind. Sie kennen mein Beispiel, und ich glaube,
dieses driickt sehr dramatisch aus, was im Spitalsbe-
reich zu tun ist: Wenn wir schén gelegene, in hilbschem
Pavillonstil gebaute, wunderbare Spitdler haben, bei
denen wir aber so viele StralRen haben wie im gesamtem
8. Bezirk und wir in diesen historischen Bauten hundert-
tausende Euro allein dafir ausgeben missen, um die
StralRen zu reinigen, zu erhalten und — wie heute — von
Schnee zu raumen, bevor wir Giberhaupt einen Patienten
gesehen, geschweige denn ihn gesund gemacht haben,
dann ist das ein typisches Beispiel fur die Notwendigkeit
einer modernen und effizienten Strukturreform: Diese ist
gut fur die Menschen, sie hilft der Stadt aber auch, in
Zukunft zu sparen und weniger Geld auszugeben.

Genau mit diesen intelligenten MaRnahmen werden
wir strukturell agieren. Wir werden nicht tberall dumm
und rechenschiebermalig minus 5 Prozent einsparen,
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sondern wir werden mit intelligenten Reformen und mit
intelligentem Sparen die Neuverschuldung zurtickfahren
und ab 2016 eine schwarze Null schreiben, wie wir es
auch in der Vergangenheit schon getan haben.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die 2.
Zusatzfrage wird von GRin Graf gestellt. Bitte schon.

GRin llse Graf (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrte
Frau Vizeburgermeisterin! Sie haben bei der Regie-
rungsklausur im September 2012 den Reform- und
Wachstumspakt prasentiert. Welche zentralen Punkte
enthélt dieser Pakt fur die Wiener Finanzpolitik?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Dieser Reform- und
Wachstumspakt bringt, kurz zusammengefasst, das zum
Ausdruck, was ich vorher schon angesprochen habe: Auf
der einen Seite muss die Stadt weiterhin Wachstumsmo-
tor sein. Das sind wir. Das ist ja das Schoéne an der
Kommunalpolitik, dass man sowohl die positiven als
auch die negativen Seiten, die es natlrlich auch gibt,
festmachen und sich ansehen kann. Deswegen sind wir
wahrscheinlich alle so gerne in dieser Ebene der Politik
tatig!

Konkretes Beispiel: Wo ist die Stadt Wachstumsmo-
tor? — Etwa beim U-Bahn-Bau. In anderen Stadten wird
der U-Bahn-Bau zuriickgenommen, oder es gibt gar
keinen mehr. Wir investieren in die U-Bahn, und wenn
man sich die Entwicklung der U2 im 2. Bezirk und weiter
hinaus nach Aspern ansieht, dann kann man feststellen,
dass die U-Bahn und damit die Stadt als Investor ein
wirklicher Motor fiir die Stadtentwicklung, aber auch fir
die Wirtschaft sind.

Dort ist schon seit langerer Zeit die Messe, nun Uber-
siedelt die Wirtschaftsuniversitat dorthin, ich war un-
langst selbst bei einer Grundsteinlegung fiir ein neues
Hotel, und es haben sich dort groBe Unternehmungen
und deren Europazentralen angesiedelt. Das ist anhand
eines konkreten Falls ein typisches Beispiel dafir, wie
dieses Wachstum funktioniert! Die Investition in die U-
Bahn selbst ist natirlich ganz besonders wichtig, und es
ist dies auch eine sehr grof3e Investition, zum Beispiel
kostet allein der Teil, den wir jetzt in Richtung Suden
bauen, mehrere Hundert Millionen, und der Ausbau bis
Aspern kostet 360 Millionen. Das sind riesige Summen,
und damit kénnen natirlich auch tausende Arbeitsplatze
gesichert werden.

Um aber diese MaBnahmen setzen und gleichzeitig
die Neuverschuldung zuriickfahren zu kénnen, um also
mehr auszugeben, aber nicht mehr, sondern weniger
Schulden zu machen, muss es Spar- und Reformmal-
nahmen geben, und diese Spar- und ReformmaRnah-
men habe ich vorher schon beispielhaft aufgezahlt. Und
beides gemeinsam, einerseits intelligentes Sparen und
Reformen in der Struktur auch entsprechend der Ent-
wicklung der Stadt — denn diese verandert sich auch und
darauf muss eine intelligente Stadtpolitik reagieren — und
andererseits das Geld, das hier fiir Investitionen und
Wachstumsmaflnahmen frei wird, fir Bildung und Aus-
bildung auszugeben, sind die Kernstiicke dieses Reform-

und Wachstumspaktes, den wir natirlich nur miteinander
umsetzen kénnen, denn das geht ja weit Uber die Kom-
petenz der Finanz hinaus. Wenn ich mir aber ansehe,
was etwa im Umweltbereich oder im Bereich Kinderbe-
treuung investiert wird und wie das mit dem Gratiskin-
dergarten funktioniert, so kann ich mit gutem Gewissen
sagen, dass wir hier wirklich alle an einem Strang ziehen
und den Reform- und Wachstumspakt nicht nur gemein-
sam einstimmig beschlossen haben — wie Sie richtig in
unserer Regierungsklausur angesprochen haben —,
sondern auch gemeinsam umsetzen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. Die 3.
Zusatzfrage wird von GR Dkfm Dr Aichinger gestellt. —
Bitte schon.

GR Dkfm Dr Fritz Aichinger (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Einen wunderschdnen guten Morgen,
Frau Vizeburgermeister!

Ich glaube, Sie haben uns jetzt ausfiihrlich darge-
stellt, dass natiirlich eine Trendumkehr eintreten muss,
dass der Schuldenstand eine entsprechende Hohe er-
reicht hat und wir sozusagen einen Pfad beschreiten
mussen, der auch in die andere Richtung fuhrt. Sie ha-
ben selbst ausgefihrt, dass das im Prinzip auf der einen
Seite mit Sparen und Reformen bewerkstelligt werden
muss, dass aber auch investiert werden muss.

Sie haben vor Kurzem eine Reform der Wirtschafts-
forderung angekindigt. Kénnen Sie uns bereits naher
erklaren, welche Schwerpunkte Sie bei der Reform der
Wirtschaftsforderung setzen werden?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Ich kann mich im
Moment nur auf das beziehen, was wir auch offentlich
bei einer Pressekonferenz angesprochen haben, namlich
auf den Bericht des externen Institutes. Wir haben uns
sehr bewusst, obwohl nattrlich auch wir einige Ideen zur
Wirtschaftsforderung haben, externen Evaluierungen
gestellt, und zwar einerseits durch Joanneum Research
und andererseits durch KMU Forschung Austria. Von
diesen wurde diese Studie erstellt, und wir sind jetzt in
der Phase, in welcher die Ergebnisse der Studie vorlie-
gen. Ich kann lhnen daher noch nicht sagen, was das
konkret fur die jeweiligen Richtlinien bedeuten wird, weil
wir das, wie versprochen, selbstverstandlich auch mit
den Sozialpartnern diskutieren werden.

Ich fasse Ihnen aber kurz das Ergebnis der Evaluie-
rungsstudie zusammen, welches auf den Punkt gebracht
lautet, dass jene Forderungen, die sehr stark auf Innova-
tion gerichtet und sehr spezifisch sind, sehr erfolgreich
sind. Es gibt nur sehr wenige Mithahmeeffekte, es gibt
namlich keine Férderung auf der ganzen Welt, bei der es
Uiberhaupt keine Mitnahmeeffekte gibt. Die Breitenférde-
rungen, die wir haben, machen zwar auch Sinn. Es wur-
de nicht gesagt, dass wir diese abschaffen sollen, und
das wiirden wir auch nicht tun, es wurde aber empfohlen,
dass wir bei den Breitenférderungen mehr auf Qualitat
achten, spezifischer werden und diese Instrumente
scharfen missen. — Das sind, auf den Punkt gebracht,
die MalRnahmen, die uns im Bereich der Wirtschaftsfor-
derung aus Sicht der Wirtschaftsagentur von Experten
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und Expertinnen vorgeschlagen wurden. Das umzuset-
zen, wird Aufgabe der nachsten Wochen sein.

Betreffend die Wirtschaftsférderungen, die beim Wie-
ner Arbeitnehmerinnen Férderungsfonds angesiedelt
wurden, gab es an sich auch ein sehr gutes Zeugnis. Im
Grof3en und Ganzen kdénnen wir auf das gute Ergebnis
stolz sein. In diesem Zusammenhang wird aber vor allem
auch darauf hingewiesen, dass man sich in Zeiten wie
diesen bei den Férderungen von Unternehmungen sehr
stark auf die Ausbildung und Bildung von Mitarbeitern
und Mitarbeiterinnen konzentrieren muss, die schlecht
qualifiziert sind.

Etwas hat mich, ehrlich gesagt, selber iberrascht. Ich
wusste das vorher nicht: Es wurde auch analysiert, wel-
che Forderungen die Unternehmungen selber in ihre
Mitarbeiter investieren. Dass natirlich hoch Qualifizierte
auch vom eigenen Zugang her mehr Ausbildung machen
als schlecht Qualifizierte, iberrascht uns nicht, dass aber
die unternehmenseigenen Bildungsmalnahmen zu zwei
Dritteln an Akademiker gehen und nur zu 15 Prozent an
schlecht Qualifizierte, ist, glaube ich, sowohl fir die Un-
ternehmungen als auch fir die Fordereinrichtungen ein
Hinweis, dass wir uns darauf miteinander mehr konzent-
rieren missen, noch dazu, da wir wissen, dass wir Fach-
arbeiter und Facharbeiterinnen dringend brauchten, und
wenn man im eigenen Haus Mitarbeiter hat, die man
hoch qualifizieren kdnnte, ware das sicherlich eine MaR-
nahme, auf die sich beide Seiten in nachster Zeit besser
konzentrieren mussen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke sehr.
Die 4. Zusatzfrage wird von GR Dipl-Ing Margulies ge-
stellt. — Bitte.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Ich méchte zur urspriinglichen Fragestellung zurtick-
kommen, denn es ist immer wieder bezeichnend, wenn
eine Partei, die sich selbst gerne als Schutzpatronin von
korruptionsverdachtigen Reichen und Mé&chtigen dieses
Landes versteht, Uber Schuldenstand spricht. Erinnern
wir uns zurlick! Unter Blau-Schwarz war genau diese
ideologische Vorbereitung ausschlaggebend dafir, dass
dann offentliches Eigentum viel zu billig und meist unter
Aufhalten des Handerls, wie sich jetzt im Untersu-
chungsausschuss gezeigt hat, sehr giinstig verramscht
wurde.

In diesem Sinne eine konkrete Frage.— Mdglicher-
weise verbessert tatsdchlich die mehrfache Wiederho-
lung auch das Erfassen von Zusammenhéngen. (Zwi-
schenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) Wenn man sich
anschaut, dass das Budget der Stadt Wien zu einem
Grof3teil einnahmenseitig aus den Ertragsanteilen des
Bundes und sonstigen Zuschissen finanziert wird und
auf der anderen Seite gerade in Krisenzeiten die Sozial-
ausgaben, wenn man es ernst nimmt, massiv steigen,
dann wirde mich interessieren, wie hoch Sie in etwa den
krisenbedingten Einnahmensaldo 2009/2010 auf Grund
niedrigerer Einnahmen seitens des Bundes und héherer
Sozialausgaben seitens der Stadt Wien beziffern wiir-
den.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-

birgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Wir haben durch die
krisenhafte Entwicklung jedenfalls — und das ist sehr
konservativ und zurtickhaltend geschétzt, wir kennen ja
unsere Finanz, diese ist immer sehr zurlickhaltend mit
Zahlen — mindestens eine Milliarde an Einnahmen verlo-
ren. Im Hinblick auf die Dynamik, weil unsere Wirtschaft
ja in Wirklichkeit ein sich in sich entwickelndes System
ist, wurde das wahrscheinlich viel zu niedrig geschéatzt.
Mit dieser Zahl sind wir aber auf der absolut sicheren
Seite.

Es ist uns ganz sicher mehr als eine Milliarde an Ein-
nahmen entgangen, und die ausgabenseitigen Erhéhun-
gen sind natirlich auch schwer in Zahlen zu fassen, weil
die Einfihrung der Gratiskindergartens zum Beispiel eine
politische Entscheidung war, zu der wir uns, glaube ich,
auch alle bekennen, die aber natirlich sehr bewusst in
wirtschaftlich schwierigen Zeiten getroffen wurde, well
der Gratiskindergarten die gro3te Mittelstandsentlastung
ist, die es, zumindest seit ich mich zurtickerinnern kann,
gegeben hat. Wir reden im Hinblick auf diese MalRnahme
von einer Entlastung fir den Mittelstand von mehreren
Hundert Euro pro Monat.

Jetzt kann man sagen, dass das sozusagen ein Teil
unseres antizyklischen Pakets gewesen ist, man kann
aber auch sagen, wir hatten das politisch so oder so
gemacht. Insofern ist das schwer zu schatzen.

Die zweistelligen Entwicklungszahlen bei der Be-
darfsorientierten Mindestsicherung werden hoffentlich
dann auch wieder langsam zurlickgehen, aber da ist
noch keine Trendumkehr in Sicht. Es ist natirlich jetzt
auch schwer zu sagen, wie hoch der Anteil daran ist,
aber es sind sicherlich noch einmal mehrere Hundert
Millionen, was an zusatzlichen MalRnahmen notwendig
war. Und wir haben das sehr bewusst getan, weil sich
gerade in diesen Zeiten die Menschen auf die 6ffentliche
Hand verlassen konnen missen. Wann, wenn nicht
dann, wenn es eng wird, wenn die Leute Angst haben,
wenn sie keine Arbeit haben, wenn sie sich Sorgen ma-
chen missen, ob ihre Kinder noch eine Ausbildung ha-
ben, wann, wenn nicht dann, missen sie sich auf die
offentliche Hand verlassen kdnnen? — Auf die Gefahr hin,
dass ich mich wiederhole, sage ich: In Wien kénnen sich
die Menschen auf die Stadt verlassen. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wir kommen nun
zur letzten Zusatzfrage. Diese 5. Frage wird von GRin Dr
Kappel gestellt. — Bitte.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Trotz einer massiven Gebuhrenerhéhung im
laufenden Jahr, trotz der Ausweitung der Parkpickerlzo-
nen und trotz héherer Steuereinnahmen auf Bundesebe-
ne, die dann Uber die Mittel des Finanzausgleiches an
die Gemeinde Wien zurlickflieRen, schaffen Sie es nicht,
das Budget einnahmenseitig zu konsolidieren. Sie wer-
den es auch weiterhin nicht schaffen, deshalb missen
Sie einen Mix aus Einnahmen- und Ausgabenpositionen
zusammenstellen, das haben Sie auch schon mehrfach
angekundigt.

Sie haben heute zwei strukturelle MalRnahmen ange-
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fuhrt. Sie sagen immer, dass Sie nicht ,alles tUber einen
Kamm scheren®, sondern konkrete MalRnahmen setzen
wollen, und Sie haben heute zwei konkrete Malinahmen
angesprochen, namlich die Gesundheits- und Spitalsre-
form und die vermehrte Implementierung von PPP-
Projekten.

Meine Frage nun an Sie: Wie viel ist in finanziellen
Kennzahlen dieser ausgabenseitige Konsolidierungsbe-
darf beziehungsweise was rechnen, budgetieren Sie fur
diese zwei ganz konkret genannten Strukturreformen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Ich sage noch einmal,
wenn auch ohne grof3e Hoffnung, dass sich das in lhren
offentlichen AuRerungen niederschlagen wird: Die Ge-
bihren sind alle zweckgebunden, und wenn ich lhnen
zum Beispiel sage, dass allein fur die Rohrnetzoffensive
im Wasserbereich 50 Millionen ausgegeben werden oder
wir allein heuer wieder zusatzlich 10 Millionen in Hoch-
wasserschutz investieren, so ist das ein Beleg dafir,
dass die Gelder, die hier eingenommen werden, zweck-
gebunden sind. Ebenso sind andere Abgaben, die von
Ihnen angesprochen wurden, zweckgebunden und flie-
Ben genau in den Bereich, in welchem sie auch einge-
nommen werden.

Die MaRRnahmen, die ich lhnen beschrieben habe —
genau das versuche ich lhnen zu sagen — sind nicht klar
abgegrenzt. Man kann nicht sagen, dass wir jetzt da 3
Millionen sparen und dort um 5 Prozent kiirzen, sondern
es geht dabei um strukturelle MaRnahmen, die zum
einen tatsachlich geringere Ausgaben verursachen, die
zum anderen aber auch — und das ist das Thema, das
Sie jetzt mit der Gesundheitsreform angesprochen ha-
ben — in Wirklichkeit kostendampfend sind.

Wenn ich Sie jetzt richtig verstanden habe, haben Sie
mich gefragt, wie viel wir uns durch die MalRnahmen
einsparen, die ich im Zusammenhang mit dem Spitals-
konzept angesprochen habe.—- Darauf erwidere ich
Ihnen — und wiederhole, was meine Fachkollegin immer
wieder sagt —: Jeder, der ankiindigt, dass er im Gesund-
heitsbereich weniger Geld ausgibt, kennt sich entweder
nicht aus oder méchte den Menschen Leistungen weg-
nehmen, und zwar massiv!

Es geht im Gesundheitsbereich tatsachlich darum,
die Kostendynamik in den Griff zu bekommen. Da gibt es
ganz genaue Zahlen. Sie haben es vielleicht den Medien
entnommen, dass das sogar schon im Bereich der Lan-
deshauptleute Thema war. Wir haben das bei der Fi-
nanzlandesreferentenkonferenz vorbereitet, und bei der
Landeshauptleutekonferenz wurde dann generell be-
sprochen, wie dieser Entwicklungspfad mit all den ent-
sprechenden Zahlen auszuschauen hat. Dabei geht es
um eine Dampfung des Anstieges der Kosten und sicher-
lich nicht darum, dass wir in absoluten Zahlen weniger
Geld ausgeben.

Wie hoch die Summe ist, die die Stadt Wien in Rela-
tion zu dem, was ohne MalRnahmen geschehen wiirde,
einsparen muss, wissen Sie: Das sind unsere beriihmten
20-Prozent-Anteile an den 5,2 Milliarden, die uns vom
Bund sozusagen zugeteilt wurden, und das ist eben

mehr als 1 Milliarde, die wir auf dem Pfad bis 2016, wenn
wir dann die schwarze Null schreiben werden, erreichen
werden, und dazu wird eine Vielzahl von MalRnahmen
notwendig sein. Ich habe jetzt nur einige genannt, aber
es gibt noch viele mehr, und ich bin Uberzeugt davon,
dass wir viele dieser MaBnahmen in dieser Runde noch
diskutieren werden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Vizebirgermeister, fur die Beantwortung der 5. Frage.
Die Fragestunde ist damit beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der Griine
Klub im Rathaus hat eine Aktuelle Stunde mit dem The-
ma ,Frischer Wind. Moderne Mobilitat statt Stau und
Stillstand” verlangt. Das Verlangen wurde gemafll § 39
Abs 2 der Geschaftsordnung ordnungsgemald beantragt.
Ich bitte den Erstredner, Herrn GR Mag Maresch, die
Aktuelle Stunde zu erdffnen, wobei ich bemerke, dass
seine Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist. — Bitte
schon.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Im Zusammenhang mit dem ,frischen Wind in Wien*
geht es hier mehr oder weniger um Planung und Ver-
kehr. — Wir haben uns im Vorfeld, und zwar rund um die
Koalitionsverhandlungen, Uberlegt, dass es wichtig ist,
mehrere groRe Projekte im Rahmen der Verkehrspolitik
in der Stadt tatsachlich durchzufuhren und umzusetzen
und nicht nur anzudenken. Dabei war der Leitstern
grundsatzlich, dass sich ©kologisch richtiges Verhalten
auch 6konomisch rechnen muss. Das war ein wichtiger
Leitstern bei der ganzen Geschichte.

Wir haben also mit den Verhandlungen um die Sen-
kung des Preises der Jahreskarte begonnen. Outcome
waren 365 EUR im Jahr, und es ist eine der wichtigsten
Errungenschaften der rot-griinen Stadtregierung, das in
Wien tatsdchlich umgesetzt zu haben. Darum beneiden
uns viele, viele andere Stadte in Europa, denn dadurch
ist es uns gelungen, den Verkauf der Jahreskarten um
70 000 Jahreskarten pro Jahr zu erhdhen. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Das ist ein sehr grof3er Erfolg, um den uns die ande-
ren Bundeslander beneiden beziehungsweise eigentlich
beneiden sollten. Frau VBgmin Brauner hat zu Recht
gesagt, dass Herr Proll, wenn er meint, fur den offentli-
chen Verkehr etwas tun zu wollen, den Preis der Jahres-
karten in Niederdsterreich um denselben Betrag senken
soll. Das hat er aber bis jetzt natirlich nicht getan, son-
dern stattdessen wurden Nebenbahnen eingestellt, und
jetzt haben wir den Salat, wenn man so sagen will.

Ein zweites wichtiges Projekt war, zu schauen, wie
wir in Wien den Individualverkehr in den Griff bekommen.
Wir haben uns die Fragen gestellt: Was ist neben dem
Bau von weiteren Garagen und neben dem Bau von
weiteren Park-and-ride-Anlagen zu tun, um diesen Indi-
vidualverkehr zu reduzieren? — Ich moéchte Sie daran
erinnern, dass im Koalitionstibereinkommen steht, dass
wir den Individualverkehr um ein Drittel senken und den
Anteil des offentlichen Verkehrs auf 40 Prozent erhthen
wollen, dass wir fur FuRgangerinnen nicht nur eine Stabi-
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lisierung erreichen, sondern diesen das Leben erleich-
tern und den Radverkehr von 5 auf 10 Prozent verdop-
peln wollen.

Und genau in diese Kerbe schlagen wir mit der Aus-
weitung der Parkraumbewirtschaftung im Westen Wiens.
Wir haben vereinbart, dass wir gemeinsam mit den Be-
zirken diese MalRnahmen durchfiihren, und zwar im 12.,
im 14., im 15., im 16. und im 17., leider Gottes nicht im
18. und nicht im 13., aber das ist ein anderer Punkt.
Diese Parkraumbewirtschaftung wurde eingefuhrt: Und
was ist zu sehen? — Leere StraRen, keine Uberparkun-
gen mehr, kein Parken an den sogenannten Ohr-
wascheln und kein ewiges Parkplatzsuchen. In den Ge-
bieten, in denen wir die Parkraumbewirtschaftung einge-
fuhrt haben, haben wir diese Ziele auf jeden Fall erreicht:
Es gibt weniger Feinstaub, weniger Stickoxid, weniger
Larm und mehr Lebensqualitat in all diesen Bereichen.

Warum das notwendig ist, war auch ganz klar: Die
Stadtregierung so wie auch die Republik Osterreich und
andere Bundeslander haben ein Problem, weil wir Straf-
zahlungen im Zusammenhang mit Feinstaub und Stick-
oxid entgegensehen und weil wir in Wirklichkeit die
Nachtruhe der Mitbirgerinnen wegen des Verkehrslarms
nicht garantieren kénnen. Daher ist es ganz wichtig, dass
diese rot-grine Stadtregierung es in Hand genommen
hat, diese Probleme anzugehen und die Situation zu
verbessern, und wir werden das Parkpickerl jetzt auch
auf andere Teile der genannten Bezirke ausdehnen, und
zwar gemeinsam mit den Bezirksvorstehern.

Uberraschung! Es war so, dass viele, viele Menschen
in Ottakring, in Hernals, in Meidling, aber auch im 14.
Bezirk wollen, dass das Parkpickerl auch in ihrem Teil
des Bezirks eingefiihrt wird, weil die Uberparkung jetzt
geradezu unglaublich ist. Herr Bezirksvorsteher Homole
meinte, wir sollten das Parkpickerl binnen Stunden wie-
der quasi ausfuihren, reduzieren, wegbringen. — Wenn
wir heute in Meidling, in Hernals oder in Ottakring sagen
wirden, weg mit den Parkpickerl, wir fihren wieder die
alten Zustande ein!, dann wiirde das niemand wollen,
und zwar wirklich niemand. (Zwischenruf von GR Dipl-
Ing Roman Stiftner.)

Man kann sagen, dass fast alle Menschen, die hier
mit dem Auto unterwegs sind, spiren, dass es jetzt
Parkplatze gibt. Die Leute, die hier wohnen und nicht mit
dem Auto unterwegs sind, kdnnen ihre Kinder sicher in
die Schule und in den Kindergarten bringen und missen
nicht vor tberbordendem Autoverkehr Angst haben. —
Das ist uns gelungen.

Das dritte Projekt, mit dem wir in Wien etwas weiter-
bringen wollen, ist die Umgestaltung der Mariahilfer
StralRe. Die Mariahilfer Stral3e ist die grofite Einkaufs-
strakRe Osterreichs, wahrscheinlich die groRte Einkaufs-
straBe Mitteleuropas. Gegenwartig fahren taglich unge-
fahr 5 000 Radfahrer und 12 000 bis 13 000 Autos auf
der Mariahilfer StraBe. — Hier muss ganz eindeutig etwas
geschehen. Wir haben einen Birgerinnenbeteiligungs-
prozess begonnen, und viele Leute haben sich gemeldet,
und es gibt jetzt — wenn man es so ausdricken will —
einen Outcome beziehungsweise eine klare Regelung
auf der Mariahilfer StraRe: Es gibt eine Verkehrsberuhi-

gung im Zentrum der Mariahilfer Strale, namlich eine
FuRgéngerzone, wo der 13A durchfahren und auch der
2A fahren kdnnen. Radfahren ist in der FuRgangerzone
im gemachlichen Tempo mdglich, und insgesamt wird
der Autoverkehr massiv reduziert.

In den beiden angrenzenden Bezirken wird es ver-
kehrsberuhigende MaRnahmen geben. Warum ist das
notwendig? — Einfach weil in Anbetracht von bis zu
100 000 FuRgangern am Tag die jetzigen Situation nicht
mehr haltbar war. Es muss etwas geschehen, und es ist
gar keine Lésung, so wie die OVP zu sagen, am besten
es bleibt so, wie es ist. Das ist die klassische OVP-
Lésung: Nix tun! Wir werden das schon verschlafen! Und
am Ende des Tages werden uns die Leute schon wah-
len.

Nein! — Der Herr Birgermeister hat es heute gesagt:
Nach dem Parkpickerl schaut die Welt in den betroffenen
Bezirken anders aus. — Gehen Sie auf die StraRe, und
schauen Sie einmal, wie viel Autoverkehr vorhanden ist!
Es ist nur ganz wenig Autoverkehr vorhanden. Uns, der
rot-griinen Stadtregierung ist etwas gelungen, was in
keinem einzigen OVP-regierten Bundesland méglich war.
Wir haben den Individualverkehr massiv reduziert. Wir
haben den offentlichen Verkehr massiv gesteigert und
attraktiviert.

Und jetzt schauen wir uns an einem nachsten Projekt
an, welche Mdoglichkeiten es im FuRgéangerverkehr in
Wien gibt. Es gibt eine FulRgangerinnenbeauftragte,
deren Aufgabe es sein wird, die Restflachen, die den
FuRgangern geblieben sind, in Augenschein zu nehmen.
Es sind dies teilweise Gehsteige mit 60, 70, 80 cm Brei-
te, die fur Menschen mit Behinderung unmdglich zu
begehen oder zu befahren sind und die fir Menschen mit
Kindern Schwierigkeiten darstellen. Wir wollen uns das
anschauen, und das Parkpickerl bietet uns ganz viele
Maoglichkeiten, gerade in diesen Bezirken etwas zu tun.

Zum Schluss mdéchte ich noch dazu kommen: Die
OVP hat jetzt natiirlich Unterschriften gesammelt. — Ich
finde es interessant, dass immer von 150 000, 170 000
beziehungsweise mehreren 100 000 Unterschriften die
Rede ist. Man muss schon sagen: Die OVP hat sehr,
sehr viele Unterschriften gesammelt. Sie hat hier mehr
oder weniger einen guten Job gemacht, aber sie hat in
Wirklichkeit nicht beriicksichtigt, welche Méoglichkeiten
das Parkpickerl bietet. Und wenn heute Herr Bezirksvor-
steher Homole sagt, wir sollen im 18. Bezirk eine Blirge-
rinnenbefragung durchfiihren, dann werden wir das nicht
tun, denn auch die Stadtregierung — das hat auch der
Herr Bilrgermeister gesagt — ist an die Stadtverfassung
gebunden. Herr Bezirksvorsteher Homole, aber auch
Herr Bezirksvorsteher Gerstbach sollen sich anschauen,
welche Verkehrsberuhigung in den Nachbarbezirken in
Wirklichkeit stattfindet, und sich endlich ein Herz nehmen
und eine ordentliche Verkehrsberuhigung durchfiihren!
Das wird nicht gehen mit einfachem Zuschauen, da
mussen sich die beiden Herren wohl ein bisschen etwas
anderes Uberlegen!

Was man im StraBenraum anders machen kann,
zeigt sich jetzt gerade bei der Ottakringer Stra3e. Die
Ottakringer StralRe ist eine StralBe, die gemeinsam mit
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den Birgerlnnen umgestaltet wurde. Die Ottakringer
StralRe wird jetzt umgebaut. Es wird mehr Platz fur Ful3-
gangerinnen geben, es wird mehr Platz fur Radfahrerin-
nen geben. Es gibt mehr Platz fir Offi-Haltestellen, und
es gibt — was auch wichtig ist — einen geregelten Auto-
verkehr. (Zwischenruf von GR Dipl-Ing Roman Stiftner.)
AuRBerdem bauen wir auch eine Garage fur die fehlenden
Stellplatze, und zwar unter dem Lidl-Parkplatz. (Zwi-
schenrufe bei der OVP.)

Tatsache wird sein, dass es in der Ottakringer Stral3e
in Wirklichkeit eine deutliche Verbesserung im offentli-
chen Raum geben wird. Es wird im 16. Bezirk deutliche
Verbesserungen in Richtung Yppenplatz geben, und es
wird insgesamt deutliche Verbesserungen im 16. Bezirk
geben. Die Ottakringer Stralle ist eine Erfolgsgeschichte.
Und last but not least: Das Parkpickerl wirkt, und das ist
und bleibt eine Erfolgsgeschichte der rot-griinen Stadtre-
gierung. — Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Fir weitere
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu
Wort melden durfen und ihre Redezeit mit finf Minuten
begrenzt ist. Als nachster Redner hat sich Herr StR Mag
Juraczka gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Als mir Mittwoch oder Donnerstag letzter Woche der
Titel dieser Aktuellen Stunde, die ja turnusmafRig den
GRUNEN zusteht, zur Kenntnis gebracht wurde, namlich
LFrischer Wind in Wien. Moderne Mobilitat statt Stau und
Stillstand”, dachte ich zuerst an einen schlechten Scherz.
Wenn ich jetzt genliigend Selbstironie aufbringe — und
glauben Sie mir, die habe ich!—, kann ich Ihnen aus
unserer Erfahrung sagen: Frischer Wind ist nicht immer
das, was letztlich wirklich zum politischen Erfolg beitragt!
(Beifall bei der OVP.)

Ich kann Ihnen ganz ehrlich sagen: Mir ist sofort ein-
gefallen, dass das Wienerische, unsere schéne Sprache
in dieser Stadt, sehr viel aus dem Jiddischen hat: Da gibt
es den Haberer, da gibt es das Masl, da gibt es — ganz
wichtig fur lhre Fraktion — den Schlamassel, und da gibt
es auch ein Wort namens Chuzpe. Ich habe diesen Be-
griff gegoogelt, und da stand: ,Im Hebraischen enthalt
der Begriff eine negative Bewertung fir jemanden, der
die Grenzen von Héflichkeit und vor allem von Anstand
aus egoistischen Motiven Uberschreitet.“ — Chuzpe in der
Verkehrspolitik ist also bei lhnen richtig zu Hause! (Bei-
fall bei der OVP.)

Es gibt néamlich keinen frischen Wind in der Ver-
kehrspolitik dieser Stadt! Es gibt nicht einmal ein Mailuf-
terll Was es hingegen gibt, ist einen Tornado der Hetze,
der Intoleranz und des Driberfahrens Uber die Men-
schen. (Beifall bei der OVP.)

Herr Kollege Maresch! Wenn Sie sagen, das
Parkpickerl wirkt und alles sei so grofRartig, dann erwide-
re ich: Aufgeschlitzte Autoreifen, abgebrochene Schei-
benwischer, zerkratze Autos, das ist das Resultat lhrer
Verkehrspolitik! (Beifall bei der OVP.)

Sie regieren gegen eine breite Mehrheit in der Bevdl-
kerung, gegen den gesunden Hausverstand, gegen die

Menschen in dieser Stadt. Und das ist das Problemati-
sche. Und Sie sind nicht bereit, an den Verhandlungs-
tisch zuriickzukommen und sich selbst zu reflektieren.
Das ist die Problematik.

Meine Damen und Herren! Es ist generell fir die
Demokratie etwas sehr Gefahrliches, wenn eine abge-
hobene, selbsternannte Pseudoelite von 12 Prozent
meint, besser zu wissen, was fur die Menschen wichtig
und richtig ist, als die breite Masse der Bevdlkerung das
wahrnimmt. Ich sage Ihnen ganz offen: Solche selbster-
nannten Messiasse in der Politik sind Gott sei Dank —
seien sie nun von ganz Rechts oder ganz Links gekom-
men — noch immer gescheitert, und auch Sie werden
damit scheitern! (Beifall bei der OVP.)

Nun komme ich noch einmal ganz kurz zum Thema
Hetze zuriick: Die GRUNEN haben immer glaubhaft in
anderen Bereichen der Politik darauf gesetzt, dass es
etwas Gemeinsames, Grenzen Uberwindendes geben
mag. Jetzt setzen Sie ganz bewusst auf das Ausspielen
verschiedener Bevdlkerungsgruppen und verschiedener
Verkehrsteiinehmer gegeneinander. Das nimmt lhnen
aber auch das Recht, jemals wieder in anderen Berei-
chen als moralische Instanz aufzutreten, wenn es darum
geht, fur eine Toleranz und fur ein Miteinander in dieser
Stadt zu werben! (Beifall bei der OVP.)

Ich habe nicht mehr allzu lange Zeit, ich habe heute
aber Gott sei Dank noch einmal die Mdoglichkeit, mich
zum Thema Verkehr zu Wort zu melden. Nur so viel: Das
Parkpickerl ist eine Geschichte des Misserfolgs, sogar
die Vorsteherin des 17. Bezirks sagt, dass es nicht wirkt
und nicht funktioniert, und diese ist Ihnen sicherlich nicht
feindlich gesinnt.

Zur Attraktivierung der Offis hat Kollege Maresch ge-
rade einiges gesagt. Wir zahlen jahrlich tiber 700 Millio-
nen EUR zu. Mag so sein! Aber ich sage zum Stichwort
Ottakringer Straf3e: Dort legt man in einer reaktionaren
Verkehrspolitik wieder PKW und Offi-Gleise zusammen.
Das kann es doch nicht sein, wenn wir wirklich eine
Attraktivierung des o6ffentlichen Verkehrs wollen! (Zwi-
schenruf von GR Mag Ridiger Maresch.) Schauen wir
uns den 43er an, Herr Maresch! Wir beide kommen aus
Hernals. Dort reiRen Sie die Sessel heraus, statt die
Intervalle zu verdichten. (Beifall bei der OVP. — Weiterer
Zwischenruf von GR Mag Ridiger Maresch.)

Sind die Passagiere dariiber gliicklich? Glauben Sie
nicht, dass eine verninftige Attraktivierung des offentli-
chen Verkehrs in einer Intervallverdichtung und viel-
leicht — wie von Frau VBgmin Brauner heute auch schon
angedacht — in einem Ausbau und einer Intensivierung
des offentlichen Verkehrs bestehen sollte und nicht in
solchen NotbehelfsmalRnahmen?

Nun ganz kurz zur Mariahilfer Stral3e: Auch dort set-
zen Sie sich Uber jeden Grundkonsens hinweg. Es geht
hier nicht darum: FuRgangerzone ja oder nein? Es geht
um die Verkehrsstrome im 6. und im 7. Bezirk. In dieser
Frage sollte man auch die Wirtschaftskammer mit einbe-
ziehen. (Zwischenruf von GR Mag Ridiger Maresch.)
Das war bei der wichtigsten EinkaufsstraBe immer gang
und gébe. Mit Ihnen gibt es kein Miteinander mehr in
dieser Stadt: Das neueste Schmankerl ist die Brinner
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Stral3e.

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Herr Stadtrat! Ich bitte, zum Schlusssatz zu kommen.

StR Mag Manfred Juraczka (fortsetzend): Ich komme
schon zum Schlusssatz.

Die Brinner StraRe soll jetzt auf Uber 2 km Lange
wiederum von zwei- auf einspurig zurlickgebaut wer-
den. — Ganz ehrlich: Das ist ja nur noch absurd! Und ich
muss gestehen: Wir werden heute gemeinsam mit den
Kollegen von der Freiheitlichen Partei einen Misstrau-
ensantrag einbringen. Ich bin da ein wenig schmerzbe-
freiter als Herr Kollege Mahdalik. Ich tue mir da nicht
schwer! Ich halte es sogar fur notwendig, und zwar nicht
deswegen, weil ich personlich etwas gegen Frau VBgmin
Vassilakou habe ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
War das jetzt der Schlusssatz?

StR Mag Manfred Juraczka (fortsetzend): ... sondern
weil ich erwarte, dass wir dieses Amt wieder in vernlnfti-
ge Hande legen missen, weil sonst Unheil von dieser
Stadt nicht abgewendet werden kann. — Danke.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Mag Gudenus. Ich ertei-
le es ihm, und ich bitte, wirklich diese fiinf Minuten Re-
dezeit einzuhalten.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Ich verstehe, dass Herr Kollege Juraczka sehr viel zu
sagen hat. Man konnte tagelang uber die Politik bezie-
hungsweise Uber die Misswirtschaft der rot-grinen Stadt-
regierung sprechen, und man wirde noch immer nicht
fertig werden. Das wirde Bande fullen, und es wird
wahrscheinlich auch politisch-historisch viele Bé&nde
fullen, wie hier unter der rot-grinen Stadtregierung uber
die Menschen dribergefahren wird, meine sehr geehrten
Damen und Herren (Beifall bei der FPO.)

Politikwissenschafter werden noch beleuchten, wie
undemokratisch hier vorgegangen wird. Ich kann mich
erinnern an meine Rede bei der Sitzung, als das
rot-grine Regierungsabkommen hier in diesem Haus
vorgestellt wurde. Ich habe damals davor gewarnt, dass
diese rot-griine Stadtregierung die Chaostage nach Wien
bringen wird. Ich wurde damals dafir belachelt, aber wir
sehen spétestens seit dem 1. Oktober, dass die Chaos-
tage in Wien angekommen sind! Und daran tragt die
grine Regierungspartei die Hauptschuld, und genau das
werden die Wahler 2015 auch abstellen! (Beifall bei der
FPO.)

Wenn Herr Kollege Maresch von einem frischen
Wind gesprochen hat, dann sage ich, das ist sehr inte-
ressant, und mittlerweile haben wir schon Winterein-
bruch: Es ist namlich eine soziale Kalte hier in Wien
eingebrochen. Die Menschen werden nach Strich und
Faden abgezockt. Sie suchen immer einen neuen Grund,
dass Sie die leeren Stadtkassen fillen kénnen, und Sie
haben jetzt wieder eine neue Mdglichkeit gefunden durch
die Ausweitung der gebuhrenpflichtigen Kurzparkzonen
in Wien. Es findet eine Verdoppelung der Inkassoflache
statt. Das ist die soziale Kélte.

Wir Freiheitlichen fordern als LenkungsmafRnahme
ein kostenloses Parkpickerl fiir alle Wienerinnen und
Wiener, namlich kostenlos mit einmaliger Bearbeitungs-
gebihr und natirlich mit einer gleichzeitigen Ausweitung
der Park-and-ride-Platze am Wiener Stadtrand. Das ist
ein soziales Konzept, meine sehr geehrten Damen und
Herren, im Gegensatz zu lhrer unsozialen Politik! (Beifall
bei der FPO.)

Wenn Sie davon gesprochen haben, dass 6kologisch
richtiges Verhalten sich 6konomisch rechnen muss, dann
frage ich Sie: Was meinen Sie damit? Es rechnet sich
okonomisch wahrscheinlich fir die Wiener Stadtkassen,
obwohl diese trotz Gebiihrenerh6hung noch immer einen
Schuldenstand aufweisen, der in die Hohe steigt. So
rechnet sich das! Es rechnet sich aber nicht fur die klei-
nen Gewerbetreibenden, die UmsatzeinbuRen bis zu 70
Prozent wie zum Beispiel jemand im 17. Bezirk oder im
16. Bezirk erleben mussen. Es rechnet sich nicht fir
diejenigen, die das Parkpickerl um teures Geld kaufen
mussen. Das ist 6kologisch und 6konomisch unrichtig,
und allein fur diese chaotische Politik, die Sie hier ins
Stadtparlament hineintragen, gehéren Sie abgestraft!

Daher bringen wir heute einen Misstrauensantrag
gegen Frau VBgmin Vassilakou ein, denn es kann nicht
sein, dass das Chaos in Wien Ubermacht gewinnt. Da
wollen wir einschreiten, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Aber anscheinend ist auch schon Bgm Haupl von
diesem Chaos erfasst worden. Er hat unlangst gemeint,
eine Behdrde sei per se nicht weisungsgebunden, des-
wegen koénne er dem Verfassungsdienst keine Weisun-
gen erteilen. Er hat auch gesagt, dass die Fragestellung
verfassungswidrig ist, die der Verfassungsdienst so
beschlossen hat, gleichzeitig gelten aber die Bezirksbhe-
schliisse, die genau den gleichen Inhalt haben wie die
Fragestellung der Volksbefragung. Da wird einfach ge-
sagt, das gilt! In Wirklichkeit sind alle Grundsatzbe-
schliisse der Bezirke, mit welchen das ganze Prozedere
initiiert wurde, verfassungswidrig und rechtswidrig. Es
heit: Zurtick zum Start! Gehen wir zurtick zum Start,
gehen wir zum Verhandlungstisch! Stellen Sie endlich
diese unsoziale Abzocke der Autofahrer und der Wiene-
rinnen und Wiener ein, meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Woller. Ich erteile es
ihm.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrte
Damen und Herren! Als ich meinen beiden Vorrednern
zugehort habe, habe ich mich wieder einmal gefragt,
Uber welche Stadt sie eigentlich reden. Sie reden uber
Misswirtschaft in Wien und Gber Chaostage in Wien.

Ich meine, wir haben die einzige wirklich chaotische
Regierungszeit erlebt, als Schwarz-Blau im Bund an der
Regierung war. Das beschaftigt uns heute, sechs Jahre
spater, noch! Das liefert hunderttausende Seiten an
Untersuchungsakten und Korruptionsvorwurfen.

Wer in Wien hetzt, das sind ausschlie3lich Sie! Sie
verstehen auch tberhaupt nicht, was moderne Mobilitat
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heil3t. Sie reden nur Gber Autoverkehr und Gber Autobe-
sitzer. Verkehr ist aber natirlich deutlich mehr, und Wien
ist alles andere als chaotisch, das wissen Sie. Wir wer-
den dafur auch immer wieder ausgezeichnet. Erst vor
wenigen Tagen hat die UNO-Studie uber den Zustand
der Weltstadte ergeben, dass Wien die Stadt Nummer 1
in der Welt ist, was Lebensqualitdt und Funktionieren
einer Stadt betrifft, und Sie sprechen von Chaos! Nie-
mand sieht das so, aul3er unsere Opposition. (GR Mag
Wolfgang Jung: Ihre Wahler sehen es auch so!)

Wien ist top. Wien ist eine Stadt der héchsten Le-
bensqualitéat. Die ganze Welt kommt nach Wien und
schaut sich an, wie wir das machen. (GR Mag Wolfgang
Jung: Die Unzufriedenheit der Osterreicher steigt!) Wir
haben einen monatlichen Zuwachs an Touristen und
Touristinnen um 7,2 Prozent, und wir sind in vielen Be-
reichen top, etwa als Kulturmetropole, als Umweltmetro-
pole, aber auch als Stadt mit dem besten umweltvertrag-
lichen Verkehr.

Ich war vor wenigen Tagen auf einer Konferenz von
Birgermeistern und Stadtevertretern aus Europa und
Asien. Diese haben in Berlin Strategien gegen den Kili-
mawandel diskutiert, und es wurden nachhaltige Antwor-
ten auf die weltweite Klimaverschlechterung gesucht.
Und in diesem Zusammenhang ist Verkehr insbesondere
fur die Stadte — und die groRBe Mehrheit der Menschen
auf dieser Welt lebt in Stédten — tatséchlich das ent-
scheidende Thema. Und auch betreffend Verkehr ist
Wien Musterstadt. Alle europaischen Stadte und alle
asiatischen Stadte haben Wien bewundert, als ich be-
richten konnte, wie wir intelligente Mobilitat und umwelt-
bezogenen Verkehr realisieren.

Mehr als 71 Prozent aller Verkehrswege in dieser
Stadt werden ohne Auto zurlickgelegt, und diese Zahl
steigt jedes Jahr. Der Modal-Split in Wien ist sensationell
gut. Friher, vor 18 Jahren, wurden noch 40 Prozent aller
Verkehrswege mit dem Auto zuriickgelegt. Derzeit sind
es 29 Prozent. Der Anteil der Autobenutzer ist in diesen
18 Jahren um ein Viertel reduziert worden. Im gleichen
Zeitraum wurde der Anteil der 6ffentlichen Verkehrsteil-
nehmer von 29 Prozent auf 37 Prozent erhdht, und diese
Entwicklung wird noch weitergehen.

Genau in diese Richtung betreiben wir eine intelligen-
te Mobilitétspolitik. Moderne Mobilitéat ist nattrlich nur mit
attraktiven offentlichen Verkehrsmitteln méglich, und die
Reduzierung des Preises der Jahrestickets fir die Wie-
ner Linien auf 365 EUR haben dazu gefiihrt, dass bei
den Wiener Linien allein heuer zusétzlich 100 000 Jahre-
stickets sowie zusatzlich 100 000 Jugendtickets um 60
EUR im Jahr verkauft wurden. Daher haben wir derzeit
Uber 570 000 Jahresticketbesitzer, das heif3t, jeder dritte
Wiener und jede dritte Wienerin haben ein Jahresticket
und verwenden daher regelméaRig offentliche Verkehrs-
mittel.

Intelligente, umweltvertragliche Mobilitétspolitik heil3t
Ausbau des offentlichen Verkehrs. Das tun wir. Das
bedeutet den Ausbau von Radwegen, und das bedeutet
die Verbesserung der Situation der FuRganger, das sind
immerhin 28 Prozent aller Verkehrswege, und daher ist
es auch zu begriiRen, dass es in Zukunft eine eigene

FuRgéngerbeauftragte in dieser Stadt gibt.

Und das heif3t auch Parkraumbewirtschaftung. Das
geht nicht ohne Regelung. Verkehr ist wie Hochwasser:
Wenn man dem Hochwasser Wege lasst, dann sucht
sich das Wasser die Wege, egal, wo auch immer, und
genauso ist es mit dem Verkehr. Daher muss man, was
die Autobeniitzung betrifft, eine Uberlegte Verkehrspolitik
machen. Wir sind nicht gegen den Besitz von Autos,
aber wir glauben, dass nicht jeder Weg sinnvollerweise
mit dem Auto zurlickgelegt werden kann. Daher muss
man Parkraumbewirtschaftung betreiben und den Wiene-
rinnen und Wienern Parkplatze dort anbieten, wo sie
wohnen.

Es ist nattrlich absolut lacherlich, in diesem Zusam-
menhang von Abzocke zu reden. Parken kostet in Wien
10 EUR im Monat, das sind 30 Cent am Tag. Daruber
regen sich Leute auf, die sich um 40 000 EUR ein neues
Auto kaufen. Sie kaufen sich ein teures neues Auto, und
dann regen sie sich auf, dass das Parken im Monat 10
EUR kostet. Das ist wirklich unangemessen!

Wien ist auf dem richtigen Weg! Die Parkraumbewirt-
schaftung wird Uberall dort positiv gesehen, wo sie ein-
gefiihrt wird, und an diesem Weg fiuhrt nichts vorbei.
Friher oder spater wird auch in weiteren Bezirken ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Bitte zum Schlusssatz kommen!

GR Ernst Woller (fortsetzend): ... das Parkpickerl
eingefuihrt werden. Und Uberall, wo es das Parkpickerl
gibt, sind die Menschen mit dieser Ldsung zufrieden.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Dipl-Ing Stiftner. Ich
erteile es ihm.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Wer-
te Damen und Herren!

Wenn man Herrn Woller so zuhort, dann lernt man,
dass die SPO nichts gegen den Besitz von Autos, son-
dern nur gegen das Autofahren etwas hat. Und bei den
GRUNEN hat man offenbar entdeckt, dass das
Parkpickerl wirkt.

Ja. Wenn man eine falsche Therapie anwendet, dann
wirkt auch eine falsche Therapie, allerdings in eine fal-
sche Richtung, und wenn man die Dosis erhdht, dann
wird der Patient nicht gestinder. Und somit haben wir ein
Verkehrschaos in Wien. Wir haben eine Aggressivitat,
wie sie noch nie vorher existiert hat, und schuld ist einzig
und allein diese rot-griine Koalitionsregierung hier in
Wien, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei der
OvP.)

Aber Sie ztindeln weiter, und das, obwohl! Sie selbst
wissen, dass es heute in Wahring noch immer eine deut-
liche Mehrheit gegen die Einfiihrung des Parkpickerls
gibt. Da kann man nicht so lange abstimmen, bis irgend-
wann einmal das Richtige herauskommt, sondern es
geht darum, Lésungen zu suchen! Was aber tun Sie? —
Sie schreien, haltet den Dieb! Sie zeigen mit dem Finger
auf den Bezirksvorsteher in Wahring, der sich hier als
Einziger — davon kénnen Sie sich eine Scheibe ab-
schneiden! — demokratisch gezeigt hat, und versuchen,
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in einer Umkehrung der Tatsachen ihm die Schuld in die
Schuhe zu schieben, dass er jetzt das Parkchaos verur-
sacht héatte.

Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist der Gipfel,
wenn man den Burgerinnen und Burgern, die nun ein
Parkpickerl vor die Nase gesetzt bekommen haben,
wovon man von Anfang an wusste, dass es scheitern
muss, weil das einfach die falsche Methode und das
falsche Konzept fur die AuRenbezirke ist, jetzt auch noch
die Schuld gibt, obwohl sie vorher davor gewarnt haben,
dass man es einfihrt. Was Sie, sehr geehrte Damen und
Herren von Rot-Grin und speziell von Griin zu verant-
worten haben, sind mehr Stau, mehr Stillstand und weni-
ger Demokratie in dieser Stadt! (Beifall bei der OVP.)

Ich frage mich schon, wie lange sich die SPO noch
diese Demontage auch ihrer eigenen Wabhlerklientel
anschauen mochte! Sie kennen die eigenen Umfragen:
Die GRUNEN kénnen da und dort vielleicht noch als
Kerngruppe einer Minipartei durchzukommen versuchen.
Die SPO als eine breitere Partei weiR aber, dass sie
verliert, und ich frage, warum tun Sie das, warum akzep-
tieren Sie das? Es wird nicht besser werden! Die Men-
schen sind so erregt und so aufgebracht, dass Sie das
nicht durchtauchen kdénnen werden!

Der Verdrangungswettbewerb, den Sie ausgeldst ha-
ben, wird auch nicht dadurch verbessert, wenn Sie
Parkpickerlzonen erweitern, denn das ist einfach das
falsche Konzept, und ein falsches Konzept wird nicht
besser, auch wenn wir dann in ganz Wien — und das ist
offenbar ihr Idealmodell — das Parkpickerl bis an die
Stadtgrenze haben. Dann ist immer noch nicht das Prob-
lem geldst, aber es gibt natirlich eine entsprechende
Abzocke.

Deshalb hat die OVP von Anfang an gesagt: Wir wol-
len ein gesamtheitliches System haben! Und unterstellen
Sie uns nicht, dass wir keine Lésungen prasentiert ha-
ben! Wir sind zusammengesessen und haben uns kon-
struktiv eingebracht. Die GRUNEN haben sich aber
absolut ignorant gezeigt. Bei der SPO gab es ein gewis-
ses MaR an Toleranz, da wurde zumindest konstruktiv
gesprochen, aber seitens der GRUNEN war nicht die
Bereitschaft da, auch nur auf irgendeine Art und Weise
auf ein konstruktives Modell einzuschwenken.

So versuchen Sie, lhr griin-ideologisches Modell
durchzusetzen und umzusetzen und so etwas wie eine
neue Berliner Mauer in Wien aufzubauen. Ich nenne es
jetzt einen Wiener Pickerlwall, der hier aufgezogen wird,
der Wien vom Umland trennen soll. Offenbar wollen Sie
hier so etwas wie eine entsprechende Abschottung vom
Umland.

Wien ist aber nicht nur Bundesland, sehr geehrte
Damen und Herren, sondern es ist auch Bundeshaupt-
stadt, das sollten wir nie vergessen. Wien gehort allen
Osterreichern und Osterreicherinnen, und alle haben ein
Recht, hereinzukommen und ihre Geschafte zu erledigen
und auch hier ihr Auto abzustellen. Das sollte ihnen
moglich sein, und das sind Sie allen Osterreichern und
Osterreicherinnen in Wien schuldig, sehr geehrte Damen
und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Die Ideologie sollte spatestens dort aufhdren, wo

Verantwortung beginnt, sehr geehrte Damen und Herren!
Was Sie hier machen, ist Radikalisierung und Polarisie-
rung, und das fuhrt natirlich auch — wie StR Juraczka
schon ausgefiihrt hat — zu Vandalismusakten, die Sie
hier zu verantworten haben. Man kann in diesem Fall die
Dinge nicht abspalten und sagen, das ist nur eine einzel-
ne Ausformung. Nein! Sie spalten die Wienerinnen und
Wiener zwischen Autofahrern und Nichtautofahrern, und
Sie spalten die Osterreicher in Bewohner von Wien und
jenen aus dem Umland. Das ist ein Weltbild, wie man es
eigentlich in den 80er Jahren ad acta gelegt hat. Aber
Sie haben es wieder ausgegraben!

Es genugt nicht, sehr geehrte Damen und Herren von
den GRUNEN, ein paar Parkpickerlbezirke mehr einzu-
fuhren, um das Problem zu I6sen. Es geniigt auch nicht,
einfach eine Jahreskarte zu verbilligen, gleichzeitig aber
nicht die Kapazitaten sicherzustellen und die Attraktivitat
der offentlichen Verkehrsmittel zu erhéhen. Es gilt auch,
nicht auf die Pendler zu schimpfen. All das sind keine
Konzepte, die in irgendeiner Art und Weise eine Ldsung
bringen, sehr geehrte Damen und Herren. Sie — das
missten Sie von der SPO besonders genau wissen —
sind angehalten, dieses Parkpickerlchaos in Wien end-
lich zu stoppen! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Mag Chorherr. Ich ertei-
le es ihm.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Meine Damen und Herren!

Wenn Politik den Anspruch hat zu verandern, dann
gibt es offensichtlich unterschiedliche Bewertungen des-
sen. Ich erlaube mir, eine unabhéngige Umweltzeitung
zu zitieren, ndmlich ,Oekonews*, das vor wenigen Tagen
eine Aussage verschickt hat, die ich vielleicht in dieser
Vehemenz auch nicht teilen wiirde. Da heif3t es: ,Das
Wiener Parkpickerl, die grof3te Umwelterfolgsgeschichte
des letzten Jahrzehnts.”

Wenn man die Lebensqualitdt der Bewohner und
Bewohnerinnen hoch bewertet, dann kann man zu die-
sem Ergebnis kommen. Wenn man wie der Kollege
Stiftner der Meinung ist — und ich sage das wirklich sach-
lich, und ich wirde auch nicht schimpfen, wenn man
dieser Meinung ist —, dass es das Grundrecht jedes
Menschen ist, sein Auto Uberall gratis zu parken und
dem hat sich jeder unterzuordnen, dann wird man das
anders bewerten.

Hat das was gebracht? — Also ich bin jetzt in der letz-
ten Woche ein paar Mal durch den 15. und 16. Bezirk
gefahren. Da muss man wirklich verblendet sein, um
nicht zu sehen, dass dort grundséatzlich etwas anders ist.
Reden Sie mit Leuten, die dort wohnen! Auf einmal gibt
es dort Parkplatze in Hille und Fille.

Und zweitens: Das, was die Leute maf3geblich stort,
das ewige Suchen und Suchen und Suchen eines Park-
platzes — das ist argerlich, das vergiftet die Umwelt und
das verschlechtert die Lebensqualitit —, das ist weg!
Denn wenn man dort jetzt einen Parkplatz braucht, findet
man zugig einen. (GR Dipl-iIng Roman Stiftner: Und
einen Kilometer weiter? Wie schaut es da aus?) Eigent-
lich kbnnten wir uns sozusagen als die wahre ,Autofah-



Gemeinderat, 19. WP

29. Oktober 2012

28. Sitzung / 23

rer, wir schaffen Parkpléatze“-Partei profilieren. Vielleicht
versuchen wir das noch, denn keine MalRhahme war
letztlich effizienter. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ja, genauso wie es offensichtlich — auler man ist
verblendet — zu deutlichen Verbesserungen dort gefiihrt
hat, wo das Parkpickerl wirkt, gibt es Probleme genau
dort, wo das Parkpickerl nicht eingefiihrt wird. Deswegen
gehen jetzt klugerweise die Bezirksvorstehungen des 16.
und 17. und ich denke, auch des 14. Bezirks dahin, ein
Erfolgsmodell auszuweiten, und zwar auf Druck jener
Bevdlkerung, die am Anfang skeptisch war, weil sie
gesehen hat, auf der einen StraRenseite ist eine Verbes-
serung und auf der anderen Seite ist eine deutliche Ver-
schlechterung. Also werden sie es ausweiten.

Und es bleibt der 18. Bezirk. Da kdnnen wir nur in
groRter politischer Freundlichkeit die Hand reichen und
sagen, sehr geehrter Herr Homole, unbeschadet dessen,
was Sie in der Vergangenheit gesagt haben — jeder
Mensch kann einmal kliiger werden, weil er sieht, was er
angerichtet hat (GR Dipl-Ing Roman Stiftner: Der Bezirk
hat das parteilibergreifend entschieden!) —, in dem Mo-
ment, wo der 18. Bezirk einen Antrag stellt, das
Parkpickerl sinnvollerweise auch auszudehnen, wird die
Frau Vizeblrgermeisterin keine Mihe scheuen, zu jeder
Tages- und Nachtzeit, und sei es um 2 Uhr Frih, die
entsprechenden Schritte zu setzen, damit die Wahringer
Bevolkerung endlich auch zu den Segnungen des
Parkpickerls kommt. Denn derzeit ist der Kollege Homole
hauptverantwortlich, dass es dort in der Tat ein Chaos
gibt. (GR Dipl-Ing Roman Stiftner: Die Bevoélkerung hat
dariiber abgestimmt!) Ich will jetzt nicht sagen, es ist der
Chaos-Homole — das ware die Sprachregelung des Kol-
legen Stiftner —, ich will sagen, er hat einen gewissen
Lernbedarf, denn ab dem Moment, wo das eingefuhrt ist,
ob am 1. Janner oder am 1. Februar oder so schnell wie
maoglich, wird es auf einmal auch fur die Anrainer dort
ruhiger, leiser, angenehmer werden. Wir warten, wir
hoffen, wir driicken dem Homole die Daumen — im Grun-
de wie bei der Streif —, vielleicht schafft er es doch noch
im Sinne seiner Bevdlkerung. Wir sagen auch den Be-
wohnerinnen und Bewohnern des 18. Bezirks: Artikuliert
euch, fuhrt Diskussionen und macht auch Exkursionen in
den 15., in den 16. Bezirk und schaut euch an, wie das
dort funktioniert!

Und, nein, Herr Kollege Stiftner, wir sind froh, dass
Wien Landeshauptstadt fir alle Osterreicherinnen und
Osterreicher ist, aber — um es noch einmal zu sagen — es
gibt kein Grundrecht, egal, woher man kommt, sein Auto
gratis auf der StraBe abzustellen. Das gibt es nicht! (Bei-
fall bei GRUNEN und SPO.)

Fahren Sie durch die diversen Garagen und schauen
Sie sich an, dass Garagen frei sind. Es wird jetzt auch
eine Folge sein, dass manche Garagen im 15. und 16.
Bezirk sich mdglicherweise wieder leeren. Man kann
einen Parkplatz finden, nur gibt es eine Eigenverantwor-
tung.

Und wenn jetzt endlich— damit komme ich zum
Schlusssatz — die Niederfsterreicher intensiv daruiber
nachdenken, an den OBB-Stationen Park-and-ride-
Anlagen zu bauen, damit in einer Weise Leute auf den

offentlichen Verkehr umsteigen, wie es noch nie der Fall
war, dann zeigt sich, dass es eine zukunftsgerichtete
erfolgreiche Verkehrspolitik ist. Und da werden uns we-
der die FPO noch die OVP davon abhalten, diesen Erfolg
fortzusetzen. — Danke schon. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mahdalik. Ich erteile es ihm.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Ich gehdre auch zu jenen einigen Hunderttausend
Verblendeten in Wien, die die Segnungen des
Parkpickerls nicht und nicht erkennen wollen, trotz erdri-
ckender Beweislast. Und zu den unabhéngigen Medien
des Kollegen Chorherr: Das erinnert mich an die Aus-
schreibungen beziehungsweise Hearings fir diverse
Beauftragte, wo sich schlussendlich zufalligerweise im-
mer ein gruner Parteiganger durchsetzt. Also geschenkt,
Christoph.

Ein Beispiel fur intelligente, moderne Verkehrspla-
nung, wie die rot-griine Kollation sich diese vorstellt, ist
die Ottakringer StraRe. Ganz aktuell jetzt! Dass die Ge-
schafte reihenweise eingehen wegen der Baustelle, ist
die eine Geschichte, aber auRerdem werden zum Bei-
spiel die Autos, die von den Schienen weggebracht wur-
den — die StraRenbahn hat eine eigene Fahrspur gehabt
—, jetzt, damit ein Radweg gebaut werden kann, wieder
auf die Schienen umgeleitet und damit der 44er ge-
bremst. Wie man so den Modal-Split verbessern will, das
miissen die GRUNEN mir erst einmal vorhupfen. Das ist
nicht modern, das ist fur uns altbacken.

Das Beispiel Mariahilfer Stralle. Da soll jetzt eine
Fuzo gemacht werden, teilweise zumindest, um mehr
Platz fir die FuBganger zu schaffen, die jetzt insgesamt
21 m Platz haben, auf beiden Gehsteigen je 10,5 m. Auf
der Karntnerstralle haben sie 19 m zur Verfiigung. Die
haben jetzt mehr als genug Platz. Es gibt ja in der Ad-
ventzeit schon jetzt an jedem Einkaufssamstag eine
FuRgéngerzone. Das kann man von mir aus auf andere
Samstage ausweiten. Wir sind ohnehin gespréchsbereit,
aber viel Geld rauszuhauen, nur damit die GRUNEN
irgendeinen Erfolg haben und vielleicht vom Parkpickerl-
fiasko ablenken kénnen, das stellen wir uns nicht unter
moderner Verkehrspolitik vor, meine Damen und Herren.

Intelligent und modern ist es auch nicht, wenn fir
250 000 Einpendler taglich allein aus Niederdsterreich
8 500 Park-and-ride-Platze zur Verfuigung stehen und
sich jetzt Wien und Niederdsterreich dazu durchgerun-
gen haben, weil der mediale Druck so stark geworden
ist, in den nachsten Jahren, ohne genaue Zeitangabe,
vielleicht noch einmal 10 000 dazuzubauen. Wir sagen,
das ist ein Tropfen auf den heil3en Stein, und verlangen
bis 2015 zumindest 25 000 Park-and-ride-Platze, die von
Wien und Niederdsterreich gemeinsam zu finanzieren
sind.

Zur Mariahilfer Strafe mochte ich nur kurz etwas sa-
gen beziehungsweise aufzeigen. Wenn man schon eine
Fuzo macht, dann soll es eine Fuzo werden und nicht
eine kombinierte Radfahrer- und Ful3géngerzone. Das
sieht man in Meidling bei dem klaglich gescheiterten
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Pilotversuch, dass das nicht geht. Darum sagen wir, in
Fuzos hat eines zu gelten: ein absolutes Radfahrverbot.
(Beifall bei der FPO und von GRin Ing Isabella Leeb.)

Moderne Mobilitat, intelligente Mobilitét, wie sie Rot-
Griin vorschwebt, ist zum Beispiel, dass man, weil die
StraBenbahnen Uberbelegt sind, die Sitze herausreif3t.
Man verdichtet nicht die Intervalle, man reil3t Sitze her-
aus. Einmal einen Teil, wieso reil3t ihr nicht gleich alle
heraus. Nur mehr Stehplétze nach dem Motto: ,Kuscheln
fur ganz arme Leute" oder ,Krank werden — leicht ge-
macht“? Was ist denn das fur eine Verkehrspolitik? Ich
meine, es fehlen dann wirklich nur mehr die Pusher, die
nach japanischem Vorbild mit Anlauf die Leute vielleicht
noch irgendwo hineindrangen. Da kénnten man vielleicht
eine neue Kapperltruppe schaffen: die Pusher, die Wie-
ner Pusher. (Heiterkeit bei der FPQO.) Vielleicht finden wir
einen wienerischen Ausdruck. Das ist zwar alles nichts
fir Klaustrophobiker, aber es ist wurscht. Fiir SPO und
GRUNE ist das modern. Wir sagen: Das ist alles andere
als modern! Diese Verkehrspolitik ist ewiggestrig! — Dan-
ke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachste zu
Wort gemeldet hat sich Frau GRin Schubert. Ich erteile
es ihr.

GRin Ingrid Schubert (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich glaube, die Marchenstunde von Toni Mahdalik ist
jetzt vorbei, aber was wir aus dieser Marchenstunde
gelernt oder gehort haben, ist eigentlich, dass die Frei-
heitlichen gegen das Fahrrad sind.

Das Thema der Aktuellen Stunde lautet ,Frischer
Wind in Wien. Moderne Mobilitdt statt Stau und Still-
stand“, und dieses Thema sollten wir nicht nur aus-
schlie3lich dem Parkpickerl widmen, dazu gibt es, glaube
ich, auch noch einiges andere zu sagen, wiewohl das
Parkpickerl ein sehr, sehr wichtiges und emotional be-
setztes Thema ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir haben
es heute schon einmal gehdrt von meinem Kollegen
Woller, aber ich méchte es trotzdem noch einmal sagen,
dass Wien gemal den internationalen Studien die Stadt
mit der weltweit h6chsten Lebensqualitat ist. Ein wichti-
ger Faktor dabei ist die hohe Qualitat des offentlichen
Verkehrsnetzes.

Umweltpolitisch wurde diesbeziiglich gerade in Wien
in den letzten Jahren sehr viel erreicht. Der Bedarf an
Mobilitét in der Stadt Wien wéchst. Gerade in der Grof3-
stadt sind nachhaltiges Denken und strategische Ziele im
Bereich der Mobilitédt unumstoRlich, um die Umweltsitua-
tion — und die sollte man bei diesen Thema nicht aufer
Acht lassen — und somit auch die Lebensqualitat fur
weitere Generationen zu sichern.

Werte Kollegen und Kolleginnen! Auf Grund einer
gezielten langjahrigen Investition in unser o6ffentliches
Netz, in die Wiener Linien, ist es gelungen, den Individu-
alverkehr nachhaltig zu gestalten sowie Stau und Still-
stand auf den Stralen Wiens in unserer umweltpoliti-
schen Verantwortung stark entgegenzuwirken. Diese

hochst brisante Thematik befasst uns schon seit Jahren
und wird uns auch in Zukunft im Rahmen der nachhalti-
gen Gestaltung unserer Stadt sowie unserer umweltpoli-
tischen Verantwortung begleiten.

Die Wiener Linien betreiben, wie wir wissen, rund
120 Linien mit U-Bahnen, Autobussen und StraRenbah-
nen. Sie pragen damit nicht nur das Stadtbild, sondern
halten die Stadt auch in Bewegung. Die Entwicklung der
Fahrgastzahlen der Wiener Linien ist auf Grund der
regelmaflig ansteigenden Standards beziehungsweise
Anpassungen an die Bedirfnisse und Burgerinnen und
Birger in den letzten Jahren stetig steigend bezie-
hungsweise in letzter Zeit noch starker ansteigend. Ein
reibungslos funktionierender 6&ffentlicher Personennah-
verkehr entlastet die StraRe, ist Voraussetzung fiir ein
schnelles Vorankommen im Verkehr und bildet somit die
Basis fir unsere Marktwirtschaft und auch unsere um-
weltpolitischen Ziele.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Aus dem
Modal-Split von 1993 bis 2011 ist erkennbar, dass auf
Grund unserer umweltpolitischen MalZnahmen ein Um-
denken im Individualverkehr erfolgt ist und das Aufkom-
men des Autoverkehrs in unserer Stadt durch die von
uns gesetzten umweltpolitischen Schritte stark beein-
flusst wurde. In der steigenden Individualmodalitat ist der
Anteil des PKW um 11 Prozent zuriickgegangen, hinge-
gen der Anteil des offentlichen Verkehrs um 8 Prozent
gestiegen, so wie auch der Fahrradverkehr um 3 Prozent
angestiegen ist.

Gerade im Hinblick auf die Feinstaubbelastung und
den CO,-Ausstol? konnten steigende Probleme in Fragen
Umwelt deutlich geschmélert werden, obgleich uber
5000 PKW-Neuzulassungen im Jahr 2011 zu verzeich-
nen waren; von den Neuzulassungen im Umland ganz zu
schweigen.

Derzeit werden in Wien 875 Millionen Fahrgastzahlen
alleine bei den Wiener Linien, mit steigender Tendenz,
verbucht. Diese Zahlen kdnnen sich im internationalen
Pro-Kopf-Durchschnitt jedenfalls sehen lassen. Auch das
Angebot im Service sowie Plnktlichkeit beziehungsweise
Verlasslichkeit der Offis werden regelméRig optimiert.

Auch die notwendigen Anforderungen der Pendlerin-
nen und Pendler aus dem Westen wurden optimiert. Die
Inbetriebnahme der Strecke Uber das Tullnerfeld — da
konnte man viel dartiber reden —, Uber St Polten mit finf
Regionalziigen wurde erdffnet. Auf Grund der ge&nder-
ten Zugziele ergaben sich fir die Pendlerinnen und
Pendler mehrfach zu erreichende Umsteigmdglichkeiten
zum innerstadtischen Verkehr.

Auch das Valorisierungsgesetz ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Bitte den Schlusssatz!

GRin Ingrid Schubert (fortsetzend): Ja, ich bin schon
so weit. — Auch das Valorisierungsgesetz, das heuer
beschlossen wurde, beinhaltet viele zukunftsweisende
Anreize fur die Burgerinnen und Burger unserer Stadt
und tragt auch zum Ziele der Umwelt und Nachhaltigkeit
fur kommende Generationen, speziell in der Parkraum-
bewirtschaftung, sowie der rot-griinen Tarifgestaltung der
Wiener Linien bei.
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Ein Satz noch, und dann bin ich fertig. Auch die im
Oktober 2012 in Kraft getretenen neuen Parkzonenrege-
lungen in den Bezirken 12, 14, 15, 16 und 17 sind so-
wohl nachhaltige als auch notwendige umweltpolitische
MaRnahmen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die
Aktuelle Stunde ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemafl § 15 Abs 2 der Geschaftsordnung be-
kannt, dass an schriftlichen Anfragen finf des OVP-
Klubs der Bundeshauptstadt Wien und vier des Klubs der
Wiener Freiheitlichen eingelangt sind.

Von den GRen Dipl-Ing Roman Stiftner und Ing Mag
Bernhard Dworak wurde eine Anfrage an die Frau amts-
fuhrende Stadtratin der Geschéftsgruppe Stadtentwick-
lung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung und Birge-
rinnenbeteiligung betreffend ,Chaos und Unprofessiona-
litdt in der Wiener Verkehrspolitik® gerichtet. Das Verlan-
gen auf dringliche Behandlung dieser Anfrage wurde von
der notwendigen Anzahl von Gemeinderaten unterzeich-
net. Die Behandlung dieser Dringlichen Anfrage wird vor
Schluss der 6ffentlichen Sitzung erfolgen. Ist diese um
16 Uhr noch nicht beendet, wird die Gemeinderatssit-
zung zur tagesordnungsgemafen Behandlung der Dring-
lichen Anfrage unterbrochen.

Weiters wurde von den GRen Mag Dr Barbara Kap-
pel, Rudolf Stark, Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein, Do-
minik Nepp, Mag Gerald Ebinger und Uta Meyer ein
Antrag an die Frau amtsfiilhrende Stadtratin der Ge-
schaftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik und Wiener
Stadtwerke betreffend ,Beteiligung am Strafverfahren als
Privatbeteiligte* gerichtet. Das Verlangen auf dringliche
Behandlung dieses Antrages wurde von der notwenigen
Anzahl von Gemeinderatinnen unterzeichnet. Gemafn
§ 36 Abs 5 der Geschéftsordnung wird die Besprechung
des Dringlichen Antrages vor Schluss der 6ffentlichen
Sitzung durchgefihrt.

Die Antrage des Stadtsenats zu den Postnummern 1
bis 9, 11 bis 13, 15, 16, 19, 21, 22 und 24 bis 27 gelten
gemall §26 der Wiener Stadtverfassung als bekannt
gegeben. Bis zu Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied
des Gemeinderates zu diesen Geschaftssticken die
Verhandlung verlangt. Ich erklare daher gemaf § 26 der
Wiener Stadtverfassung diese als angenommen und
stelle fest, dass die im Sinne des § 25 der Wiener Stadt-
verfassung erforderliche Anzahl von Mitgliedern des
Gemeinderates gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurden nach entsprechen-
der Beratung die Postnummer 14 zum Schwerpunkt-
Verhandlungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgen-
de Umreihung der Tagesordnung vorgeschlagen: Post-
nummern 14, 17, 18, 20, 23 und 10. Die Postnummern
werden daher in dieser Reihenfolge in Verhandlung
genommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 14 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
7979 im 12. Bezirk, KatG Hetzendorf. Ich bitte den Be-
richterstatter, Herrn GR Dipl-Ing Al-Rawi, die Verhand-
lung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dipl-Ing Omar Al-Rawi: Ich bitte

um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Ing Mag Dworak.
Ich erteile es ihm, wobei ich darauf hinweise, dass die
Redezeit mit maximal 40 Minuten begrenzt ist.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Ich werde mich bemuihen, diese 40 Minuten nicht
ganz auszuschopfen, aber wenn wir schon einen Pla-
nungsschwerpunkt heute haben, muss ich eben doch ein
bisschen was zur Stadtplanung sagen. Sie wissen, dass
die Basis der Wiener Stadtplanung und jeder Fléchen-
widmungsplanung der jeweils giltige Stadtentwicklungs-
plan, derzeit in der Fassung STEP 05 aus der Evaluie-
rung 2010 und des Fortschrittberichts 2011, ist. Es be-
ginnt hier meine Kritik, die wir hier in diesem Hohen
Haus schon einige Male geduRRert haben.

Offensichtlich braucht jeder Stadtrat seinen eigenen
Stadtentwicklungsplan, um sich ein entsprechendes
Denkmal zu setzen. Derzeit werden namlich wieder
einmal die Grundlagenarbeiten fir den STEP 2014 ge-
macht, wohl um nachzuweisen, dass die MA 18 noch
immer genugend Ressourcen hat. Dass fir diesen STEP
dann wieder viel Geld unter dem Denkmantelchen Biir-
gerbeteiligung zur Beteiligung von grinen Funktionérin-
nen und Funktiondren rausgeschmissen wird, ist eben-
falls unsere Kritik. Zu beflirchten ist aber auch, dass es
bald einen neuen Beauftragten geben wird, den Beauf-
tragten fir den STEP 2014, natirlich als Versorgungs-
posten fir eine griine Funktiondrin. Wie beschreibt die
.Presse" diesen Versorgungsposten so schon? Es ware
die ureigenste Aufgabe der Politik, daftir zu sorgen, dass
diese Posten im Sinne von ZweckmaRigkeit und Spar-
samkeit eingespart werden und von den existierenden
Gemeinderaten wahrgenommen werden.

Aber, meine Damen und Herren, ist deshalb der exis-
tierende STEP 05 schon Makulatur?, frage ich mich.
Manchmal hat man namlich diesen Eindruck, denn die
13 Bereiche der Stadtentwicklung von Wiental Uber
Westgurtel, Hauptbahnhof, St Marx mit dem Gasometer
bis zur Seestadt Aspern sind nach wie vor nicht endent-
wickelt, sondern benétigen vielmehr zligiger weiterer
Planungen und die Umsetzung dieser Planungen. Wie
hei3t es so schén im Magistratsjargon? Die Umsetzung
einer kleinen Bezirksstral3e braucht von der Planung bis
zur Realisierung mindestens zehn Jahre. Meine Damen
und Herren, die Realitat lasst griRen.

Ein besonderes Beispiel ist die Entwicklung in As-
pern, ein Stadtteil fir rund 25000 Menschen mit rund
8 000 Wohnungen. Derzeit ist der Flachenwidmungsplan
im Sidteil in Kraft. 2 000 geférderte Wohnungen werden
bald errichtet. Ich habe gelesen, sie sollen 2015 besie-
delt werden. Bei der nachsten Sitzung der STEK, der
Stadtentwicklungskommission, soll der nérdliche Teil des
Planungsgebietes prasentiert werden. Und trotzdem
fehlen viele Voraussetzungen, um sich dort wohlzufiih-
len. Am Rand und im Zentrum gelten namlich Bauklasse
IV und V, also keine Verflachung an den Randern, damit
sich die Menschen in kleineren und niedrigeren Wohn-
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und Arbeitsobjekten wohlfiihlen. Ausreichende Sport-
moglichkeiten sind ebenso wenig vorgesehen wie die
derzeit absolut fehlende soziale Infrastruktur. Und ob ein
integrierter Bildungscampus ausreichend ist, wage ich
hier zu bezweifeln.

Das diese Woche eroffnete 1Q-Center zeigt auf, wie
schwierig der Aufbau von funktionierenden Wirtschafts-
strukturen ist. Zu wenig Betriebe siedeln sich né&mlich
gern im Nirgendwo an. Jetzt soll rasch ein Park-and-ride-
Platz gebaut werden, der die Verkehrsstrome aus dem
Umland, aus Norden und Osten, aufnimmt, die die U-
Bahn, die ab Mitte 2013 im Nirgendwo endet, fillen.
Auch kein Vorzeigebeispiel vorausschauender Planung,
meine Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Meine Kritik betrifft auch die Frage, wie man mit den
ehemaligen Gasometern umgeht. Wirtschaftlich tot,
Geschéfte sperren zu, eine Pop-Akademie um jeden
Preis, um die Gasometer zu beleben. Einst aus der Not
geboren, wie die vier bestehenden Gasometer einer
verninftigen Nutzung zugefiihrt werden kénnten, ist
daraus leider kein Vorzeigeprojekt geworden, héchstens
ein Umsteigeplatz fir den motorisierten Individualverkehr
auf den offentlichen Verkehr. Leere Hallen, Internets-
hops, Baustellen, offentliche Dienststellen und leere
Geschéfte pragen den Niedergang dieses einst so hoch-
gejubelten Projekts.

Ein anderes Thema, was Kultur und Planung betrifft,
ist die Standortsuche fur das Wien Museum neu. Keine
Frage, alle Parteien in diesem Hohen Haus sind fur ein
Wien Museum neu. In ganz Europa gibt es seit zirka
zehn Jahren einen wahren Museumsneubau-Boom, dem
sich Wien durchaus anschlieBen sollte. Dass das Diktat
der leeren Kassen diesen Trend nachhaltig bremsen
wird, glaube ich nicht, insbesondere deshalb, da der
Zurechnung eines Neubaus zu den Schulden einer Ge-
bietskorperschaft derzeit noch keine Grenzen gesetzt
sind. Mit geringen jahrlichen Belastungen kann hier
schon ein tolles Projekt errichtet werden. Ob diese Mo-
delle allerdings in der Zukunft nicht zum Bumerang wer-
den und dann trotzdem dem entsprechenden Land zuge-
rechnet werden, ist derzeit offen und alles andere als
Klar.

Die Vorgangsweise, hier ein Hearing mit Experten
abzuhalten, hat aber auch aufgezeigt, wie schwierig eine
Standortsuche ist. Das neue Wien Museum sollte nam-
lich im Kontext mit der gesamten Stadtplanung gesehen
werden, und es ist nicht so, wie die Frau Vizebiirger-
meisterin heute in der Friih gesagt hat, dass diese Frage
nur den Herrn Kulturstadtrat etwas angeht.

Wolfgang Rosam, zweifelsfrei ein Kommunikations-
profi, hat von Mut bei dieser Standortentscheidung ge-
sprochen. Was ware Mut, frage ich mich an dieser Stelle.
Das Museum an seinem derzeitigen Standort zu belas-
sen und einen mutigen Zu- und Neubau zu entwickeln
oder einen Stadtteil an einem Bahnhof mit Hilfe eines
Museums kulturell zu beleben? Das ist die Frage. Und
wie schwer sich die Stadt mit dieser Frage tut, ist be-
zeichnend, wenn die Frau Stadtbaudirektorin sich fur den
einen Standort und der Herr Planungsdirektor sich fur
den anderen Standort ausspricht. Dass bei so einem

Hearing Eigeninteressen von Museumsdirektoren, Archi-
tekten und jeweiligen Anrainern im Vordergrund stehen,
das ist leider die Schwache dieser Suche nach dem
Standort.

Dem eigentlichen unter diesem Tagesordnungspunkt
behandelten Plandokument 7979 betreffend den Bereich
Altmannsdorfer StraRe, Hetzendorfer StrafRe, Schon-
brunner Allee werden wir unsere Zustimmung geben.

Ich will Sie nicht allzu lange aufhalten, aber es sind
doch einige Punkte, die mir noch sehr am Herzen liegen.
In diesem Sinne ist mir die Belebung von Stadtteilen
durch Gratzelentwicklung, dort, wo die Menschen da-
heim sind, ein wichtiges Thema, aber die Nachhaltigkeit
dieser Gratzelentwicklung fehlt mir schon jetzt, auch
wenn ich sicher von dem einen oder anderen Kollegen
von den Regierungsparteien héren werde, wie toll alle
Projekte sind und wie alles bereits auf Schiene ist. Denn,
meine Damen und Herren, jeder Umbau von gewachse-
nen Gratzeln fuhrt zu einer Verdédung der vorher beste-
henden Strukturen, und der Umbau mit gigantomani-
schen Anspriichen ohne wirkliche Biirgerbeteiligung —
wir haben heute ja schon etliches iber das Thema Biir-
gerbeteiligung gehort — ist der Tod jedes gewachsenen
Stadtteils.

Kommen wir zu dem Thema Birgerbeteiligung, das
auch im Bereich der Frau Stadtratin beheimatet ist. Biir-
gerbeteiligungen — ich spreche von Quasibirgerbeteili-
gung —, namlich meist unter Beteiligung wechselnder
Teilnehmer, 16sen die Probleme nicht. Die Blrgerbeteili-
gung Steinhof/Otto-Wagner-Spital zeigt ja auf, wie die
Realitat aussieht. Wenn man eine Vereinbarung mit den
betroffenen Blrgerinnen und Birgern geschlossen hat
und sich einigt, dass man bestimmte Experten gemein-
sam ernennen wird, aber diese Experten dann gar nicht
einladt, dann frage ich mich, wie Blrgerbeteiligung unter
Rot-Gruin ausschauen wird. Dann ist ndmlich Schluss mit
lustig. Die Regierungsparteien werden sich Ihre Experten
holen, und das Ergebnis wird entsprechend diesen Ex-
perten aussehen. Nein! So mit uns nicht, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Aber wir haben heute auch noch ein Thema, das wir
schon ofter besprochen haben. Die Vorbereitung zur
Umsetzung der Ausweitung des Parkpickerls ist hier in
Wien grindlich schiefgelaufen. Wien ist — da haben wir in
der vorigen Woche bei der sogenannten Metrex-
Konferenz viel Uber die Centrope Region gehdrt — ein
Teil einer gemeinsamen Region zwischen Osterreich,
der Tschechischen Republik, Ungarn und der Slowakei,
die sich zu einer neuen prosperierenden grenziber-
schreitenden Region entwickeln soll. Derzeit wird nach
der unvorbereiteten Planung der Ausweitung des
Parkpickerls so getan, also gabe es keinen gemeinsa-
men Raum von Wien, Niederdsterreich und dem Burgen-
land. Und dass jedes Konzept fir Park-and-ride ebenso
fehlt, wie sich die GRUNEN auch immer wieder gegen
jeden Neubau von Garagen ausgesprochen haben,
rundet das Bild des taglichen Chaos ab.

Es ist so, als wiirde man eine neue Stadtmauer bau-
en. Mein Kollege Roman Stiftner hat das Wort vom Mau-
erbau verwendet. Dass das in den Bezirken innerhalb
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des Gurtels bis jetzt nicht funktioniert hat, ist bewiesen,
umso weniger, meine Damen und Herren, wird es au-
Rerhalb des Girtels funktionieren. Jetzt in jenen Gegen-
den, wo die Grenzen des neuen Pickerls liegen, mit
Gewalt alle Birger gegen sich aufzubringen, ist ndmlich
kein Kunststlick, wenn man bedenkt, wie die Haltestel-
lendichte der 6ffentlichen Verkehrsmittel in den Aul3en-
bezirken im Gegensatz zu den Innenbezirken ist.

Waéhrend das Netz der 6ffentlichen ... (GR Mag Rudi-
ger Maresch: Du féahrst ja nur mit dem Auto!) Ich fahr
nicht mit dem Auto, und ich bin heute mit dem o6ffentli-
chen Verkehrsmittel da. Ich bin immerhin acht Minuten
bis zur nachsten Haltestelle im 13. Bezirk gegangen, und
das bei sehr schlechten Witterungsbedingungen. Heute
hat es namlich geschneit, und das ist alles andere als
sehr lustig, unter diesen Bedingungen zu gehen.

Gegen jede Vernunft ist das eingefiihrt worden. Aber
zuerst etwas einflihren, obwohl schon Monate vorher in
den Medien geschrieben und gewarnt wird, dass die
Voraussetzungen nicht passen, und dann so spektakulér
scheitern, das ist eine Kunst, die offensichtlich nur die
GRUNEN beherrschen, meine Damen und Herren.

Die von OVP und FPO oftmals geforderte Biirgerbe-
teiligung wollen Sie, Frau Stadtratin, aus fadenscheini-
gen Griinden nicht zulassen. Ich habe heute gehort,
dass der Herr Birgermeister irgendwas von einer Befra-
gung im Marz gesprochen hat. Allein, ich zweifle noch,
ob das mit der urspriinglichen Frage nach der Auswei-
tung des Parkpickerls noch etwas zu tun hat.

Aber lassen Sie mich nochmals zusammenfassen:

Erstens: Der STEP 05, auch wenn er vom Vorgéanger
der Frau Planungsstadtratin ist, ist noch immer giiltig und
sollte endlich in vielen Bereichen umgesetzt werden.

Zweitens: Der STEP 2014, der den Anspruch hat, ein
Denkmal fur die amtierende Planungsstadtratin zu wer-
den und alles und jedes einbeziehen soll, muss auf der
Basis der bestehenden Planungen erstellt werden und
nicht irgendwelcher Phantasieprodukte.

Drittens: Die Justamenthandlungen dieser Verkehrs-
und Planungsstadtratin missen endlich gestoppt wer-
den, meine Damen und Herren. (Beifall von GR Mag
Wolfgang Jung.) Wien ist eine wunderschéne Stadt, aber
sie hat sich eine solche Stadtratin nicht verdient, die die
Birger gegenseitig aufhetzt. Zerstochene Reifen, Droh-
briefe und tégliche Gewalthandlungen zeichnen eine
Spur der Aggression entlang der neuen Parkpickerlgren-
zen. Wien hat mit diesen GRUNEN einen Koalitions-
partner, mit dem die zu all diesen Vorwiirfen stillschwei-
gende SPO nur verlieren kann, meine Damen und Her-
ren. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Herzog. Ich erteile es ihm.

GR Johann Herzog (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben heute sicherlich einen Schwerpunkt Ver-
kehr in vielen Tagesordnungspunkten, und dieses The-
ma wird auch bei diesem Tagesordnungspunkt entspre-
chend behandelt.

Eingangs: Dem Tagesordnungspunkt 14 werden wir
Freiheitliche nicht zustimmen.

Ich méchte aber gerne einige Bemerkungen zur ge-
planten sogenannten Fuf3gdngerzone Mariahilfer Stral3e
machen. Diese Ful3gangerzone Mariahilfer Straf3e ist ein
Stlckwerk, ist ein Fleckerlteppich von 450 m, der Rest
wird vielleicht verkehrsberuhigt. Die Frage der Querun-
gen ist vollig offen. Kein Mensch weif3, wie die Dinge sich
entwickeln werden. Der 13er ist vielleicht gesichert, viel-
leicht auch nicht. Die Wiener Linien dirften ja davon
noch nicht Gberzeugt sein. Auf alle Félle ist das Projekt
Vassilakou in Bezug auf die Mariahilfer StralRe eine Art
oktroyierte Volksbeglickung, und als solche wirkt sie
auch. Eine abgehobene Angelegenheit, wo Herrschende
in irgendeiner Form zu Eigenbefriedigung eine Mal3nah-
me setzen.

Nachdem die Parkpickerlgeschichte véllig in die Ho-
sen gegangen ist, nachdem das vdllig gescheitert ist, zu
einem Debakel fur die Verkehrsstadtratin geworden ist,
will sie halt jetzt ein Prestigeprojekt durchbringen, wo sie
anscheinend glaubt, irgendwelche Lorbeeren ernten zu
koénnen, und das ist die Mariahilfer Strale — leider auf
den Koépfen und mit der Belastung der dortigen Bevolke-
rung.

Eine Fehlplanung ist es insofern, als man nicht eine
FuRgéngerzone aufbauen kann, die ein paar Hauserbl6-
cke umfasst, wahrend man den Rest nicht einbezieht.
Man kann vor allem eines nicht machen, man kann die
Mariahilfer StraRe und die Ful3gédngerzone nicht als
EinzelmalRnahme sehen, man muss sie eingebunden
sehen in den Gesamtkomplex der Gebiete des 6. und 7.
Bezirks. Was dort passiert, wird, das kann man sich
vorstellen, sicherlich furchtbar werden fiir die Bewohner,
was die Verkehrsflut betrifft, die Verparkung, die Uber-
parkung und Ahnliches mehr. Das FuRgangerprojekt
allein in der Betrachtung zu sehen, wéare zu wenig.

Der OAMTC hat am 23. Oktober — also ganz knapp
zurlick — in Bezug auf die Umgestaltung der Mariahilfer
StralRe festgestellt, dass hier Parkplatzvernichtung ohne
ein nachhaltiges Verkehrskonzept stattfindet. Er hat
festgestellt, dass das ganze Projekt nicht durchfihrbar
ist, weil mehr Parkpickerlbesitzer vorhanden sind, als
Parkplatze existieren. Und das Problem wird jetzt noch
verscharft durch eine FuRgéngerzone, die erstens keine
ist, aber mit Garantie eine massive Belastung der Bevdl-
kerung und der Anrainer mit sich bringen wird.

Was hei3t das also? Die 450 m zwischen Andreas-
gasse und Kirchengasse werden nunmehr Ful3génger-
zone. Davor und dahinter wird es Anrainerzonen geben,
und die Begliickung der NebenstralRen rund um die Ma-
riahilfer StraRe wie Neubaugasse und Gumpendorfer
StraBe und  &hnliche mehr wird eine 30-
Stundenkilometer-Beschréankung darstellen, was aber
auch insofern fragwurdig ist, weil gleichzeitig der 6ffentli-
che Verkehr sehr wohl mit 50 km/h gefiihrt werden soll.

Es gibt Anrainerbefragungen in Neubau und Maria-
hilf, und zwar sollen die Biirger gefragt werden, was sie
zu den Querungen sagen, beziehungsweise werden sie
zur Linienfihrung von Bussen befragt. Das ist eine
Scheinhandlung in Bezug auf eine Volksbefragung, eine
Scheinhandlung an Mitbestimmung, denn die eigentliche
Frage, ob namlich die Bevolkerung eine Ful3gangerzone
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auf der Mariahilfer StraRe im 6. und 7. Bezirk will, ist
eindeutig geklart: Sie will es nicht! Es gibt da entspre-
chende Erhebungen von mehreren Seiten, die nachwei-
sen, dass eine Zweidrittelmehrheit der Bevolkerung nicht
einverstanden ist mit der Einfihrung der Ful3gangerzone.

Interessant ist auch, dass das ganze offensichtlich
eine Uberstirzte Angelegenheit sein muss, denn wie
man dem ,Kurier* vom 20.10. entnehmen konnte, ist die
Wirtschaftskammer einigermaflRen empdrt Uber die Vor-
gangsweise der Vizeburgermeisterin und hat festgestellt,
die Vorgangsweise entspreche in keinster Weise den
bisher zwischen Stadt und Wirtschaftskammer getbten
Gepflogenheiten. Und auch der SPO-Verkehrssprecher
hat festgestellt: Wir sind Uberrascht.

Das heif3t also, da wird vorgeprescht, ohne dass der
Koalitionspartner endgiiltig eingebunden ist. Die Wirt-
schaftskammer, auf die sich die Rathausmehrheit so
gerne beruft, ist auch nicht endgdltig informiert und ein-
gebunden. Das hei3t also, es wird eine Einzelaktion
gemacht. Man wundert sich, dass sich die Sozialdemo-
kraten das gefallen lassen, dass sie da eigentlich von
einer Kleinpartei am Nasenring durch die politische Are-
na gefiihrt werden.

Laut einer anderen Zeitung aus Osterreich vom
21.10. scheint noch nichts fix ausgehandelt zu sein,
woher auch immer die ihre Weisheit her hat.

Und noch etwas: Der Versuch, nicht nur eine Ful3-
gangerzone, sondern auch eine Radzone in der Mariahil-
fer StraRe zu errichten, ist etwas, was hdchst fragwiirdig
ist, offensichtlich auch mit der StVO nicht vereinbar, aber
vor allem ist es geféhrlich, eine wirklich gefahrliche Situa-
tion. Wir werden der VBgmin Vassilakou als Verkehrs-
stadtratin jeden Unfall, der dort passieren wird, anlasten
und ihr sagen, sie ist daran schuld, wenn sie etwas zu-
lasst, was eine Gefahrdung der Bewohner und der Be-
nutzer der Mariahilfer StraRe bedeutet. (Beifall bei der
FPO.)

Wie gesagt, es gibt kaum Mitgestaltungsrechte fiir
die Bevolkerung. Unsere Hauptforderung ist nun einmal
die, dass selbstverstéandlich eine Volksbefragung im
Sinne der Wiener Stadtverfassung in den Bezirken 6 und
7 als den betroffenen Bezirken abgehalten wird und hier
der Wunsch der Bevolkerung ermittelt wird. Ein entspre-
chender Antrag ist von uns vor dem Sommer eingebracht
und von den Sozialdemokraten und den GRUNEN abge-
lehnt worden. Ein jetzt vorliegender wiederum &hnlich
lautender Antrag der OVP wird vermutlich ein @hnliches
Schicksal erleiden. Wir werden ihm aber zustimmen.

Zur Sache selbst kann ich nur feststellen: Die Ful3-
gangerzone ist so notig wie ein Kropf. Die Mariahilfer
Stral3e ist ewig breit, hat 21 m, je 10,5 m auf jeder Seite,
fur die Ful3génger, ein wirklich breiter Bereich, wo jeder
sich ergehen kann, nachschauen kann, Geschéfte besu-
chen kann, Auslagen betrachten kann. Wir brauchen
eine FuRgangerzone in diesem Bereich nicht, die nur zur
Selbstbeweihraucherung einer Verkehrsstadtratin dienen
soll.

Ubrigens die Radwege: Da wurde um 56 000 EUR
Kosten eine Studie in Bezug auf Umbauvarianten erstellt,
und es wurde festgestellt, dass eine Einbahnlésung am

besten ware. Das wurde von den dortigen Stellen vorge-
schlagen, wurde aber natirlich sofort ad acta gelegt und
nicht naher in irgendeiner Form zur Kenntnis genommen.

Das heil3t also, wir haben eine sinnlose Ful3ganger-
zone, wir haben einen Einbahn- und Sackgassenzirkus
mit einem Verkehrschaos im 6. und 7. Bezirk zu erwar-
ten, und gegenuber den jetzt schon gegebenen schwie-
rigsten Verhaltnissen wird sich das natirlich noch massiv
verstarken, wenn man einmal schaut, was sich in West-
bahnstralle, Burggasse, Gumpendorfer Stralle abspielt,
und Uberlegt, was sich dann abspielen wird, wenn sich
nach dem Wunsch von Rot-Griin diese Missstande ver-
scharfen und durch deren Politik eine massive Bedeu-
tungssteigerung erlangen werden.

Rot-Griin hat ein gebrochenes Verhaltnis — vor allem
die GRUNEN - zur direkten Demokratie, das kann man
feststellen. Das Wort ,Wir sind das Volk." ist sicher nicht
etwas, was man mit der Frau Vassilakou verbindet, denn
sie versucht, jede Volksbefragung, die vielleicht nicht
ihren Willen bestatigt, abzudrehen, und diese findet nicht
statt. Stattdessen gibt es Informationsveranstaltungen,
wo man sich unter Freunden und Gleichgesinnten tber
Diverses unterhalt. Sie hat ja heute erzahlt, dass diese
Birgerbeteiligung in dem Sinn stattgefunden hat und so
einen regen Besuch hatte, aber es scheint ihr dabei nicht
aufgefallen zu sein, dass zwei Drittel der Anrainer gegen
die FuBgangerzone und gegen die ganze Verkehrslo-
sung sind. Davon ist sie offensichtlich nicht bertihrt und
auch in keiner Weise angesprochen worden.

Das heil3t also, wir verlangen eine klare, verbindliche
Volksbefragung, damit die Menschen endlich sagen
kdénnen, das wollen sie oder das wollen sie nicht. Des
Weiteren haben wir einzelne ganz wesentliche Dinge.
Wir glauben, eine Trennung der Bezirke ist wahrschein-
lich nicht sehr sinnvoll, und wenn es andererseits wieder
Durchfahrtszonen — etwa Schottenfeldgasse und &hnli-
che — hindber in den 6. Bezirk gibt, fiihrt sich die FuR3-
gangerzone als solche ad absurdum, denn das ist ja
auch unlogisch. Der Verkehr flie3t natirlich in die umlie-
genden StralRen von Mariahilf und Neubau, und die Ver-
kehrsholle ist mit Sicherheit gewahrleistet.

Dann gibt es etwas, was wenig bedacht wird. Ich
weill das selbst, weil Bekannte von mir dort gewohnt
haben. In den meisten Hausern der Mariahilfer Strale,
also auch der FulRgangerzone, gibt es drei, vier, funf,
sechs Hofe hinein und Uberall Parkplatze, zu denen
Menschen, die dort wohnen, auch zufahren missen, und
zwar nicht nur von 6 bis 10 Uhr oder von 6 bis 12 Uhr,
sondern immer. Mit anderen Worten: Eine reich geglie-
derte Straflenlandschaft, in der auch sehr viele Men-
schen Parkplatze in den Héfen der Hauser haben, ist
etwas, was die Situation anders darstellt und der Frau
Vizebirgermeister mit Sicherheit die Suppe versalzen
wird.

Ein anderes Thema, das uns wichtig wéare, ware die
Fuhrung des Kleinbusses vom Westbahnhof hinunter bis
zum Ring und umgekehrt, sodass altere Leute eine auf
gleicher Ebene befindliche Mdéglichkeit haben, ihre Ein-
kaufe zu tatigen, in einen Bus einzusteigen, und nicht
langere Wege in die U-Bahnen auf sich nehmen mussen.
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Das ware etwas Wichtiges.

Ein weiteres Thema ist selbstversténdlich die von der
Kaufmannschaft sehr umstrittene Beleuchtung der Ma-
riahilfer Stral3e. Sie sagen, zur Zeit wird es finster, wenn
nicht die Auslagen hell erleuchtet sind, denn die Be-
leuchtung der Stral’e selbst beleuchtet nur die Baume
und Blatter, aber nicht mehr die Straf3e.

Eines ist flr uns immer ein Thema, das sind die De-
mos in der Mariahilfer StraBe. Da ist es fur uns keine
Frage, dass hier eine Aufklarung erfolgen muss in dem
Sinn, dass nicht alles und jedes, und zwar immer am
Samstag in der besten Einkaufszeit, durch die Mariahilfer
StraRe vom Sammelpunkt Westbahnhof hinunterzieht.
Das sind 20 Demonstranten fir irgendein Anliegen, um-
geben von 50 Polizisten, die die Strale 2 Stunden lahm-
legen. Das ist etwas, was auf die Dauer nicht geht.

Das Demonstrationsrecht ist unbestritten, ist ein
Grundrecht, keine Frage, aber es gibt auch andere
Grundrechte, und daher ware der Birgermeister gut
beraten, wenn er in Gesprachen mit Polizeiprasident und
Innenministerium erreichte, dass Demonstrationen auch
anders gefiihrt werden. Es gibt auch noch andere Stra-
Ren auBer der Mariahilfer StralRe, wo solche Demos
stattfinden kénnen. Wenn eine Verteilung erfolgt oder
Demos dort stattfinden, wogegen man demonstriert — vor
dem Rathaus, vor einem Ministerium da und dort —, wéare
das Problem auch kein so massives. Aber die Demos
sind etwas, was fiur die Bewohner und fiir die Kaufleute
der Mariahilfer StraBe eine nicht zu fassende Bel&sti-
gung darstellt.

Das ware es in etwa. Ich glaube, ich habe alles ge-
sagt. Wir lehnen selbstverstandlich diese Plane, diese
Teilplanen, diese TeilfuRgéangerzonen und Ahnliches der
Frau Vassilakou klar ab und sind dafiir, dass die StraRe
im GrofRen und Ganzen so bleibt, wie sie ist, allerdings
mit Verbesserungen: bessere Querungen fir die Ful-
ganger durch bessere Ampelschaltungen, keine Frage,
auf der anderen Seite auch bessere Kennzeichnung der
U-Bahn-Stationen, damit Leute, die nicht so oft hinkom-
men, wissen, wo so etwas ist, die Schaffung eines Klein-
busses, auch klar. Ansonsten ist die Stral3e breit genug
und bedarf nicht der kiinstlichen Begliickung durch eine
FuRgéngerzone.

Wir sprechen uns klar und eindeutig gegen diese
Plane aus. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Hora. Ich erteile es ihm.

GR Karlheinz Hora (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstat-
ter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Eigentlich bin ich ein bisschen erstaunt, dass wir von
einer Flachenwidmung zu einer allgemeinen Debatte zur
Stadtentwicklung und auch zur Verkehrsentwicklung
kommen, aber es ist flir mich kein Problem, auch dieses
Thema hier zu diskutieren.

Wenn der Kollege Dworak ganz aufgeregt tber den
STEP 2005 berichtet hat und auch vom STEP 2014, der
erst in Vorbereitung ist, jetzt schon die Inhalte und die
Abfolgen kennt, dann nehme ich an, dass er Kaffeesud

gelesen hat. Anders kann ich es nicht deuten.

Beim STEP 2005 hat es Zielgebiete gegeben, 13
Stiick. Wir hatten 2010 eine Evaluierung des STEP.
Warum haben wir diese Evaluierung gemacht? Weil
zwischen 2005 und 2010 das eine oder andere Gebiet
abgeschlossen war — ich denke zum Beispiel an das
Donaufeld —, aber auch, weil es notwendig war, zum
Beispiel Zielgebiete wie Erdberger Mais und Eurogate
zusammenzulegen, weil es ganz einfach Synergieeffekte
und entsprechende Notwendigkeiten gegeben hat. Was
ich nicht verstehen kann, ist die Tatsache, dass hier
gesagt wird, wir wissen schon, wie der STEP 2014 aus-
schaut. Wird der STEP 2014 wieder Zielgebiete haben?
Kollege Dworak hat es hier auch nicht beantworten kén-
nen. (GR Ing Mag Bernhard Dworak: Ich habe gesagt,
was die Basis ist!)

Das Thema ist, dass wir jetzt in einem Kick-off erst
begonnen haben, Uber den STEP 2014 nachzudenken,
Uber die Herausforderungen einer wachsenden Stadt,
einer Stadt, die im Jahr 20 000 Einwohner mehr be-
kommt — fir die Freiheitlichen: gréRtenteils aus Karnten,
aus der Steiermark und der Bundesrepublik Deutsch-
land; die statistischen Zahlen kann man ja ohne Weiters
nachlesen —, einer Stadt, die um 20 000 Menschen im
Jahr wéachst und auch entsprechende Wohnungen bené-
tigt, die bereits im STEP 2005 ihre Beriicksichtigung
gefunden haben, indem dem man damals schon Gebiete
definiert hat, von denen man wusste, es gibt dort Ent-
wicklungspotenzial.

Nehmen wir die Seestadt Aspern. Mitten im Bau:
2 000 Wohnungen — das hast du selbst gesagt— sind
demnéchst schon fertig. Verkehrskonzept. Fur eine
Stadtentwicklung sind ein oder zwei Jahre nicht unbe-
dingt das genaue Maf, Stadtentwicklung heif3t Vorschau.
Darum sind ja auch die Stadtentwicklungsplane alle zehn
Jahre immer wieder in Erneuerung. Vorschauen heil3t
auch, sich vorzunehmen, wie sich die Stadt in den
nachsten zehn Jahren entwickeln wird. Und die Stadt
entwickelt sich, wie ich schon gesagt habe, mit einem
Zuwachs, dem wir damit begegnen missen, dass wir
den entsprechenden Wohnraum schaffen, aber gleich-
zeitig unsere Lebensqualitat aufrechterhalten.

Und wenn ich mir das Stadtentwicklungsgebiet See-
stadt Aspern anschaue — es wird ja auch in der Stadt-
entwicklungskommission demnéchst eine Uberarbeitung
oder der letzte Stand zur Beschlussfassung vorgelegt
werden —, dann weil3 ich, dass wir hier eine hohe Quali-
tat haben, hohe Qualitat dadurch, dass wir nicht nur die
offentlichen Verkehrsmittel mit dem Ausbau der U2 in die
Seestadt entsprechend rechtzeitig fertighekommen,
sondern gleichzeitig dort auch ein Freizeitgebiet mit
diesem neuen See gestalten; ein wichtiges Instrument,
um hier auch Lebensqualitat zu bieten.

Meine Damen und Herren! Die Seestadt Aspern ist
aber nur eines der 13 Zielgebiete, die wir haben. Erlau-
ben Sie mir, auf Zielgebiete zu gehen, die in unseren
Kdpfen eigentlich bereits vorhanden sind und wo auch
die Umgestaltung bereits begonnen hat.

Nehmen wir den Nordbahnhof. Vor wenigen Tagen
wurde hier in einer Jury das Leitbild der letzten Erweite-
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rung beschlossen. Das wird noch rechtlich abgearbeitet,
um es dann auch zu prasentieren. Der Nordbahnhof ist
ein Gebiet, das mitten in Wien ist, das jahrelang durch
die Eisenbahn blockiert wurde, und zwar insofern, als die
Bahn dort ihre entsprechenden Verladestellen und Sons-
tiges hatte, alles Dinge, die ganz einfach fir eine zeitge-
malRe Transportstruktur nicht mehr notwendig sind. Und
da sie nicht mehr notwendig sind, wurde dieses Gebiet
ganz einfach in ein Zielgebiet umgewandelt. Bei diesem
Nordbahnhof, wo bereits 2 500 Wohnungen entstanden
sind, wo die Infrastruktur einer neuen Campusschule
vorhanden ist und auch bereits gelebt wird, wo auch ein
groRer Park, der Rudolf-Bednar-Park, entsprechend
gestaltet wurde, dort geht es um die Weiterentwicklung,
eine Weiterentwicklung in doppelter Hinsicht, eine Ent-
wicklung auch firr Arbeitspléatze, eine Entwicklung auch
fir Wohnen, aber auch eine Entwicklung, um entspre-
chende Freizeitangebote dorthin zu bekommen.

Bei den Arbeitsplatzen ist der Campus Bank Austria,
der in Zukunft zwischen 10 000 und 15 000 Mitarbeiter
haben wird, ein wichtiges Mosaiksteinchen in dem Ge-
biet des Nordbahnhofes. Aber auch nur einen Steinwurf
entfernt vom Nordbahnhof ist der Nordwestbahnhof. Der
Kollege Valentin kdnnte hier auswendig singen, was wir
dort alles schon in Planung haben, was der Wettbewerb
vorsieht. Auch das ist ein Gebiet, das demné&chst aufge-
wertet wird, indem es dort zur entsprechenden Umset-
zung dieses Zielgebietes oder dieses Teilzielgebietes
kommt.

Aber nicht genug damit. Ich kdnnte jetzt noch mit
dem Hauptbahnhof kommen. Der ist heute schon in der
Fragestunde mehrmals erwadhnt worden, vom Park be-
gonnen bis zu jener Infrastruktur, die dort Wohnung et
cetera schafft.

Mit anderen Worten: Wien hat im Stadtentwicklungs-
plan 2005 die Weichen gestellt fir dieses Jahrzehnt und
auch vorgearbeitet, um mit dem nachsten Stadtentwick-
lungsplan 2014 Herausforderungen, die Metropolen,
Millionenmetropolen vor sich haben, auch entsprechend
vorausschauend umsetzen zu konnen. Das heilRt, wir
haben in den nachsten 16, 18 Monaten einen entspre-
chenden Diskussionsbedarf, wie wir uns mit dem STEP
2014 die Stadt Wien, die Stadterweiterung vorstellen. Da
werden wir sicherlich einen groRen Diskussionsprozess
haben, der in verschiedenen Richtungen bereits begon-
nen hat, wo magistratsintern genauso diskutiert werden
wird wie magistratsextern. Es werden Fachleute genauso
wie Politiker, auch Politiker aus den Bezirken, mitdisku-
tieren mussen, um eben diesen Herausforderungen
gewachsen zu sein.

Ich glaube, das vorliegende Plandokument ist ein
Beispiel dafiir, dass die Stadt nicht stillsteht, sondern
dass mit einem Plandokument auch immer wieder die
aktuelle kleinrdumige Situation, die heute schon einmal
angesprochen wurde, dementsprechend umzusetzen ist.

Bei einem Debattenbeitrag, der eigentlich mit dem
Parkpickerl zu tun hat und nicht mit einem Stadtentwick-
lungsgebiet, will ich doch einmal ein bisschen aufrdumen
mit der Nostalgie, mit falschen Zahlen herumzulaufen.
Die Stadt hat derzeit — erst vor Kurzem wurden diese

Zahlen hier in einer Rede auch genannt — ein Potenzial
von zirka 680 000 PKW. Die Zahl dieser PKW lag 2011
um 5 280 Uber der von 2010. Wie kommt es zu dieser
Vermehrung? Wenn ich weil3, dass 20 000 Menschen in
diese Stadt gezogen sind, dann sind etliche dabei, die
auch ihren PKW mitgenommen haben. Vielleicht war es
ein Fehler, dass sie die StralRe, in der sie vorher den
PKW abgestellt hatten, nicht auch gleichzeitig mitge-
nommen haben. Aber es ist eine Tatsache, dass Wien
ganz einfach auch mehr Parkraum braucht, weil es
wachst, und Flache kann ich nicht beliebig vermehren.
Vielleicht sollte die Opposition auch Uber so etwas ein-
mal nachdenken.

Weiters hat die Stadt innerhalb der letzten 2 Jahre
von 2009 auf 2011 rund 20 000 zuséatzliche Pendler
bekommen. Ich rede von jenen 226 000 Menschen, die
derzeit einen fixen Arbeitsvertrag haben, in einem fixen
Dienstverhaltnis stehen und die Stadtgrenzen passieren,
ich rede nicht von jenen insgesamt 400 000 Fahrzeugen,
die taglich die Stadtgrenze passieren, weil sie Lieferun-
gen tatigen und Leistungen erbringen oder auch nur
durchfahren durch die Stadt, sondern von jenen 226 000
Menschen, die hier in dieser Stadt fix arbeiten.

Das bedeutet auch — und da sollte man auch einmal
nachdenken Uber ein paar Zahlen, die hier immer wieder
falsch interpretiert werden —, dass man eigentlich den
Weg hatte gehen sollen, den offentlichen Verkehr, die
offentlichen Verkehrsmittel, die aus dem Umland nach
Wien kommen, entsprechend zu verstarken.

Wo hore ich da den Aufschrei, dass in den letzten 3
Jahren die Anzahl der mit offentlichen Verkehrsmitteln
beférderten Personen, die aus dem Umland nach Wien
kommen, um 2 Prozent zuriickgegangen ist, und dass
die Leistung — die sogenannten Sitzplatzkilometer, wie
es so im Technischen heifldt — auch gleichzeitig um 3
Prozent zuriickgegangen ist, fast 4 Prozent? Wo hore ich
da den Aufschrei in Niederdsterreich draulen, von den
Freiheitlichen oder von der Regierungspartei in Nieder-
Osterreich, die die Menschen beim Pendeln ganz einfach
im Stich lassen?

Es gibt in Niederdsterreich derzeit insgesamt 54 000
Parkplatze — ganz spannend; die Zahl stammt brigens
von der Niederdsterreichischen Landesregierung und ist
vor ein paar Tagen in Perchtoldsdorf vorgestellt wor-
den —, aber wie setzt sich die Zahl 54 000 zusammen?
22000 in ganz Niederdsterreich sind Park-and-ride-
Platze. Und wo sind die restlichen 32 000 auf die
54 000? Wir haben in Niederdsterreich 32 000 Bike-and-
ride-Platze, Radabstellanlagen. Wenn ich dann die Zahl
54 000 nehme, dann schaut das im Verhaltnis schon
ganz spannend aus, denn das heif3t, bei den Bahnhéfen
sind drei Flnftel der Parkplatze fiir Rader und nur zwei
Funftel fir Autos gemacht worden. Wien hat im Gegen-
zug — und da spreche ich jetzt nur lber die Park-and-
ride-Anlagen — knappe 10000 Park-and-ride-Platze.
Wenn ich weil3, dass 230 000 Menschen — 226 000, um
ganz korrekt zu sein — nach Wien pendeln, weil sie hier
einen Arbeitsplatz haben, und Wien 10 000 Parkplatze
zur Verfligung stellt, warum stellt dann Niederdsterreich
nur das Doppelte zur Verfiigung? (GRin Kathrin Gaal:
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Das ist eine gute Frage!) Das ist eine Frage, die ich
gerne beantwortet hatte.

Nachste Frage: 2013 gibt es eine Teilinbetriebnahme
des Hauptbahnhofes. Bei dieser Teilinbetriebnahme
werden wir ein Wunder erleben. Niederdsterreich antwor-
tet auf seine Problematik mit insgesamt fiinf neuen Zu-
gen, einer von Krems, vier von St Pdlten Gber den neuen
Wienerwaldtunnel und den Lainzer Tunnel zum Haupt-
bahnhof. Fiunf Zige sind mehr Kapazitat fir 5 000 Men-
schen, wir reden aber von tber 226 000 Pendlern. Wo
macht Niederdsterreich die Hausaufgaben? Wo kommt
eigentlich das Thema hin in Niederdsterreich? Das heif3t,
Wien stellt die Arbeitsplatze zur Verfigung, Wien macht
die Hausaufgaben, Niederdsterreich zieht sich zuriick,
ohne ernsthaft weiterzutun. (StR Mag Manfred Juraczka:
Wo machen Sie die Hausaufgaben, Herr Kollege?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das sind
die Zahlen, Uber die man auch diskutieren muss. Ich
glaube, dass wir in Wien mit der Parkraumbewirtschaf-
tung einen Weg gegangen sind, der unseren eigenen
Bewohnern auch zumindest die Méglichkeit gib, ihr Kfz
unterzubringen. Bei einer wachsenden Stadt, Kollege
Dworak, bei der die Fahrzeuge ganz einfach mehr wer-
den, aber der Parkraum in der offentlichen Strae nicht
mehr wird, muss bewirtschaftet werden. (GR Ing Mag
Bernhard Dworak: Da musst du konzentriert Park-and-
ride-Anlagen schaffen!) Und genau dieselben Aktionen,
die wir als die Lésung gesehen haben, wurden in Nie-
derdsterreich in Krems eingefiihrt und in Médling werden
Sie diskutiert. Meine Damen und Herren, man sollte ab
und zu auch einmal uber den Tellerrand schauen und
nicht auf seinen eigenen Argumenten verharren.

In diesem Sinne ersuche ich Sie um Zustimmung
zum vorliegenden Plandokument, auch wenn die Rede
damit wenig zu tun hat. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Herr GR Mag Kasal. Ich erteile es ihm und weise
darauf hin, dass die Redezeit ab jetzt 20 Minuten betragt.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichter-
statter! Sehr geehrte Frau Vizebirgermeister!

Mein Vorredner hat in seinem letzten Satz das Beste
gesagt: Seine Rede hatte relativ wenig mit dem Thema
Flachenwidmungen zu tun, obwohl er das eingangs
erwahnt und bei allen anderen kritisiert hatte. (Beifall bei
der FPO.)

Ich méchte mich direkt an die Frau Vizebirgermeiste-
rin wenden. Es geht um Flachenwidmungen, ein sehr
heikles Thema, das uns vor allem auch in Hietzing seit
vielen, vielen Jahren beschéftigt. Und zwar gibt es zwei
Kernsétze, um die es immer wieder geht: Eine Liegen-
schaft wird auf Grund einer bestehenden Flachenwid-
mung zu einem bestimmten Kaufpreis erworben. Zur
Verwirklichung eines Bauprojektes verlangt der neue
Eigentiimer eine massive Flachenumwidmung, und die-
ser neue Eigentimer lukriert dann die Gewinne, die dem
Verkaufer davor nicht modglich waren.

Ich erzéhle Ihnen eine kleine Geschichte. Ich kann
mich noch gut erinnern — es betrifft zwar die letzte Legis-
laturperiode, also nicht lhre als zustandige Stadtratin,

aber trotzdem —, ich steckte damals mitten in der Famili-
enplanung, suchte nach Grundstiicken, bin in die Einsie-
deleigasse 4-6 gekommen, dort hat es einen Verkaufer
gegeben, ein relativ gunstiges Grundstiick, in einer
Schutzzone, mit geschiitzter Bausubstanz und mit einer
Flachenwidmung von zirka 6,5 m. Der Inhaber, er war
ein Gewerbetreibender, hat mir erzahlt, er ist schon vier-
oder funf Mal billiger geworden, er kann das Grundstiick
einfach nicht um den tatsachlichen Wert verkaufen, den
es eigentlich auf Grund seiner Lage hatte. Er brauchte
eine andere Flachenwidmung, und genau diese Fla-
chenwidmung kann er als Verkaufer nicht erreichen.
Wegen der Schutzzone war das Grundstiick fur mich
personlich unattraktiv. Er hat dann aber einen K&ufer
gefunden — mein Kollege kennt ihn, glaube ich -, und
dieser neue Kaufer, eine Immobilientochter einer gro3en
Bank, hat dann eine Flachenumwidmung beantragt und
diese Flachenumwidmung problemlos bekommen: Statt
6,5 m wurde dann ein Bauwerk von 9 beziehungsweise
11 m errichtet. — Das ist genau das Kernproblem: Je-
mand kauft etwas fir einen gewissen Kaufpreis, und
durch die Flachenumwidmung ist es ein Vielfaches wert.
Das ist das, was zu kritisieren ist. (Beifall bei der FPO.)

Ein zweites Beispiel, das mache ich jetzt schneller.
Und zwar war das der Invalidenhauspark, das kennen
Sie vielleicht auch noch, Plandokument 7460. Auch hier
wurde ein Grundstick verkauft — damals noch im Zuge
der viel kritisierten BUWOG-Privatisierung — und umge-
widmet, eine Anlasswidmung, eine reine Anlasswid-
mung.

Ich lese lhnen kurz vor, was der Kollege Jordan, den
Sie ja sicherlich gut kennen, damals im Jahre 2010 ge-
schrieben hat: ,Anschlag auf den Invalidenhauspark.
Verscherbelung o6ffentlichen Guts, schrittweiser Abbau
der sozialen Funktion, profitorientierte Verbauung sind
die Stationen der Entwicklung. Eine Burgerinitiative hatte
fast 1 000 Unterschriften fiir die Erhaltung gesammelt.”
Et cetera, et cetera. Es war da eine Behindertenwerkstatt
drinnen.

Und der Schlusssatz — das ist dann die Uberleitung
zur Elisabethallee: ,Wir Griine werden auch weiterhin
besonders dort, wo ehemals soziale Einrichtungen blan-
kem Gewinnstreben geopfert werden, Widerstand leisten
und der etablierten Politik, die dabei mitmacht, den Spie-
gel vorhalten."

Hundertprozentig waren wir uns einig, wie bei vielen
Flachenwidmungsangelegenheiten in Hietzing in den
letzten zehn Jahren, nur das hat sich jetzt ein bisschen
geandert.

Jetzt komme ich ganz kurz zur Elisabethallee.
(VBgmin Mag Maria Vassilakou: Das ist heute nicht
Gegenstand!) Es geht um Flachenwidmungen. (VBgmin
Mag Maria Vassilakou: Nicht um alle!) — Nein, nicht alle!
Es geht um Flachenumwidmungen. Und ich spreche im
Gegensatz zu meinem Vorredner die ganze Zeit Uber
Flachenumwidmungen (GRin Nurten Yilmaz: Es geht um
seinen Garten, den er gerne gekauft hatte!) und tber die
Grundproblematik, dass etwas mit einer bestehenden
Flachenwidmung verkauft wird und ein neuer Eigentl-
mer, durch gute Kontakte oder was auch immer, eine
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andere Flachenwidmung bekommt und dort einen gro-
Ben Gewinn lukriert. Und deswegen komme ich auch zur
Elisabethallee. Da treffen namlich genau die Sachen zu,
die der Kollege Jordan beim Invalidenhauspark kritisiert
hat: Es gibt dort eine soziale Einrichtung, es hat einen
Kinderspielplatz gegeben, es dient der Maximierung von
einem Gewinn, es werden Wohnungen geschaffen, Ex-
klusivwohnungen, wie im Invalidenhauspark. Und das ist
genau das, wo der Kollege Jordan gesagt hat, wir wer-
den der etablierten Politik — wo Sie ja jetzt dazugeho-
ren — den Spiegel vorhalten.

Das nachste Beispiel ist das Plandokument 7119E,
Hanselmayergasse: Wieder wird ein Grundstiick ver-
kauft, ein Bauwerber kauft das, beantragt eine Flachen-
widmung, und es kommt zu einer Anlasswidmung. Das
heilt, das ist ein roter Faden, vollig egal, wer gerade die
Verantwortung als Planungsstadtrat hat, es zieht sich
einfach durch.

Und jetzt komme ich mit einem kleinen Schwenk
doch noch zum Parkpickerl, zu zwei Kleinigkeiten: Was
Sie bei der ganzen Problematik der Parkraumbewirt-
schaftung unbericksichtigt lassen, ist die Pflege von
Angehdrigen. Es ist namlich beispielsweise sehr leicht,
vom 17. Bezirk entlegene Stellen im 14. Bezirk zu errei-
chen, es kommt auf die Tageszeit an, in 10 bis 15 Minu-
ten. Wenn man das offentlich zuriicklegt, braucht man
eine Stunde oder mehr. Und wenn man sich dann noch
die Zeit nimmt, um die Angehdérigen zu pflegen, Pflege-
stufe 4 aufwarts, dann muss man noch fir die Zeit, die
eigentlich die wertvollste Zeit eines Pflegebediirftigen ist,
bezahlen, und zwar, umso mehr man sich dem Men-
schen, der Pflege braucht, widmet, umso mehr muss
man unten fur den Parkschein bezahlen.

Ich komme schon zum Schluss. (Der Redner zeigt
einen Prospekt.) Sie haben das, glaube ich, im Rahmen
der Informationsveranstaltung bekommen: Die Jobfabrik
ist ein Verein der Volkshilfe Beschaftigung. Das Ziel ist
die Vermittlung von Jugendlichen mit Entwicklungsriick-
stdnden und Lernbehinderungen in den ersten Arbeits-
markt. Es ist ein Qualifizierungsprojekt fur Jugendliche,
aber — und das ist das Entscheidende, leider Gottes — es
ist kein Gewerbe, und sie besitzen auch nicht das Spen-
dengitesiegel. Die Geschaftsstelle, wo die Autos zuge-
lassen sind, befindet sich im 7. Bezirk, das ist die Ar-
beitsstatte der Jugendlichen, von wo aus auch die Cate-
rings et cetera betreut werden wie zum Beispiel fur das
Institut SORA, flr das Bundesministerium fiir Soziales
oder fiir die GRUNEN vor dem AMS. Diese Caterings
mussen natdrlich mit Lieferwagen betreut werden, die
aber nirgends stehen dirfen. Jetzt braucht ein Mitarbei-
ter eine Stunde Fahrzeit, um aufRRerhalb des Pickerlbe-
reichs die Fahrzeuge zu holen, dann das Catering zu
machen, und wenn das Catering fertig ist, die Fahrzeuge
wieder auf3erhalb des Parkpickerlbereichs abzustellen.

Das ist Unsinn! Hier werden offentliche Fordermittel
vergeudet, denn die Jobfabrik wird ja massiv seitens des
Sozialministeriums und, ich glaube, auch des Landes
Wien unterstitzt. Hier werden einfach Ressourcen ver-
geudet. Es muss doch eine Mdglichkeit geben, fiir sozia-
le Einrichtungen, fur soziale Vereine, die kein offizielles

Gewerbe und kein Spendengitesiegel haben, eine L6-
sung zu finden, damit sie ordentlich und ohne allzu hohe
Kosten trotzdem ihre wichtige Aufgabe ausfihren kén-
nen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Frau Amtsf StRin Mag Vassilakou.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat Kasal!

Nachdem Sie mich mit einer konkreten Frage kon-
frontiert haben, habe ich mir gedacht, ich nutze die Ge-
legenheit und gebe Ihnen die Antwort, und zwar in Zu-
sammenhang mit der Wertevermehrung, wiederum in
Zusammenhang mit Flachenwidmungen im Allgemeinen.

Was man wissen muss, ist: Es gibt natirlich keine
Flachenwidmung, die Bauland entweder aufwertet oder
Griinland in Bauland umwandelt, die nicht erhebliche
Werte schafft. Das ist Ubrigens das Geheimnis des ge-
férderten Wohnbaus in Wien.

Hier grundsétzlich zu monieren, dass ber Widmun-
gen und Umwidmungen Werte geschaffen werden, lasst
mich auch bis zu einem gewissen Grad ratlos sein. Denn
es kommt vor, dass Private Uber Grund verfiigen, der in
Bauland umgewidmet wird, und es werden Werte ge-
schaffen. In der Regel sind natirlich Private nicht in der
Lage, selbst als Bautréager aufzutreten. Das ist ja ein
ordentlicher Logistikaufwand, der hier betrieben werden
muss, also verkaufen sie in der Regel an Bautréager, die
dann die Umwidmung erwirken und bauen. Oder aber
die Stadt bietet Bautrdgern Bauland giinstig zur Weiter-
verwertung an.

Hier geht es darum, zwei Dinge zu erreichen: Einer-
seits, Uber eine entsprechende Flachenwidmungsabgabe
genau einen Teil dieser Werte, die geschaffen werden,
ohne eine Leistung dafur zu erbringen, an die Allgemein-
heit zurlckflieBen zu lassen. Diese Flachenwidmungs-
abgabe gibt es in anderen Stadten seit vielen, vielen
Jahren, sie wird mit Erfolg praktiziert, eigentlich seit
Jahrzehnten muss man sagen. Sie ist ja neuerdings
auch auf Bundesebene geschaffen worden, nur in einem
sehr bescheidenen Ausmaf. Und die Mittel daraus flie-
Ren leider — muss ich an dieser Stelle sagen — nicht der
Stadt Wien zu, was ja gut ware, denn auf diese Art und
Weise konnte fur die Stadt eine Vielzahl von sehr teuren
InfrastrukturmaRnahmen, die wiederum der Stadt daraus
erwachsen, dass irgendwo gebaut wird, auch refinanziert
werden.

Eine zweite, sehr tbliche MalRnahme, um das in der
Privatwirtschaft zu regeln, ist, dass man hier Vertrage
abschlief3t, die zunachst einmal einen bestimmten optio-
nalen Kaufpreis ermitteln, und wenn dann eine Umwid-
mung erreicht wird, flieBt ein Teil dieses Widmungsge-
winns an den urspriinglichen Eigentimer zurtick. Das
mussten Sie auch wissen. Das ist eigentlich die ge-
brauchlichste Art und Weise, wie solche Kaufvertrage
abgeschlossen werden. Denn niemand ist naiv, und
wenn jemand einen Grund in der Hoffnung an einen
Bautrager verkauft, dass dieser eine Umwidmung erwir-
ken wird, sorgt er oder sie auch dafiir, dass vertraglich
fixiert wird, dass ein Teil des Widmungsgewinns wiede-
rum mit dem urspriinglichen Eigentiimer geteilt wird.
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Deshalb, muss ich ehrlich sagen, verstehe ich in die-
sem Fall nicht, was Sie genau meinen, wenn Sie mich
damit adressieren. Denn Aufgabe einer Widmungsabtei-
lung ist es ja nicht, zu Uberpriifen, ob der Vertrag zwi-
schen zwei Privaten so abgeschlossen worden ist, dass
der ursprungliche Grundeigentimer auch seinen Anteil
am Widmungsgewinn erhalt, ordnungsgemaf oder nicht,
Aufgabe einer Widmungsabteilung ist einzig und alleine,
zunachst einmal eine stadtebauliche Betrachtung des
Areals vorzunehmen, festzustellen, inwieweit dort eine
weitere Verdichtung vertraglich ist, inwieweit sie im Sinne
des Interesses der Stadt ist, inwieweit weitere Infrastruk-
turmaRnahmen erforderlich sein werden — der Bau von
Schulen oder Kindergarten etwa ist ein gutes Beispiel fir
die Art und Weise, wie die Stadt hier agieren muss —,
und dann, falls das Widmungsansuchen als vertraglich
eingestuft wird, hier auch positiv zu bearbeiten. Denn die
Stadt wachst, wie Sie wissen, und 20 000 neue Wiene-
rinnen und Wiener missen jéhrlich auch mit Wohnraum
versorgt werden. Und wir haben sie mit Wohnraum zu
versorgen, wenn wir nicht wollen, dass die Mieten in
Wien eines Tages auf dem Niveau landen, wie wir das
aus deutschen Stadten kennen, wo sich dann erst recht
niemand mehr das Wohnen in der Stadt leisten kann und
erst recht wiederum Menschen in das Umland ziehen,
um dann den ganzen weiten Weg aus dem Umland als
Pendler taglich in die Stadt zuriickzulegen, um berhaupt
Arbeit zu finden.

Ich glaube einmal mehr, wir sind in Wien, was das
anbelangt und unabhéangig der Parteizugehérigkeit, will
ich hoffen, auf einem guten Weg. Der geférderte und der
soziale Wohnbau in Wien fuRen auf gréRtmdglichem
Konsens, auch innerhalb der Bevdlkerung. Und, ja, in
einer Weltstadt entstehen nicht nur geférderte Bauten,
sondern es entstehen auch freifinanzierte Bauten. Und,
ja, wenn freifinanzierte Bauten entstehen, dann haben
wir es hier mit einer erheblichen Wertevermehrung zu
tun. Und, ja, einmal mehr, ich bin sehr dafiir, dass sich
nicht nur Verkaufer und Kéaufer diese Werte untereinan-
der aufteilen — glauben Sie mir, sie sind durch geeignete
Vertrédge bestens im Stande, das zu tun —, sondern ich
bin dafiir, dass ein Teil dieser Werte sehr wohl mit der
Allgemeinheit geteilt wird. Und unter dieser Allgemeinheit
meine ich nicht irgendeine wolkige Allgemeinheit, son-
dern die Stadt Wien, die a la longue nicht alleine auf den
Kosten dieser Wertevermehrung sitzen bleiben darf und
kann. (Beifall bei GRUNEN und SPO.) Denn Schulen
kosten Geld, Kindergarten kosten Geld, Kanalisation
kostet Geld, Fernwarme kostet Geld, StraRen kosten
Geld (Zwischenruf von StR Mag Manfred Juraczka.) —
ich spreche von der Widmungsgewinnabgabe —, und
daher ist es nur fair, einen Teil dieses Widmungsgewinns
in Form einer Steuer der Allgemeinheit zuzuftihren, gen-
augenommen der Allgemeinheit der Stadt Wien zuzufih-
ren, damit diese die Kosten, die daraus erwachsen,
wiederum besser bewadltigen kann.

Das ist die Haltung, die wir hier haben. Ich weise da-
rauf hin, dass Uberall dort, wo wir alle wohnen, in der
Vergangenheit grine Wiese war. Das liegt in der Natur
der Dinge, eine wachsende Stadt wird nicht immer nur

dort bauen kénnen, wo vorher andere Bauten waren,
indem sie abrei3t und neu baut, sondern sie wird auch
gendtigt sein, wenn Sie so wollen, Griinland in Bauland
umzuwidmen. Das geht nicht anders. Umso mehr wun-
dert mich lhre Stellungnahme hier sehr. Ich hoffe, damit
zumindest lhre Frage, wie man das alles l6sen kann,
hinlanglich beantwortet zu haben.

Zur Elisabethallee konkret sage ich lhnen deshalb an
dieser Stelle nichts, weil dieser Widmungsakt ja dem-
nachst den Wiener Gemeinderat erreichen wird und wir
eine Mdoglichkeit haben werden, uns dartber gesondert
zu unterhalten. Daher halte ich auch nichts davon, dass
wir uns jetzt austauschen tber etwas, das noch gar nicht
abgeschlossen ist. Bei der Birgerinnen- und Birgerver-
sammlung, die es im 13. Bezirk gegeben hat und bei der
Sie auch anwesend waren, sind einige Anliegen der
Birgerinnen und Burger ganz klar artikuliert worden. In
den nachsten Wochen haben wir nun in Gesprachen mit
den Investoren zunachst einmal zu schauen, inwieweit
es mdoglich sein wird, einige dieser Anliegen auch noch
mitzuerfassen, um schlussendlich mit einem Projekt in
den Gemeinderat zu kommen, das sehr wohl auch auf
breiteren Konsens in der Umgebung stoRRen kann. (Bei-
fall bei GRUNEN und bei SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Herr GR Mahdalik. Ich erteile es ihm.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter!
Werte Damen und Herren!

Die Frau Stadtratin hat Uber das langjéhrige griine
Projekt Widmungsgewinnabgabe jetzt sehr wohlartikuliert
gesprochen (VBgmin Mag Maria Vassilakou: Referiert!) —
referiert, doziert —, sie hatte aber jetzt schon fast zwei
Jahre Zeit— nicht dass wir von den Freiheitlichen fur
neue Steuern waren —, dieses aus Sicht der GRUNEN
sehr wichtige Projekt umzusetzen, anzugehen. Wir ha-
ben noch nicht vernommen, dass das schon wirklich in
die Gange gekommen ware. Daher hat sich im Moment
ein Bild verfestigt, dass sich gewisse Bautrager jetzt
nicht nur mit Hilfe der SPO, sondern auch mit Hilfe der
GRUNEN eine goldene Nase verdienen, worunter die
Anrainer zu leiden haben. (VBgmin Mag Maria Vassila-
kou: Das sind jetzt schon zwei Unterstellungen pro Satz!
Mit einer kommen Sie anscheinend nicht aus!) Wenn ich
es nur wirklich will, schaffe ich auch drei oder vier.
(VBgmin Mag Maria Vassilakou: Ja, bitte!)

Aber ich mochte bei den Unterstellungen jetzt viel-
leicht zum Charly Hora Uberleiten, obwohl ich dir heute
nichts unterstellen werde. Ich bin dir, ganz im Gegenteil,
sehr dankbar, dass du dich nicht wie sonst listigerweise
hast streichen lassen, um uns am Schluss der Debatte
dann den Gang der Welt zu erklaren, denn ich wusste
zuerst nicht genau, woriiber ich heute sprechen sollte.

Ein Thema ist mir schon eingefallen, auch ein griines
Thema, aber der Charly Hora hat gemeint, Platz, Park-
raum lasst sich nicht vermehren. Das stimmt zum Ersten
nicht, sonst hatte die Stadt Wien jetzt nicht angekindigt,
neue Park-and-ride-Platze zu bauen, Niederdsterreich
hat es auch angekiindigt, nattrlich kann man Parkraum,
Parkplatze vermehren. Das ist die eine Sache.
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uUnd zum Zweiten ist auch ein Unterschied zwischen
dem, wie du es meinst, man kann es nicht vermehren,
und zwischen der Praxis von Rot und Grun, Parkpléatze,
Parkraum mutwillig zu vernichten, durch Radstander auf
Parkplatzen, durch ubergroRe Ohrwaschel, durch Rad-
wege. Das ist das andere Extrem, und auf diese Art und
Weise macht die Stadt Wien eine aus ihrer Sicht moder-
ne, intelligente Verkehrspolitik, die jetzt unter anderem
dazu fuhrt, dass sich der Modal-Split — der Charly Hora
hat es wie Ublich mit Zahlen untermauert — in Niederos-
terreich verschlechtert hat. Du hast auch kritisiert ... (GR
Karlheinz Hora: Ich habe nichts vom Modal-Split gesagt,
ich habe nur gesagt, die Zahl der beférderten Personen
in offentlichen Verkehrsmitteln hat sich verschlechtert!) —
Das zahlt fir mich zum Modal-Split, wenn weniger mit
den offentlichen Verkehrsmitteln fahren. Zu Ful3 werden
sie nicht gehen, von St Pélten nach Wien fahren sie
wahrscheinlich mit dem Auto, mit dem Klappradl werden
sie auch nicht unterwegs sein.

Du hast auch kritisiert, dass das Land Niederdster-
reich die Bike-and-ride-Platze listigerweise in die Ge-
samtanzahl der Park-and-ride-Platze inkludiert. Mag
stimmen, verzerrt das Bild. Wir haben aber auch schon
in Niederdsterreich und in Wien in einer gemeinsamen
Pressekonferenz der beiden Klubobleute einen Aufschrei
getan und uns naturlich auch fir die Einpendler aus
Niederdsterreich und aus dem Burgenland eingesetzt. -
Das ist dir sicher nicht entgangen, das war eine leichte
Unterstellung.

Und zum Zweiten: Ich bringe das Beispiel, weil es
wettermaflig gut passt— mir hangt es ja eh zum Hals
heraus —, jetzt noch einmal, ich hoffe, zum letzten Mal,
Bike-and-ride-Platze. Bei vier von fiinf Stationen der U2-
Verlangerung nach Aspern sind keine Parkplatze ge-
schaffen worden, auRRer fir Rader, 800 Stiick bei den 4
Stationen, und bei einer Station wurde gnéadigerweise
eine Park-and-ride-Anlage fiir Autos gemacht. Was ist
der Endeffekt dieser modernen und intelligenten Ver-
kehrspolitik? Sowohl die Bewohner an der Peripherie
Wiens, die mit dem Bus ungeféhr eine dreiviertel Stunde
fahren mussen, bis sie bei einer U-Bahn-Station sind, als
auch die Einpendler aus dem Raum Ganserndorf, aus
dem Raum GroR3-Enzersdorf machen eines — weil sie bei
so einem Wetter schon gar nicht mit dem Rad kommen
kdnnen, das muss mir einer vorhupfen, wie man aus
Rasdorf oder weiter entfernt aus Untersiebenbrunn mit
dem Rad reinkommt, ohne komplett verschwitzt anzu-
kommen —, die fahren mit dem Auto, und weil sie keinen
Parkplatz mehr finden, auRRer vielleicht um halb sechs in
der Frih, fahren sie nattrlich weiter. Das verschlechtert
den Modal-Split beziehungsweise verbessert ihn nicht.
Die Radstander — schaut euch das einmal an, irgendwer,
der vielleicht mit dem Rad fahrt im 22. — sind sogar im
Sommer hdchstens zu 5 Prozent ausgelastet. Bei so
einem Wetter steht vielleicht Gberhaupt kein Rad dort,
auler vielleicht ein Wrack.

Also die Stadt Wien betreibt auch hier eine Verkehrs-
politik, die sich nicht viel von der aus dem Land Nieder-
Osterreich unterscheidet, namlich eine extrem unverant-
wortliche.

Aber zum eigentlichen Thema — und da komme ich
gleich wieder zum Radfahren, ich habe es mir erst am
Samstag wieder angeschaut, wie ich gemeinsam mit
meiner Frau ins Rathaus gefahren bin —, namlich zum
Donaukanal, wo ja in Oppositionszeiten Kollegin Gretner
von den GRUNEN - die ja nicht hinausgemobbt wurde,
sondern aus freien Stiicken gegangen ist, weil es so
Jeiwand g'rennt” ist — immer wieder gefordert hat, diesen
Bereich aufzuwerten. Da hat sie auch recht damit ge-
habt, denn es schaut ja dort eigentlich ein bisschen wie
in der Bronx aus, da ist ja die Copa Cagrana dagegen
ansehnlich. Es ist alles verhiittelt, es ist dreckig, es ist
alles angeschmiert, es gibt keine WC-Anlagen, also da
schaut es grauslich aus, fahrt einmal mit dem Rad durch,
es ist wurscht, zu welcher Tages- und Nachtzeit, in der
Nacht wird es Uiberhaupt ein bisserl enterisch.

Und das ist das Vorzeigeprojekt? Es gibt sogar einen
Masterplan, habe ich jetzt beim Durchschauen der Akten
zumindest in der APA gelesen. Es hat sogar einen Do-
naukanal-Koordinator gegeben, es gibt angeblich auch
einen Nachfolger. Da habe ich mich gewundert, aber
warum sollte es gerade fir den Donaukanal keinen Ko-
ordinator geben. (GRin Ing Isabella Leeb: Da gibt es
einen Beauftragten!) Der hat dann auch in einem Presse-
interview — das war sehr interessant, ich méchte es jetzt
aber nicht zitieren — seinem Unmut Platz gegeben, in
einer Rickschau quasi, wie am Donaukanal Planung,
Stadtplanung von Rot und Griin gemeinsam, oder Rot
damals, gemacht wird, namlich nach den ehernen Prin-
zipien der Freunderlwirtschaft.

Es gibt sattsam bekannte Namen, die ein Lokal nach
dem anderen aufmachen, das eine wird immer grof3er.
Man muss halt nur die richtigen Freunde bei der Stadt
Wien haben. Das andert aber nichts daran, dass das
Ganze dort grauenvoll ausschaut, und das wird mir, ich
hoffe, jeder bestéatigen — vielleicht nicht am Rednerpult —,
der den Donaukanal kennt, dass dort fast alles im Argen
liegt. Die GRUNEN haben damals den Schutz des Griin-
raums des Naherholungsgebietes gefordert. Das stimmt
vielleicht im unteren Bereich, bevor man zur Urania
kommt, aber dann sollte man eher den Ring-Radweg
nehmen. Da sieht man mehr Bdume und muss sich
zumindest nicht den ganzen Dreck, die Hitten, das aus-
gebrannte ehemalige Partyschiff anschauen.

Und da passiert nichts. Da hére ich von den GRU-
NEN nichts. Bitte, machen wir hier etwas weiter, erfillen
wir den Masterplan, den ich jetzt gar nicht kenne, denn
mit den Masterplanen ist das ja so wie mit den Stadtent-
wicklungsplanen von SPO und GRUNEN, das ist meis-
tens fir die Wetti Tant. Das ist eine wolkige Ansammlung
von nicht einmal Festlegungen — Rechtssicherheit er-
wahne ich dem Zusammenhang gar nicht —, mit bunten
Bildchen unterlegt, wo sich der Birger vorstellen kann,
was einmal passiert in einer Gegend. Aber es kann auch
ganz anders kommen, weil dieses Sammelsurium keiner-
lei Rechtssicherheit bietet.

Dennoch wiirde ich mir, vielleicht in einem der néchs-
ten Planungsausschiisse oder in der Stadtentwicklungs-
kommission, einen Bericht des aktuellen Donaukanalko-
ordinators wiinschen — falls es wirklich einen gibt, dann
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werkt er im Verborgenen —, was dort in den letzten zwei
Jahren passiert ist, au3er dass ein paar Lokale dazuge-
kommen sind, die jetzt schon grauslich ausschauen, und
was die Grunen und die Roten in den nachsten Jahren
am Donaukanal zu tun gedenken, um diesen schauder-
haften und der Tourismusstadt Wien abtraglichen Zu-
stand zu andern.

Das ist ja heute schon ein paar Mal angefuhrt wor-
den, dass die Touristen — das hat, glaube ich, der Kolle-
ge Woller gesagt — nach Wien kommen, weil der Verkehr
bei ihnen nicht so klass ist. Da féllt mir ein, ich bin jetzt in
Berlin gewesen, aber ich bin sicherlich nicht nach Berlin
gefahren, weil das S-Bahn- oder U-Bahn-Netz so toll
ausgebaut ist, sondern weil die Stadt einfach schon ist.
Ich bin nach Amsterdam gefahren, nicht, weil es mir
gefallt, dass ich aufpassen muss, dass mich kein Rad-
fahrer Uber den Haufen fahrt, sondern weil ich mir die
Stadt anschauen wollte. Und eigentlich fahrt man in
Stadte, um sich historische Gebaude, Griinraum viel-
leicht, Museen, Kunst oder sonst etwas anzuschauen
und nicht, weil man im Vorfeld denkt, das Verkehrsnetz
ist so leiwand, da fahren wir nach Wien. Und deswegen
haben wir jeden Monat oder jede Woche 7,2 Prozent
Steigerung? Also, das war ein bisschen weit hergeholt.

Apropos Berlin, weil ich voriges Wochenende dort
war: Dort kann man wirklich mit den Offis fahren. Wir
haben das meiste wieder mit den Radern gemacht, weil
man einfach mehr von der Stadt sieht, weil sie einfach
groRer ist als Wien. Aber wenn man dort an die Havel,
an den Wannsee féhrt, steigt man ganz gemitlich in eine
Schnellbahn ein, braucht sich aber nicht einmal zu beei-
len, falls eine gerade wegfahrt, denn wenn man den
Bahnsteig dann erreicht hat, ist schon wieder die nachste
Schnellbahn da. Und bei uns? Bei so einem Wetter er-
friert man inzwischen. Da kommt die nachste vielleicht
nach einer viertel Stunde, nach einer halben Stunde, das
ist ja kein offentliches Angebot. (GR Karlheinz Hora: Du
kennst das wirklich nicht!) Das ist kein 6ffentliches Ange-
bot. Und dort ist es wurscht, S-Bahn, U-Bahn, das macht
Uberhaupt keinen Unterschied, auch vom Erscheinungs-
bild. Die schauen alle ungeféhr gleich aus, je nach Mo-
dell. (GR Karlheinz Hora: Du weil3t schon, dass in Wien
auf der Stammstrecke die Schnellbahn alle 3,5 Minuten
fahrt!) Aber die haben ein 2-, 3-Minuten-Intervall. Da
kénnt ihr euch noch ein bisschen was abschauen. (GR
Heinz Hufnagl: Du kennst die Schnellbahn nicht in Ber-
lin!) Fahren wir einmal nach Berlin, schauen wir uns dort
das Verkehrsnetz an! Das ist tausend und eins. (Zwi-
schenrufe bei der SPO.) Dort kénnen die Leute auf die
offentlichen Verkehrsmittel umsteigen.

Wir fahren jetzt leider bei unserer Ausschussreise
nach Malmé und nach Kopenhagen. Vielleicht ist es
auch sehr interessant. Es mag auch noch viele andere
Stadte geben, die interessant sind, sich bezuglich Ver-
kehrsangebot anzusehen, aber Berlin — wahrscheinlich
weil ich gerade dort war — ware einmal ein probates
Beispiel, um die Versdumnisse der roten und der griinen
Verkehrspolitik hier in Wien auch zu veranschaulichen.

Nachdem der Charly Hora heute nichts zur Flachen-
widmung gesagt hat, werde ich seinem leuchtenden

Beispiel folgen und dies auch nicht tun, sondern mich nur
fur die Aufmerksamkeit bedanken. (Beifall bei der FPO. —
GR Karlheinz Hora: Ich wiinsche dir einmal einen Tag in
Berlin!)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Herr GR Mag Chorherr. Ich erteile es ihm.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Damen und Herren!

Google ist zwar meistens schnell, aber nicht so
schnell, vielleicht kann mich jemand korrigieren. Ich habe
jetzt kurz den Modal-Split und den Anteil des 6ffentlichen
Verkehrs in Berlin — eine Stadt, die ich sehr schatze —
und Wien nachgeschaut. Ich sage jetzt, es ist kiihn, zu
behaupten, dass der offentliche Verkehr in Berlin tau-
send und eins ist. Der Modal-Split, der Anteil des 6ffentli-
chen Verkehrs in Wien ist signifikant héher. Ich kann das
vielleicht noch ganz kurz nachgoogeln, aber er ist deut-
lich hoher in Wien.

Warum? Wegen des technischen Zustands. Fahren
Sie einmal mit S-Bahnen in Berlin. Ich bin gelegentlich in
Berlin. Man kann es den Berlinern schlecht zum Vorwurf
machen, weil die S-Bahnen schon éalter sind. Aber auch
wenn Sie in vielen anderen Stadten der Welt einmal mit
einem Kind unterwegs sind und mit dem Kinderwagen
versuchen, die offentlichen Verkehrsmittel zu erreichen,
ist es nicht anders. (GRin Mag Sonja Ramskogler: Paris!)
In Paris, das kann ich aus eigener Erfahrung erzahlen,
muss man, wenn man sich die schéne Stadt angeschaut
hat, den Kinderwagen irgendwie driiberheben, damit
man weiterkommt. Zum Gluck findet man immer wieder
nette Pariser und Pariserinnen, die dann helfen runter-
tragen, rauftragen, riibertragen.

Der Zustand, den wir diesbeziiglich in Wien haben,
ist vollig anders. Wir wiederholen immer wieder: Eine
Stadt, die fir Kinder gut ist, ist fur alle gut. Eine Stadt, wo
du dich mit dem Kinderwagen sicher bewegen kannst, ist
eine Stadt, wo sich auch andere Menschen, die Barriere-
freiheit brauchen, bewegen kdnnen. In Wien kannst du
jede Station mit einem Lift erreichen. Das ist eine un-
glaubliche Errungenschatft, die hat sehr viel Geld gekos-
tet, das hat lange gedauert, und mir ist keine andere
Stadt bekannt, wo das so ist. Und das nur als ein Bei-
spiel.

Dass der offentliche Verkehr immer noch besser
werden kann, ist klar. Darum wird jetzt die U-Bahn weiter
in den Norden und weiter in den Siiden ausgebaut, wer-
den hoffentlich auch Schnellbahnen verdichtet — zu dem
komme ich dann noch —, werden neue StraRenbahnlinien
gebaut. Wir kénnen daher, glaube ich, wirklich stolz sein
auf den Zustand des offentlichen Verkehrs, wir kdbnnen
dankbar sein, wie viele Leute das nltzen, und wir kon-
nen uns gerade in Bezug auf den offentlichen Verkehr
wirklich mit allen anderen Stadten, auch mit Berlin, mes-
sen.

Ich habe mich jetzt deswegen nachreihen lassen,
denn nur bei diesem einen einzigen Tagesordnungs-
punkt ist es mir gegangen wie dem Herrn Mahdalik: Mir
war nicht ganz klar (GR Mag Wolfgang Jung: Ganz lber-
raschend!), wo die Opposition den Schwerpunkt hinlegen
wirde. Es war sozusagen die gesamte Palette, die ich



Gemeinderat, 19. WP

29. Oktober 2012

28. Sitzung / 36

jetzt nicht in aller Breite skizzieren werde, auch nicht fur
den Kollegen von der FPO. Zu einigen Punkten méchte
ich aber schon Stellung nehmen.

Einer ist die Seestadt Aspern. Man kann zwei Vor-
wirfe an Stadtentwicklungsgebiete machen. Das eine ist,
man entwickelt etwas, und der 6ffentliche Verkehr kommt
erst Jahre spater hin. Dann heil3t es, wie kénnt ihr nur
etwas entwickeln, das abseits vom o6ffentlichen Verkehr
liegt. Darum hat man das richtigerweise bei der Seestadt
so gemacht, dass zu Beginn der Besiedlung bereits eine
U-Bahn dort hinausféhrt, um von Anfang den Leuten
Anreize zu geben, die U-Bahn zu niitzen. Denn das ist
sozusagen uber funf Jahre schwer nach Monaten syn-
chronisierbar. (GR Mag Wolfgang Jung: Aber die Reali-
sierung klappt nicht so schnell!) — Bitte? (GR Mag Wolf-
gang Jung: Die Realisierung klappt nicht so schnelll) —
Die Realisierung klappt hervorragend. (GR Mag Wolf-
gang Jung: Die U-Bahn schon, aber sonst nichts!) — Die
Realisierung klappt hervorragend, erkundigen Sie sich,
Herr Kollege! Ende nachsten Jahres wird die U-Bahn
dort erdffnet werden, gleichzeitig sind die Wohnbauten
schon weit in der Entwicklung.

Diese erste Entwicklung wird weitergehen, aber ein
wichtiges Teilgebiet Wiens ist die gesamte U2-Achse. Ich
glaube, dass die Stadtentwicklungsachse U2 im Be-
wusstsein noch nicht wirklich in dem AusmalR} verankert
ist. Da tut sich enorm viel.

Ich méchte lhnen hier eine allerjiingste Zahl zur
Kenntnis bringen — ich glaube nicht, dass sie schon in
den Zeitungen stand —: Wir rechnen in der langfristigen
Entwicklung jahrlich mit 15 000 Menschen mehr in Wien.
Die Zahl des letzten Jahres — jetzt soll man nicht nur ein
Jahr nehmen, denn es kann Ausreil3er nach oben und
unten geben, aber da waren alle Uberrascht —, von An-
fang September 2011 bis Anfang September 2012, ich
habe mir die Zahl genau angeschaut: 24 255 Personen,
die in einem Jahr mehr in Wien gemeldet sind. 24 255!
Das zeigt eines: Wien ist hochattraktiv, um hier zu leben,
zu wohnen und zu arbeiten.

Ich spare mir jetzt die Polemik, weil sie nicht nur,
aber auch mit Politik zu tun hat. Das einzige Bundesland,
wo die Bevolkerung zuriickgeht und unter anderem Men-
schen aus diesem Bundesland nach Wien ziehen, ist
Kérnten. Im ,long run“ geht die Bevdlkerung in Karnten
zurtick, und nirgendwo steigt sie so wie in Wien. Eine
starkere Abstimmung dartiber, wo man leben will, kann
es ja gar nicht geben, als dass man hier nach Wien
kommt.

Rechnen Sie nur einmal in 10 Jahren: 24 000 mal 10
sind 240 000 Menschen; in den letzten 10 Jahren waren
es 170 000. Es deutet alles darauf hin, dass das weiter-
gehen wird, und insofern ist es eine besondere Heraus-
forderung, die notwendige Birgerbeteiligung — da werde
ich nun ein paar Beispiele bringen — mit der Stadtent-
wicklung zu synchronisieren.

Was war allein in der letzten Woche? Ich glaube, es
waren einige Kollegen von der Opposition, auch Bezirks-
rate, dort. Es gibt ein ganz groRes Stadtentwicklungsge-
biet im 21. Bezirk, das ist das ehemalige Gaswerk, ein
sehr groRes Gebiet mit einem sehr schénen denkmalge-

schitzten Geb&dudebestand auf der einen Seite und
groRen mdglichen Entwicklungsflachen. Dieses Gebiet
ist auf der einen Seite von der Schnellbahn erschlossen
und auf der 6stlichen Seite von der U1l-Endstation Leo-
poldau.

Was haben wir gemacht? Und was heil3t fiir uns Biir-
gerbeteiligung? Eben nicht eine Ja- oder Nein-
Demokratie: Soll man, soll man nicht? Es gab eine Bur-
gerinnenversammlung, lange bevor eine erste Uberle-
gung, was denn dort passieren kénnte, formuliert wird.
Hier startet ein kooperatives Verfahren, beim dem von
Anfang an Birgerinnenvertreter dabei sind.

Das hat sich dort so abgespielt — wir waren auch ge-
spannt, denn es gibt ja sozusagen kein Patentrezept
dafiir, wie man unstrittig eine Birgerlnnenbefragung
organisiert — Von den ungefahr 150 Anrainern haben
sich spontan 10 Anrainer und Anrainerinnen gemeldet,
die gerne bei diesem Prozess, der in etwa ein Jahr dau-
ert, dabei waren. Drei wurden gewahlt, und die werden
jetzt von Beginn an dabei sein und Anrainerinteressen,
nattrlich in einem Spannungsverhéltnis, vertreten. Und
machen wir uns nichts vor — das sage ich auch an unse-
re Fraktion und natlrlich auch an die Sozialdemokratie,
die das kennt —, die Interessen der Anrainer und Anrai-
nerinnen auf der einen Seite sind versténdlicherweise
nicht in erster Linie: Wir sind der Ort, wo Wien wachsen
soll!, sondern in erster Linie herrschen hier auch Be-
furchtungen vor: Das heil3t mehr Verkehr. Wie hoch wird
das?

Da will ich einen spannenden Gedanken aufgreifen,
den der Kollege Dworak aufgeworfen hat — (da dieser
nicht im Saal ist) macht nichts, er hat heute schon ge-
sprochen, da kann er gerne Mittagessen gehen —: Ist es
wirklich sinnvoll — und das ist eine Grundsatzfrage der
Stadtplanung —, wenn wir historisch gewachsene Einfa-
milienhausgebiete haben, dass dann die Dichte nur tber
hunderte Meter langsam ansteigend zunehmen soll, oder
kann es, wenn dazwischen ein Grinareal liegt, nicht
auch sinnvoll sein, dass es auch héhere Dichten gibt, wo
vielleicht in etwa 200 Meter Entfernung auch Einfamili-
enhauser sind? Auch wenn das manche verstandlicher-
weise nicht freut, aber jetzt haben wir es mit Okonomie
und mit Stadtwachstum zu tun. Und diese Regierung —
ich habe es schon ein paar Mal gesagt, aber ich betone
es noch einmal — fuhlt sich jenen verpflichtet, die in drei,
vier, fiinf Jahren eine Wohnung suchen, sei es, dass sie
Kinder von in Wien geborenen Menschen sind, sei es,
dass sie aus Karnten oder aus Niederdsterreich stam-
men und sich entscheiden wollen, nach Wien zu ziehen,
sei es, dass sie aus Deutschland kommen oder aus
einem anderen Land der Europaischen Union, oder von
wo auch immer her. Genauso wie es unsere Kinder in
Anspruch nehmen, nach dem Studium oder nach der
Arbeit oder zwischendurch in ein anderes Land zu fah-
ren.

Das ist eine der ganz grof3en Errungenschaften der
Europaischen Union, und das mdéchte ich hier jetzt auch
einmal in diesem Kontext sagen, weil wir eine General-
debatte haben: Dass es in Europa mdglich ist, sich heute
zu entscheiden, in ein anderes Land zu fahren, dort oft
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nicht einmal den Pass herzeigen muss und dort wie ein
Inlander behandelt wird, dort ein Geschaft aufmachen
kann, sich dort frei bewegen kann, dort frei studieren
kann, ist eine unglaubliche Errungenschaft dieses unse-
res gemeinsamen Europas. Darauf sollen wir stolz sein.
(Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Und das ist kein Abstraktum, das setzt uns unter
Druck als Regierung, weil sich naturlich viele Leute an-
schauen: Wo ist es denn klass zu studieren, wo ist es
klass zu leben? Da entscheiden sich einige fur Wien, und
daruber sollten wir uns eigentlich alle freuen, dass das
so ist und nicht eine Massenfluchtbewegung aus Wien
einsetzt.

Ubrigens war das Thema sehr vieler Konferenzen der
letzten Jahre ,Schrumpfende Stadte“. (GR Mag Wolf-
gang Jung: Im Waldviertel') Ich suche Kongresse zu
.Stark wachsende Stadte* und eine Strategie, die nam-
lich gar nicht einfach ist, weil es ja in der Tat schwierig
ist, einen lebendigen Stadtteil auf die griine Wiese zu
stellen. Stadt entwickelt sich durch Umbauten, durch
Uberformungen, durch Erneuerungen, und es ist schwie-
rig, wirklich auf die griine Wiese zu bauen.

Wir wollen und missen aber auf die griine Wiese
bauen, und die Seestadt Aspern ist so etwas. Vielleicht
einige Punkte, die dort versucht werden und versucht
wurden und auf die wir alle stolz sein sollten: Dort wird
zum Beispiel versucht, nicht hier eine groRe Wohnsied-
lung und dort ein groRes Einkaufszentrum zu haben, dort
wird versucht, die Errungenschaft der européischen
Stadt, die EinkaufsstraRe, wieder zu beleben, indem im
Erdgeschol3bereich Geschéfte sind, gemischte Geschaf-
te, und daruiber gearbeitet und gewohnt wird. Und in der
Seestadt Aspern wird versucht, so etwas wieder herzu-
stellen.

Nur damit Sie ein Gefuihl kriegen, meine Damen und
Herren, weil viele sagen, warum muss man den dort und
dort bauen, im 13. und im 19. und im 11. und im 10. und
im 21., wir haben ja eh die Seestadt. Die Seestadt, wenn
sie einmal in vielen Jahren voll sein wird, deckt gerade
einmal ein bis eineinhalb Jahre des Bevélkerungswachs-
tums von Wien ab. Das muss einmal klar sein. Und da-
rum gibt es keinen Bezirk, auch nicht den 13., Herr Kol-
lege, wo man sagt, wir horen jetzt auf zu widmen, und es
bleibt alles so, wie es ist. (GR Mag Wolfgang Jung: Das
sieht man am Verkehrsaufkommen in der Kaltenleutgeb-
ner StraBe!) Wir missen alle Kriterien in Frage stellen.

Und zur Dichte: Gerade weil wir Griinland halten wol-
len, wollen wir nicht fleckerlartig alles, was griuin ist in
Wien, zubetonieren, sondern wollen gewisse Formen
einer urbanen Dichte herstellen, damit Parks und Frei-
rdume gesichert werden und damit noch eines passiert:
Ich erinnere mich an eine Birgerversammlung, die war
auch im 21. Bezirk, da haben die Leute auch kritisiert,
dass es so dicht ist — nicht die Leute, manche Leute, und
auch die FPO hat kritisiert, warum so dicht — und zwei-
tens dass es da so eine schlechte offentliche Verkehrs-
anschlieBung und es auch keine Nahversorgung gibt.
Stattdessen ist es die Strategie, die diese Regierung
forciert, Dichten zu erzeugen, damit sich nahezu - zu
100 Prozent kann man es nie machen — tiberall, wo man

lebt, ein Geschéaft in fuBlaufiger Umgebung rechnet,
damit niemand in Wien gezwungen ist, ins Auto zu stei-
gen oder in den Bus — das ist mir egal, es geht mir nicht
gegen das Auto —, sondern die Freiheit hat, in 100, 200,
300 m zumindest ein kleines Geschéft zu haben, um die
Einkdufe des Alltags zu erledigen. Das ist ein Prinzip,
und dazu bedarf es gewisser Mindestdichten, woflr wir
einige Schritte setzen.

Nur noch zwei, drei Projekte, wo wir Neues versu-
chen. Der Kollege Dworak — der, glaube ich, noch immer
Mittagessen ist — hat es auch angesprochen. Er hat das
als ,die Diskussion um das Wien Museum* bezeichnet.
Ich glaube, alleine das Procedere ist etwas, was sich
herzeigen lasst. Selbstverstandlich waren auch die Ver-
treter der Opposition dazu geladen, den 40 oder 50 Os-
terreichischen und internationalen Experten zuzuhdren,
die in kurzer Form dariber reflektiert haben, ob es
Standort A oder Standort B sein soll. Das war eine Form
eines kultivierten Diskurses, der es jetzt der Stadtregie-
rung, dem Kulturstadtrat und der Frau Vizebirgermeiste-
rin ermdglichen soll, ziigig eine Entscheidung Uber den
verniinftigsten Standort zu treffen.

Oder vielleicht noch zum gesamten Prozess, der jetzt
Uber die Neuentwicklung rund um den Eislaufverein lauft.
Auch hier gibt es ein kooperatives Verfahren, wo in Re-
flektion mit Anrainerinnen versucht wird, eine geeignete
Form zu finden.

Lange Rede, kurzer Sinn: Wir halten Birgerinnenbe-
teiligung fiir existenziell notwendig und wichtig und ver-
suchen, eine Reihe von Schritten zu gehen. Was wir
nicht glauben, ist — und das sehen wir anders als FPO
und OVP —, dass direkte Demokratie heit, dass man
sozusagen, wie dem Hund einen Knochen, eine Ja- oder
Nein-Frage irgendwo hinwirft und dann so oder so ab-
stimmen lasst. Direkte Demokratie ist ein Prozess der
Entwicklung, ist ein Prozess der Beteiligung, ist ein Pro-
zess der Ermachtigung.

AbschlieBend: Um diesem enormen Stadtwachstum,
das eines der starksten von allen europaischen Stadten
ist, gerecht zu werden, missen wir diese Form einer
okologischen Stadtplanung, einer Stadtplanung der Dich-
te, einer Stadtplanung des Erhalts des Freiraums fortset-
zen. Wir werden 6kologische Kriterien, werden Kriterien
des Freiraums ganz hoch bewerten, um jene Lebensqua-
litat aufrechtzuerhalten und auszubauen, derentwegen
so viele Menschen derzeit nach Wien kommen wollen.
Und sie haben das Recht dazu, denn das ist unser Euro-
pa, das wir in diesem Sinne ausbauen wollen. — Danke
schon. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Herr GR Mag Jung. Ich erteile es ihm.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Frau Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Nach der Eloge auf die Verkehrsplanung in Wien
mochte ich den Herrn Kollegen Chorherr doch ein biss-
chen dampfen. Das ist an sich nicht der Bereich, zu dem
ich mich Ublicherweise zu Wort melde, aber in diesem
Fall als sehr Betroffener, mehrfach Betroffener, als Lie-
singer, als Rodauner und auch als einer, der in der Kal-
tenleutgebner Strafle wohnt, kann ich lhnen da aus mei-
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nem Bezirk ein paar andere Geschichten erzahlen.

Sie haben da grofRartig alles fur eine kinftige Stadt,
die U-Bahn und so weiter, angepriesen. Wie wére es
denn, wenn wir fir die vorhandenen Bereiche etwas tun
wirden? Wenn man fiir den Stiidwesten Wiens etwas tun
wirde? Wer aus meiner Gegend hier ins Rathaus will,
um zu arbeiten, verféhrt taglich und vergeht — denn hin-
marschieren zum Autobus muss man auch noch — etwa
insgesamt fast drei Stunden. So schaut lhre ganz un-
glaublich tolle Verkehrsplanung aus!

Und dann setzen Sie noch etwas drauf. Da wird jetzt
zum Beispiel in der Kaltenleutgebner Strale ein Bau mit
450 Wohnungen errichtet, von dem Ihr jetziger Klubob-
mann, damals noch Planungsstadtrat in der SPO, dem
Bezirksvorsteher Wurm personlich zugesagt hat, dass
dieser um die Halfte reduziert wird, weil es von der Ver-
kehrssituation her nicht tragbar ist. Geworden ist daraus
nix! Der Bezirksvorsteher ist zurtickgetreten und friihzei-
tig in Pension gegangen und hat sich selbst entspre-
chend negativ Uber den jetzt hinausgehenden Klubob-
mann gedulert. Das kann man sich anschauen, auch im
Internet, meine Damen und Herren. 450 Wohnungen,
dazu 50 weitere in der gleichen Strale, die jetzt fast
fertig sind.

Und da Sie sagen, in diese Bereiche der Einfamilien-
hauser wird hineingebaut. Ja, da wird massiv hineinge-
baut. Wiederum in Rodaun, nédmlich beim ehemaligen
Schwimmbad: weitere gut 50 Wohnungen, und 50 oder
56 Wohnungen sind im Fertigwerden unmittelbar dane-
ben beim Maurer Berg.

Alle sind belastet durch die véllig verstopften — wo wir
schon Demonstrationen hatten und noch weitere haben
werden — ZufahrtsstraRen von Kaltenleutgeben bezie-
hungsweise von Breitenfurt. Und da kommen jetzt unge-
fahr 700 neue Kinder aus dem Raum der Kaltenleutgeb-
ner Stral3e hinein, die in die Horte, die in die Volksschu-
len wollen, in der Frih, wo der Autobus jede halbe Stun-
de fahrt, meine Damen und Herren.

Sagen Sie mir, der Sie hier erklart haben, niemand ist
gezwungen, auf das Auto umzusteigen, wie die da hin-
einkommen sollen, wenn nicht mit dem PKW, Herr Kolle-
ge Chorherr! So schaut die Realitét dort aus, jeden Tag,
in der Frih und am Abend, verstopft bis obenhin. Man
braucht manchmal, ohne Ubertreibung, fast zehn Minu-
ten, wenn man mit dem Auto aus der Hauseinfahrt hin-
ausfahren will.

So ist die Realitat! Und Sie loben groRartig die neue
Seestadt. Ja, alles fur diese Bereiche, aber flir Rodaun,
fur Liesing, fir den Siidwesten Wiens tun Sie gar nichts.
Im Gegenteil! Sie verschlechtern die Situation sehr, sehr
extrem. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu einer tatséch-
lichen Berichtigung gemeldet hat sich Herr Klubobmann
Schicker.

GR Dipl-ing Rudi Schicker (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Danke, Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich hore und ich lese seit Giber einem Jahr, dass der
Herr Jung behauptet, ich hatte dort Zusagen gemacht.

(GR Mag Wolfgang Jung: Der Bezirksvorsteher hat es
gesagt!) Nein, Sie behaupten immer, ich hatte dem Herrn
Bezirksvorsteher zugesagt — das haben Sie auch heute
hier zu Protokoll gegeben —, dass es nur die Halfte der
Wohnungen dort geben soll. (GR Mag Wolfgang Jung:
Das hat er auch gesagt! Sein Wort!) Wenn Sie in der
Zeit, die Sie schon im Gemeinderat sind, endlich einmal
Flachenwidmungs- und Bebauungspléane interpretieren
gelernt héatten, dann wussten Sie, dass das gar nicht
maoglich ist, eine bestimmte Anzahl von Wohnungen
zuzusagen. Es ist ein Unterschied, ob Sie eine 130 mz-
oder eine 55 m2-Wohnung errichten; das macht zwei
Wohnungen oder eine Wohnung. Das ist gar nicht de-
terminierbar im Flachenwidmungs- und Bebauungsplan.
— Punkt 1.

Und ich mochte, dass Sie endlich damit aufhoren,
Uber mich ... (GR Mag Wolfgang Jung: Lesen Sie die
Bezirkszeitung!) Ja, Sie schreiben in den Bezirkszeitun-
gen immer das Falsche. (GR Mag Wolfgang Jung: Ge-
hort die vielleicht uns!?) Sie schreiben immer das Fal-
sche, und ich ersuche Sie ganz dringend, endlich damit
aufzuhéren, weil ich mir nicht mehr gefallen lasse, Herr
Jung, dass Sie immer Falschheiten tber mich in den
Raum stellen und in Zeitungen verbreiten.

Punkt 2: Wir haben mit Niederdsterreich vielfach
Verhandlungen gefuihrt, und mit Niederdsterreich wére
auch klargestellt, wer dafiir zu sorgen hat, dass nicht
mehr Verkehr Uber Ihre Kaltenleutgebner Stral3e herein-
kommt, dass nicht mehr Verkehr Uber die Breitenfurter
StralRe hereinkommt, namlich motorisierter Individualver-
kehr. (GR Mag Wolfgang Jung: Wie denn?) Sie wissen
ganz genau, dass bis Kaltenleutgeben eine Eisenbahn
gefuhrt hat. (GR Mag Wolfgang Jung: Die hat die Bun-
desbahn eingestellt! Die gibt es nicht mehr!) Dafir gibt
es fertige Planungen, diese Trasse mit dem Bus befahr-
bar zu machen und diese in Wien wieder in die StraRe
einzubinden. Das liegt alles vor. Nur, wer nicht zahlen
will, ist Niederdsterreich. Und, Herr Jung, Sie konnen
gerne die Arbeit machen fir die Nachbargemeinden,
aber fur Wien, fiir lhren Bezirk treten Sie damit ganz
sicher nicht ein. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort gemel-
det ist Herr GR Mag Jung. Ich erteile es ihm.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Das, was Sie gesagt haben und kritisieren, sind
die Worte lhres Bezirksvorstehers, die er sogar im ORF,
im Fernsehen gebracht hat, Herr Kollege. — Erstens. (GR
Dipl-Ing Rudi Schicker: Sie kénnen nicht zuhéren!)

Und zweitens: Diejenigen, die gegen Sie demons-
triert haben, waren nicht die Niederosterreicher (GR Dipl-
Ing Rudi Schicker: Ich habe nicht gewusst, dass Kalten-
leutgeben ein Teil von Liesing ist!), auRer dem Burger-
meister von Kaltenleutgeben, der ein sozialdemokrati-
scher Birgermeister ist, dagegen demonstriert haben die
Bewohner in Rodaun, dagegen protestiert haben die
Bewohner in Siebenhirten, dagegen demonstriert haben
die Bewohner aus Mauer (GR Dipl-Ing Rudi Schicker:
Wissen Sie, wo Mauer ist?), die jeden Tag leiden, denn
der Verkehr geht da in beide Richtungen nicht. Die ste-
hen auch auf der anderen Seite. (GR Dipl-Ing Rudi Schi-
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cker: Sie haben keine Ahnung!)

Es tut Ihnen weh. Das ist klar, weil Sie wissen, dass
Ihnen hier die Wahler wegbrechen, weil die nicht mehr
wissen, wie sie vernlnftig mit diesem Zustand leben
kdnnen. Abgesehen von dem hundselenden Zustand der
Kaltenleutgebner Strafle, wo man wirklich den Dreil3iger
nicht Uberschreiten darf, ohne einen Achsbruch zu riskie-
ren, Herr Kollege. Aber alles andere stimmt, ist belegbar.

Und zu dem, was Sie sagen von der Bahntrasse fur
einen Autobus: Ich habe mich mit verantwortlichen Leu-
ten von der Bahn unterhalten — abgesehen davon, dass
ihn die Bundesbahn dort eingestellt hat —, und die Ant-
wort von denen war, es lohnt sich schon aus dem Grund
nicht, weil die Bahn bis hinein gehen misste, namlich bis
Kaltenleutgeben. Die endet aber vorher. Es hat ja keinen
Sinn, von Kaltenleutgeben bis zur Bahn zu fahren. (GR
Dipl-Ing Rudi Schicker: Sie kdnnen wieder nicht zuhéren!
Ich habe von der Fihrung des Busses gesprochen!) Sie
konnen dann noch einmal herauskommen und reden,
Herr Kollege. Gescheiter ware es, Sie wirden einmal
zuhéren. (GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Das kdnnen Sie
nicht! Sie kdnnen nicht zuhdren!) Aber das beweist nur
die unglaubliche Nervositat, die Sie haben, weil Sie wis-
sen, wie die Stimmung in der Bevolkerung ist und dass
sie dort kocht, im wahrsten Sinn des Wortes.

Das hat mir Gbrigens bei der Veranstaltung der Stadt
Wien ein Verantwortlicher der dortigen Bahn sehr gut
erklart. Wenn Sie glauben, dass man diese Bahntrasse,
die einspurig ist, so mir nichts, dir nichts fiir Autobusse
umbauen kénnte, dann lacht der Sie aus. Von den Kos-
ten ganz zu schweigen. (GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Sie
haben leider keine Ahnung, Herr Jung!) Abgesehen
davon, wie regeln Sie das dann mit einer einspurigen
Autobuslinie mit Verkehrsampeln, wann die Busse hin-
aus- und wann sie hineinfahren dirfen? Das ist haar-
straubender Unsinn. Auch Ihr eigener Bezirksvorsteher
hat gesagt, dass er nichts davon halt. lhr ehemaliger
Bezirksvorsteher. Er hat ja den Hut draufgehaut, nicht
zuletzt deswegen, weil Sie ihn im Stich gelassen haben.
(Ironische Heiterkeit und Zwischenrufe bei der SPO.)
Herr Kollege, das wissen Sie ganz genau, es hat ihm
gereicht, nicht zuletzt deswegen. Auch der hat gesagt,
diese Trasse ist dafur nicht brauchbar.

Argern Sie sich ruhig! Die Biirger argern sich schon
lang genug uiber Sie. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Dipl-lng Omar Al-Rawi: Meine
Damen und Herren!

Ich rufe noch einmal in Erinnerung, es geht hier um
das Poststiick Nummer 14, Plandokument 7979, Fest-
setzung des Flachenwidmungsplanes und des Bebau-
ungsplanes fur das Gebiet zwischen Schoénbrunner Al-
lee, EdelsinnstraRe, Altmannsdorfer StralRe, Hetzendor-
fer Stralle, Strohberggasse und Schlbglgasse, KatG
Hetzendorf. Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Wir kommen nun
zur Abstimmung. Ein Gegen- oder Ab&nderungsantrag
wurde nicht gestellt. Ich bitte daher jene Damen und

Herren des Gemeinderates, die dem Antrag des Bericht-
erstatters zustimmen wollen, die Hand zu heben. — Dan-
ke. Dieser Antrag wurde mit den Stimmen von SPO,
GRUNEN und OVP mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 17 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
8013 im 9. Bezirk, KatG Alsergrund. Zu Wort ist niemand
gemeldet. Wir kommen daher gleich zur Abstimmung.
Ein Gegen- oder Abanderungsantrag wurde nicht ge-
stellt. Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeindera-
tes, die dem Antrag zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Danke schén. Dieser Antrag wurde mehr-
stimmig mit den Stimmen von SPO, GRUNEN und OVP
angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 18 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
7535E im 1. Bezirk, KatG Innere Stadt. Zu Wort ist nie-
mand gemeldet. Wir kommen daher gleich zur Abstim-
mung. Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeinde-
rates, die dem Antrag zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Danke schén. Dieser Antrag ist mehrstimmig
mit den Stimmen von SPO, GRUNEN und OVP ange-
nommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 20 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
8023 im 22. Bezirk, KatG Kagran. Ich bitte die Berichter-
statterin, Frau GRin Rubik, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Silvia Rubik: Ich ersuche um
Zustimmung beim Postakt Nummer 20.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Schrédl. Ich
erteile es ihr.

GRin Karin Schrodl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
te Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Bei diesem Akt handelt es sich um eine Flachenwid-
mung in der Donaustadt, die vorrangig eine Flache fur
Bildungs-, Sport- und Erholungszwecke betrifft. Wer die
Gegend kennt, weil3, dass die hohe Besucherfrequenz
durch Schiler, Sportverein und Bad in diesem Gebiet
besonders bei Sportveranstaltungen dazu fuhrt, dass es
einen Stellplatzmangel gibt. Um Vorsorge fir zusatzliche
Stellplatze treffen zu kdnnen, stelle ich gemeinsam mit
meinen Kolleginnen Hora, Troch und den Kollegen
Chorherr, Maresch folgenden Abanderungsantrag:

.Die Bestimmung 3.3 des Antragstextes zum Plan
Nummer 8023 soll wie folgt abgeéandert werden:

Fir die mit Esp BB3 bezeichneten Grundflachen wird
bestimmt: Der Raum unterhalb einer 0,5 m unter dem
Niveau der angrenzenden Verkehrsflache liegenden
Ebene ist dem Bauland - gemischtes Baugebiet fir eine
Anlage zum Einstellen von Kraftfahrzeugen vorbehalten,
der Raum dariiber der  Widmung Grin-
land/Erholungsgebiet - Sport- und Spielplétze zugeord-
net. Die Errichtung von oberirdischen Bauwerken ist
nicht zulassig."

Ich ersuche Sie, dem Dokument in der abge&nderten
Form die Zustimmung zu erteilen. - Danke. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort ist nie-
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mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Die
Berichterstatterin hat das Schlusswort. - Sie verzichtet
auf das Schlusswort. Wir kommen daher zur Abstim-
mung.

Es liegt ein Ab&nderungsantrag vor, und zwar ein
Abanderungsantrag der Gemeinderatinnen Chorherr,
Maresch und Freundinnen sowie Hora, Schrodl, Troch
und Genossinnen betreffend Plandokument 8023 im 22.
Bezirk. Ich bringe diesen Abanderungsantrag zur Ab-
stimmung. Ich bitte daher jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Ab&nderungsantrag zustimmen
wollen, die Hand zu erheben. — Danke schon. Dieser
Abanderungsantrag wurde mehrstimmig mit den Stim-
men von SPO, GRUNEN und OVP angenommen.

Ich bitte nun jene Damen und Herren des Gemeinde-
rates, die dem Antrag der Berichterstatterin in der abge-
anderten Form zustimmen wollen, die Hand zu erheben.
— Danke. Dieser Antrag wurde mehrstimmig mit den
Stimmen von SPO, GRUNEN und OVP angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 23 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft den Abschluss eines
Mietvertrages zwischen der Stadt Wien und der Josefs-
dorf Wohnungseigentumsgesellschaft mbH. Zu Wort ist
niemand gemeldet. Wir kommen daher gleich zur Ab-
stimmung. Ich bitte jene Damen und Herren des Ge-
meinderates, die dem Antrag zustimmen wollen, die
Hand zu erheben. — Danke. Der Antrag ist mehrstimmig
mit den Stimmen von SPO, GRUNEN und OVP ange-
nommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 10 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an die
echo medienhaus GesmbH. Ich bitte den Berichterstat-
ter, Herrn GR Woller, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Ernst Woller: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Ing Leeb. Ich
erteile es ihr.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehr-
te Damen und Herren!

Beim né&chsten Aktenstlick geht es um das Lesefest
-Rund um die Burg“. Das ist eine sehr gute Sache. Die
gibt es seit 21 Jahren, und ich mdchte fast sagen, Gene-
rationen von jungen Menschen, Kindern, aber auch Se-
nioren, also alle Wiener haben dieses wirklich gute Fest
zu schétzen gelernt. Wir haben auch immer den Subven-
tionen zugestimmt, so auch in diesem Juni.

Es ist dann zu Problemen beim bisherigen Veranstal-
ter gekommen, und wir mussten jetzt, im letzten Kultur-
ausschuss, abermals diesen Subventionsakt bearbeiten.

Und da ist etwas fur mich Unglaubliches passiert, das
ich allen anderen, die nicht im Kulturausschuss sitzen,
nicht vorenthalten méchte: Wir haben dort erfahren, dass
nach Braunschlag und nach Bad St Leonhard auch Wien
ein Wunder hat. Ich darf den Kollegen Woller, der ja
auch Berichterstatter ist, zitieren: ,Wir haben jetzt einen
neuen Veranstalter gefunden, und es ist ein Wunder,
dass es gelungen ist, von Juli bis Oktober das Lesefest
Uberhaupt noch zustande zu bringen.” - Und ja, es gibt

einen Veranstalter in Wien, der solche Wunder zustande
bringt: das echo medienhaus. (Ruf: Bah! — GR Mag
Wolfgang Jung: Wen wundert's?)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ist
doch bemerkenswert. Ich hatte beim Herrn Woller an
alles geglaubt, nur dass er Wundern anhangt und nach-
héngt, sicher nicht. Aber das ist eine personliche Ent-
scheidung.

Schauen wir uns an: Was ist so ein Wunder eigent-
lich? - Im strengen naturwissenschaftlichen Sinn ein
Ereignis, von dem keine natirliche Ursache angenom-
men wird, also eine Wirkung, die nicht von einer natirli-
chen Ursache herleitbar ist. Entdecken wir eine natrli-
che Ursache, so ist die Behauptung, es handle sich
hierbei um ein Wunder, widerlegt. Kénnen wir jedoch
beweisen, dass es sich hierbei um eine Ubernatirliche
Ursache handelt - Geister, Engel, Damonen -, dann
haben wir den Paradefall eines Wunders.

Nur, was haben wir da, Herr Woller? Geister? Engel?
(GR Mag Wolfgang Jung: Der kennt nur den Engels!) -
Im Zusammenhang mit dem echo medienhaus denke ich
doch eher an Damonen. Da denke ich doch eher an
Parteienfinanzierung, Beglnstigung roter Vereine,
Wahlhilfe, Drehscheibe und Schaltstelle der SPO-Wien.

Es ist kein Wunder, meine Damen und Herren, das
das echo medienhaus hier vollbringt, denn das echo
medienhaus im Eigentum der SPO-Wien hat einen ganz
groRen Kunden, und das ist die Stadt Wien. (GR Mag
Wolfgang Jung: Irgendwer muss ja die Feste fiir den
Herrn Birgermeister ...) Es ist kein Wunder, es ist An-
mafung, und es ist ungeniert und unverfroren, dem echo
medienhaus auch noch Subventionen zukommen zu
lassen. Wir werden nicht zustimmen. - Vielen Dank.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Dr Eisenstein. Ich erteile es ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Die Literaturveranstaltung ,Rund um die Burg" ist tat-
sachlich etwas sehr Wichtiges, sehr Interessantes und
etwas, was man absolut férdern und unterstiitzen muss.
Und die 31 000 EUR, die hier von der Stadt Wien - es
gibt ja auch noch Gelder aus anderen Tdpfen - verlangt
werden, sind, meine ich, grundsatzlich einmal nicht zu
viel. Wir stehen positiv zu dieser Veranstaltung, das ist
keine Frage, und wir haben diese Veranstaltung in der
Vergangenheit auch immer unterstitzt. Aber: Die Vor-
gangsweise hier, meine Damen und Herren, hat uns
schon zu denken gegeben, weil ich eine schiefe Optik
darin sehe.

Der urspriingliche Veranstalter - meine Vorrednerin
hat es gesagt -, das war die Asset Networks GesmbH,
hat ja =zurickgezogen, und die echo medienhaus
GesmbH ist eingesprungen. Nicht ganz so, wie die Kol-
legin Leeb gesagt hat: Wir haben sie nicht gefunden,
sondern die Asset Networks GesmbH hat die echo me-
dienhaus GesmbH mit der Durchfihrung dieser Veran-
staltung beauftragt.
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Jetzt muss man sagen, dass die absolute Néhe der
echo medienhaus GesmbH zur SPO uns, wie gesagt,
nachdenklich stimmt und dass das eine gro3e Skepsis
bei mir und bei meiner Fraktion hervorruft. Wenn wir uns
die Aktivitaten der echo medienhaus GesmbH so vor
Augen fihren, so sei jetzt nur eine hervorgehoben, die
mir schlagartig einfallt, und das sind die Aktivitaten im
Zusammenhang mit der Bezirkszeitung oder den Be-
zirkszeitungen. Hier kommt meine Partei, meine Fraktion
Uberhaupt nicht oder so gut wie Uberhaupt nicht vor.
Diese Bezirkszeitungen sind ein reines Propagan-
dainstrument der SPO-Wien, und das kénnen wir auf gar
keinen Fall unterstiitzen. (Beifall bei der FPO.)

Daher - und ich bin auch schon beim Schluss ange-
langt: Ja zu dieser Literaturveranstaltung, nein zu der
Subvention an die echo medienhaus GesmbH. Und
deshalb werden wir diese Post ablehnen. - Danke. (Bei-
fall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Frau GRin Ludwig-Faymann. Ich erteile es ihr.

GRin Martina Ludwig-Faymann (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstat-
ter! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Eigentlich hat Herr Kollege Eisenstein der Frau Kol-
legin Leeb ohnedies schon sozusagen die Antwort gege-
ben, und ich héatte mir das fast sparen kdnnen.

Tatsache ist: Ja, wir haben am 27.6. einstimmig die-
sen Beschluss gefasst, damals noch fir die Asset Net-
works GesmbH, das von uns allen sehr geschétzte,
beliebte, mittlerweile auch, wie Sie erwahnt haben, tradi-
tionsreiche ,Rund um die Burg“-Lesefestival mit einem
Betrag von 31 000 EUR zu unterstiitzen, der nach mei-
nen Informationen ausschlieB3lich fur Kinstlerhonorare
vorgesehen ist.

Dann hat sich — dies sei noch kurz zusammengefasst
- auch meinen Informationen nach die Asset Networks
GesmbH auBlerstande gesehen, diese Organisation
durchzufuhren, hat das am 17. September - es liegt dem
Akt ja auch bei - auch dementsprechend mitgeteilt und
hat, auch das sind meine Informationen, sich direkt an
das echo medienhaus gewandt - Herr Kollege Eisenstein
nickt, also wird es wahrscheinlich auch so gewesen sein
(GR Mag Wolfgang Jung: Zuféllig ...) -, mit dem Ersu-
chen, diese Durchfiihrung sehr kurzfristig, das muss man
auch dazusagen, bitte doch zu tbernehmen, was das
echo medienhaus dann offensichtlich auch getan hat.

Es war, um das vielleicht auch einmal zu sagen, ein
sehr, sehr groRer Erfolg. Die Anzahl der Besucherinnen
und Besucher gibt den Veranstaltern recht. Es gab auch
etliche Neuerungen, wie beispielsweise die Kinderbuch-
Bim, um das auch zu erwahnen, denn ich denke, dass
gerade wir sehr groRes Interesse daran haben sollten,
Kinder und Jugendliche verstarkt zu Literatur, zum Lesen
heranzufiihren. Da haben wir schon tolle Veranstaltun-
gen, die die Stadt Wien unterstitzt. Damit ist das wieder
sozusagen um einen Bereich breiter geworden.

Und dann, nachdem das Ubertragen wurde, ist eben
ein neuerliches Subventionsansuchen an die Stadt Wien,
eben Uber diese 31 000 EUR, gestellt worden. Und dass

nach einem einstimmigen Beschluss, der inhaltlich das-
selbe zum Gegenstand hatte, nach - Juni, Juli, August,
September, Oktober - vier Monaten zwei Fraktionen
beschlieRen, sie stimmen jetzt plétzlich dagegen, das
finde ich, ehrlich gesagt, schon ein bisschen faszinie-
rend: Sie sind dagegen, weil es jemand anderer macht,
obwohl dieser eigentlich - so sehe ich das - dazu verhol-
fen hat, dieses Festival Gberhaupt stattfinden zu lassen.
Das hétte es namlich meiner Wahrnehmung nach sonst
nicht gegeben. Hier ist auch kein Cent mehr oder weni-
ger bezahlt worden, sondern auch nur diese urspriinglich
schon von uns einstimmig beschlossenen 31 000 EUR.

Ich weil3 nicht, Frau Kollegin Leeb, ob bevorstehende
Halloween-Spektakel oder Ahnliches Ihnen hier schon
jetzt die Geister sehen lassen. Das hat alles nichts mit
Geistern und Wundern zu tun, sondern das sind die
Tatsachen. (GR Mag Wolfgang Jung: Es geht ja nicht um
den Beschluss, sondern um den Vergabemodus!) Ja,
aber es geht inhaltlich um ein und dasselbe. (GR Mag
Wolfgang Jung: Um den Trick! Um den Trick geht es!)

Und auch zu Ihnen von der FPO mdéchte ich sagen —
Herr Kollege Eisenstein hat es ohnedies auch gesagt -:
Inhaltlich voll dafir, aber weil es jetzt ein anderer tut,
sind Sie dagegen! - Ich glaube, diese Aussage steht fiir
sich, und da konnen sich auch die Zuhorerinnen und
Zuhorer auch Uber das Internet ein eigenes Bild machen,
wie Sie mit lhrer Stimme hier im Gemeinderat umgehen.

Ich finde es toll, dass es dieses Festival wieder ge-
geben hat, auch mit den Neuerungen, und wirde mich
freuen, wenn wir es auch in den nachsten Jahren noch
dementsprechend in unserer Stadt haben. — Danke
schon. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. - Der Herr
Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort. Wir
kommen daher gleich zur Abstimmung. Ein Gegen- oder
Abanderungsantrag wurde nicht gestellt. Ich bitte jene
Damen und Herren des Gemeinderates, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. — Danke schon. Dieser Antrag wurde mehr-
stimmig mit den Stimmen von SPO und GRUNEN ange-
nommen.

Wir kommen nun zu dem Verlangen, dass die von
den GRen Dipl-Ing Roman Stiftner und Ing Mag Bern-
hard Dworak eingebrachte, an die Frau amtsfiihrende
Stadtratin der Geschaftsgruppe Stadtentwicklung, Ver-
kehr, Klimaschutz, Energieplanung und Birgerinnenbe-
teiligung gerichtete Dringliche Anfrage betreffend — An-
fihrungszeichen - Chaos und Unprofessionalitat in der
Wiener Verkehrspolitik — Anfiihrungszeichen geschlos-
sen - vom Fragesteller mindlich begriindet werde und
hierauf eine Debatte Gber den Gegenstand stattfinde. Die
antragstellende Partei hat auf die Verlesung der Dringli-
chen Anfrage verzichtet. Fur die Begriindung der Dringli-
chen Anfrage sieht die Geschaftsordnung gemafl § 37
Abs 1 eine Redezeit von 20 Minuten vor. Zur Begriin-
dung der Dringlichen Anfrage erteile ich nun Herrn GR
Dipl-Ing Stiftner das Wort.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
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hauptstadt Wien): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Das
mit den Anfiihrungszeichen explizit zu erwéhnen, das
hatten Sie sich durchaus ersparen kdnnen, denn es ist
ernst gemeint, dass es hier um ein Chaos in Wien im
Bereich des Verkehrs geht; das wurde heute schon
mehrfach besprochen.

Und, sehr geehrte Damen und Herren, ich mdchte
versuchen, hier in der Begrindung noch einmal die Ge-
samtsituation zu beleuchten, um hier wirklich auch Ursa-
che, Wirkung und Schuld und Verantwortung richtig zu
verteilen. Denn diese Initiative von uns heute mit dieser
Dringlichen Anfrage hat eine eindeutige Ursache und
eine klare Ursache, namlich das verkehrspolitische Cha-
os, das wir nun seit der Regierungsbeteiligung der
GRUNEN unter dieser rot-grinen Regierung téglich
erleben mussen.

Es war in der Vergangenheit ja auch nicht so, dass
die Verkehrspolitik unter der roten Alleinregierung gut
funktioniert hatte, aber jetzt ist sie umso schlechter ge-
worden. Das Versprechen der rot-griinen Stadtregierung,
die Verkehrssituation in Wien zu verbessern, ist nicht nur
nicht gehalten worden; ich nenne dazu konkrete Beispie-
le: Wir haben eine Rekordzahl an Autoeinpendlern - sie
ist gestiegen in der Zeit von Rot-Griin. Wir haben in
dieser Stadt immer weniger Parkplatze zur Verfigung,
obwohl die Wienerinnen und Wiener dafur zahlen mis-
sen. Und wir haben auch nicht wesentlich mehr Park-
and-ride-Stellplatze, egal, ob am Stadtrand oder in der
Stadt selbst. Auch die Radfahrverkehrsunfélle sind an-
gestiegen, und das, obwohl die Stadtregierung Millionen
in den Ausbau der Radwege investiert hat. Und anstatt
diesem konzeptionellen Stillstand in der Wiener Ver-
kehrspolitik wirklich ein durchdachtes Gesamtkonzept
gegeniiberzustellen, setzen die GRUNEN lediglich auf
grin-ideologische Themen, offenbar mit Duldung der
SPO, wodurch es zu einer einseitigen Ausrichtung der
Verkehrspolitik und damit zu dem besagten Chaos
kommt.

Diese Strategie, die alleine auf eine Wahlermaximie-
rung im ohnehin kleinen griinen Wahlersegment abziel,
hat uns den gréRRten Flop fur alle Wienerinnen und Wie-
ner in dieser Stadt eingebracht - mit den Chaosfolgen,
die so grofR sind wie in den letzten 30 Jahren wahr-
scheinlich bei keinem Projekt -, namlich die Erweiterung
der Parkraumbewirtschaftung in den Bezirken 12, 14, 15,
16 und 17. Und das haben Sie gemacht voll im Wissen,
dass die Menschen dagegen sind. Heute hat sogar der
Herr Birgermeister in der Anfragebeantwortung zugege-
ben und klargemacht, dass es eine Umfrage gegeben
hat, die deutlich gemacht hat, dass es keine Mehrheit fir
die Erweiterung der Parkzonen gegeben hat.

Die OVP hat - noch einmal - nachweislich 150 000
Unterschriften gegen die Erweiterung dieses Prestige-
projektes von Rot-Griin eingebracht. Und es wurde dann
mit dieser politischen Unverfrorenheit dazu tbergegan-
gen, die fir dieses Ziel, ndmlich eine Volksbefragung
dariiber durchzufuhren, geleisteten Unterschriften mehr
oder weniger gendtigt durch juristische Spitzfindigkeiten
zu kiibeln — sprich: Man hat 150 000 Menschen, stellver-
tretend fir die vielen anderen, die ohnehin auch dagegen

waren, ignoriert und hat sie einfach im Regen stehen
gelassen.

Das ist ein Beweis dafiir, dass die Verkehrspolitik in
dieser Stadt mit vollen ideologischen Scheuklappen
stattfindet und ausgestattet ist, in einer Art und Weise,
dass es nicht darum geht, Probleme zu lésen, sondern
es geht darum, so wie Herr Chorherr, Herr Maresch,
Frau Vassilakou und andere Vertreterinnen dieser Frak-
tion, einmal zu versuchen, grine Traumereien, die man
sich irgendwo einmal in seiner Theorie zurechtgelegt hat,
vom Labor in die Praxis umzusetzen. Dass das nicht
funktionieren kann, muss jedem klar sein, sehr geehrte
Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Die angestrebte Losung ist in ein Chaos gemiindet -
das war von vornherein abzusehen; die OVP hat klar
gewarnt -, und wir haben hier auch den klaren Verdrén-
gungswettbewerb: Das, was von Seiten der Vertreter der
GRUNEN als ,das Parkpickerl wirkt* - und bei diesem
Satzteil ist das Anflihrungszeichen mehr als berechtigt -
dargestellt wird, ist nichts anderes als ein Verdrén-
gungswettbewerb: Man I6st das Problem einfach, indem
man es ein bisschen weiterschiebt. Und irgendwann ist
man vielleicht an der Stadtgrenze angelangt, und dann
sollen sich eben die Niederésterreicher mit diesem Prob-
lem auseinandersetzen. Brauchen die vielleicht dann
auch ein Parkpickerl? — Wie auch immer.

Es ist nicht das Problembewusstsein vorhanden,
dass man sich, Frau Vizebirgermeisterin, mit der Ursa-
che der Verkehrssituation auseinandersetzt, sondern
man versucht schlicht und einfach, das Problem durch
ein nicht gegliicktes Modell weiter in den Griff zu be-
kommen. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Es sind zu viele
Autos ...)

Ja, dann kann man ja sagen: Wenn zu viele Autos da
sind, dann ist offenbar der Bedarf an Automobilitat grof3.
- Das ist ein marktwirtschaftliches Theorem. Ich weil3,
damit haben die GRUNEN nicht sehr viel am Hut. Wo-
rauf sie setzen, das ist mehr Direktionismus, mehr 80er
Jahre, kommunistische Ideologie. Aber wenn man sich
ein bisschen mit der Marktwirtschaft auseinandersetzt,
mit dem, was die Menschen namlich bewegt, dann weif3
man: Wenn man den Menschen Alternativen bringt - wie
zum Beispiel eine bessere offentliche Anbindung mit
Park-and-ride-Stationen, mit Parkplatzen -, dann werden
sie in ihrem eigenen Interesse auf das Auto verzichten,
so wie man es auch in anderen Bereichen sieht.

In Wien jedoch macht man Folgendes: Man denkt
nicht daran, Alternativen zu bieten, sondern man stellt
die Menschen hier véllig vor vollendete Tatsachen, ver-
hindert ihre Mobilitét, verhindert ihr Dasein. Und so ent-
steht ein Chaos in Wien, wie wir es derzeit haben, meine
Damen und Herren. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Ver-
bohrt bis zum Gehtnichtmehr!)

Richtig, es ist eine verbohrte Ideologie, die die GRU-
NEN haben - die reicht wirklich zuriick, glaube ich, in den
Kommunismus. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Kommu-
nismus?! Das hat nichts mit Kommunismus zu tun!) Da
ist einfach die Idee, mit einer Starke von 12 Prozent
wirklich alles richtig zu machen - und alle anderen, die
nicht die Meinung der GRUNEN ubernehmen, haben
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offenbar unrecht. Die Oberlehrerhaftigkeit der GRUNEN
geht, wie gesagt, zurlick in die Zeit der 80er Jahre, wo
eine gewisse Ideologie zum Gliuck in die Milltonne der
Geschichte gekubelt worden ist, so wie Sie die Unter-
schriften von 150 000 Mitbirgern und Mitblrgerinnen
geklbelt haben. Und das ist der eigentliche Skandal in
dieser Stadt, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall
bei der OVP und von GRin Mag Dr Barbara Kappel.)

Aber Sie sehen ja, was Sie angerichtet haben - oder
wollen es nicht sehen, ich weil3 es nicht. Es gibt - das
wurde mir berichtet, und das wurde mir auch von der
Polizei bestatigt - einen extremen, aggressiven Unmut,
und es kommt zu Vandalenakten in betroffenen Bezir-
ken, zu Beschadigungen von Fahrzeugen, speziell, wenn
sie Nichtwiener-Kennzeichen tragen.

Ja, sehr geehrte Damen und Herren, ist lhnen das
vollkommen egal, dass wir hier Zustdnde bekommen wie
in anderen Stadten - ich mdchte jetzt wirklich bewusst
keine Beispiele nennen -, wo sich ein Aggressionspegel
zeigt, der in dieser Stadt in keinster Weise jemals vor-
handen war, nur weil man nicht versucht, I6sungsorien-
tiert zu arbeiten, sondern ideologisch verbohrt - und da
ist dieses Wort vollkommen angebracht - die Menschen
dazu nétigt, Aggressionen auszuleben, weil sie sich nicht
mehr anders zu wehren wissen?

Die Politik von Rot-Griin gibt keine Antworten, sie
stellt die Menschen leider vor unlésbare Probleme. Men-
schen, und vor allem Alleinerzieherinnen, haben nicht
mehr die Méglichkeit, ihre Kinder ordentlich von der
Schule abzuholen. Man hat viele Mobilitaten, und das
lasst sich in den AuRRenbezirken nicht so leicht bewerk-
stelligen. Wenn man dort wohnt, so wie ich, dann weil3
man, wie miihsam es ist, in einem Au3enbezirk von einer
Station zur anderen zu fahren. Das ist nicht so lustig, wie
wenn man vielleicht vom 6. in den 7. Bezirk mit offentli-
chen Verkehrsmitteln unterwegs ist. Da mag es gut funk-
tionieren, aber in den AuRenbezirken ist die Situation
eine ganz andere. Da hatte man zuerst den &ffentlichen
Verkehr ausbauen missen, dann héatte es vielleicht funk-
tioniert. Aber diese Alternative ist Rot-Griin schuldig
geblieben. Ein verbilligtes Jahresticket alleine I6st hier
noch kein Problem. Man sieht es ja ohnehin, dass die
Kapazitaten im offentlichen Verkehr nicht reichen, sehr
geehrte Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Wenn Sie sich jetzt hier den Bezirksvorsteher von
Wahring sozusagen als Feindbild vornehmen - und es
wurde ja heute hier am Rednerpult von einem Vertreter
der GRUNEN eine entsprechende Drohung ausgespro-
chen, indem dieser gemeint hat, na, der wird schon noch
lernen, dass er besser beraten ware, das Parkpickerl
einzufuhren! -, dann ist das genau jene Art von Demo-
kratie, die eben in der besagten Art und Weise in den
Kommunismus zurtickreicht, ndmlich indem man sagt,
wir sagen als Zentralorgan Rot-Griin hier, was fir die
Menschen gut ist!

Und es ist eine rot-rote Regierung, die wir in Wirk-
lichkeit haben, keine rot-griine, in ihrer Art und Weise
des undemokratischen, autoritaren Verhaltens, das Sie
an den Tag legen. Sie haben namlich hier versucht, den
hochsten demokratischen Vertreter dieser Stadt, namlich

den Bezirksvorsteher Homole, der nichts anderes ge-
macht hat, als dass er die Menschen befragt hat, in ein
Eck zu stellen, in dem er jetzt offenbar das Problem hat.
Er hat das Richtige gemacht: Er hat die Menschen be-
fragt - und die Menschen haben zu zwei Dritteln Nein
gesagt. Und diese Mehrheit muss respektiert werden.
Man kann nicht einfach so lange abstimmen, bis einem
das Ergebnis gefallt. Dieses Wirrwarr, dieses Chaos,
diese Flops in Wien, das ist alleine der rot-griinen Regie-
rung und speziell der griinen Stadtratin zuzuschreiben,
sehr geehrte Damen und Herren.

Faktum ist: Sie versuchen hier, mit einer Minderheit
einer Mehrheit Ihren Willen aufzudrangen. 73 Prozent
der Wienerinnen und Wiener geben an, ein Auto zu
beniitzen (Rufe bei den GRUNEN: Ich auch!) - das ist ein
Faktum, das hoffentlich auch die GRUNEN nicht abstrei-
ten. Gegen diese qualifizierte Mehrheit machen Sie aber
Politik - denn man kann ja sein Auto nicht wirklich ver-
wenden, man kann es ja nur vielleicht gerade noch dort
abstellen, wo man wohnt, aber auch nicht wirklich, weil ja
auch hier wieder Einschrankungen gegeben sind -, und
Sie nehmen die Bedurfnisse der Menschen nicht ernst.

Und das ist ein Problem, wenn man versucht, den
Menschen Vorschriften zu machen. Es muss die Freiheit
entstehen und bestehen, dass einfach jeder entscheiden
kann, welchen Modal-Split er fir sich in Anspruch nimmt,
und man kann sehr wohl durch Angebote versuchen, es
in eine Richtung zu lenken.

Ich bin durchaus dafirr, dass Sie den offentlichen
Verkehr ausbauen. Dann werden auch die Birgerinnen
und Birger Wiens und auch die Einpendler das Angebot
annehmen, nur: Dann muss es eben passieren! - Es
passiert jedoch nicht. Im Gegenteil, es geht beim U-
Bahn-Bau nicht weiter, es werden beim 43er die Interval-
le nicht verdichtet, sondern die Sessel herausgerissen.
(GR Mag Ridiger Maresch: Es gibt keine ,Sessel"!)

Es ist einfach ein Zustand in 6ffentlichen Verkehrs-
mitteln. Die U2 ist in der Zwischenzeit Uberfillt - jeden
Tag wird darliber berichtet. Wir haben die Situation, dass
wir auf manchen Strecken ja gar nicht mehr mehr Men-
schen in die offentlichen Verkehrsmittel hineinbringen,
weil es einfach an den Ressourcen fehlt, weil die Infra-
struktur nicht vorhanden ist. (GR Mag Ridiger Maresch:
Wann sind Sie das letzte Mal mit der StraRenbahn ge-
fahren? — Die, die niemals fahren mit der StraRenbahn,
reden davon!)

Folglich kann das Modell von Griin und Rot-Griin
nicht funktionieren, und es ist jetzt wirklich an der Zeit,
dass sich die SPO uberlegt, fiir wen sie in dieser Stadt
die Verantwortung tragt, und die Notbremse zieht. Denn
es ist schon eigenartig, dass die SPO so geduldig ihrem
Wahlerschwund ins Auge sieht. Wir kennen die Umfra-
gen, Sie kennen sie auch: Sie haben extreme Probleme,
gerade in den AuRenbezirken. (GR Mag Ridiger Ma-
resch: Und die OVP-Umfragen kennen wir auch!) - Unse-
re sind nicht so schlecht (GR Siegi Lindenmayr: 10 Pro-
zent ...), aber eure auch nicht, denn ihr habt ja versucht,
hier auch noch ... (Neuerlicher Zwischenruf von GR Mag
Rudiger Maresch.) Aber die SPO ist der massive Verlie-
rer in dieser Situation, und ich wundere mich, dass auf
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ihrer Seite ein so grolRer Geduldsfaden vorhanden ist.
Offenbar gibt es Informationen, die uns nicht bekannt
sind, die die SPO dazu verleiten, dieses Treiben der
Frau Vizeburgermeisterin weiter mitzutragen.

Das Turschild der Birgerinnenbeteiligungsstadtratin
hat die Frau Vizeburgermeisterin, glaube ich, ohnehin
schon abmontiert. Zumindest habe ich es nicht mehr
gesehen; verwendet hat sie es sowieso noch nie. Es
ware auch gut, wenn wir die Ressortverteilung dahin
gehend abandern wirden, damit es dann auch formell
nicht mehr dort ressortiert, weil es einfach unrichtig ist -
vor allem dann, wenn man noch andere Vertreter dieser
Stadt in Exekutivfunktion, wie den Bezirksvorsteher Ho-
mole, der eben Demokratie und Biirgermitbeteiligung lebt
und vorgemacht hat, entsprechend beschuldigt.

Die OVP ist namlich die einzige Kraft in diesem
Haus, die Burgermitbeteiligung lebt - und das muss
Ihnen einmal ins Stammbuch geschrieben sein, sehr
geehrte Damen und Herren. (GR Mag Rudiger Maresch:
Ins ,Stammbuch®, genau!) Ja, ich weil3, dass euch das
sehr unangenehm ist (GR Mag Ridiger Maresch: Derje-
nige, der nie mit der StralRenbahn féhrt ...), und ich weif3
auch ganz genau und ich sage euch, das Ganze - mit
einem bisschen Zynismus kdnnte ich das jetzt behaupten
- hatte jetzt einen kleinen Vorteil und ware vielleicht auch
eine Richtungsschnur in die Zukunft: Mittlerweile weil3
ganz Osterreich von dem Parkpickerlchaos in Wien.
Selbst im fernsten Westen Osterreichs werde ich darauf
angesprochen, was denn da los sei in Wien, wie da
umgegangen wird. Menschen haben sogar schon Angst,
mit dem Auto nach Wien hereinzufahren, weil sie sagen,
da wird mein Auto ja zerkratzt, wenn ich nicht mit Wiener
Kennzeichen unterwegs bin! (GR Mag Rudiger Maresch:
Das sind eure Geschichten!) - Das sind einfach die Din-
ge, die die Menschen bewegen. Wir haben mit diesem
Thema weit Uber die Grenzen der Stadt hinaus quasi
Bekanntheit erzielt.

Und was die Menschen natiirlich auch, gerade im
Westen, registrieren, ist, was eine griine Regierungsbe-
teiligung ausmacht. Und so gesehen ist es vielleicht ein
Segen fiir die gesamte Republik - auch wenn wir Wiene-
rinnen und Wiener dafiir biiRen mussen -, insofern, als
es nie mehr in irgendeiner Stadt und nie mehr in einem
Bundesland, aber auch nicht auf Bundesebene eine
grine Regierungsbeteiligung geben wird. Zumindest das
ist der Erfolg dieses Parkpickerls, sehr geehrte Damen
und Herren von den GRUNEN. (Beifall bei der OVP.)

Ihr habt euch vollkommen disqualifiziert, auch mit
dem Thema Mariahilfer Stral3e. Auch darauf werden wir
heute noch einmal eingehen, denn dort ist dasselbe
Drehbuch angewendet worden: Es wird einfach, ohne
Rucksicht auf die Betroffenen, eine griine Idee hingewor-
fen. Dann heil3t es: Ja, es gab eine Burgerbeteiligung. -
Da wurden irgendwelche Leute eingeladen; die, die
gerade Zeit gehabt haben, waren dort. Wer weil3, ob es
wirklich alle waren, die eingeladen worden sind? Ich
kenne sehr viele, die dort wohnen, die keine Einladung
bekommen haben. Das als demokratischen, partizipati-
ven Prozess zu verkaufen, ist einer Demokratie nicht
wiirdig, und schon gar nicht einer westlichen Demokratie.

Sie haben letztendlich hier Projektunterlagen von An-
fang an unter den Tisch fallen lassen, Sie haben die
Birger nicht ehrlich informiert und haben deshalb hier
auch nicht die Mdglichkeit gegeben, zu einem Gesamt-
konzept oder zur Frage, ob die Mariahilfer StralRe Uber-
haupt umgestaltet werden soll, Stellung zu nehmen. Sie
fahren einfach driber in der Hoffnung, dass Sie Ihre
eigene griine Kernklientel bedienen kdnnen.

Ahnlich geht es uns leider auch mit der sehr ideologi-
sierten Verkehrspolitik, einem Fahrradwege-Boom, der
viele verkehrsgefahrdende Trassenfiihrungen zur Folge
hatte. Fahrbahnen werden namlich fir schmale Mittel-
streifen gekappt, Staus sind vorprogrammiert, und Fahr-
radwege wurden so verbreitert, dass die Autofahrer an
manchen Stellen quasi gezwungen werden, um die Flis-
sigkeit des Verkehrs irgendwie noch aufrechterhalten zu
kénnen, die StralRenverkehrsordnung zu Ubertreten. Das
heilRt, man kriminalisiert den Autofahrer, nur weil man
dort einfach ideologisch einen Fahrradstreifen braucht,
um irgendwo in seiner eigenen Statistik etwas beweisen
zu konnen. Fir die Verkehrssicherheit, fir die Radwege
in den Bezirken, dort, wo sie nicht so prestigetrachtig
sind, wie in den AuBenbezirken, ist aber kein Geld da.
Da lese ich nichts und da hére ich nichts, dass etwas
geschieht. Nein, einen Ring-Rund-Radweg brauchen wir,
denn der hat ja entsprechenden Prestigecharakter.

Aber, sehr geehrte Damen und Herren, Sie werden
uns als OVP nicht in das Eck dréangen kénnen, dass wir
nur kritisieren, denn wir waren die Ersten, die sich an
den Tisch gesetzt haben und konstruktiv Vorschlage
gemacht haben, wie man die Verkehrsprobleme gesamt-
haft in den Griff bekommen kann.

Und wenn Sie sich nicht mehr daran erinnern kén-
nen, dann werde ich den Rest meiner Zeit jetzt dazu
niitzen, lhnen punktuell ein MaBnahmenpaket vorzustel-
len oder in Erinnerung zu rufen, von dem ich glaube,
dass es notwendig ist, in dieser Stadt dazu zuriickzukeh-
ren. Ich bin schon gespannt, ob die Frau Vizeburger-
meisterin dann auch Antworten darauf findet.

Namlich: Eine Beendigung des Klassenkampfes zwi-
schen Autofahrern und Radfahrern. Stattdessen brau-
chen wir ein Miteinander in der Verkehrspolitik. Nicht das
gegeneinander Ausspielen der Modalitaten, nicht das
gegeneinander Ausspielen der Verkehrsteilnehmer, nicht
das Tabuisieren des Autofahrers, sondern das konstruk-
tive Miteinander ist das Gebot der Stunde. Und das wére
auch notwendig, um den Aggressionspegel in dieser
Stadt zu senken.

Wir brauchen ein besser durchdachtes Modell der
Parkraumbewirtschaftung als das derzeitige Modell, das
nur verlagert und nur eine Wellenbewegung auslost. Wir
haben hier ein Mehrzonenmodell vorgestellt. Vielleicht ist
es ja noch ein Diskussionsgegenstand.

Wir brauchen eine Gleichstellung der Rechte und
Pflichten von Autofahrern und Radfahrern. Auch da ist
einiges zu tun. Radfahrer brauchen natirlich auch die
Sicherheit. Und das ist eigentlich das Interessante, dass
gerade unter griiner Regierungsbeteiligung die Zahl der
Fahrradunfalle so nach oben geschnellt ist. Wir brauchen
eine sicherheitsintensive MaBnahme zur Herstellung der
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Fahrradsicherheit, vor allem in den Au3enbezirken, aber
wir brauchen auch ein Verstandnis fur die Pendler, flr
ihre Anliegen, und auch bei uns das Versténdnis dafir,
dass wir die Einpendler bendtigen als Arbeitskréafte, aber
auch als Konsumenten und letztendlich als Burgerinnen
und Burger unseres Staates, von dem wir nun einmal
auch die Bundeshauptstadt sind.

Wir brauchen die baulichen Voraussetzungen dafir,
dass der Verkehr wieder flieRen kann und dass Lebens-
qualitat eintritt, das heif3t, wir brauchen auch einen flie-
Renden Individualverkehr. Und wir brauchen einen Stopp
der Bevormundung durch die GRUNEN bei der Wahl des
Verkehrsmittels jedes Einzelnen. Jeder Mensch, jeder
Birger und jede Birgerin ist selbst in der Lage zu ent-
scheiden, welches Verkehrsmittel er oder sie nltzen
kann und niitzen méchte.

Deshalb brauchen wir letztendlich ein Gesamtkon-
zept fur den Verkehr, einen Masterplan. Den wiinsche
ich mir, den fordere ich ein, und das sage ich vor allem in
Richtung der SPO, die diesen einfordern muss: einen
gesamten Masterplan fiir den Verkehr, ruhend wie flie-
Rend, um endlich die Probleme in der Stadt in den Griff
zu bekommen.

Sehr geehrte Damen und Herren! Mit Ihrer Taktik der
Konfliktsteigerung bei der Parkraumbewirtschaftung und
mit einer weiteren Ausdehnung der Parkraumbewirt-
schaftungszonen ist eine Politik erreicht, die, glaube ich,
das Ende vor Augen hat. Es sind die Grundsatze der
Demokratie betroffen. Wir haben ein Mall an Wider-
spruch in der Bevolkerung, wie es noch nie dagewesen
ist. Wir haben auch Aggressionspotenziale, die ernst zu
nehmen sind. Um die Situation nicht weiter eskalieren zu
lassen, liegt es jetzt in lhrer Hand, dieses System abzu-
andern. Und ich hoffe, dass die heutige Anfrage und die
heutige parlamentarische Debatte dazu beitragen, zur
Sachlichkeit zurtickzukehren (VBgmin Mag Maria Vassil-
akou: Das war jetzt ... ,Zur Sachlichkeit zuriickzukeh-
ren“!), die Blockierer auRen vor zu lassen und den Men-
schen in dieser Stadt wieder die Mobilitdét zu ermdogli-
chen, die sie verdient haben. - Vielen Dank. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich danke
dem Herrn Gemeinderat fur die Begriindung. Zur Beant-
wortung der Dringlichen Anfrage hat sich die Frau amts-
fuhrende Stadtratin der Geschéftsgruppe Stadtentwick-
lung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung und Birge-
rinnenbeteiligung zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihr. —
Bitte, Frau Vizeburgermeisterin.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr VVorsitzender!

Die an mich gerichtete Dringliche Anfrage méchte ich
wie folgt beantworten:

Zu 1: Ich hege keine personlichen Bestrebungen,
sondern handle auf Basis wissenschaftlicher Grundlagen
und politischer Vereinbarungen. (Ruf: ... unterschrieben
haben wir!) Wir, aber auch Verkehrsplanerinnen haben
immer vor moglichen Verdrangungseffekten gewarnt und
es den Bezirken vorbehalten, Korrekturen bei den
Grenzziehungen durchfiihren zu kdnnen. Nichts anderes
wird derzeit diskutiert. Diese Bestrebungen missen aber

von den jeweiligen Bezirken ausgehen.

Ich méchte an dieser Stelle erneut in Erinnerung ru-
fen, dass die Entscheidung, die Parkraumbewirtschaf-
tung auszuweiten auf ein gewisses Gebiet, auf einen
bestimmten Bezirk, zunachst eine Entscheidung ist, die
auf Bezirksebene getroffen werden muss. Sodann, wenn
der Auftrag durch den Bezirk erfolgt, habe ich Vorsorge
dafur zu treffen, dass die Ausweitung mdglich ist. Daran
hat sich weiterhin nichts geéndert.

Zu 2: Der Zeitpunkt der Befragung steht noch nicht
fest. Die inhaltlichen Grundlagen fir die Fragestellung
werden derzeit in Expertinnenrunden erarbeitet, die noch
stattfinden. Teil dieser Runden sind Interessenvertretun-
gen, Politiker und Politikerinnen, Wissenschaftlerinnen
und Wissenschaftler, Umweltexperten und vieles Weitere
mehr. Sobald Zeitpunkt und Fragestellung feststehen,
werden sie den Wienerinnen und Wienern vorgestellt.

Zu 3: Die Arbeitsgruppe tagt noch in mindestens zwei
weiteren Runden. Bisher wurden unterschiedliche Model-
le zur Parkraumbewirtschaftung diskutiert. So hat bei-
spielsweise der OAMTC sein Zonenmodell vorgestellt,
der ARBO unter anderem die Einfihrung des 15-
Minuten-Parkscheins eingebracht, und etliche andere
Vorschlage wurden eingebracht und diskutiert. Darliber
hinaus wurde in der vergangenen Sitzung uber die Plane
fir Garagenbau und Park-and-ride-Platze in Wien bera-
ten.

Zu 4: In den Gebieten, in denen die Parkraumbewirt-
schaftung eingefuihrt worden ist, hat sie sich bewahrt und
fur mehr freie Parkplatze gesorgt. Beobachtungen zei-
gen, dass die Schéatzungen der Planungsgemeinschaft
Ost, wonach nach Einfuhrung der Parkraumbewirtschaf-
tung rund 20 Prozent der Pendlerinnen auf Offis umstei-
gen wirden, zutreffend sind. Insofern hat die Parkraum-
bewirtschaftung den erhofften Lenkungseffekt erzielt.

Um Verdrangungseffekte zu vermeiden, lautete der
urspriingliche Vorschlag, der von Seiten unseres Res-
sorts unterbreitet wurde, auf Bewirtschaftung eines zu-
sammenhangenden Gebiets im Westen Wiens. Dass
sich der 18. Bezirk aus Parteiraison dazu entschlossen
hat, die Parkraumbewirtschaftung nicht umzusetzen, ist
in der Tat jetzt ein Problem. (Zwischenrufe bei der OVP.)
Aber wir haben im Regierungsiubereinkommen festgehal-
ten, dass die Ausweitung der Parkraumbewirtschaftung
nur mit Zustimmung der Bezirke erfolgen soll. (GR Ing
Mag Bernhard Dworak: Dort, wo Rot-Griin die Mehrheit
hat!) Zudem regelt die Wiener Dezentralisierung eindeu-
tig, dass es Angelegenheit eines Bezirks ist, zu ent-
scheiden, ob er die Parkraumbewirtschaftung wiinscht
oder nicht. Der Herr Bezirksvorsteher des 18. Bezirks ist
weiterhin herzlichst eingeladen, sich konstruktiv an einer
Lésung zu beteiligen. Sollte es, und ich wiederhole es,
sollte es im 18. Bezirk zu einem Meinungswandel kom-
men, stehe ich selbstverstandlich jederzeit auch dafir
zur Verfligung, die Ausweitung im 18. Bezirk zligig vor-
zunehmen. (Beifall bei den GRUNEN und von GR Siegi
Lindenmayr.)

Zu 5: Das ist schon geschehen: Senkung der Tarife
der Wiener Linien vor Einfihrung der Parkraumbewirt-
schaftung. Davon profitieren alle, auch Niederdsterrei-
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cherinnen und Niederosterreicher, die nun eine Jahres-
karte der Wiener Linien um 80 EUR billiger, das heif3t um
nur mehr 1 EUR pro Tag, erwerben kénnen. Weitere
MaRnahmen sind der Ausbau von Park-and-ride-
Stellplatzen im Stadtgebiet - 7 000 neue Stellplatze sind
geplant - und die Verdichtung der Schnellbahnintervalle
beziehungsweise der Intervalle der U6.

Eine weitere Malinahme sind Verginstigungen in
Park-and-ride-Anlagen in Kombination mit der Jahreskar-
te der Wiener Linien - besteht bereits, kdnnte aber sogar
noch attraktiver gestaltet werden. Wesentlich ist aber
hier, sicherzustellen, dass diese noch attraktiver zu ge-
staltenden Platze tatsachlich Pendlerinnen und Pendlern
zur Verfigung stehen und nicht vorwiegend von Anraine-
rinnen und Anrainern in Anspruch genommen werden, so
wie es derzeit vielfach der Fall ist, weil viele, die in der
Umgebung von Park-and-ride-Anlagen wohnen, draufge-
kommen sind, dass naturlich ein Dauerplatz in einer
Park-and-ride-Anlage wesentlich ginstiger ist als jeder
entsprechende Platz in jeder anderen Garage in Wien.

Zu 6: Im rot-grinen Regierungsiibereinkommen ist
unter dem Kapitel Verkehr auf den Seiten 64 und 65 ein
klares Bekenntnis zur Errichtung neuer Garagen bezie-
hungsweise Park-and-ride-Anlagen festgeschrieben. Ich
zitiere: ,Die Errichtung von Wohnsammelgaragen wird
besonders auf die Griinderzeitviertel und die dicht be-
bauten Stadtgebiete mit einem hohen Stellplatzdruck
fokussiert. Dieser Bau von zusétzlichen Abstellplatzen
soll eine Verlagerung von PKW-Dauerstellplatzen in
Garagen und substanziell mehr Platz an der Oberflache
fur die Menschen, den Radverkehr und den o6ffentlichen
Verkehr schaffen. Weiters soll der Bau von Wohnsam-
melgaragen vornehmlich an Standorten geschehen, die
bereits versiegelt sind. Dazu sollen entsprechende Kon-
zepte erarbeitet werden.”

Und weiters: ,Um den Pendlerverkehr verstarkt vom
Auto auf die Offis in Wien umzulenken, werden weitere
Park-and-ride-Anlagen an Einfillpunkten 6ffentlicher
Verkehrsmittel méglichst am Stadtrand errichtet werden.”

Ende 2010 wurde im 19. Bezirk die Wohnsammelga-
rage 12.-Februar-Platz mit 204 Stellplatzen fertiggestellt.
Mitte 2011 ging im 11. Bezirk die Garage Simmeringer
Markt mit 140 Stellplatzen in Betrieb. Im Herbst 2011
folgte die Garage in der MissindorfstraBe mit 122 Park-
platzen. In Siebenhirten wurde die bestehende Park-and-
ride-Anlage um 242 Stellplatze erweitert und im Herbst
2011 fiur die Pendlerlnnen gedffnet. Zur Zeit wird im 1.
Bezirk eine Garage in der Zelinkagasse mit 250 Stell-
platzen errichtet.

Im derzeitigen Garagenprogramm sind weitere 17
Standorte mit insgesamt 3 270 Stellplatzen enthalten.
Zwecks dem Bau neuer Wohnsammelgaragen seien
folgende derzeit in Planung befindliche Standorte er-
wahnt:

Im 2. Bezirk: Areal Nordbahnhof mit 250 Stellplatzen
— angestrebter Baubeginn Anfang 2013.

Im 16. Bezirk: Wattgasse mit 180 Stellplatzen — an-
gestrebter Baubeginn Ende 2013.

Im 16. Bezirk: Hernalser Hof mit bis zu 150 Stellplat-
zen — derzeit Abklarung der Rahmenbedingungen.

Im 17. Bezirk: Ottakringer Strafe mit 120 Stellplatzen
— angestrebter Baubeginn Ende 2012. Und im 17. Bezirk:
Areal der Firma Manner mit 150 Stellplatzen — ange-
strebter Baubeginn Friihjahr 2013.

Fur die Uberarbeitung des bestehenden Garagen-
programms sind auch die Erweiterung der Parkraumbe-
wirtschaftung, die neue Tarifpolitik der Wiener Linien und
Pilotprojekte im ruhenden Verkehr, etwa Carsharing und
AnwohnerInnenparken, wichtige Rahmenbedingungen.
Diese Auswirkungen auf den kiinftigen Garagenbau in
Wien sollten sinnvollerweise auch in die Uberlegungen
fur ein neues Garagenkonzept einflieRen. Mit den Vorar-
beiten fur das neue Garagenprogramm wurde bereits
begonnen. Geplant ist eine Beschlussfassung bis Som-
mer 2013 durch den Wiener Gemeinderat.

Zu 7: Die von der OVP eingebrachte Fragestellung
zur Ausweitung der Parkraumbewirtschaftung war ver-
fassungsrechtlich nicht zulassig. Jetzt die gleiche Frage
erneut zu stellen und priifen zu lassen, ware maRig sinn-
voll, denn das Ergebnis der Priifung durch den Verfas-
sungsdienst ware dasselbe.

Zu 8: Fur Arbeitnenmerlinnen und Unternehmerlnnen,
die fur die Verrichtung ihrer Tatigkeit auf das Auto ange-
wiesen sind, bestehen Ausnahmen. Sie kdnnen eine
Parkkarte bei der zustandigen Behoérde, der MA 65,
beantragen. Die Regelung wurde im Einvernehmen mit
der Wirtschaftskammer Wien und der Arbeiterkammer
Wien erlassen. Die Details und Kriterien bitte ich Sie, bei
den zustdndigen Behodrden beziehungsweise bei der
Wiener Wirtschaftskammer zu erfragen.

Zu 9: Fur Familien mit Kleinkindern besteht, wie fir
jeden anderen Autofahrer auch, die Mdglichkeit, in der
ganzen Stadt zu parken. Durch die Einfiihrung des
Parkpickerls gibt es in den bewirtschafteten Gebieten
wieder freie Parkplatze.

Zu 10: Der Ausbau der neu zu errichtenden Anlage
auBRerhalb Wiens soll entlang der S-Bahn-Linien erfol-
gen. Gemal derzeitigem Garagenprogramm sind alleine
in Wien weitere etwa 7 000 Park-and-ride-Parkplatze in
Planung. Kurzfristig werden die Park-and-ride-Anlagen
Spittelau und Heiligenstadt ausgebaut. Mittelfristig wer-
den im Bereich Altes Landgut, Verteilerkreis Favoriten,
Simmering Sid, Aspern Seestadt und Perfektastrale
neue Anlagen errichtet. Langerfristige Standorte sind
Stockholmer Platz, Rothneusiedl, Strebersdorf und Alt
Erlaa.

Ich méchte dennoch bei dieser Gelegenheit erneut
darauf hinweisen, dass es hier Sinn macht, in Park-and-
ride-Anlagen vermehrt bereits in Niederdsterreich zu
investieren. Hier haben dann Pendler die Mdglichkeit,
bereits, wie gesagt, in Niederdsterreich umzusteigen,
was eine gute Uberleitung macht zu Punkt 11.

Zu 11: Ich bin laufend im Gesprach mit Verkehrslan-
desrat Wilfing, in engster Abstimmung mit Finanzstadtra-
tin Renate Brauner. Ohne die entsprechende Finanzie-
rung nitzt die beste Idee namlich nichts (Zwischenruf
von VBgmin Mag Renate Brauner.) - gar nichts, wie sie
eben bestéatigt. Die Foérderung wird durch die Abteilungen
des Finanzressorts abgewickelt - so ist es. Die Forde-
rungen von Park-and-ride-Anlagen, die Férderungen von
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Wohnsammelgaragen werden nicht tUber das Verkehrs-
ressort abgewickelt, sondern Uber das Finanzressort -
immer schon. Daher gibt es auch Gesprache zwischen
niederdsterreichischen Politikern mit Finanzstadtrétin
Brauner, welche jedoch durch gegenseitige Informati-
onsweitergabe inhaltlich abgesprochen sind. (VBgmin
Mag Renate Brauner: So ist es!) Auch ich treffe mich
demnéchst mit Landesrat Wilfing, um diverse Punkte zu
besprechen. Im Vorfeld der niederésterreichischen Wahl
will die OVP offensichtlich mit vielen Abstimmungsge-
sprachen bei den Niederésterreicherinnen und Niederds-
terreichern punkten. Das ist im Ubrigen auch nichts Au-
Rergewdhnliches.

Wir werden die Chance wahrnehmen und in diesem
Zusammenhang versuchen, gemeinsame Fortschritte zu
erzielen. Es geht dabei nicht um gegenseitige Vorwiirfe,
sondern wir wollen wirklich Tatsachen schaffen. Lhptm
Proll hat im Radio bereits angekiindigt, bis Ende des
Jahres etwa 900 Park-and-ride-Platze in Niederdster-
reich neu zu schaffen. Landesrat Wilfing mdchte unter
anderem die Schnellbahntakte verdichten und eventuell
aufgelassene Zugverbindungen reaktivieren. Wir sind
immer gesprachsbereit, und wir werden uns keinen Ge-
sprachen, die Vorteile fiir alle Wienerinnen und Wiener
bringen kénnen, verschlieRen.

Wobei ich an dieser Stelle sehr wohl betonen mdéch-
te, dass es hier nicht nur darum geht, MaRnahmen zu
treffen, die im Sinne der Bundeshauptstadt sind, sondern
dass es vielmehr darum geht, MaBnahmen zu treffen, die
im Sinne der gesamten Ostregion sind. Denn: Die ge-
samte Ostregion hat eine Klimabilanz vorzulegen. Die
gesamte Ostregion hat MaRnahmen zur Bek&mpfung
des Feinstaubs zu setzen. Die gesamte Ostregion hat
neue Wege zu suchen, um Staureduktion zu betreiben.
Die gesamte Ostregion hat Investitionen in den o&ffentli-
chen Verkehr zu tétigen, damit Tausende von Pendlerin-
nen und Pendlern taglich eine leistbare, bequeme und
rasche Alternative zum Auto haben. Und die gesamte
Ostregion hat sich Gedanken zu machen, wo kluge Park-
and-ride-Standorte in der Nahe von S-Bahn- oder Bahn-
stationen zu errichten sind und wie diese finanziert wer-
den.

Lassen Sie mich lhnen an dieser Stelle erneut sagen:
Wenn es zu gemeinsamen Projekten kommt, halte ich es
sehr wohl fiir sinnvoll, dass es hier auch die eine oder
andere finanzielle Kooperation gibt. Denn wenn wir da-
von sprechen, dass in der Ostregion die Luft, der Staub,
der Verkehr, eigentlich samtliche Mobilitatsflisse, die es
gibt, kommunizierende Gefal3e sind, dann bedeutet das,
dass wir eine gemeinsame Planung brauchen, verbindli-
che gemeinsame Entscheidungen brauchen und auch
eine gemeinsame Finanzierung brauchen. (Beifall bei
den GRUNEN und von GR Erich Valentin.)

Sie wissen ganz genau wie ich, dass wir in der politi-
schen Auseinandersetzung Uber eine gedeihliche ge-
meinsame Entwicklungsperspektive in der Ostregion auf
alle Falle nicht so weit sind, dass wir allen Ernstes be-
haupten kdnnten, dass in der unmittelbaren Zukunft die
Entstehung gemeinsamer Beratungs- und Entschei-
dungsgremien in Aussicht steht, geschweige denn die

gemeinsame Finanzierung von Entscheidungen dieser
Gremien - was ich, wie gesagt, sehr wohl begriiRen
wirde.

Denn es ist eine etwas absurde Situation, mit der wir
konfrontiert sind: Eine Bundeshauptstadt Wien zu haben
und dann um diese Hauptstadt Osterreichs herum
schlussendlich auch den dblichen Ballungsraum, wie
man ihn kennt von allen Metropolenregionen Europas,
mit dem zentralen Unterschied, dass es andernorts in
Europa eine Selbstverstandlichkeit ist, dass fir die Met-
roregion eine gemeinsame politische Entscheidungs-
und Verwaltungsebene da ist. Wir haben derartige Struk-
turen nicht und werden sicher nicht tatenlos zusehen,
wie Niederosterreich weitestgehend durch viele, viele
Investitionen in StralBenprojekte in den vergangenen
Jahren und Jahrzehnten den Verkehr produziert und in
Wien tatenlos kassiert.

Wenn Sie mich fragen, ob es einen besseren Weg
gibt, dann lautet die Antwort: Ja, es gabe einen besseren
Weg. Osterreich ist foderalistisch organisiert, das mus-
sen wir vorerst einmal auch zur Kenntnis nehmen - es ist
so (GR Mag Wolfgang Jung: Vorerst?!) -, aber es gabe
die Moglichkeit, hier gemeinsam Schritte zu tatigen,
gemeinsame Beratungsstrukturen, wie gesagt, zu entwi-
ckeln, verbindliche gemeinsame Entscheidungen zu
treffen und diese auch umzusetzen. Dann wirde die
Verkehrssituation in der Ostregion eine andere sein und
eine andere werden.

Zu 12: Die Mariahilfer Straf3e in ihrer jetzigen Gestalt
kann den FuRgangerinnenzustrom, den sie erfahrt, nicht
mehr aufnehmen. Deshalb besteht Handlungsbhedarf, wie
beispielsweise auch die Wirtschaftskammer bestéatigt, vor
allem vor dem Hintergrund einer wachsenden Einwohne-
rinnenanzahl. Nicht zu handeln, ware jetzt verantwor-
tungslos.

Die Burgerinnen werden bei der Neugestaltung der
Mariahilfer StraBe maximal eingebunden werden. Im
Rahmen des Birgerinnendialogs vom vergangenen
Herbst haben tausende Nutzerinnen und Nutzer der
Mariahilfer Strale ihre Interessen und Bedurfnisse de-
poniert. Auf Basis dieser Erkenntnisse haben dann Ver-
kehrsplaner, Politiker, Bezirksvertreter ein grundlegen-
des Verkehrskonzept erarbeitet. Wesentliche Elemente
dieses Konzepts, wie beispielsweise die Querung Schot-
tenfeldgasse - Webgasse oder Otto-Bauer-Gasse - Zieg-
lergasse oder die Linienfihrung des 2A werden durch
Befragungen der Birgerinnen entschieden. Fir die Ge-
staltung der Oberflache der Mariahilfer Stral3e ist ein
breit angelegtes Beteiligungsverfahren vorgesehen, das
im kommenden Friihjahr nach den Befragungen starten
soll.

Zu 13: Insgesamt wird durch die Verkehrsberuhigung
auf der Mariahilfer Strae die Verkehrsbelastung in den
zwei Bezirken Mariahilf und Neubau sinken. Begleitend
dazu sind beispielsweise Temporeduktionen vorgesehen
und auch so mit den zwei Bezirksvorstehern abgestimmt.

Zu 14: Fur entsprechende Ein- und Ausfahrtsmdg-
lichkeiten fur den Lieferverkehr und die Anwohnerinnen
mit genehmigten Parkplatzen wird es geeignete Méglich-
keiten geben.
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Zu 15: Alle Untersuchungen zeigen, dass Einkaufs-
stral3en davon profitieren, wenn sie in Ful3gangerinnen-
zonen umgewandelt werden. Schon jetzt kommen Uber
80 Prozent aller Kunden und Kundinnen mit den Offis auf
die Mariahilfer Stral3e, viele mit dem Rad oder zu Fuf3.
Hier wird es zu keinem Kaufkraftverlust kommen, im
Gegenteil: Die Mariahilfer Stral3e wird zu einem lebens-
werten neuen Stadtzentrum werden, das konkurrenzfa-
hig und modern bleibt.

Zu 16: Dafur kénnen wir sorgen, indem wir in der Ge-
staltung ausreichend Raum fir konsumfreie Zonen be-
ziehungsweise fiir Liefermdglichkeiten vorsehen. Da das
Gestaltungskonzept unter Einbindung der Birgerinnen
und Birger entwickelt wird und diese bereits mit hdchster
Prioritdt deponiert haben, dass sie mehr Raum zum
Verweilen brauchen, dass es hier auch um konsumfreie
Zonen geht, dass es hier auch um die Mdéglichkeit geht,
die Mariahilfer StraRe nicht nur als EinkaufsstralRe, son-
dern auch als Aufenthaltsort im Freien fir Familien, die in
der Umgebung wohnen, nutzen zu kénnen, liegt es auf
der Hand, dass auch das, was von der Bevolkerung
deponiert wird, in dieselbe Richtung gehen wird.

Das heil3t, ich wiederhole: Man kann durch ein kluges
Gestaltungskonzept sehr wohl Platze fur die Gastrono-
mie vorsehen, so wie es bereits jetzt der Fall ist, aber
auch ausreichend Raum fur Liefermodalitaten und fur
konsumfreie Zonen.

Zu 17: Fur die Unternehmerinnen auf der Mariahilfer
StralRe wird es ausreichend Liefermdglichkeiten geben.
Die Attraktivierung der Stral3e selbst wird aller Voraus-
sicht nach zu einer erhéhten Kundenfrequenz fihren und
die Mariahilfer StraBe konkurrenzfahig halten, gerade vor
dem Hintergrund neuer Einkaufszentren, die an der
Stadtgrenze zu Wien errichtet werden und die ihrerseits
zu massivem Kaufkraftabfluss fuhren.

Lassen Sie mich an dieser Stelle hinzufiigen: Da kei-
ne Sperre droht, drohen auch keinerlei Absiedelungen.
Ich weil3 nicht, von welcher Sperre in der Fragestellung
die Rede ist.

Zu 18: Fur die Realisierung der Mariahilfer StralBe
sind auf Grund der noch ausstehenden Burgerinnenbe-
teiligung noch keine seribsen Schatzungen der Kosten
maoglich. Auf Grund ihrer Lénge vergleichbare Projekte
bewegten sich im niedrigen zweistelligen Millionenbe-
reich.

Zu 19: Ein sehr wichtiger Schritt fir die Entflechtung
von FuBgangerinnen- und Radverkehr ware die Aufhe-
bung und Flexibilisierung der Radwegebenutzungspflicht.
Denn gerade schnelle Radlerinnen und Radler sollen die
Mdoglichkeit haben, auch auf der StraRe fahren zu kon-
nen. Zusatzlich wird in Wien eine durchgangige Markie-
rung von Radwegen zur besseren Sichtbarkeit erwogen,
und zwar in einer Kontrastfarbe. Hierzu sind Erhebungen
im Gange. Auch RadstraBen beziehungsweise rad-
freundliche StralRen tragen zur Entflechtung der Ver-
kehrsstrome Ubrigens wesentlich bei.

Zu 20: Das Verkehrssystem in Wien wird laufend
evaluiert und beobachtet. Sollten Schwierigkeiten durch
falsche Planungen entstehen, werden Korrekturen
durchgefiihrt. Der Bereich Burggasse/Breitegasse wird

aktuell evaluiert.

Zu 21: Wir wollen in Wien ein funktionierendes Sys-
tem aus FahrradstraBen etablieren, wie viele andere
Gemeinden in Osterreich auch. Leider sieht die derzeit
glltige StraBenverkehrsordnung keine FahrradstralRen
vor. Deshalb hat man sich in Wien dafiir entschieden, im
Rahmen der bestehenden gesetzlichen Regelungen
sogenannte fahrradfreundliche StralBen zu etablieren.
Ein gutes Beispiel fir eine hervorragend funktionierende
fahrradfreundliche Strale ist die Hasnerstrafle im 16.
Bezirk. Dort genieRen die Radlerinnen Vorrang, ausge-
nommen bei Kreuzungen mit éffentlichem Verkehr.

Gemeinsam mit den Bezirksvorsteherlnnen suchen
wir derzeit nach geeigneten Stralen, um weitere fahrrad-
freundliche Straen in Wien zu errichten. Die Entschei-
dung dartiber ist allerdings auf Grund der Dezentralisie-
rung Bezirksangelegenheit. Ich ersuche daher um Ver-
sténdnis, dass ich hier nicht vorgreifen darf und daher
auch nicht konkret verkiinden kdnnte, welche fahrrad-
freundlichen StraRen sonst kommen, solange die Bezirke
die entsprechenden Entscheidungen nicht treffen.

Zu 22: Meist werden neue Radwege im Zuge von
Neugestaltungen von Strallen errichtet. Ein Beispiel
dafir ist die neue Ottakringer Strale. Im Rahmen der
Neugestaltung der Ottakringer Straf3e hat es ein umfang-
reiches Burgerlinnenbeteiligungsverfahren, an dem meh-
rere Hundert Menschen teilgenommen haben, gegeben.
Hier haben die Birgerinnen und Birger den Wunsch
nach einer Radfahranlage deponiert. Diesem wurde
nachgekommen. Ahnlich wird die Beteiligungsméglich-
keit bei der Neugestaltung der Mariahilfer Stral3e sein.
Grundsatzlich muss es zum Standard jedes Bauprojek-
tes einer gewissen GrofRe gehoéren, die Blrgerinnen
friihzeitig und umfassend zu informieren und in die Pla-
nung mit einzubeziehen. Fir entsprechende Grundlagen
wird ein Handbuch zur Birgerinnenbeteiligung sorgen,
das bis Ende des Jahres fertig sein wird und dann auch
entsprechend vorgestellt wird.

Zu 23: Die Prioritaten fiir den Ausbau des Radwege-
netzes in Wien liegen auf Lickenschliissen und durch-
gangigen Radrouten. Mit dieser Strategie wird sich in
Wien auch das untergeordnete Netz an Radfahranlagen
verbessern.

Unbeschadet dieser strategischen Prioritdt schreitet
das Unfallhdaufungsstellen-Entscharfungsprogramm
voran, und zwar auch hier nach klaren Prioritaten: Jene
Stellen, an denen sich bedauerlicherweise besonders
haufig Unfalle ereignen, werden zunachst entscharft;
jene, die nicht so eine hohe Haufung aufweisen, nachge-
reiht.

Unabhangig von alledem mdéchte ich an dieser Stelle
meinen, dass es ausgerechnet beim Ring-Rund-Radweg
sehr wohl Sinn machte, dringend auszubauen, denn der
Ring-Rund-Radweg ist Uberlastet. Bei mehr als einer
Million Radfahrerinnen und Radfahrern in einer Saison,
mit gleichzeitig einer dankenswerterweise extrem hohen
Nutzung des Ringes durch Ful3gangerinnen und Ful3-
ganger, darunter sehr viele Touristengruppen, liegt es
auf der Hand, dass es hier zu Uberlastungen kommt und
dass es Sinn macht, hier dringend firr die notwendige
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Entlastung zu sorgen, indem man eben eine zweite Bahn
zur Verfugung stellt. Eine weitere Entlastung wirde hier
ohne bauliche MalRnahmen erfolgen, wére es etwa még-
lich, die Radwegebenutzungspflicht aufzuheben oder zu
relativieren und hier schnellen Radlern die Méglichkeit zu
geben, sich auf dem Ring fortzubewegen, was aber bis
auf Weiteres, wie gesagt, aktuell nicht moéglich ist.

Ich meine, dass es hier Sinn machen wirde, wenn
sich auch die OVP ein bisschen entscheiden kénnte, was
eigentlich ihr Konzept ist im Zusammenhang mit dem
Radverkehr. Denn eines ist klar: Je mehr Menschen sich
in Wien fur das Radfahren begeistern, desto mehr wer-
den wir mit der Situation konfrontiert sein, dass Radfahr-
anlagen Uberlastet sind. Dann gilt es, entweder noch
weitere Radfahranlagen daneben zu bauen, oder die
Mdoglichkeit zu geben, dass Menschen auf der Fahrbahn
fahren, oder fahrradfreundliche Straen zu ermdglichen,
oder auf alle Félle eine Losung dafur zu finden, dass
Tausende von Menschen sich in allen Stadten weltweit
und Gott sei Dank auch in Wien fir das Radfahren be-
geistern.

Was jedenfalls nicht funktioniert, ist, gegen das Fah-
ren auf der Fahrbahn zu sein, gegen fahrradfreundliche
StralRen zu sein, gegen den Ausbau von neuen Radfahr-
anlagen zu sein; und dann auch noch zu sagen, dass
man mochte, dass Konflikte mit Ful3géangerinnen und
FuRgéngern entschérft werden, namlich tberall dort, wo
sie auf Grund von Uberlastung auf den Gehsteigen vor-
kommen. Das geht nicht! Die Quadratur des Kreises ist
noch nicht erfunden worden. Und mit Verlaub: Die OVP
hat, glaube ich, wie gesagt, ein noch nicht ganz ausge-
reiftes Konzept im Zusammenhang mit der Regelung des
Radverkehrs in Wien.

Zu 23, die Prioritaten flr den Ausbau des Radbau-
netzes — das habe ich schon beantwortet. Damit, meine
sehr geehrten Damen und Herren, habe ich alle 23 Fra-
gen, die an mich gerichtet waren, beantwortet.

Ich méchte abschlieBend grundsétzlich eines anmer-
ken: Es wirde uns, denke ich, allen sehr viel leichter
fallen, sachlich zu diskutieren, wenn etwas weniger The-
atralik zum Einsatz kame. Ich verstehe, manche von uns
sind begabt, lieben die Biihne, neigen dann dazu — wie
gesagt, mit groRer Theatralik — hier Probleme zu schil-
dern. Bisweilen kann man sich die Frage stellen, ob sie
in derselben Stadt wohnen, in der ich wohne, bezie-
hungsweise wo sie auf derartige sozusagen birger-
kriegsahnliche Zustande gestoRen sind. Wir alle sind
freilich viel in der Stadt unterwegs, und ja, es gibt ob der
Ausweitung der Parkraumbewirtschaftung einiges an
Aufregung; aber derart tragische Zustande und Aufstéan-
de, so wie sie hier immer wieder insinuiert werden, gibt
es nicht, und man wird sie auch nicht herbeireden kon-
nen.

Wenn man den Ausfiihrungen des Herrn GR Stiftner
lauschte, so muss man feststellen: Er sieht sich von
Kommunisten umzingelt. (Heiterkeit bei FPO und OVP. —
StR Mag Manfred Juraczka: So viele seid ihr nicht! —
Rufe und Gegenrufe zwischen OVP/FPO und GRUNEN.)
Herr GR Stiftner sieht sich von Kommunisten umzingelt.
Das ist traurig. Ich kann es nur zur Kenntnis nehmen. Ich

hege ehrlich gesagt keine Hoffnung mehr, dass Sie sich
noch einarbeiten werden. Aber was ich hier einmal mehr
zu wiederholen versuche, ist, dass das, was wir in Wien
umsetzen, klimaschonende, o6kologische, stadtgerechte
Verkehrspolitik ist, die ein Ziel verfolgt: Die Offis attraktiv
zu machen, das Rad attraktiv zu machen, das zu Ful
Gehen attraktiv zu machen, und die Abhangigkeit vom
Privatauto so weit als moglich zu reduzieren. Das tun
derzeit alle Stadte weltweit. Das tut auch Wien, und mit
Erflog. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Danke, Frau
Stadtréatin, fur die Beantwortung der Dringlichen Anfrage.
Ich erbffne die Debatte, wobei ich bemerke, dass die
Dauer der Diskussion maximal 180 Minuten betrégt. Zur
Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage
hat sich Herr StR Mag Juraczka zu Wort gemeldet. Ich
erteile es ihm, wobei ich bemerke, dass die Redezeit mit
20 Minuten begrenzt ist.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich darf dort nahtlos anschlieRen, wo ich in der Aktu-
ellen Stunde aus Zeitgriinden innehalten musste. Habe
ich mich in der Aktuellen Stunde primé&r mit der Heran-
gehensweise der GRUNEN an das Thema Verkehr be-
fasst, so will ich jetzt weitergehen. Allerdings: Die Wort-
meldungen, die ich heute im weiteren Verlauf von Seiten
der Grunen Fraktion zu diesem Thema hdren musste,
und auch jetzt die Beantwortung der Frau Vizeburger-
meisterin zeigen mir, dass wir ganz offensichtlich in zwei
verschiedenen Stadten leben. Anders kann ich es mir
nicht erklaren.

Nur ein Beispiel: Wenn der Kollege Chorherr hier an
diesem Rednerpult wieder einmal ob seiner Visionen vor
Gluckseligkeit niederbricht und véllig auBer Acht lasst,
dass es fir die Politik nicht nur redlich, sondern notwen-
dig ist, Verstandnis und Akzeptanz in der Bevélkerung zu
suchen, dann kann ich mich nur wundern. Und wenn der
Kollege Chorherr uns wieder einmal eines seiner Lieb-
lingsthemen der letzten Wochen und Monate erklart hat,
dass er namlich diese Volksbefragungen nie als gescheit
empfunden hat. Also der Herr Chorherr hat das ja eigent-
lich immer ganz skeptisch gesehen, und die grinen
Volksbefragungen — na, damit hat man nie etwas am Hut
gehabt.

Jetzt macht man viel lieber Birgerveranstaltungen,
wo man sich nett zusammensetzt; dann gibt es vielleicht
noch irgendeine Percussion-Gruppe, die trommelt ein
bisschen fir das Arbeitslosengrundeinkommen weltweit;
und dann kommen irgendwelche Wortmeldungen, die
fasst man zusammen, und das ist jetzt die Burgerbeteili-
gung, wie sie sich die GRUNEN vorstellen. — Nein. (Der
Redner halt ein Schriftstiick in die Hohe.) Ich habe hier
etwas — nicht dass das ein Papier ware, das mir beson-
ders ans Herz gewachsen ware — aus dem Bereich Par-
tizipation und Mitbestimmung des rot-grinen Wiener
Regierungsprogramms. Darin steht ganz explizit: ,Volks-
befragungen sollen haufiger eingesetzt werden.” (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Aber eine Volksbefragung
machen wir!) Das freut mich. (Weitere Zwischenrufe bei
den GRUNEN.) Sie haben auch noch Wortmeldungen,
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Herr Kollege Ellensohn. Melden Sie sich zu Wort, ich
werde lhnen ganz begeistert zuhdren, aber lassen Sie
mir jetzt bitte meine Redezeit!

Genauso auch die letzte Wortmeldung der Frau Vi-
zeblrgermeisterin. Frau Vizebirgermeisterin! Ja, Sie
sind noch im Saal, vielen herzlichen Dank. Ich verwahre
mich bei allen politischen Unterschieden, die wir haben,
nur gegen eines: Dem Wahringer Bezirksvorsteher Ho-
mole zu unterstellen, dass er aus Parteiraison handelt,
indem er eine Burgerbefragung in seinem Bezirk durch-
gefuhrt hat, und zwar mit einem Ergebnis, das Sie ken-
nen: Zwei Drittel der Menschen haben sich dort gegen
die Parkraumbewirtschaftung ausgesprochen. Und es ist
nicht, wie von den Wahringer Grinen behauptet, der
gesamte Bezirk gefragt worden. Hatte man Pétzleinsdorf
mit einbezogen, héatten wir wahrscheinlich eine Ableh-
nungsrate von 85 Prozent gehabt. (GR Mag Rudiger
Maresch: Wie war das in Meidling?) Hier wird ganz be-
wusst von lhrer Seite mit Unwahrheit gehandelt, und ich
wirde Sie ersuchen, Frau Vizeburgermeisterin, nicht von
Parteiraison zu reden, das ist Ihrer nicht wirdig! — Herzli-
chen Dank. (Beifall bei der OVP und von GR Ing Udo
Guggenbichler.)

Ich mdchte aber diese Wortmeldung jetzt dafiir nut-
zen, mich der zweiten Regierungsfraktion in diesem
Haus zu widmen, der Wiener SPO. Sie ist doch bei den
letzten Wahlen mit 45 Prozent ausgestattet worden. Sie
ist, wenn ich mich nicht irre, die gréRte Fraktion und
sollte aus diesem Wahlergebnis doch auch so etwas wie
einen gestalterischen Auftrag mitgenommen haben.
Wenn ich mir so die Propaganda der GRUNEN aus den
letzten Wochen und Monaten ansehe, dann frage ich
mich: Was hat eigentlich den damaligen Stadtrat Rudi
Schicker geritten? Er hat namlich — wie ich glaube, véllig
zu Recht— noch im Jahr 2010 gesagt: ,Keine Ausdeh-
nung der Parkraumbewirtschaftung vor 2015, wir miissen
zuerst in Form von Garage und Park-and-ride-Platzen fir
Parkraum sorgen.”

War er jemand, der gegen mehr Lebensqualitéat war?
War StR Rudi Schicker jemand, der unbedingt asthma-
kranke Kinder in dieser Stadt wollte? Ich denke, nein.
Uns werfen Sie das vor, nur weil wir glauben, dass diese
Art und Weise, wie Sie jetzt das Parkpickerl einfiihren,
einfach konzeptlos, chaotisch und undurchdacht ist.
Meine Damen und Herren, man lebt einfach nicht in
einem Elfenbeinturm; man muss Uber solche weitrei-
chenden Einfuhrungen, Uber solch weitreichende Kon-
zepte einfach abstimmen lassen.

Gibt das nicht auch gerade den verniinftigen Kréaften
innerhalb der SPO zu denken, wenn ein ja wirklich nicht
gerade als wadelbeiRerisch verschriener Prasident Leitl
sagt, dass das, was hier in Wien passiert, massiv wirt-
schafts- und unternehmerfeindlich ist? Und er appelliert
an die Stadt! Gibt es nicht zu denken, wenn Lhptm Proll,
der durchaus einen guten Kontakt mit dem hiesigen
Birgermeister hat, von einem ,unfreundlichen Akt
spricht? Wenn Landesrat Wilfing sogar von einer
.Kriegserklarung” spricht? (GR Mag Rudiger Maresch:
Ihr habt zufallig einen Wahlkampf in Niederdsterreich!)
Ich habe gerade gemeint: Jetzt habe ich mich um lhre

Fraktion gekiimmert (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Und
jetzt kimmern Sie sich um lhre!), das war eh schon mehr
Zeit, als Ihnen eigentlich zusteht, jetzt darf ich mich ein
bisschen mit der Sozialdemokratie auseinandersetzen.

Aber auch der Lhptm Niessl, um einen Sozialdemo-
kraten zu nennen, hat ja massive Vorbehalte gegen
dieses Modell, wie es derzeit umgesetzt wurde. Auch
wenn ich mir die Reaktion von Bgm H&aupl auf die Prob-
leme, die mit 1. Oktober eingetreten sind, ansehe, dann
ist mir nicht klar, wer da hii sagt und wer da hott sagt.
Einerseits kalmiert der Birgermeister nach Niederdster-
reich: Es ist keine groRraumige Ausdehnung angedacht
und kein Mensch will auf der Jubildumswarte ein
Parkpickerl. Und heute erklart er uns wieder mit ein paar
Daten vom Statistischen Zentralamt, wie viel Quadratme-
ter wo sind. Und na ja, wenn wir Hernals, Ottakring und
Penzing noch als Gesamtes dazunehmen, das ist ja
marginal, das ist ja nicht so dramatisch.

Also ich muss ganz ehrlich gestehen: Der Herr Biir-
germeister sollte es so machen wie die Bezirksvorstehe-
rin aus Hernals. Er sollte sagen: Das, was wir jetzt ha-
ben, funktioniert nicht. Und was ich mir vom Herrn Bir-
germeister auch wiinschen wirde, ware, dass er ganz
niichtern die Situation analysiert und sagt, wir haben jetzt
alle die Chance auf eine zweite Chance, was die Park-
raumbewirtschaftung in dieser Stadt betrifft.

Dass wir hier eine zweite Chance brauchen, hat ei-
gentlich schon diese denkwirdige Pressekonferenz am
17. Juli gezeigt. Sie wissen, das war eine Pressekonfe-
renz von Bgm Haupl, gemeinsam mit VBgmin Vassila-
kou, wo man schon vor der Einfilhrung am 1. Oktober
das Zusammentreten einer Arbeitsgruppe erklart hat, die
sich Uber Verbesserungen den Kopf zerbrechen musste,
weil man ganz offensichtlich schon vorher wusste, das
wird ein Schuss ins Knie werden, wie es ja tatsachlich
leider Gottes auch eingetreten ist. Nur, wenn ich bei
dieser Pressekonferenz am 17. Juli eine Volksbefragung
in Aussicht stelle, fur alle Wienerinnen und Wiener, mit
dem Votum des Herrn Birgermeisters, da reden wir
dann Uber die Grundsatzfragen des ruhenden Verkehrs,
jetzt nach der Salamitaktik, unausgegoren, da und dort
ein bisschen auszuweiten — das macht keinen Sinn, und
ich glaube, das weil3 die Sozialdemokratie auch.

Was wesentlich ist — und dann kommen wir vielleicht
des Pudels Kern schon viel ndher: Was will man eigent-
lich mit dieser Parkraumbewirtschaftung? Ich habe wie
sehr viele andere Wienerinnen und Wiener einen Brief
bekommen, unterschrieben von Haupl und Vassilakou:
.Sehr geehrte Familie Juraczka®, und es ging um Park-
raumbewirtschaftung. Darin steht ein interessanter Satz:
.Ziel dieser Parkraumbewirtschaftung ist, Mobilitat zu
erhalten.“ — Zitat Ende. So weit, so gut. Vor wenigen
Wochen sagt Frau VBgmin Vassilakou beim grof3en
Gesprach, das vom ,Kurier” initiiert wurde: ,Ziel der Park-
raumbewirtschaftung ist, jede Fahrt, die verhindert wer-
den kann, zu verhindern.“— Zitat Ende. Na, vielleicht
sollten sich die beiden Regierungspartner einmal dariiber
einig werden, was sie bitte mit der Parkraumbewirtschaf-
tung wollen. Wollt ihr Mobilitdt verniinftig kanalisieren,
oder wollt ihr Fahren verhindern? Wenn man nicht von
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den gleichen Rahmenbedingungen ausgeht, dann muss
automatisch so ein Murks herauskommen, wie es sich
jetzt ganz offensichtlich zeigt.

Dass wir — im Gegensatz zu anderen, die sehr wohl
Gesprachsverweigerung betreiben — jederzeit bereit sind,
uns einzubringen, zeigen wir heute auch mit einem An-
trag, den wir einbringen. Es ist dies ein Antrag, den nicht
nur wir seit Jahr und Tag fur sinnvoll erachten. Wir haben
schon im Jéanner 2012 ein Konzept fur die Parkraumbe-
wirtschaftung présentiert, wo es darum ging, im Falle
einer Ausdehnung Uber den Gurtel hinaus alle Bezirke
auBerhalb des Gurtels zu einer Zone zusammenzufas-
sen. Mittlerweile gibt es ein &hnliches Konzept vom
OAMTC, mittlerweile gibt es ein dhnliches Konzept vom
ARBO, mittlerweile gibt es genau diesen Vorschlag auch
von SP-Bezirken. Denken wir doch dartiber nach! Bre-
chen wir nicht alle Briicken ab! Die Menschen da drau-
Ren wollen Lésungen und nicht ein stures Beharren auf
irgendwelchen Justament-Standpunkten wie vom Kolle-
gen Maresch.

Kollege Maresch kommt mir in letzter Zeit ein biss-
chen vor wie der Kabarettist Gunkl, der namlich auch
Experte fur eh fast alles ist. (GR Mag Rudiger Maresch:
So wie Sie!) Gehen Sie doch ein bisschen in sich! Be-
treiben Sie vielleicht auch ein bisschen Selbstreflektion!
Es ist keine Schande, auch firr Sie nicht, Herr Kollege,
hier und da verniinftiger zu werden. Ich glaube, jetzt ist
angesagt — und da appelliere ich gerade an die Sozial-
demokratie, weil mir hier bei der Nachfolgefraktion der
Kommunistischen Partei in dieser Stadt leider Gottes
schon die Vision fehlt, aber bei der SPO hoffe ich da-
rauf —, dass wir es endlich schaffen, eine Politik der
Vernunft zu betreiben statt Hetze und gegeneinander
Aufbringen zur Tagesordnung zu erklaren. — Herzlichen
Dank.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ist
Herr GR Mag Maresch gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Vorsitzender! Meine Damen und
Herren!

Nach den wohlgeformten Worten des Herrn StR Ju-
raczka moéchte ich nun ein paar Dinge noch einmal Re-
vue passieren lassen. Interessant ist es naturlich, wenn
man sagt, die Parkraumbewirtschaftung funktioniert
nicht. Aber Kollege Juraczka muss ja nur von seinem
Berg hinunterschauen auf das andere Hernals. Dann
wird er namlich bemerken, dass im anderen Hernals —
namlich nicht in der nobleren Gegend von Hernals, son-
dern in der ganz normalen Gegend von Hernals —, wo
vorher die Uberparkung stattgefunden hat, das
Parkpickerl sehr wohl funktioniert. Die Frau Bezirksvor-
steherin hat genauso wie ich aus dieser Gegend viele
Mails bekommen, in denen der Wunsch ge&auRert wurde:
Wir wollen das Parkpickerl auch tber diese jetzige Linie
hinaus haben.

Es kann naturlich schon sein, dass das Parkpickerl
auch in der Czartoryskigasse kommt und es dort dann
sehr viel Platz gibt und nicht mehr diese, ich sage jetzt
einmal, Dauerparker — aus der Steiermark, aus der Slo-
wakei oder aus Vorarlberg — stehen, sondern dann in

Wirklichkeit normale Verhaltnisse einziehen. Gleichzeitig
kommt der Vorwurf: Wéhring handelt nicht aus Parteirai-
son.

Also: Bei dem Gesprach mit den drei OVP-
Bezirksvorstehern, Herr Stadtrat, waren Sie nicht dabei,
aber ich schon. Dort hat lhr oberster Vertreter des Biir-
germeisters in Wahring gesagt, dass er verninftiger-
weise die Befragung in zwei Teilen machen wird — dafiir
gibt es Zeugen —, ndmlich mit einem inneren und einem
auBeren Teil. Im inneren Teil glaubt er, dass es die
Mehrheit fir das Parkpickerl gibt. Ich glaube, wenn wir
dariiber reden, dass wir weiter hinausgehen, dann hétten
wir noch mehr gehabt, verrat in Wirklichkeit den Schelm.

Sie haben das genauso ausgemacht mit lhrem Vor-
steher, dass genau das herauskommt, was Sie brauchen
kdénnen. Sie haben zum Beispiel auch verhindert, dass
die OVP den zweiten Beschluss in Meidling fasst. Die
OVP-Meidling hat namlich sehr wohl fiir die Ausdehnung
des Parkpickerls gestimmt. Die FPO hat sich vor nicht
allzu langer Zeit daran erinnert, Sie haben dazu keinen
Ton gesagt. Die OVP-Meidling hat urspriinglich fir die
Ausdehnung des Parkpickerls gestimmt. (Zwischenrufe
bei der OVP. — GR Dipl-Ing Roman Stiftner: Das stimmt
nicht!) Das stimmt nicht? Interessant! Das kann man im
Internet nachlesen, aber nein. Gleichzeitig sagen Sie uns
natirlich auch: Die Herren Leitl, Préll und Wilfing, drei
veritable Vertreter der OVP in der 6sterreichischen Poli-
tik, machen natirlich keine OVP-Politik. Die beiden Her-
ren Proll und Wilfing haben natirlich keinen Landtags-
wahlkampf zu fihren, und es ist natiirlich Gberhaupt nicht
S0, dass die sich jemals darum gekiimmert haben.

Da mochte ich Sie daran erinnern, Herr Stadtrat:
Auch der Biirgermeister von Mddling wollte die Park-
raumbewirtschaftung ausdehnen. Da dort die FPO Un-
terschriften gegen die Parkraumbewirtschaftung gesam-
melt hat, hat er sich an das Amt der Niederdsterreichi-
schen Landesregierung gewandt; und seltsamerweise
war die Antwort der Niederdsterreichischen Landesregie-
rung, dass man zu Gebiihren keine Befragung durchfiih-
ren darf. Sie haben offensichtlich auf Anfrage einer dster-
reichischen Tageszeitung gesagt, der Herr Birgermeis-
ter von Modling ware irregeleitet gewesen. Faktum war
nur, dass die Antwort der Niederdsterreichischen Lan-
desregierung genau die gleiche Antwort war, die Sie von
den Vertretern des Verfassungsdienstes bekommen
haben.

Das hei3t aber in Wirklichkeit: Was in Niederdster-
reich recht und billig ist, ist in Wien ganz fatal und wir
sollten das andern. Der Herr Bezirksvorsteher Homole ist
hergegangen und hat gesagt: Wenn die Mehrheit in
Wahring will, dass es ist, dann soll sie eine Befragung
durchfiihren. Die Mehrheit in Wahring kann keine Befra-
gung durchfuihren, wenn sie sich nicht verfassungsbre-
cherisch tut.

Dann mdochte ich noch auf ein paar Dinge eingehen,
die Kollege Stiftner erwahnt hat — die Frau Vizebirger-
meisterin hat ja davon schon gesprochen. Zuerst, in
seiner ersten Tranche, sprach er davon, dass wir die
Berliner Mauer errichten. — An der Berliner Mauer, Kolle-
ge Stiftner, sind Leute erschossen worden! Das war eine
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Mauer, die ein demokratisches Regime von einem dikta-
torischen Regime getrennt hat. (Zwischenrufe bei OVP
und FPQO.) Sie haben den Begriff Berliner Mauer fiir die
Parkraumbewirtschaftung und die Nichtparkraumbewirt-
schaftung ... (GR Mag Wolfgang Jung: Demokratischer
Schutzwall') — Ja, ja, demokratischer Schutzwall, genau,
das wurde euch so passen.

Nachster Punkt war: Jetzt beim zweiten Mal spra-
chen Sie von Kommunisten, offensichtlich tGberall, rot-
rote Stadtregierung, man musse sich furchten, die bésen
Kommunisten hétten die Stadt im eisernen Wurgegriff. —
Also wenn man gleichzeitig davon redet, dass man ver-
bal abriistet, dann mdéchte ich, dass Abriistung hier auch
passiert. Es macht namlich sonst keinen Sinn, die Dis-
kussionskultur weiterhin aufrechtzuerhalten, wenn je-
mand sagt, da sind Kommunisten am Werk und Verglei-
che mit der Berliner Mauer anstellt, und wenn man per-
manent, sage ich jetzt einmal, Marchen erzahlt. Ich mei-
ne das Marchen vom zerkratzten Auto, das Marchen von
zerstochenen Reifen und die Marchen von was weild ich,
was noch. (GR Dipl-Ing Roman Stiftner: Das ist polizei-
bekannt!) Noch einmal: Vandalismus gibt es in dieser
Stadt, leider Gottes, vielleicht zu viel. Aber noch einmal:
Zu sagen, das hat mit dem Parkpickerl zu tun, das ist
hanebiichen und an den Haaren herbeigezogen! (GRin
Mag Ines Anger-Koch: Ja, sicher!)

Dann geht Kollege Stiftner her und sagt, aus der
StralRenbahn wurden die Sessel herausgerissen. — Also,
er ist wohl schon lange nicht mehr mit der StrafRenbahn
gefahren, denn da gibt es meines Wissens keine Sessel,
sondern Béanke. Aber es macht nichts. (Heiterkeit und
Zwischenrufe bei FPO und OVP. - GR Mag Wolfgang
Jung: Dann fahren Sie mal mit der StralRenbahn!) Banke
wurden vielleicht herausgerissen. Und sie wurden nicht
herausgerissen, sondern es gab in einer 43er-
StralRenbahn einen Versuch, das zu machen. (Weitere
Zwischenrufe bei FPO und OVP.) — Ja, ja, genau. Aufre-
gung ist gut, denn dann wéachst das Herzerl, finde ich
ganz wichtig.

Jetzt aber zuriick zu den Fakten. Die Parkraumbe-
wirtschaftung hat fir Wien eine Entlastung gebracht, was
Feinstaub, Stickoxid und Larm betrifft. Die Burgerinnen
und Burger, die in den parkraumbewirtschafteten Gebie-
ten wohnen, haben weitaus weniger Verkehr, haben ein
groRes Plus an Lebensqualitéat. Anders ist es nicht zu
erklaren, dass in vielen Teilen der Stadt einfach ein paar
Dinge weiterhin passieren. Dort wollen Leute nach wie
vor die Einfuhrung der Parkraumbewirtschaftung. Des-
wegen gibt es die Aussendung, die die Bezirksvorsteher
verlangen, und zwar wird im 16., im 17. und im 14. Be-
zirk dartiber nachgedacht, méglicherweise auch im 12.

Faktum ist, Sie haben das Uberhaupt ignoriert. Das
sind in die Irre geleitete Bezirksvorsteher, die da irgen-
detwas machen wollen, Bezirksvorsteher, die den Bur-
germeister vorantreiben, irgendwohin. Also noch einmal:
Ihr Biindnispartner, der OAMTC, hat ein Blatt ausgeteilt,
namlich unter dem Titel ,Faires Parken in Wien“. Bei
diesem fairen Parken sind die drei OVP-Bezirke ausge-
nommen. Das gibt es nicht. Faires Parken gibt es natiir-
lich, dort ist immer alles gratis, anderswo wird fair ge-

parkt. Ich frage mich: Wenn Sie der Meinung sind, dass
das notwendig ist, warum sagen Sie nicht, dass in Sim-
mering, in der Donaustadt, in Floridsdorf fair geparkt
werden soll, wie das der OAMTC will und auch Sie wol-
len? Warum sagen Sie nicht, dass dort Parkraumbewirt-
schaftung kommen soll? Weil Sie sich nicht trauen, mei-
ne Herren von der OVP! Jetzt sind Sie zwar eh unterei-
nander beschéftigt, aber es ist so, Sie trauen sich nicht,
das zu sagen.

AbschlieBend mdchte ich Uber die Mariahilfer StraRe
sprechen. Bei der Mariahilfer StraBe machen wir Birge-
rinnenbefragungen zu ganz konkreten Dingen— und
nicht eine Birgerbefragung, wo Leute ein Blattl kriegen,
wo dick draufgedruckt ist: Wollen Sie, dass es so bleibt,
wie es ist? Dieser Satz ist drei Mal so groR wie alles
andere, und dann kommt das heraus, was die OVP ger-
ne hatte. Wir machen partizipative Demokratie, wir las-
sen die Burgerinnen an den Entscheidungen teilhaben.
Was Sie machen, ist bestenfalls Populismus und Schau-
en, dass man in Wirklichkeit irgendwelche Mehrheiten fir
irgendwelche Fragen bekommt. — Danke schoén. (Beifall
bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Gudenus. Ich erteile es ihm.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Anwesenheit hier im Saal zeugt ein bisschen von
der Ignoranz, die auch bei den Regierungsparteien ge-
geben ist, wenn es um ein so wichtiges Thema wie die
Parkraumbewirtschaftung geht. Die Frau Vizeburger-
meisterin ist ja noch da, welch Wunder! Nicht dass ich
Mitleid hatte mit der Regierungsfraktion, ndmlich mit der
groReren Regierungsfraktion, der SPO, aber lassen Sie
sich eines sagen: Sie lassen sich bitte von Ihrem kleine-
ren Partner in der Regierung am Nasenring vorfuhren
(Beifall bei der FPO.), wenn es namlich darum geht, hier
unpopulare Politik zu machen, die mittlerweile im Endef-
fekt auch schon so manchen Rechtsbruch mit sich ge-
bracht hat! Es ist eigentlich ein peinliches Schauspiel,
das Sie hier abgeben: Eine Partei, die mit 45 Prozent
gewahlt wurde, lasst sich von einem kleineren Regie-
rungspartner wirklich am Nasenring vorfiihren!

Da verstehe ich auch lhren Frust. Man merkt ja in
den letzten Wochen, wenn man hier in die Roten rein-
schaut, einen gewissen Frust. Er kann ja wohl nur darin
liegen, dass Sie Uber diverse Umfrageergebnisse verfi-
gen, die nicht veréffentlicht werden, die eben nicht in den
Zeitungen stehen. So zum Beispiel wahrscheinlich im 11.
Bezirk, wo die rote Bezirksgruppe schon ganz nervos ist
und sich mit Handen und FuRen zumindest scheinbar
dagegen wehrt, dass das Parkpickerl in Simmering ein-
gefuhrt wird.

Also, mein kleiner Ratschlag, auch wenn ich in Wirk-
lichkeit kein Mitleid habe: Befreien Sie sich endlich von
diesem lastigen Anhangsel der Griinen Partei, das wiirde
Ihnen besser tun! (Beifall bei der FPQ.) Befreien Sie sich
endlich von diesem lastigen Anhéngsel! Es ware ja kein
Wunder, denn — auch das habe ich vor zwei Jahren, als
das Regierungsiibereinkommen hier prasentiert wurde,
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gesagt — Wer sich mit so einer Partei ins Bett legt,
braucht sich nicht wundern, wenn er am nachsten Tag
mit Fléhen aufwacht! Und genau das ist eingetreten,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei
FPO und OVP.)

Es gibt ein ganz lustiges Sprichwort, das ich gefun-
den habe. Es trifft nicht nur in der heutigen Diskussion zu
und sagt: Ein Politiker ist wie ein Akrobat — und das trifft
jetzt vor allem auf die Regierungsparteien zu —, er héalt
das Gleichgewicht, indem er das Gegenteil von dem tut,
was er sagt. Das trifft eben ganz genau zu auf so man-
che Wortmeldungen heute und auf so manche Wortmel-
dung vor der Wahl. Siehe zum Beispiel die SPO: Die
Parkpickerlzonen werden nicht ausgeweitet. — Oder die
GRUNEN: Es wird ein faires, modernes Wahlrecht ge-
ben. — Das trifft ganz genau zu. Aber gut, das ist nun mal
ein Sprichwort. Jeder soll sich sein eigenes Bild machen.
(GR Mag Rudiger Maresch: Kérnten!)

Es war eine sehr, sehr sachliche Beantwortung der
Dringlichen Anfrage seitens der Frau Vizeblrgermeister.
Sehr charmant. Sie hat gesprochen, es brauchte weniger
Theatralik. Wenn wir Uber Theatralik sprechen, dann
muss ich sofort an die Tragddie denken, die leider auch
hier in Wien Einzug genommen hat. (Beifall bei der
FPQO.) Sie hat auch davon gesprochen, dass die Men-
schen eine Begeisterung fiirs Fahrrad haben. Naturlich,
das Fahrrad ist ein Fortbewegungsmittel. Es ist ein Mit-
tel, mit dem man Sport betreiben kann, Gberhaupt keine
Frage. Aber wenn die Begeisterung beim Fahrradfahren
darin besteht, dass man mit einem Klapprad bei den
Medien aufkreuzt, dann um die Ecke Richtung nach
Hause fahrt, und das Klapprad bei der ersten Gelegen-
heit in den Kofferraum des Dienstautos verstaut, dann ist
das anscheinend Ihre Begeisterung furs Fahrrad, Frau
Vizebirgermeister, (Beifall bei der FPQ.), aber nicht die
Begeisterung, die die Menschen sonst beim Fahrradfah-
ren haben! Zum Beispiel, wenn es drauRen schneit, halt
sich, glaube ich, die Begeisterung eher in Grenzen; vor
allem dann, wenn man nicht tber ein eigenes Dienstauto
verfigt, wo man das Fahrrad im Kofferraum verstauen
kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das Chaos
in Wien hat einen Namen. Das Chaos in Wien sind die
GRUNEN, das ist die Frau VBgmin Vassilakou, das
fleischgewordene Chaos. In ihrer Politik hier herrschen
Planlosigkeit, eine Konzeptlosigkeit und auch eine Ni-
veaulosigkeit vor. Und der einzige Plan, den man im
Endeffekt festmachen kann, den man hier beschreiben
kann, ist ein sehr gefahrlicher, unsozialer und auch perfi-
der Plan. Neben dem Plan, absichtlich Chaos zu schaf-
fen und zu verursachen, ist lhr Plan das Aussackeln der
Wiener bis aufs letzte Hemd und damit die Finanzierung
von Beauftragten, die Sie von der Grunen Partei stellen.

Das sind die sogenannten Green Jobs, von denen
Sie gesprochen haben: der Ful3géngerbeauftragte, der
Fahrradbeauftragte. Ich frage mich nur: Wann kommt als
Nachstes der Skateboard-Beauftragte oder der Bungjee-
Jumping-Beauftragte? Das traue ich lhnen alles zu, sehr
geehrte Damen und Herren von den GRUNEN, aber das
ist eine vollig unsoziale, niveaulose Politik. Es ist unter

jeder Kritik, die Menschen auszusackeln und fir Phanta-
siejobs das Geld zu verwenden und die Menschen auch
bei der Parkpickerlfrage noch in die Tasche greifen zu
lassen. Das ist eine unsoziale Politik, die wir ablehnen!
Das ist gelebter Machtmissbrauch, das ist gelebte Arro-
ganz, und das werden wir Freiheitliche sicherlich nicht
auf uns sitzen lassen! (Heftiger Widerspruch bei den
GRUNEN. — Zwischenruf von GR Mag Rudiger Ma-
resch.) ,Dauerentschuldigter Wansch?* — Ja, das ist ja
sehr interessant. Uber jemanden, den Sie mit lhrer Men-
schenhatz in eine ungesunde Situation treiben, der vor
zwei Wochen von einem Gericht den Persilschein be-
kommen hat (Ruf bei den GRUNEN: Abzocker seid ihr! —
Weitere Zwischenrufe bei den GRUNEN), iber den be-
haupten Sie, dass er bei zwei Sitzungen fehlt. Das ist
wirklich unmoralisch! Schamen Sie sich, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der FPO. —
Weitere Zwischenrufe bei den GRUNEN.) Das ist genau
diese linke oder — ich wirde das Wort kommunistisch
verwenden — kommunistische Menschenhatz, die Sie
betreiben! Wenn der Herr Wansch einen Herzinfarkt im
Sommer hat und jetzt auf Rekonvaleszenz ist, und dieser
Herzinfarkt, sage ich einmal, vielleicht teilkausal irgend-
wie damit zusammenhédngt, dass eine Menschenhatz
gegen ihn von lhrer Seite aus betrieben wurde — da
brauchen Sie nicht zu grinsen, Herr Lobo, das ist nicht
lustig —; dann kann man hier bitte nicht anprangern,
wenn dieser Mensch hier zwei Mal gefehlt hat.

Dieser Mensch regeneriert sich wieder. Und jetzt
brauchen Sie nicht zu schauen. Gehen Sie sich einmal
sich und schauen Sie einmal, was Sie fiir eine Men-
schenhatz betreiben! (Zwischenrufe bei den GRUNEN.)
Das Gericht hat bitte ganz klar gesagt, dass hier nichts
vorliegt! Nichts liegt vor! Es wurden die Vorstande nicht
abberufen. (GR Mag Ridiger Maresch: Ein moralisches
Aushangeschild, der Herr Graf! Eine alte Frau ausneh-
men!) — Sehr geehrter Herr Margulies, weichen Sie nicht
aus! (Rufe und Gegenrufe zwischen FPO und GRU-
NEN.) Bei Ihnen trifft ein Sprichwort ganz besonders gut
zu. Wie der Herr Solschenizyn, der kommunistische
Widerstandskampfer, gesagt hat: ,Die Kommunisten
schitzen die wirklichen Kriminellen, aber sie kriminalisie-
ren die Andersdenkenden.” Und das betreiben Sie in
Reinkultur, Herr Margulies, in Reinkultur! (Anhaltender
Beifall bei der FPO und von GRin Ing Isabella Leeb. —
Widerspruch bei den GRUNEN.)

Aber ich will mich nicht gar nicht plagen mit Herrn
Margulies und sonstigen Zwischenrufern. Sie kénnen
sich gerne zu Wort melden. Die Politik der GRUNEN ist
ja nichts anders als undemokratisch. Da haben wir eine
Stadtratin fur Burgerinnenbeteiligung, die hier hinten —
nicht schweigend ins Gesprach vertieft ist, sondern sehr,
sehr angeregt ins Gesprach vertieft ist — kein Interesse
hat, was die Opposition zu sagen hat und zu kritisieren
hat, sich in ihrer Anfragebeantwortung zurlickzieht, mit
ihren Mitarbeitern spricht und sich loben und huldigen
lasst. Das ist die Stadtratin fir Blrgerinnenbeteiligung,
die im Endeffekt eine Volksbefragung verhindert hat, fir
die mindestens 100 000 Menschen amtlich glltig unter-
schrieben haben. Das ist ein Armutszeugnis, Frau Vas-
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silakou! Treten Sie hier und heute zuriick! So etwas
braucht Wien nicht! (Beifall bei der FPO.)

Damit handelt es sich ganz offensichtlich um einen
offenen Rechtsbruch im Machtrausch, denn so sehr, wie
Sie jetzt das Gutachten des Verfassungsdienstes vertei-
digen, dass die Fragestellung fir die Volksbefragung
anscheinend verfassungswidrig sein soll, genau mit
demselben Enthusiasmus wirde ich mir erwarten, dass
Sie auch die Bezirksbeschliisse, namlich die Grundsatz-
beschlisse in den Bezirken bekdmpfen und die Rechts-
widrigkeit feststellen, damit im Endeffekt das ganze Pro-
zedere, das damit begonnen wurde, ab absurdum ge-
fuhrt wird.

Aber das tun Sie natirlich nicht. Stattdessen werken
Sie weiter in einer fast abstofRenden Ruicksichtslosigkeit,
damit Thnen nur eines sicher ist: Der Beifall einer kleinen
Gruppe. Den wollen Sie, damit Sie vielleicht noch 1 bis 2
Prozent dazugewinnen. Das ist Ihnen recht. Dieser Bei-
fall ist lhnen auch sicher. Aber der Grofteil der Wiene-
rinnen und Wiener ist angewidert. Angewidert! Sie sor-
gen hier in Wien, in unserer Heimatstadt, in der wir Frie-
den wollen, fir eine Polarisierung, fir eine Hetze. Sie
sorgen fur Aggression, Sie sorgen fir Chaos und Hass.
Sie séen bewusst Zwietracht, Sie spalten die Gesell-
schaft! Sie haben die Chaostage, zu denen Sie wahr-
scheinlich in Ihrer Jugend nach Deutschland hingefahren
sind, nach Wien verlegt, weil Sei das so wollen. Aber das
will keiner in Wien, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Anhaltender Beifall bei der FPO.)

Das lasst sich relativ kurz zusammenfassen: lhre Po-
litik, vor allem die Politik der GRUNEN, bedeutet Ideolo-
gie und Utopie statt Vernunft und Realismus. Sie bedeu-
tet ja Weltfremdheit statt Realismus! Sie bedeutet Gut-
menschentum statt Menschlichkeit! Ihre Politik ist ewig-
gestrig statt zukunftsweisend. lhre Politik bedeutet Ge-
schéafte machen, auch im kleinen Bereich, fur lhre Ta-
schen, statt Umweltschutz. lhre Politik bedeutet Planwirt-
schaft statt sozialer Marktwirtschaft. lhre Politik bedeutet
Regelungswahn statt Eigenverantwortung und Freiheit,
meine sehr geehrten Damen und Herren! lhre Politik
erinnert am ehestes an die der Jakobiner, und ich will gar
nicht ausfiihren, was diese Jakobiner alles gemacht
haben. Es war vor allem der Terror gegen Andersden-
kende. Das ist Ihre Politik, meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Ihre Politik ist gerichtet gegen das Gemeinwohl in
Wien (Zwischenrufe bei GRUNEN und SPO.), Ihre Politik
dient dem Eigennutz, sie ist eine reine Klientelpolitik. Der
beste Begriff, der auf lhre Politik zutrifft, ist ein Begriff
aus der griechischen Philosophie der Staatslehre: Och-
lokratie, gepragt von Platon und auch Polybios, die Herr-
schaft der Schlechten. Und ich sage lhnen eines: Wien
hat sich etwas Besseres verdient als eine rot-griine
Stadtregierung! Wien hat sich etwas Besseres verdient
als diese Stadtratin fur Verkehr und Birgerinnenbeteili-
gung!

Ich bringe deswegen diesen Misstrauensantrag hier
und heute ein, um auch hier Klarheit zu schaffen. Die
Menschen misstrauen lhnen! Auch wenn dieser Antrag
heute abgelehnt wird, die Menschen misstrauen lhnen;

und das ist im Endeffekt auch die Bilanz, die Sie in spa-
testens zwei, drei Jahren ziehen werden. (Beifall bei
FPO und OVP.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Herr GR Lindenmayr. Ich erteile es ihm.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Stellen Sie sich folgende Situation vor — vielleicht ha-
ben Sie es schon erlebt, aber man kann es sich sicher
gut vorstellen —: Man steigt mit mehreren Personen in
einen engen Aufzug ein, und ganz plétzlich passiert
einem der Mitfahrenden ein Missgeschick und im Aufzug
breitet sich Gestank aus. Meistens ist es ja so, dass
dann der, der es war, ganz empdrt alle anderen an-
schaut und vielleicht schon sagt, na, wer war denn das?
Die Situation, die wir derzeit haben, erinnert mich sehr
daran. Dass wir hier Hass und Zwietracht, wie das OVP
und FPO nennen, haben, das ist ganz alleine lhnen
zuzuschreiben. (Widerspruch bei FPO und OVP. — GRin
Mag Ines Anger-Koch: Nein!)

Das ist Ihnen zuzuschreiben, weil lhre beiden Partei-
en, noch bevor die Parkraumbewirtschaftung in Kraft
getreten ist, schon begonnen haben, die Menschen
aufeinander aufzuhetzen; und jetzt ernten Sie eben die
Frichte dieses Erfolges, namlich aufgestochene Reifen
und Ahnliches. Das ist genau die Politik, die Sie monate-
lang Uber Medien und auf Burgerversammlungen ver-
breitet haben. Das ist der Erfolg. Das ist die Ernte aus
der Saat, die Sie gesat haben. Die Schuld fur Hass und
Zwietracht ist ganz alleine auf Ihrer Seite zu finden. (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN. — Heftiger Widerspruch bei
FPO und OVP. — StR Mag Manfred Juraczka: Jetzt sind
wir dann wieder ernst! — GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Schémen Sie sich, Herr Juraczka!)

Es wurde vom Kollegen Juraczka beispielsweise ge-
sagt: Der gestalterische Auftrag der SPO — wo ist denn
der? Ja, tatsachlich, es ist so, wir haben eine rot-griine
Stadtregierung, das heif3t, wir sind Regierungspartei, und
eine Regierungspartei muss immer die Gesamtinteres-
sen vor Einzelinteressen stellen. Was bedeuten denn die
Gesamtinteressen? Der offentliche Straenraum ist nicht
beliebig vermehrbar, er ist begrenzt. Daher muss man
sich Uberlegen, was man mit diesem 6ffentlichen Stra-
Renraum macht, und zwar einerseits fiir den FlieRver-
kehr und andererseits auch fir den ruhenden Verkehr.
Die PKWs werden natirlich mehr in manchen Gebieten,
aber es kénnen natrlich nicht alle gleichzeitig fahren.

Wenn man sich eine Strafenbreite anschaut, so hat
man im Durchschnitt, sagen wir einmal, 2 m Gehsteig,
2 m Parkspur, 6 m Fahrbahn, 2 m Parkspur und noch
einmal 2 m Gehsteig. Das sind etwa 14 m nebeneinan-
der. Eine Haustiefe ist, wenn man sich den Flachenwid-
mungsplan anschaut, auch vielleicht 12 bis 14 m tief. Nur
wohnen dort die Leute aber Ubereinander, auf der StraRe
hingegen sollten die Fahrzeuge alle nebeneinander Platz
haben. Das kann sich schon rein rechnerisch gar nicht
ausgehen.

Es ist heute schon der Vergleich mit Uberschwem-
mungen angestellt worden. Natirlich hat alles nur be-
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grenzten Platz. Bei Uberschwemmungen bei der Donau
oder bei anderen Flissen hat man sich damit beholfen,
dass man ein Entlastungsgerinne gebaut hat, namlich fur
den Fall, dass zu viel Wasser kommt, fiir den Fall einer
Uberschwemmung. Auch das hat nur eine Zeit lang
geholfen. Beim Stralenbau hat man es beispielweise mit
der Sudosttangente versucht, aber auch sie ist keine
Entlastung mehr. Sie ist taglich verstopft, weil einfach
viel zu viele Menschen auf begrenztem StraRenraum,
der nicht vermehrbar ist, unterwegs sein wollen. (StR
Mag Manfred Juraczka: Dann muss man wegreif3en,
Herr Kollege!)

Das Wegreil3en ist ein gutes Beispiel. In der Ver-
kehrspolitik oder in der Stadtplanungspolitik in den
1970er Jahren und auch schon in den 1960er Jahren hat
man ja tatsachlich wesentlich breitere StraRen gebaut.
Als Vorbild hat man Amerika gesehen. An manchen
Stellen in Wien merkt man noch, dass viele Griinflachen
plétzlich im ersten Moment unmotiviert da sind, beispiel-
weise in der LiechtensteinstralBe im Bereich der Lichten-
taler Gasse — ich habe dieses Beispiel schon einmal
gebracht, weil ich mich in meinem Bezirk am besten
auskenne. Dann schaut man in alten Flachenwidmungs-
planen nach, dann sieht man genau: Hier wollte man
eigentlich die StraRe um 20 m verbreitern. Das war nun
mal die Verkehrsphilosophie, die man sich von Amerika
abgeschaut hat. Aber das wollen wir hier in Wien und in
Osterreich heutzutage nicht mehr.

Es gibt allerdings — weil schon so viel vom Kommu-
nismus die Rede war — Diktaturen, wo das problemlos
maoglich ist. So war das etwa in China der Fall, beispiel-
weise in der Zeit vor der Weltausstellung und vor der
Olympiade. Ich war im Jahr 2004 dort. Dort hat man
gesehen, dass tatséchlich ganze Stadtviertel abgerissen
wurden, nur um die Straen zu verbreitern. Das machen
wir in Wien ganz sicher nicht! Der StraBenraum ist be-
grenzt. Er sollte zur Verfigung stehen fiir parkende Au-
tos und auch fur fahrende Autos, aber eben in Abstim-
mung mit allen anderen Verkehrsteilnehmern. Das sind
FuRganger, das sind Radfahrer, das sind Offi-Beniitzer
etc. Dass wir in dieser Hinsicht auf einem guten Weg
sind, sieht man auch daran, dass in der Zwischenzeit nur
mehr 29 Prozent der Menschen den taglichen Arbeits-
weg mit dem PKW zuriicklegen.

Ich war ganz erstaunt, dass Herr Jung auch heute
wieder zum Thema Verkehr gesprochen hat. (GR Mag
Wolfgang Jung: Wir kénnen gern dartber reden!) Die
Mobilitdtsberatung — ich nenn es einmal Mobilitétsbera-
tung — ist nattrlich etwas, das man verstarkt ausbauen
sollte. Es gibt sehr viele Applikationen fiir Handys und fur
den Computer, wo man nachschauen kann, wie man
irgendwo hinkommt. Es ist natirlich schwer fir jeman-
den, der immer mit dem Auto gefahren ist, zu sehen,
aha, mit dem Auto wisste ich es, aber wie komme ich
jetzt offentlich dorthin? Darum kommt der Herr Jung auf
die absurde Idee, zu sagen, von Kaltenleutgeben fahr ich
drei Stunden bis zum Rathaus.

Ich habe mir jetzt die Miihe gemacht nachzuschauen.
Applikation ,gando” hei3t das, falls da jemand nach-
schauen mdchte, sie lasst sich leicht herunterladen. Da

biete ich Ihnen beispielsweise zwei Alternativen an. Sie
kénnten mit dem Postbus 255 nach Liesing fahren. (GR
Mag Wolfgang Jung: Wie oft fahrt er? Sie missen zwei
Mal umsteigen!) Dort kdnnten Sie in die Schnellbahn
einsteigen. Mit der Schnellbahn fahren Sie bis zum Siid-
tiroler Platz. Am Sudtiroler Platz steigen Sie in die Ul
ein, fahren bis zum Karlsplatz und dann mit der U2 zum
Rathaus: gezahlte 52 Minuten. Sie kénnen das nachvoll-
ziehen. 52 Minuten! Und der Herr Jung erzahlt uns hier,
er fahrt drei Stunden. Drei Stunden! (GR Mag Wolfgang
Jung: Sie haben ja keine Ahnung! Fahren Sie mal!)

Ich biete ihnen sogar noch eine Alternative an. Sie
kénnten mit dem Bus 255 fahren, wieder nach Liesing
zur Schnellbahn. Dann fahren Sie damit nach Meidling,
fahren mit der U6 bis zur Josefstadter StraRe, und mit
der Linie 2 fahren Sie herunter bis zur 2er-Linie. (GR
Mag Wolfgang Jung: Das zeigen Sie mir mal vor! Fahren
wir gemeinsam!) Das ist noch schneller und wiirde lhnen
noch dazu die charmante Gelegenheit bieten, alle Arten
von Verkehrsmitteln, die es in Wien gibt, kennen zu
lernen: Sie kdnnen mit dem Autobus fahren, Sie kdnnen
mit der U-Bahn fahren und Sie kénnen mit der StraRen-
bahn fahren. Also machen Sie das einmal! 45 Minuten,
47 Minuten, 52 Minuten in eine Fahrtrichtung — und Sie
sagen, Sie brauchen drei Stunden.

Das zeigt ja schon, wie absurd die Argumentationen
der FPO in diesem Zusammenhang sind. Man muss das
einfach nur nachvollziehen. Manche Behauptungen sind
schwerer nachzuvollziehen, manches ist sehr leicht
beweisbar. Wie gesagt, man braucht also nur nachzu-
schauen.

Es gibt in der Popmusik oder in der Rockmusik den
Begriff One-Hit-Wonder. Ich moéchte Ihnen erklaren, was
das ist. Als One-Hit-Wonder bezeichnet man im angel-
sachsischen Raum eine Platte oder einen Interpreten,
der genau ein einziges Mal in der Hitparade war, mit
einem Song grofRen Erfolg hatte, aber nie wieder daran
anschlieRen konnte. Ein Beispiel ist Scott McKenzie, der
vor Kurzem gestorben ist, mit dem Lied San Francisco —
hat auch mir sehr gut gefallen. Aber es gibt Hunderte
andere sogenannte One-Hit-Wonder.

StR Juraczka ist meiner Meinung nach so ein One-
Hit-Wonder. Er hat— in seinen Augen — einen grof3en
Erfolg gelandet. Die Medien sind aufgesprungen, und
zwar deshalb, weil man geglaubt hat, das sei eine
scheintote Partei. Man hat sie so bei 9 oder 10 Prozent
vermutet und gezweifelt, ob da lberhaupt noch etwas
kommen kann. Das hat die Medien so fasziniert, dass sie
geschrieben haben: Ah, der Herr Juraczka ist jetzt die
Rettung der OVP. Er wird die OVP wieder in die Hohe
bringen, und so weiter und so weiter. Aber irgendwie
verpufft langsam alles und es gelingt ihm kein Nachfol-
gehit. Er legt daher immer wieder die gleiche Platte auf,
namlich die mit den Unterschriften, die er gesammelt hat,
vergisst aber immer wieder dazuzusagen, dass ein Drit-
tel dieser Unterschriften einfach ungultig war. (GR Dkfm
Dr Fritz Aichinger: Aber 110 000 waren giiltig!)

Es ist ja auch leicht zu erklaren, warum die ungultig
sind: Die sind unter Vorspiegelung falscher Tatsachen
gesammelt worden! (Zwischenrufe bei der OVP.) Das ist
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genau dasselbe, wie wenn Sie sagen: Liebe Leute, wol-
len Sie ein Freibier? Ja oder nein? Dann werden die
Leute auch unterschreiben. Das ist natirlich klar. Wenn
ich solche Fragen, die noch dazu nicht einmal einer
Volksbefragung unterzogen werden kdnnten, stelle, dann
ist ja ganz klar, dass das herauskommt.

Jedenfalls war ein Drittel der Unterschriften ungltig.
Man ahnt ja auch, beziehungsweise munkelt man in
manchen Bereichen, wie es dazu gekommen ist. Herr
Tiller hat ja offentlich gesagt, dass jeder Bezirk ein ge-
wisses Soll aufgetragen bekommen hat, wie viele Unter-
schriften er sammeln muss. Und ich habe die Geriichte
gehort — ich weild nicht, ob das stimmt —, dass in man-
chen OVP-Lokalen oder in Hinterzimmern selber fleiRig
ausgefillt worden ist. Ich weil3 nicht, was daran stimmit,
aber diese Geriichte gibt es jedenfalls.

Tatsache ist: Die Parkraumbewirtschaftung hat in
Wien Ende der 1950er Jahre begonnen. Das ist also
schon Uiber 50 Jahre alt und eine Erfolgsgeschichte. Die
ersten Kurzparkzonen sind 1959 eingefiihrt worden,
damals noch kostenlos. 1974 sind die ersten gebihren-
pflichtigen Zonen eingefuihrt worden. Jahre spater, als
man sich entschieden hat, dariiber nachzudenken, wie
man VerkehrslenkungsmaRnahmen beziehungsweise
Verkehrsplanung machen kénnte, hat man sich auf die-
ses bewahrte Instrument der Parkraumbewirtschaftung
besonnen und hat dieses Instrument der Parkraumbe-
wirtschaftung dazu verwendet, den Verkehr zu lenken
und zu steuern. Die weitere Geschichte kennen Sie ja
alle. 1993 im 1. Bezirk, 1995 die nachsten vier Bezirke,
und so weiter bis zum 15. Bezirk. Und jetzt im Oktober
sind eben die nachsten Bezirke, namlich 12, 14, 15, 16
und 17 dazugekommen.

Manche Leute waren erstaunt, als sie plotzlich leer-
gefegte StralRen vorgefunden haben. Wir waren nicht
erstaunt, denn wir haben ja ganz genau gewusst, was
eintreten wird: Dass es eben nicht mehr so sein wird,
dass alle mit dem PKW der jeweiligen Wohnbevélkerung
den Platz vor dem Haustor wegnehmen. Diese soge-
nannten leergefegten StraBen haben mich also nicht
verwundert. Die Parkraumbewirtschaftung war und ist
eine Erfolgsgeschichte. Daher werden wir daran festhal-
ten, weil wir eben als rot-grine Stadtregierung Verant-
wortung fur diese Stadt tragen, weil wir hier Gesamtinte-
ressen vor Einzelinteressen stellen.

Noch einmal: Gesamtinteressen vor Einzelinteres-
sen! Naturlich, es gibt vielleicht den einen oder anderen
Hartefall, das muss man sich anschauen; aber die Ge-
samtinteressen fir ein funktionierendes Zusammenleben
sicherzustellen, das ist die Aufgabe von Regierungspar-
teien. Daher werden wir als rot-griine Stadtregierung
diesen erfolgreichen Weg weiter fortsetzen. — Danke.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Herr GR Dkfm Dr Aichinger. Ich erteile es ihm.

GR Dkfm Dr Fritz Aichinger (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren!

Also es ist sehr eigenartig, um nicht zu sagen, son-
derbar, lieber Kollege Lindenmayr, dass man ganz ein-

fach so ein demokratiepolitisches Verstandnis hat. Wir
wollten Burgerbeteiligung, wir wollten die Birger einbin-
den. Wir haben sie informiert und der Magistrat hat fest-
gestellt, dass zirka 110 000 Unterschriften all diesen
Vorschriften entsprochen haben. Wir wollen hier ganz
einfach die Diskussion haben. Nicht wir haben die Dis-
kussion verweigert, sondern die Stadtregierung hat die
Diskussion daruber verweigert, wie es um diesen Park-
raum steht.

Sie kénnen nicht Ursache und Wirkung so vertau-
schen, wenn es um das Chaos geht, lieber Kollege Lin-
denmayr. lhr eigener derzeitiger Klubobmann, friher
Stadtrat, hat gesagt, was man fiir eine Parkraumbewirt-
schaftung alles fiir VorbereitungsmafRnahmen tatigen
muss. Chaos und Unprofessionalitat ist daher ist daher
absolut richtig unser Thema heute, meine Damen und
Herren. Das zeigt ja auch der Beschluss- und Resoluti-
onsantrag, den Sie jetzt vor wenigen Minuten uns, der
Opposition, vorgelegt haben, Gber den wir abstimmen
sollen. So etwas Undefinierbares! Auf zukinftige Pla-
nungen sollen wir Ricksicht nehmen, das neue Konzept
soll jetzt ausgearbeitet werden. Das heil3t, zuerst setzt
man Fakten, beschlie3t etwas, und nachher fangt man
an zu planen! Also dieser Antrag, meine Damen und
Herren, ist der beste Beweis dafiir, dass Sie das nicht
ernst gemeint haben. Sie fiihren ein, und dann werden
wir sehen, was herauskommt.

Ein Zweites ist in diesem Antrag drinnen, dem wir in
dieser Form nicht zustimmen kénnen. Sie legen alle
Probleme auflerhalb Wiens. Sie sind nicht in ein Ge-
spréach getreten. Die Niederdsterreichische Landesregie-
rung ist an Wien herangetreten und hat gesagt, bespre-
chen wir das Thema! Die Niederdsterreichische Landes-
regierung hat zuerst und schnell und rasch gehandelt.
Sie wird einige Park-and-ride-Platze zur Verfiigung stel-
len und schauen, dass das Argste vermindert wird. Sie
von der rot-griinen Regierung haben Fakten gesetzt, und
diese Fakten missen wir jetzt ausbaden. Uns dann zu
sagen, wir hatten die Menschen aufgehetzt, weil sie sich
natirlich um diese Parkplatze streiten, also das ist wirk-
lich ... Eine Chuzpe gréReren MalRes kann es ganz ein-
fach nicht geben, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP.)

Gestatten Sie mir aber ganz kurz, auch noch das
Thema Mariahilfer Strale anzuschneiden. Auch dort
haben wir dasselbe Muster. Es werden gewisse Dinge,
Facts gesetzt, es werden Dinge angedacht und gemacht,
und erst dann wird genau geplant. Sie haben das mit der
Wirtschaftskammer richtigerweise erwahnt, das stimmt.
Sie haben aber jetzt in der Ankiindigungsphase keinen
einzigen Vorschlag der Wirtschaftskammer mit umge-
setzt. Das ist keine Zusammenarbeit! Sie haben das ja
auch mit den Autofahrerklubs so gemacht. Sie haben die
Autorfahrerklubs zwar eingebunden, aber dann all das,
was sie wollten, nicht durchgesetzt.

Es stimmt ganz einfach nicht, dass Sie die Leute ein-
binden. Sie wissen nur eines, Sie wollen das Auto dort
weg haben, aber sonst nichts anderes. Sie wissen nicht,
wie grof3 die FuRBgangerzonen sind, wann der Lieferver-
kehr sein soll, wer durchfahren darf, wie schnell die Rad-
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fahrer durchfahren, ob sie Gberhaupt durchfahren dirfen
oder nicht, ob ganz einfach der 13A oder der 2A fahren
soll. Das werden Sie nachtraglich die Bevdlkerung fra-
gen? Wie soll das funktionieren, meine Damen und Her-
ren? Sie setzen Facts und dann soll die Bevdlkerung
entscheiden, was sie will?

Kénnen Sie mir erklaren, wie man das mit den Uber-
guerungen bei der Stumpergasse, bei der Otto-Bauer-
Gasse machen will? Wenn man sowieso nur drei hat,
wollen Sie dann sagen, diese drei kénnen wir nicht neh-
men, oder wir kénnen uberhaupt keine nehmen? Den
Autoverkehr werden wir ganz einfach einstellen? Und
Frau Vizeblrgermeisterin, dass das Absperren der Ma-
riahilfer StralBe in den Bezirken 6 und 7 weniger Verkehr
bringt, also das kann ja wirklich keiner glauben! Die
Autos werden sich nicht in Luft auflésen! Wie soll das
funktionieren? (Beifall bei der OVP.)

Eines muss ich Ihnen sagen: Die Mariahilfer Stral3e,
die schon erwahnt wurde, ist die EinkaufsstraRe. Sie ist
die groRte und beste Einkaufsstralle 0&sterreichweit,
wenn nicht sogar europaweit, wie heute gesagt wurde.
Wollen wir sie mutwillig zerstéren? Ist lhnen nicht klar,
dass die Shopping City Std oder seit Neuestem ein
Einkaufszentrum in Gerasdorf mit 70 000 m2 — wobei die
weiter ausbauen wollen — hier gréf3te Konkurrenz fiir
Wien bedeuten? Alleine in Gerasdorf — ich erzahle das,
weil es heute ganz grof3 plakatiert wurde — geht es um
4 000 Stellplatze. (GR Mag Rudiger Maresch: Was habt
ihr dagegen gemacht? Ihr habt nichts gemacht!) — Ent-
schuldigung, ihr habt ja zugestimmt, auch Wien hat zu-
gestimmt, das stimmt.

Aber mir vorzuwerfen, nicht gegen Gerasdorf gewe-
sen zu sein, das ist ja ... (Weitere Zwischenrufe von GR
Mag Rudiger Maresch.) — Ja selbstverstandlich, die
Wirtschaftskammer und ich in meiner Eigenschaft als
Spartenobmann habe immer wieder gesagt, dass das
eigentlich ... (GR Mag Ridiger Maresch: Habt ihr einen
Einspruch gemacht?) — Na selbstverstandlich, der Ein-
spruch ist nicht zum Tragen gekommen, aber es ist ge-
baut worden, und jetzt wird ... (Neuerlicher Zwischenruf
von GR Mag Ridiger Maresch.) — Und ihr werdet unsere
Konsumenten hinaustreiben, wenn ihr so eine Politik
betreibt, dass es sich ganz einfach nicht mit dem Auto
hinfahren lasst. (Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren, was mochte ich damit sa-
gen? Auf der Mariahilfer StralBe ist eine Struktur vorhan-
den, die funktioniert und die von lhnen mutwillig ruiniert
wird. Wir wollen daher — und ich werde dementspre-
chend einen Antrag einbringen —, dass man vorher in
den Bezirken 6 und 7, in diesem Gebiet von Wien, ein-
deutig befragt: Wollen die Menschen das? Wollen sie,
dass der Verkehr so geregelt wird oder nicht? Dann
kdnnen wir dartber reden. Aber nicht so mutwillig ab-
sperren und dann ganz einfach keine Lésung finden! So
kann Wien nicht regiert werden, das ist unmdglich! — Ich
danke schon. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ist
Frau GRin Gaal gemeldet. Ich erteile es ihr.

GRin Kathrin Gaal (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-

ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Mobilitat ist einer der Schlisselfaktoren fur die Ge-
sellschaft unserer Stadt. All die Mobilitdtsbeddrfnisse der
Bevdlkerung, so gut es geht, zu befriedigen, ist die vor-
rangige Aufgabe der Wiener Verkehrspolitik. Da gibt es
einerseits die Ful3gangerinnen und Ful3ganger, die mehr
Platz im Sinne ihrer Sicherheit brauchen. Ich spreche da
von Beseitigung von Barrieren, ich spreche uber breitere
Gehsteige oder generell ein dichtes Netz an FuRwegen,
vor allem im dicht verbauten Gebiet.

Auch wenn es einige in diesem Saal nicht wahrhaben
wollen: Fahrradfahren liegt voll im Trend, wird von der
Bevolkerung voll angenommen und entwickelt sich zu
einem immer beliebteren Fortbewegungsmittel in der
Stadt. Dieser Entwicklung tragt die Stadt Wien natirlich
Rechnung, baut das Radwegnetz weiter aus, sodass wir
mittlerweile schon 1200 km an Radwegen haben, die
uns zur Verfigung stehen.

Es wurde heute auch schon mehrmals angespro-
chen: Die Stadt Wien hat eine hohe Lebensqualitat. Dass
Wien so eine hohe Lebensqualitét hat, ist auch darauf
zuriickzuftihren, dass der o6ffentliche Verkehr so eine
hohe Qualitdt hat. Denn die Stadt Wien verfugt Uber
eines der besten Verkehrssysteme weltweit, sowohl, was
die Dichte betrifft, als auch, was die Intervalle betrifft.
Zirka 120 U-Bahn-, StraRenbahn- und Buslinien halten
unsere Stadt in Bewegung und zig Millionen Menschen
nutzen dieses Angebot.

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Entschuldige kurz, Kathi. Darf ich Sie bitte bitten, die
Banke zu verlassen und nicht aus der Bank zu fotografie-
ren. Herr Fotograf, haben Sie mich verstanden? Danke.
Bitte fortsetzen.

GRin Kathrin Gaal (fortsetzend): Danke schoén. Und
zig Millionen Menschen nutzen dieses Angebot Tag fur
Tag. Das heil3t, ungefahr 36 Prozent aller Bewegungen
in dieser Stadt werden mit den 6ffentlichen Verkehrsmit-
teln durchgefuhrt. Und damit dieser Anteil noch weiter
steigt, forcieren wir einerseits den Ausbau des 6ffentli-
chen Verkehrs wie die Verlangerung der U1 in den SU-
den, wie die Verlangerung der U2 in den Norden oder
wie beispielsweise die Verlangerung der StralRenbahnli-
nie D zum Hauptbahnhof. AuRerdem steigt der Anteil
derer, die die offentlichen Verkehrsmittel benutzen, im-
mer mehr, da seit Mai diesen Jahres die Jahreskarte 365
EUR kostet und Jugendliche die Méglichkeit haben, um
60 EUR in Wien, Niederdsterreich und Burgenland das
ganze Jahr uber unterwegs zu sein. Das sind sehr gute
und sehr wichtige MalRnahmen, die die Menschen davon
Uiberzeugen werden, wie sinnvoll es ist, dffentliche Ver-
kehrsmittel zu benutzen. Sehr, sehr viele MalRnahmen
wurden ja schon in den letzten Jahren und in den letzten
Jahrzehnten gesetzt, die die Verkehrsberuhigung betref-
fen, wie Tempo-30-Zonen, WohnstraRen und Fufl3gan-
gerzonen.

Und dass Sie, meine Damen und Herren von der
OVP, trotz all dieser MaRnahmen, die ich jetzt beispiel-
haft aufgefuhrt habe betreffend Ful3génger, Radfahrer,
Autofahrer und offentlichen Verkehr, nach wie vor vom
Chaos in der Wiener Verkehrspolitik sprechen, ist mir,
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ehrlich gesagt, mehr als unverstandlich. Noch viel inte-
ressanter finde ich (GR Dkfm Dr Fritz Aichinger: Favori-
ten! In Favoriten kein Parkpickerl!), dass Sie in lhrer
Dringlichen Anfrage der Stadt Wien Untétigkeit vorwer-
fen, Untéatigkeit, was die Pendlerinnen und Pendler be-
trifft und was ihre Situation nach Ausweitung der Park-
raumbewirtschaftung betrifft. Herr Kollege Aichinger, Sie
haben recht, wir haben in Favoriten kein Parkpickerl,
aber das hat ganz andere Grinde, ganz spezielle Grin-
de. Ich erklare es Ihnen nachher sehr, sehr gerne. (StR
Mag Manfred Juraczka: Machen Sie das! Bitte machen
Sie es jetzt! Bitte! — Heiterkeit bei der OVP.)

Ich mache es jetzt ganz kurz. Wir haben einfach die
Situation, dass wir eine U-Bahn verlangert bekommen
mit einer riesigen Baustelle und aulRerdem haben wir im
Bezirk die grofite Baustelle tberhaupt mit dem Haupt-
bahnhof und dass uns das Parkpickerl in Bezug auf die
Parkraumbewirtschaftung nichts geholfen héatte. Das
heil3t, wir hatten auf Grund dieser zwei riesigen Baustel-
len den Leuten nicht mehr Parkplatze anbieten kdnnen.
Das ist ganz einfach und ganz simpel der Grund.

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, um
auf Sie zurickzukommen, wie gesagt, Sie werfen uns,
was die Pendlerinnen und Pendler betrifft, Untétigkeit
vor. Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren von
der OVP, Niederosterreich hat Verbesserungen, was die
niederdsterreichischen Pendler betrifft, jahrzehntelang
verabsdumt und sich nur auf Wien verlassen. Und jetzt
von diesen Versaumnissen abzulenken, indem Sie alle
anderen schuldig werden lassen, das hilft keinem einzi-
gen Pendler und ist, ehrlich gesagt, meiner Meinung
nach sehr unverantwortlich. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.) Denn wichtig ware es, die Pendler schon vor der
Stadtgrenze abzuholen, das heif3t, die entsprechenden
offentlichen Verkehrsmittel in Niederdsterreich auszu-
bauen, das heif3t, die entsprechenden Park-and-ride-
Anlagen im Wiener Umland entlang der Bahnhéfe und
entlang der Bahnstrecken auszubauen, denn das wére
das wirklich Sinnvollste in diesem Sinne. Die Stadt Wien
kommt natirlich ihrer Verantwortung nach, denn wir
nehmen die Probleme der Pendlerinnen und Pendler
ernst und schaffen in néchster Zeit 7 000 zusétzliche
Stellplatze entweder durch neue Park-and-ride-Anlagen
oder indem wir die bestehenden Park-and-ride-Anlagen
erweitern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin mir
sicher, dass wir fast alle hier in diesem Saal den Rad-
und FuB3gangerverkehr und den offentlichen Verkehr
forcieren wollen, dabei aber den motorisierten Individual-
verkehr nicht vergessen dirfen, denn Wien steht fir eine
intelligente Mobilitdt. Das erfordert einen auf Vertrauen
grindenden und permanenten Dialog und der findet im
Sinne der zukunftsorientierten Verkehrspolitik statt. (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort ist
Herr GR Dipl-Ing Stiftner gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Danke, Herr Vorsitzender! Sehr geehr-
te Damen und Herren!

Eigentlich wollte ich mich nur zum Wort melden, um

noch Antrdge einzubringen. Es ist aber jetzt auf Grund
der mehr als eigenartigen Wortmeldungen vor allem
seitens der SPO notwendig, die sich offenbar entschie-
den hat, heute Redner ins Rennen zu schicken, die alle-
samt in ihren eigenen Bezirken von der Parkpickerlaus-
weitung gar nicht betroffen sind. Siegi Lindenmayr
kommt, glaube ich, aus dem 9. Bezirk. Du hast ja eine
ganz andere Situation. Und die Frau Kollegin Gaal hat
uns jetzt erklart, der 10. Bezirk, das ware quasi eine
Uberforderung, weil dort ohnehin eine GroRbaustelle ist
und deswegen ist man jetzt sozusagen von diesem Un-
gemach der Ausdehnung des Parkpickerls karenziert.
Habe ich das richtig verstanden? Na, ich finde das eine
sehr interessante Argumentation, die Sie hier bringen.
Das heil3t, das Parkpickerl ist erstens eine Belastung. Da
sind wir uns ja schon einmal einig. Das ist ja schon ein-
mal ein Fortschritt, sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP.) Zweitens, der 10. Bezirk ist ein
armer Bezirk, wir wissen das, er ist wirklich mit der Bau-
stelle und der Gesamtsituation ganz, ganz problema-
tisch. Nur, das trifft doch auf viele andere Bezirke auch
zu! (Aufregung bei GRin Kathrin Gaal.) Warum muten
Sie das, was Sie lhren eigenen Bezirksbewohnern in
Favoriten nicht zumuten wollen, jetzt jenen in Ottakring,
in Hernals, in Penzing, in Funfhaus, im 12. Bezirk zu?
Uberall wird das zugemutet! Das heit, Sie messen mit
zweierlei MaR. Da haben wir ja die Situation, so ist sie
einfach angelegt, Floriani-Prinzip: Dort, wo wir es grad
durchbringen, dort machen wir es, ansonsten nicht. Wie-
der ein Fleckerlteppich, ganz einfach ein Fleckerlteppich,
so ist es. (Weitere Aufregung bei GRin Kathrin Gaal.) Es
ist unangenehm. Aber Sie haben es wenigstens geschaf-
fen, sich in lhrer eigenen Fraktion durchzusetzen, die
anderen haben sich nicht durchgesetzt, sonst wére es ja
nicht von den anderen Bezirken ausgeweitet worden.
Aber der Siegi Lindenmayr hat mich ja noch ander-
weitig — Siegi, du hast ja heute wirklich eine Spitzenrede
gehalten. Wenn ich mehr Zeit gehabt hatte, das jetzt zu
analysieren, ware das fast eine eigene Rede als Antwort
wert. Aber ich werde mir das verkneifen. Aber eines sei
dir von einem, der in Liesing wohnt, gesagt, und nicht,
weil ich mit dem Kollegen Jung in jedem Punkt Uberein-
stimme, aber in dem Punkt bin ich mit ihm einer Mei-
nung. Ich habe mir jetzt auch noch einmal angeschaut,
wie man offentlich von Kaltenleutgeben zum Rathaus-
platz kommt. Und es zeigt ndmlich als ein Beispiel das
Problem, das wir in dieser Stadt haben. Es gibt tatsach-
lich diesen Postbus Nummer 255 und wie oft fahrt denn
der? Jede halbe Stunde fahrt er, zwei Mal in der Stunde
fahrt dieser Bus, also ein wunderbares Intervall. Da wird
nicht unterschieden, ob StoRzeit ist oder nicht oder wie
auch immer, sondern jede halbe Stunde fahrt ein Bus.
Ein wahnsinnig tolles Intervall fir eine GrofR3stadt! Und
die beste Zeit ist mit der idealsten Verbindung eine Stun-
de von Kaltenleutgeben zum Rathausplatz. Wenn man
jetzt noch einkalkuliert, dass es dann wahrscheinlich
Umstiegszeiten, Wartezeiten gibt, bei einer halben Stun-
de Intervall ist das wahrscheinlich nicht ganz unrealis-
tisch, dann kommt man genau auf die Zeit, die Kollege
Jung gesagt hat, ndmlich eineinhalb Stunden. Und da ich
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normalerweise wieder zurickfahren muss, dann sind das
drei Stunden, die ich brauche, um von einem Bezirksteil
in Wien in die Stadt zu kommen! (Beifall bei der OVP. —
Aufregung bei der SPO.)

Und das ist doch das Problem von Wien! Wir versu-
chen hier, Probleme am Parkpickerl festzumachen, ha-
ben aber in den Aul3enbezirken ein massives Problem
mit dem offentlichen Verkehr. Deshalb ist es eine
schlechte Lésung, eine nicht funktionierende Ldsung fur
die AulRenbezirke (GR Christian Hursky: Kaltenleutgeben
ist Niederdsterreich! Kaltenleutgeben ist Niederdster-
reich! — Weitere Aufregung bei der SPO.), sehr geehrten
Damen und Herren! Lésen wir einmal die Wiener Prob-
leme, dann kénnen wir auf Niederdsterreich zeigen! Es
ist ein Wiener Problem, es ist ein Problem von Liesing,
dass es hier nicht funktioniert (Beifall bei der OVP.), und
ihr habt diese Probleme zu l6sen! Und in Wirklichkeit ist
es ein SPO-Problem, weil da haben die GRUNEN {iber-
haupt nichts zu sagen gehabt. Ihr von der SPO habt tiber
Jahre den offentlichen Verkehr vernachlassigt. (Weitere
Aufregung bei GR Christian Hursky.) Du, Kollege, du
wohnst doch in Liesing, du weifdt doch, wie es funktio-
niert! Es ist doch einfach eine ganz schwierige Situation,
von einem AufBenbezirk in die Innenstadt hineinzukom-
men, ohne ein individuales Verkehrsmittel zu nutzen,
also ohne ein Auto zu nutzen. Das ist einfach die Situati-
on, dass man Menschen nétigt. Und das ist genauso in
Dornbach der Fall, genauso in Ottakring, in den Auf3en-
bezirken, auch im 14. in vielen Bereichen. Deshalb sind
die Menschen wiitend und deshalb lehnen die Menschen
dieses Parkpickerl ab. Dabei bleiben wir, dabei bleiben
150 000 Menschen, die unterschrieben haben und das
wird sich nicht &ndern. Und ihr werdet mit einer Wegdis-
kussion dieses Problem nicht in den Griff bekommen. Es
wird euch bis zur nachsten Wahl begleiten, sehr geehrte
Damen und Herren.

Aber eines, und das ist mir ein Anliegen, weil es sehr
ernsthaft ist, lieber Siegi. bei den anderen Themen kann
man ja meinen, es ist ein politischer Diskurs, aber in
einem Punkt hast du dich heute, zumindest hoffe ich das,
im Ton vergriffen, und in der Art und Weise, nehme ich
einmal an, du hast es nicht so gemeint. Wenn ich es
richtig mitgeschrieben habe, lieber Siegi Lindenmayr,
dann hast du heute gesagt, dir sind Geriichte zu Ohren
gekommen, dass, und ich zitiere jetzt, ,in irgendwelchen
Hinterzimmern die OVP Unterschriftslisten ausgefiillt
hatte“.

Lieber Siegi, jetzt ware es schon gut, wenn du mir
jetzt zuhdren wirdest, weil das eine ernste Geschichte
ist. Hier geht es darum, dass du der OVP oder Mitarbei-
tern oder vielleicht auch Abgeordneten der OVP unter-
stellst, sie hatten hier Falschungen betrieben. Ich sage
nur eines: Ich weil3, hier gilt parlamentarische Immunitét,
folglich hast du einen gewissen Schutz. Aber an sich ist
es eine Sache, wo man zumindest unter Kollegen sehr
vorsichtig sein muss. Das haben wir gar nicht notwendig
und du hast es auch nicht notwendig, so etwas zu be-
haupten. (Beifall bei der OVP.) Du hast so etwas nicht
notwendig. Um diese Unterschriften zu bekommen, und
jeder von uns kann das bezeugen, war es nicht einmal

eine groRe Muhsal. Die Menschen sind zu uns gekom-
men und haben gefragt: Wo darf ich denn unterschrei-
ben? Denn sie waren dariiber so erregt und nutzten
diese Mdglichkeit, um das zu verhindern.

Das Thema ist: Nehmt zur Kenntnis, die Menschen
wollen das Parkpickerl nicht. Es wird nicht besser, indem
man es argumentiert. Diese Koalition kostet euch sehr
viele Wabhlerstimmen. Wenn die SPO weiterhin dazu
bereit ist, so ist das offenbar ihre eigene Entscheidung.
So ist die Situation. Aber eines lassen wir uns sicher
nicht, irgendwelche Falschungen von Unterschriften
unterstellen. Das ist nicht der Fall und das war nicht
notwendig, im Gegenteil. Es ist auch nicht notwendig,
uns das zu unterstellen. Es ist kontrolliert worden und es
sind ausreichend Unterschriften da. Nur durch juristische
Spitzfindigkeiten hat man festgestellt, dass offenbar jetzt
eine Volksbefragung nicht méglich ist. Wir nehmen das
zur Kenntnis und sind schon gespannt auf die eigenen
Volksbefragungsfragen der SPO, die ja laut Herrn Biir-
germeister heute im Marz kommen werden, und werden
uns anschauen, wo da die Verfassungskonformitéat dann
dahinter liegt.

Jetzt komme ich zu den Antragen. Zu dem einen An-
trag der rot-griinen Koalitionsregierung zum Neubau von
Garagen hat unser Klubobmann schon Stellung genom-
men. Der ist ja wirklich in seiner Art hanebiichen, unver-
bindlich, verweist nur auf Niederdsterreich und ist in
keinster Weise geeignet, unserem wirklichen Antrag
Paroli zu bieten. Es ist offenbar nur ein Entlastungsan-
trag, der hier seitens Rot-Griin eingebracht werden soll-
te. Aber wir bleiben bei unserem Antrag und werden dem
Antrag von SPO und GRUNEN nicht die Unterstiitzung
geben, sehr wohl aber dem Antrag, den ich gemeinsam
mit meinem Kollegen Bernhard Dworak einbringen kann
betreffend verstarkter Neubau von Garagen und Erho-
hung der Zahl der Park-and-ride-Stellplatze. Wir haben
ebenfalls einmal als ersten Schritt die Zahl von 7 000 in
Erwagung gezogen, wollen aber, dass das verbindlich,
rasch und schnell ermdglicht wird und gebaut wird und
beantragen in diesem Antrag die sofortige Abstimmung.
(Beifall bei der OVP.)

Dann darf ich einen gemeinsamen Antrag mit der
FPO einbringen mit den Kollegen Gudenus, Mahdalik,
Dworak und eben meiner Wenigkeit zum Thema betref-
fend ,Keine Ausweitung der Parkraumbewirtschaftungs-
zonen in den neuen Parkpickerlbezirken 12, 14, 15, 16
und 17“. Das Besondere ist nicht nur die sofortige Ab-
stimmung, sondern dass wir hier auch eine namentliche
Abstimmung verlangen. Dann kdnnen Sie sich, sehr
geehrte Damen und Herren aus den einzelnen Bezirken,
dann gleich bei lhren Biirgerinnen und Birgern rechtfer-
tigen, warum Sie hier eine weitere Ausweitung win-
schen. Aber vielleicht kdnnen Sie auch hier noch einmal
fraktionsintern entsprechend konferieren, um da eine
Lésung zu finden. Wie gesagt, den bringen wir gemein-
sam, Freiheitliche und OVP, ein mit sofortiger und na-
mentlicher Abstimmung. (Beifall bei der OVP.)

Ein weiterer Antrag ist hier betreffend die Neurege-
lung der Parkpickerlzonen, den ich gemeinsam mit mei-
nem Kollegen Bernhard Dworak einbringe. Sie kennen
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den Antrag, er ist lhnen zugegangen, ich brauche ihn
jetzt nicht vorzulesen. Ich beantrage hier die sofortige
Abstimmung.

Und ein letzter Antrag ebenfalls mit meinem Kollegen
Bernhard Dworak betreffend den Ausbau der Wiener U-
Bahn in das Umland. Ich denke, auch das haben wir oft
diskutiert, auch das ist eigentlich Konsens im Haus, dass
wir das endlich angehen mussen. Ich bitte auch hier um
Zustimmung fir diesen Antrag, den wir mit sofortiger
Abstimmung in Erwéagung ziehen. (Beifall bei der OVP.)

AbschlieBend sei lhnen noch einmal gesagt, das
Thema Ausreden, Diskutieren, bringt nichts, fiihrt nicht
weiter. Reden Sie sich nicht darauf aus, dass Niederos-
terreich irgendwas nicht macht. Die Probleme, wie ich sie
Ihnen heute schon exemplarisch aufgezeigt habe, sind in
Wien, sind hausgemacht. Es sind Wiener Probleme und
Wien muss mit seinem Umland auch einen entsprechen-
den Umgangston pflegen. Es reicht nicht aus, wenn sich
die beiden Landeshauptleute gelegentlich auf ein Glaserl
Wein oder einen Kaffee treffen. Da muss man natdrlich
auch ein bissel ins Operative gehen. Ich kenne den Karl
Wilfing sehr gut und ich weil3, dass er ein sehr pragmati-
scher und ein guter Gesprachspartner ist und verstehe
eigentlich nicht, warum die Frau Vizeblrgermeisterin und
sozusagen sein Pendant auf der anderen Seite nicht in
der Lage sind, mit ihm hier ein sachliches Gesprach zu
fuhren. Hier wird versucht werden, in einer Art und Weise
natirlich Kompromisse zu finden. Schade, dass es Uber-
fallsartig eingefiihrt wurde und man jetzt erst zu reden
beginnt. Viel gescheiter wére es gewesen, zuerst die
Konzepte zu machen, zuerst Losungen zu machen und
dann eine entsprechende Gesamtkonzeption vorzulegen.
Ihr wisst, dass die Mdglichkeiten da sind. Es gibt Ge-
sprache, auch im VOR-Verkehrsverbund, die laufen ja,
und dann hatte man auch diese Mdglichkeiten genutzt.
Die uUberfallsartige Einfihrung hat uns alle in dieses
Chaos gestiirzt, am allermeisten eure Fraktion. Ihr wer-
det es auch ausbaden missen. Wir werden den Burge-
rinnen und Birgern Wiens in jedem Fall hier weiterhin
die Stange halten und alles unternehmen, dass das
Unheil dieses Parkpickerls mdoglichst minimiert wird.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist nun GR Mag Maresch. Es ist seine zweite
Wortmeldung, es sind noch elf Minuten zur Verfigung.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Zunachst einmal mochte ich einen Antrag betreffend
Neubau von Garagen und Erhéhung der Zahl der Park-
and-ride-Stellplatze in Wien einbringen. Dann zu den
OVP-Antragen méchte ich noch etwas sagen und zwar:
Ich finde es interessant, dass der Kollege Stiftner zu
seinem Antrag ,Ausbau der U-Bahnen in das Umland*
sagt: ,Da herrscht ja hier im Haus Konsens. In der OVP
vielleicht, aber sonst nirgendwo, den werden wir ableh-
nen.

+Abhaltung einer Volksbefragung tber das Gesamt-
projekt der Neugestaltung der Mariahilfer Straf3e im 6.
und 7. Bezirk” werden wir ablehnen. Ich méchte nur zum

Kollegen Aichinger sagen, gefragt werden die Querun-
gen, das ist richtig. Zur Mariahilfer StraBe ist noch zu
sagen, dass der 13A und der 2A, das mochte ich hier
festhalten, fahren werden und zwar auf den Routen, die
der 13A jetzt schon hat und zum 2A wird gefragt werden.

Dann dazwischen noch g'schwind zum G3: Grof3te
Konkurrenz, da bin ich véllig lhrer Meinung. Nur, die
Frage ist in Wirklichkeit, da kénnen Sie sich sowohl beim
Birgermeister von Gerasdorf als auch bei der niederds-
terreichischen Raumordnung bedanken. Ob die Wiener
Wirtschaftskammer eingegriffen hat, Fritz, oder nicht, das
kann ich schwer beurteilen. Die Einzigen, die drauen
wirklich dagegen waren, waren die GRUNEN, sowohl
drauRen als auch herinnen. Von euch haben wir dabei
nichts gemerkt und auch bei dem ganzen UVP-Prozess
ward’s ihr, glaube ich, nicht. Aber gut, das ist eine ande-
re Geschichte. Ich glaube, dass das G3 fir die Wiener
Wirtschaft katastrophale Auswirkungen hat und vor allem
fur die Floridsdorfer, das kann man sich schon anschau-
en. Wenn man sich anschaut, welche Kolonnen jeden
Tag ab der Stadtgrenze bis ins G3 stehen - das wird
Wien schweren Schaden zufiigen. Das muss man auf
jeden Fall sagen. Und wir missen uns uberlegen, wie wir
in Zukunft mit solchen G3, G4 oder sonst was auf der
grinen Wiese umgehen. (StR Mag Manfred Juraczka: Ja
und dazu das Parkpickerl!) Genau, ja genau, jetzt kommt
wieder der Herr nichtamtsfiihrende Stadtrat.

Ja, wir werden auch den Antrag zum verstarkten
Neubau von Garagen, Erhdhung der Zahl der Park-and-
ride-Stellplatze ablehnen, weil wir selber einen haben.
Und keine Ausweitung der Parkraumbewirtschaftung in
den neuen Parkpickerlbezirken 12, 14, 15, 16, 17 werden
wir ablehnen genauso wie die Neuregelung der
Parkpickerlzonen.

Ich mdchte aber noch ein paar Dinge klarstellen. Das
Erste war, es hat mehrere Angebote der Stadt, vor allem
der Frau Vizeburgermeisterin, an Niederdsterreich gege-
ben, gemeinsam Park-and-ride-Anlagen zu errichten.
Einmal war ,Brauchen wir nicht*, einmal ,Ja gut”, einmal
,Brauchen wir nicht*, einmal ,Ja“. Jetzt im heiRer wer-
denden Wahlkampf ,Ja bitte, gemeinsame Konferenz."
Das finde ich ja gut, dass sich jetzt in Niederdsterreich,
nachdem zuerst jede Menge Nebenbahnen zugesperrt
worden sind, der Landesrat Wilfing hinausstellt und sagt,
die werden wir wieder aufsperren, diese Nebenbahnen,
und wir werden sogar neue Gleisanlagen bauen, neue
Linien bauen. Das glaube ich als gelernter Bahnfahrer
erst, wenn ich es sehe.

Letzter Punkt. Der Kollege Stiftner, meines Wissens
auch ein Experte, wohnt im 23. Bezirk, kennt sich natiir-
lich auch bei allen Parkpickerldingen aus und ich finde es
eigenartig, dass Sie hergehen und sagen, okay, der Bus
von Kaltenleutgeben, das tbrigens in Niederdsterreich ist
und nicht in Wien, nur so nebenbei, braucht eineinhalb
Stunden bis da her.

(Aufregung bei der OVP.) Es gibt das ,vonanachb*,
da kann man jederzeit nachschauen, ich habe gerade
nachgeschaut, jetzt 50 Minuten mit dem &ffentlichen
Verkehr und 1 Stunde 23 mit dem Fahrrad. (GR Mag
Wolfgang Jung: Das zeigen Sie mir!) Ich glaube, da
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haben Sie was verwechselt. Danke schon. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing Margulies. Ich erteile es
ihm.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr
geehrter Herr Vorsitzender!

Ich moéchte etwas machen, was viel zu selten in die-
sem Haus passiert und insbesondere in dieser Debatte.
Ich mdchte mich bei jenen 71 Prozent aller Menschen,
die in Wien auf dem Weg zur Arbeit nicht das Auto be-
nutzen, ausdriicklich bedanken. (Beifall bei GRUNEN
und SPO.) Stellen Sie sich vor, diese 71 Prozent (GR
Mag Wolfgang Jung: Das wére eine griechische Trago-
die!) wirden ebenfalls das Auto benutzen und nicht, wie
die meisten von uns, die hier sitzen, entweder Bus, U-
Bahn, Schnellbahn, StraRenbahn, Fahrrad oder zu Ful
gehen. Es waére tatsachlich eine Katastrophe fir Wien.
Alle wirden nur mehr Uberall im Stau stehen, nichts
wiirde sich bewegen. Was haben die GRUNEN gemacht,
dass die Situation noch besser wird? Und das Schéne
ist, man merkt es jeden Tag aufs Neue, denn nichts
bewegt die Stadt mehr als die Diskussion um die Ver-
kehrspolitik. Nichts bewegt diese Stadt mehr als endlich
weniger Larm, weniger Stau, mehr Parkplatze, mehr
Lebensqualitat, mehr Offi-Benutzung, giinstigere Offis.
Seit mehr als einem Jahr wird tUber den Umbruch, den
Rot-Griuin in der gesamten Ostregion ausgeldst hat, dis-
kutiert, und nicht nur in der Ostregion. Es gibt mittlerweile
viele Stadte, die daran denken, die Tarife fir die 6ffentli-
chen Verkehrsmittel zu senken. Es gibt viele Stadte, die
Parkraumbewirtschaftung machen. Es gibt mittlerweile
auch im VOR die Uberlegungen, die Tarife zu senken.
Und noch nie in den letzten zehn Jahren, nachdem die
0OBB von FPO und OVP systematisch kaputt gemacht
wurde (Heiterkeit bei GR Mag Wolfgang Jung.), gab es
seitens der OBB, so wie jetzt, endlich auch wieder ein-
mal einen Ansatz fir mehr Bahnlinien, Intervallverdich-
tung, et cetera. Das ist rot-griine Politik und die wiinsche
ich mir fiir Osterreich, weil das ist gute Politik! (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Ganz im Gegensatz, und jetzt, lieber Kollege Aichin-
ger - also meines Erachtens vorweg, es hat unmdgliche
Reden gegeben, vom Kollegen Stiftner, vom Kollegen
Gudenus, auf die will ich jetzt gar nicht eingehen -, es
war frappant, was du gesagt hast. Es ist natirlich, dass
sich Menschen um Parkplatze streiten, quasi Gottgesetz
oder was. Du hast gesagt, es ist naturlich, dass sich
Menschen um Parkplatze streiten. (Aufregung bei GR
Dkfm Dr Fritz Aichinger.) Du kannst es im Protokoll nach-
lesen. Ich habe mir gesagt, das gibt es ja normalerweise
nicht. Und es ist auch immer wieder gekommen: Die
Menschen werden aufgehetzt, et cetera. (StR Mag Manf-
red Juraczka: Wer hetzt? Wer hetzt?) lhr seid die Partei,
sowie fiir uns GRUNE selbstverstandlich, die sagt, Men-
schen sollten eigentlich firr sich selbst sorgen kénnen,
sollten sich in der Hand haben, sollten gerade bei Gewalt
irgendwie Finger weg, und wenn jemand verhungert oder
Hunger hat, kein Geld hat und was stiehlt, na selbstver-

standlich ist trotzdem diese Person verantwortlich. Nur,
bei den Parkplatzen gilt das plétzlich nicht? Entschuldi-
gung, was ist daran natirlich, dass man um Parkplatze
streitet? Da sollte man sich einmal Giberlegen: Was ist los
mit den Menschen, die im Verkehr plétzlich zu wilden
Tieren werden und sich gegenseitig das Auto zerkrat-
zen? Entschuldigung, das sollte man sich Uberlegen.
Was ist da falsch gelaufen? Was habt ihr gemacht, in-
dem ihr die Menschen so aufgehetzt habt? Das ist (Auf-
regung bei der OVP.) nicht natiirlich.

Jetzt komme ich zu den Verhetzern. Wer hetzt ...
(StR Mag Manfred Juraczka: Wer hetzt?) Wer hetzt in
dieser Stadt? Und damit komme ich zum Ende meiner
Rede. Wer hetzt ... (StR Mag Manfred Juraczka: Kom-
munisten oder wir, ha? Wer hetzt?) Was war das? Schon
wieder Kommunisten? lhr habt einen Verfolgungswahn,
es tut mir leid. Seit vielen, vielen Jahren sitzen hier im
Wiener Gemeinderat und im Nationalrat keine Kommu-
nisten mehr. Die Kommunistische Partei hat, glaube ich,
weniger als 1 Prozent (Aufregung bei GR Armin Blind.)
und ihr seht’s Gberall Kommunisten? (Aufregung bei der
OVP.) Ihr héttet's in der McCarthy-Zeit eure Freude
gehabt. lhr hattet's wahrscheinlich den Nachbarn vern-
adert und gesagt, das ist ein Kommunist. Das irritiert
mich zwar ein bissel (Aufregung bei der FPQO.), weil es
mich an die Blockwartzeit erinnert und an diese Zeit
erinnert’s ihr euch gerne, weil ihr auch in dieser Tradition
steht. Nur, dass die OVP in dieser Tradition steht, das
wird langsam, aber sicher dramatisch! (Beifall bei GRU-
NEN und SPO. — GR Mag Wolfgang Jung: Ein griiner
GrofRenwahn!) Ich verstehe es nur nicht, aber wenn Sie
Uberall Kommunisten sehen, dann gehen Sie zum Arzt!
(GR Mag Wolfgang Jung: Ein griner GréRenwahn! —
Heiterkeit bei den GRUNEN.)

Ich komme jetzt tatsachlich zum Schluss. Herr
Aichinger, Herr Stiftner, Herr Gudenus, Herr Mahdalik,
Herr Baron, Herr Dadak, Herr Irschik, weil wir Gber Ge-
walt reden und Uber Verhetzung: Fir die Formulierung
.Eine amtsfihrende Verkehrsstadtratin, die seit ihrem
Amtseintritt offenbar vorsatzlich sicherheitsgefahrdend,
polarisierend, aufhetzend und gewaltférdernd handelt,
hat ihr Recht auf diesen verantwortungsvollen Posten
verwirkt” erteile ich Ihnen einen Ordnungsruf. Danke.
(Beifall bei GRUNEN und SPO. — Aufregung bei OVP
und FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reind!: Herr Kollege
Margulies, ein netter Versuch, dass Sie einen Ordnungs-
ruf erteilen, aber die Kompetenz haben Sie leider nicht
(Beifall bei SPO und GRUNEN.) oder Gott sei Dank,
sagen wir einmal so, wer weil3. Es hat in deiner Wort-
meldung einige Worte gegeben, die ich nicht genau
verstanden habe. Ich werde mir das im Protokoll an-
schauen. Wenn es ordnungsrufféhig ist, bekommst du
einen Ordnungsruf, wenn nicht, keinen.

Ich méchte bei der Gelegenheit auch sagen, dass ich
mich beim Kollegen Akkilic, dem ich in der letzten Sit-
zung auf Grund einer Aussage, die er getétigt hat und
die ich akustisch auf Grund mehrerer Zwischenrufe of-
fenbar falsch verstanden habe und wo ich inzwischen im
Protokoll nachgelesen habe, dass diese Aussage nicht
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so getroffen wurde, wie ich sie gehort habe, einen Ord-
nungsruf gegeben habe, entschuldigen mdchte. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Nachdem jetzt niemand mehr zum Wort gemeldet ist
und die Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen
Anfrage damit beendet ist, kommen wir zu einer Reihe
von Abstimmungen und ich bitte die Damen und Herren
Gemeinderate und Gemeinderatinnen um Konzentration.
Ich darf noch bekannt geben, dass der Herr GR Ekkamp
seit 15.10 Uhr entschuldigt ist. Also ihn auch bitte bei der
namentlichen Abstimmung aus dem Protokoll zu strei-
chen, damit er nicht aufgerufen wird.

Wir kommen daher zum ersten Antrag und der wurde
von der FPO und OVP eingebracht und ist ein Misstrau-
ensantrag gegen die Frau VBgmin Vassilakou und es
wurde die namentliche Abstimmung gefordert. Der An-
trag ist ausreichend unterstitzt. Ich stelle auch fest, dass
gemal § 40a Z 8 mehr als die Halfte der Gemeinderatin-
nen und Gemeinderéate im Saal anwesend sind und kann
daher jetzt die namentliche Abstimmung durchfiihren. Ich
bitte die Schriftfiihrer, mit der Verlesung der Namen zu
beginnen und die Kolleginnen und Kollegen darf ich
bitten, laut und deutlich zu sprechen. - Bitte wer beginnt?
Bitte, Herr Kollege Peschek.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Aichinger.

GR Dkfm Dr Fritz Aichinger (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Akkilic.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Al-Rawi.

GR Dipl-Ing Omar Al-Rawi (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Anger-
Koch.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Baron.

GR Karl Baron (Klub der Wiener Freiheitlichen): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Baxant.

GR Petr Baxant, BA (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Berger-
Krotsch.

GRin Mag Nicole Berger-Krotsch (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Blind.

GR Armin Blind (Klub der Wiener Freiheitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Bluma.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph_Peschek: GR Chorherr.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Dadak.

GR Michael Dadak (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Deutsch.

GR Christian Deutsch (Sozialdemokratische Fraktion

des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Ing Mag
Dworak.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Ebin-
ger.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ebinger? Ist
entschuldigt, bitte streichen. (GR Godwin Schuster: Ist
nicht entschuldigt!) Pardon? Muss ich nachschauen. (GR
Godwin Schuster: Nicht anwesend, ist nicht entschul-
digt!) Ebinger ist nicht entschuldigt, ist abwesend bei der
Abstimmung. Bitte weiter.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Dr Eisen-
stein.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Ellensohn.

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christoph_Peschek: GR Flicker.

GR Martin Flicker (OVP-Klub der Bundeshauptstadt
Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Florian-
schitz.

Vorsitzender
schitz?

Schriftfihrer GR Christoph_Peschek: GR Dr Frigo.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Frigo? Ist
nicht hier.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GRin Gaal.

GRin Kathrin Gaal (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GRin Graf.

GRin llse Graf (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Gude-
nus.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Guggen-
bichler.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Haslinger.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Hatzl.

GRin Eva-Maria Hatzl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Hebein.

GRin Birgit Hebein (Griiner Klub im Rathaus): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Herzog.
(GR Mag Wolfgang Jung: Ist bei einem Begrabnis!) Bit-
te? (GR Mag Wolfgang Jung: Ist bei einem Begrébnis!)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Herzog ist
nicht anwesend.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Hofbauer.

GR Manfred Hofbauer, MAS (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

GR Mag Thomas Reindl: Florian-
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Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Mag
Holdhaus.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Holzmann.

GR Ernst Holzmann (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Hora.

GR Karlheinz Hora (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph_Peschek: GR Hufnagl.

GR Heinz Hufnagl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Hursky.

GR Christian Hursky (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Irschik.

GR Wolfgang Irschik (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph_Peschek: GR Mag Jung.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Mag Dr
Kappel.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Karner-
Kremser.

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS (Sozialdemo-
kratische Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinde-
rates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Kasal.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Dr Ki-
ckert.

GRin Dr Jennifer Kickert (Griner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GRin Klicka.

GRin Marianne Klicka (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Kopietz.

GR Prof Harry Kopietz (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Kops.

GR Dietrich Kops (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Korosec.

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: Entschuldi-
gung?

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Ing Leeb.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Unger.

GR Christian Unger (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GR Lindenmayr.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Ludwig-
Faymann.

GRin Martina Ludwig-Faymann (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mahdalik.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GR Mag Maresch.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-

haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing Mar-
gulies.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Matzka-
Dojder.

GRin Anica Matzka-Dojder (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GR Dr Mayer.

GR Dr Alois Mayer (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Ing Meidlinger.

GR Ing Christian Meidlinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Mork.

GRin Gabriele Mork (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Nevrivy.

GR Ernst Nevrivy (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Niedermuhl-
bichler.

GR Georg Niedermuhlbichler (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Novak.

GRin Barbara Novak (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Peschek.

GR Christoph Peschek (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Mag Rams-
kogler.

GRin Mag Sonja Ramskogler (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Reind|.

GR Mag Thomas Reindl (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Ing Rosch.

GR Ing Bernhard Rdsch (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GRin Rubik.

GRin Silvia Rubik (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.
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Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing Schi-
cker.

GR Dipl-iIng Rudi Schicker (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schinner.

GRin Katharina Schinner (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schrodl.

GRin Karin Schrodl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schubert.

GRin Ingrid Schubert (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schiitz.

GRin Angela Schitz (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Schuster.

GR Godwin Schuster (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Seidl.

GR Wolfgang Seidl (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Spitzer.

GR Mag Gerhard Spitzer (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing
Stiftner.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Strobl.

GR Friedrich Strobl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dr Stirzenbe-
cher.

GR Dr Kurt Stirzenbecher (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dr Troch.

GR Dr Harald Troch (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Valentin.

GR Erich Valentin (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Dr Vana.

GRin Dr Monika Vana (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Vettermann.

GR Heinz Vettermann (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Prof Dr
Vitouch.

GRin Prof Dr Elisabeth Vitouch (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Wagner.

GR Kurt Wagner (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Walter.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Mag Weh-
sely.

GRin Mag (FH) Tanja Wehsely (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Werner-
Lobo.

GR Mag Klaus Werner-Lobo (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Woller.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GRin Mag Wurzer.

GRin Mag Martina Wurzer (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Wutzlhof-
er.

GR Mag Jurgen Wutzlhofer (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Yilmaz.

GRin Nurten Yilmaz (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Wurde je-
mand nicht aufgerufen? Das ist nicht der Fall. (Lautes
Plenum.)

Das spricht fur die Qualitat. Wir haben alle drei das
gleiche Ergebnis. Frau Vizeburgermeisterin, 55 Gemein-
deratinnen haben Ihnen mit Nein kein Misstrauen ausge-
sprochen, 27 Ja. Gratuliere zum Ergebnis. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Wir kommen nun zu den weiteren Antragen.

Ein Antrag der OVP betrifft die Abhaltung einer
Volksbefragung Uber das Gesamtprojekt Neugestaltung
der Mariahilfer Strae. Es ist die sofortige Abstimmung
verlangt. Wer diesem Antrag die Zustimmung erteilt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist gegen die
Regierungsparteien die Minderheit und daher ist der
Antrag abgelehnt.

Antrag der OVP betreffend ,Verstarkter Neubau von
Garagen und Erhéhung der Zahl der Park-and-ride-
Stellplatze”. Es wurde auch hier die sofortige Abstim-
mung verlangt. Wer diesem Antrag die Zustimmung
erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist
gegen die Stimmen der Regierungsmehrheit die Minder-
heit und daher ist der Antrag abgelehnt.

Antrag der OVP und der FPO betreffend ,Keine Aus-
weitung der Parkraumbewirtschaftungszonen in den
neuen Parkpickerlbezirken 12, 14, 15, 16 und 17“. Hier
wurde die sofortige und die namentliche Abstimmung
verlangt. Nachdem den Antrag nur vier Abgeordnete
unterzeichnet haben, frage ich das Plenum: Wird die
namentliche Abstimmung erwiinscht, dann bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Das sind mehr als 25 Stim-
men, daher ist die namentliche Abstimmung durchzufiih-
ren.

Das Ergebnis war, dass die OVP und die FPO fiir die
namentliche Abstimmung sind. Daher bitte ich die
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Schriftfuhrer wieder um Verlesung der Namen und um
ein Ja oder um ein Nein, ob Sie fir die Ausweitung der
Parkraumbewirtschaftungszonen in den neuen
Parkpickerlbezirken 12, 14, 15, 16 und 17 sind. (Lautes
Plenum.) Wer fiur die Annahme des Antrages ist, sagt Ja,
wer gegen die Annahme des Antrages ist, sagt Nein.
Und der Antrag wurde von der OVP und von der FPO
gestellt. Kénnen wir mit der Abstimmung beginnen?
Dann darf ich Kollegen Peschek bitten, zu starten.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Aichinger.

GR Dkfm Dr Fritz Aichinger (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Akkilic.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Dipl-Ing Al-
Rawi.

GR Dipl-Ing Omar Al-Rawi (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Mag An-
ger-Koch.

GRin Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph_Peschek: GR Baron.

GR Karl Baron (Klub der Wiener Freiheitlichen): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Baxant.

GR Petr Baxant, BA (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Mag Ber-
ger-Krotsch.

GRin Mag Nicole Berger-Krotsch (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Blind.

GR Armin Blind (Klub der Wiener Freiheitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Bluma.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Chorherr.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Dadak.

GR Michael Dadak (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Deutsch.

GR Christian Deutsch (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Ing Mag
Dworak.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Dr Eisen-
stein.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Ellensohn.

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Flicker.

GR Martin Flicker (OVP-Klub der Bundeshauptstadt

Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GRin Gaal.

GRin Kathrin Gaal (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Graf.

GRin llse Graf (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Gude-
nus.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Guggen-
bichler.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Haslinger.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Hatzl.

GRin Eva-Maria Hatzl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Hebein.

GRin Birgit Hebein (Griiner Klub im Rathaus): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Hofbauer.

GR Manfred Hofbauer, MAS (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Holdhaus.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Holzmann.

GR Ernst Holzmann (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Hora.

GR Karlheinz Hora (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Hufnagl.

GR Heinz Hufnagl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Hursky.

GR Christian Hursky (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Irschik.

GR Wolfgang Irschik (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Jung.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Mag Dr
Kappel.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Karner-
Kremser.

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS (Sozialdemo-
kratische Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinde-
rates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Mag Kasal.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Dr Kickert
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GRin Dr Jennifer Kickert (Griner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Klicka.

GRin Marianne Klicka (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GR Kopietz.

GR Prof Harry Kopietz (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Kops.

GR Dietrich Kops (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GRin Korosec.

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christoph Peschek: GRin Ing Leeb.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Ja.

Schriftfiihrer GR Christoph Peschek: GR Unger.

GR Christian Unger (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GR Lindenmayr.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Ludwig-
Faymann.

GRin Martina Ludwig-Faymann (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mahdalik.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GR Mag Maresch.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-

haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing Mar-
gulies.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Matzka-
Dojder.

GRin Anica Matzka-Dojder (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dr Mayer

GR Dr Alois Mayer (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Ing Meidlinger.

GR Ing Christian Meidlinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Maork.

GRin Gabriele Mork (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Nevrivy.

GR Ernst Nevrivy (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Niedermuhl-
bichler.

GR Georg Niedermuhlbichler (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):

Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Novak.

GRin Barbara Novak (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Peschek.

GR Christoph Peschek (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Mag Rams-
kogler.

GRin Mag Sonja Ramskogler (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Reindl.

GR Mag Thomas Reindl (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Ing Rosch.

GR Ing Bernhard Rdsch (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Rubik.

GRin Silvia Rubik (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing Schi-
cker.

GR Dipl-ing Rudi Schicker (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schinner.

GRin Katharina Schinner (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schrodl.

GRin Karin Schrodl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schubert.

GRin Ingrid Schubert (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Schiitz.

GRin Angela Schitz (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Schuster.

GR Godwin Schuster (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Seidl.

GR Wolfgang Seidl (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Spitzer.

GR Mag Gerhard Spitzer (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dipl-Ing
Stiftner.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Strobl.

GR Friedrich Strobl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dr Stirzenbe-
cher.

GR Dr Kurt Stirzenbecher (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Dr Troch.
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GR Dr Harald Troch (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Valentin.

GR Erich Valentin (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Dr Vana.

GRin Dr Monika Vana (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Vettermann.

GR Heinz Vettermann (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Prof Dr
Vitouch.

GRin Prof Dr Elisabeth Vitouch (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Wagner.

GR Kurt Wagner (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Walter.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Ja.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Mag Weh-
sely.

GRin Mag (FH) Tanja Wehsely (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Werner-
Lobo.

GR Mag Klaus Werner-Lobo (Griner Klub im Rat-
haus): Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Woller.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Schriftfiihrer GR Christian Unger: GRin Mag Wurzer.

GRin Mag Martina Wurzer (Gruner Klub im Rathaus):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GR Mag Wutzlhof-
er.

GR Mag Jurgen Wutzlhofer (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Nein.

Schriftfihrer GR Christian Unger: GRin Yilmaz.

GRin Nurten Yilmaz (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Nein.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ist jemand ...
Es sind zwei eingetroffen. Wer ist nicht verlesen worden?
Der Herr Frigo ... (GR Godwin Schuster: Der Abstim-
mungsvorgang ist schon im Laufen!) Pardon? Der Herr
Frigo ist schon drin gesessen und der Herr Ebinger auch.

Herr Frigo, Ja oder nein?

GR Univ-Prof Dr Peter Frigo (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Ja.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Herr Ebinger?

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Ja.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Also es waren
noch zwei Ja. Wir ermitteln das Ergebnis, kurze Geduld
bitte. - Damit ist der Antrag betreffend ,Keine Ausweitung
der Parkraumbewirtschaftungszonen® mit 55 Nein-

Stimmen abgelehnt worden. (GR Dipl-Ing Martin Margu-
lies: Wieviel?) 55 Nein-Stimmen und 29 Ja-Stimmen.
(Zwischenruf von GR Dipl-Ing Martin Margulies.)

Der nachste Antrag wurde von der OVP betreffend
Neuregelung der Parkpickerlzonen gestellt. Es wird hier
die sofortige Abstimmung gewiinscht. Wer die Zustim-
mung erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das
ist die OVP und damit die Minderheit und der Antrag ist
abgelehnt.

Antrag Nummer 7 betrifft den Ausbau der U-Bahn ins
Wiener Umland. Es wurde hier die sofortige Abstimmung
gewiinscht. Wer dem Antrag Nummer 7, also dem An-
trag, die U-Bahn ins Wiener Umland auszubauen, die
Zustimmung erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. (Heiterkeit bei den GRUNEN.) - Der Antrag hat die
Zustimmung der OVP und hat damit die Minderheit und
ist abgelehnt. (Lautes Plenum.) Ich darf Sie bitten, etwas
leiser zu sein, ein bisschen leiser zu sein.

Wir haben noch einen Antrag abzustimmen, von den
GRUNEN und von der SPO eingebracht, betreffend
.Neubau von Garagen und Erhéhung der Zahl der Park-
and-ride-Stellplatze in Wien und der Region“. Wer die-
sem Antrag die Zustimmung erteilt, bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Das ist mit den Stimmen der SPO
und der Grinen die Mehrheit und daher ist der Antrag
beschlossen.

Mir liegt kein Antrag mehr vor, daher kommen wir
nun zum Dringlichen Antrag der FPO. Wir kommen zum
Verlangen, dass der von den GRen Mag Dr Barbara
Kappel, Rudolf Stark, Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein,
Dominik Nepp, Mag Gerald Ebinger und Uta Meyer ein-
gebrachte, an die Frau amtsfiihrende Stadtratin der
Geschéftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik und Wie-
ner Stadtwerke gerichtete Dringliche Antrag betreffend
Beteiligung am Strafverfahren als Privatbeteiligte gemafn
§ 38 Abs 2 der Geschéftsordnung verlesen und hierauf
mundlich begriindet werde. Auf die Verlesung des Antra-
ges haben die Antragsteller verzichtet. Daher ist fur die
nun folgende Begriindung des Verlangens auf dringliche
Behandlung dieses Antrags gemaR 8§38 Abs 3 eine
Redezeit von 20 Minuten vorgesehen.

Zur Begrindung darf ich daher der Frau GRin Mag
Dr Kappel das Wort erteilen. Bitte schon, Frau Gemein-
deratin, ich erteile es Ihnen.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Vize-
birgermeisterin! Meine Damen und Herren!

Es gab vor zirka 2 Wochen die 136. oder 137. Haus-
durchsuchung am Flughafen Wien, einem in Osterreich
borsenotierten Unternehmen, an dem die Gemeinde
Wien mit 20 Prozent beteiligt ist. Wir haben diese Haus-
durchsuchung zum Anlass genommen, einen Dringlichen
Antrag hier einzubringen. Mit diesem Dringlichen Antrag
wollen wir Sie auffordern, ein Zeichen zu setzen, namlich
indem sich die Gemeinde Wien als Privatbeteiligter an
dem Strafverfahren gegen die Vorstdnde am Flughafen
Wien beteiligt, um fur die Steuerzahler in Wien Geld
zurickzubekommen. Es kann davon ausgegangen wer-
den, dass dies bis zu 2 Millionen EUR sind. Und ein
Zeichen auch in zweiter Hinsicht zu setzen, namlich ein
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positives Signal an die vielen Tausend Kleinanleger, die
durch den Flughafen Wien zu Schaden gekommen sind.
Sozusagen eine symbolische Geste, dass sich die Ge-
meinde Wien ihrer Interessen annimmt. (Beifall bei der
FPO.)

Der Flughafen Wien, das ist eine lange Geschichte,
eine Skandalchronologie, die uns jetzt seit dem Jahr
2006 beschéftigt. Eine Chronologie grofRer Wertvernich-
tung, eine Chronologie unglaublichen Missmanage-
ments, politisch motiviertem Missmanagement, ein
Missmanagement, das deshalb entstanden ist, weil die
Auswahl der Vorstande und die Auswahl des Aufsichts-
rates politisch motiviert waren. Da gibt es einen Syndi-
katsvertrag zwischen der Gemeinde Wien und dem Land
Niederdsterreich und auf dieser Ebene im Rahmen eines
Syndikatsrates wurden die Vorstandsbestellungen vor-
genommen. Diese Vorgangsweise hat zu einem enor-
men Wertverlust bei der Borsenkapitalisierung des Flug-
hafens Wien gefuhrt. Ich habe dazu ein Chart mitge-
nommen, das ich in der Folge erlautern méchte.

Nur noch kurz ein paar Zahlen zum Flughafen Wien.
Der Flughafen Wien, also die Gruppe Flughafen Wien
AG, hat rund 4 500 Mitarbeiter, erzielte im letzten Jahr
einen Umsatz von 582 Millionen EUR und ein EGT von
45 Millionen im vergangenen Jahr. Die Aktionarsstruktur
stellt sich folgendermaRen dar: 20 Prozent der Anteile
halt die Gemeinde Wien, 20 Prozent das Land Niederos-
terreich, 10 Prozent die Flughafen Wien Mitarbeiterstif-
tung, also eine Privatstiftung, 20 Prozent der Anteile
halten 3 angelsachsische Fondsgesellschaften und 30
Prozent sind im Streubesitz an der Borse Wien gelistet.
Das sind diese vielen Kleinanleger, die ich zu Beginn
meiner Rede erwahnte. Insgesamt gibt es 21 Millionen
Aktien und wenn Sie davon 30 Prozent nehmen, dann
sind es Uber 6 Millionen Aktien, die von Kleinanlegern
gehalten werden und diese Kleinanleger sind durch das
Management enorm zu Schaden gekommen. Das Aus-
mald dieses Schadens wirde ich gerne an Hand eines
Charts aufzeigen.

Ich darf das hier zeigen. (Die Rednerin zeigt ein
Chart.) Der Inhalt ist nicht von mir entwickelt, Sie kdnnen
die Borsenkurse jederzeit auf der Webseite der Borse
Wien und des Flughafens Wien abrufen. Das ist der
Kursverlauf der Flughafenaktie vom Jahr 2006, ich habe
es aufgeschrieben, vom 31. Dezember 2006 bis zum
heutigen Tag. Der Aktienkurs per 31.12.2006 lag bei
74,40 EUR pro Aktie. Das reprasentiert in etwa einen
Unternehmenswert, eine Boérsenkapitalisierung von 1,5
Milliarden EUR. Der Unternehmenswert, das ist diese
Kurve da. Und dieser Unternehmenswert liegt heute nur
mehr etwa bei der Hélfte. Das heil3t, dass das Manage-
ment in den letzten 6 Jahren 750 Millionen EUR an Wert,
an Borsenkapitalisierung der Flughafen Wien AG ver-
nichtet hat. 750 Millionen EUR! Und wir haben uns hier
Uber Dividendenverluste aufgeregt. Wie Sie sehen, hat
das, woruber wir heute reden, eine ganz andere Dimen-
sion. Diese Kurve hier, das sind 750 Millionen EUR an
Verlust an Borsenkapitalisierung, ein Wert, der durch ein
Management, das politisch ausgesucht wurde, vernichtet
wurde.

So gibt es zum Thema Management der Flughafen
Wien AG eine interessante Untersuchung des Unter-
nehmensberaters Roland Berger aus dem Jahr 2010.
Roland Berger wurde auf Verlangen des seinerzeitigen
Vorstandes eingeladen, eine Studie zu erstellen, und
kam zu folgendem Ergebnis, ich zitiere aus der Studie:
.Die Personalpolitik im Flughafen ist gepragt‘ - also im
Zeitraum 2006 bis 2010 — ,von mangelnder Talenteférde-
rung und einem Verlust von High Potentials. Die man-
gelnde Talenteférderung ist auffallig. Immer wieder findet
eine Berufung von Externen statt, ohne interne Entwick-
lung zu betreiben. Besetzungen erfolgen nicht aus-
schlieBlich nach dem Leistungsprinzip — Klammer: Vor-
rang Parteibuch. Die logischen Auswirkungen auf die
Organisationen: Verlust von High Potentials und Demoti-
vation der Mitarbeiter.” Zitat Ende. Ebenso kritisieren die
Berater mangelnde Unternehmenskultur: ,Es wurden
insgesamt 16 Unternehmensbereiche untersucht. Das
Ergebnis war Bereichsdenken in Konigreichen gegen-
Uber dem Gesamtziel des Unternehmens. Starker Fokus
auf interne Themen und Befindlichkeiten behindern den
Blick nach auRen auf den Markt. Eine Weiterreichung
von Kosten ist wichtiger als die Kostenreduktion und -
vermeidung. Die Zusammenarbeit im Vorstand ist nicht
konstruktiv, sondern von Misstrauen gepragt. Misstrauen
pragt das Tagesgeschaft. Man sucht den Schuldigen und
nicht den Fehler. Konflikte zwischen den Bereichen,
Entscheidungswillkir.“ Die Analyse des Beratungsunter-
nehmens kommt zu folgendem Schluss: ,Ineffizienz,
Intransparenz und Steuerungsverlust, Verlust von Ent-
scheidungswilligkeit. Der Vorstand ist fihrungsschwach
und detailverliebt.”

Das ist das Ergebnis der Analyse eines unabhangi-
gen Unternehmensberaters und ist verantwortlich fiir den
enormen Wertverlust von 750 Millionen EUR im Bereich
der Borsenkapitalisierung der Flughafen Wien AG. Das
Magazin ,Format‘, das diese Analyse damals aufge-
nommen hatte, geht sogar noch einen Schritt weiter und
sagt Folgendes, ich zitiere aus der Zeitschrift ,Format”
vom 24.06.2010: ,Wer sich am Flughafen Wien um einen
Job bewirbt, dem bleibt die Frage nach der Parteizuge-
horigkeit nicht erspart. Bewerber, die weder Wiens SP-
Birgermeister Michael Haupl noch Niederdsterreichs
VP-Landeshauptmann Erwin Préll in den Kram passen,
sind zur karrieretechnischen Bruchlandung verdammt.
Denn als FlughafengroRaktionére regieren hier Wien und
Niederdsterreich in den Flughafen hinein.“ - Und dieses
Hineinregieren hat 750 Millionen EUR an Verlust von
Borsenkapitalisierung, Verlust von Unternehmenswert fir
dieses wertvolle Unternehmen bedeutet.

Aber damit ist es noch nicht genug! Es ist auch der
Rechnungshof auf den Plan getreten, nachdem 2006 die
ganze Thematik auf Grund des Terminalausbaus im
Rahmen des Projekts Skylink, welches auf Grund der
beschriebenen Managementfehler eskaliert ist, véllig aus
dem Ruder gelaufen ist. Der Rechnungshof trat auf den
Plan und hat 2010 eine Priifung des Terminals begon-
nen. Dieser Bericht wurde hier schon mehrfach zitiert.
Der Rechnungshof zeigt auf, dass die Kosten fiir den
Terminalbau von anfangs 400 Millionen EUR an budge-
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tierten Baukosten auf letztlich knapp unter 1 Milliarde
EUR zu liegen kamen, ein Betrag, der eigentlich schier
unvorstellbar istt Und wiederum Managementfehler.
Einmal, wie wir schon hérten, Vernichtung von Marktka-
pitalisierung, 750 Millionen EUR Verlust an Marktkapitali-
sierung. Dazu kommen knapp 600 Millionen EUR. Wenn
wir grof3zugig sind, gehen wir auf 400 Millionen EUR
Verlust oder Uberschreitung der Baukosten, das ist
enorm!

Ich moéchte |hnen auch nicht vorenthalten, was der
Rechnungshof konkret zum Projekt Skylink gesagt hat,
und zitiere: ,Schwere Planungs-, Koordinations- und
Durchfiihrungsméngel verzégern nicht nur die Fertigstel-
lung um rund 4,5 Jahre. Die geschétzten Kosten errei-
chen mehr als 952 Millionen EUR und haben sich damit
im Vergleich zu den ersten Schatzungen, das waren 402
Millionen EUR, mehr als verdoppelt. Damit geraten die
Gesamtinvestitionen an die Grenzen der Wirtschaftlich-
keit*, und das hat keiner der Verantwortlichen gewusst?
Das hat niemand von den Vorstdnden gewusst, das hat
im Aufsichtsrat niemand gewusst? Das ist an sich wirk-
lich unvorstellbar.

Ungeachtet dieser gravierenden Probleme sagt der
Rechnungshof weiter: ,Beim Projekt Skylink gewahrte
der Aufsichtsrat dem Vorstand der Flughafen Wien AG
grof3ziigige Bonifikationen.” Dieses Bonifikationssystem
war es offenbar, das die Vorstande motivierte, mit Aus-
sagen beim Aufsichtsrat zuriickhaltend zu sein oder
Termine einzuhalten wie beispielsweise den Eréffnungs-
termin des Skylink, der zwischenzeitlich Check in 3 heif3t,
am 5. Juni dieses Jahres. Denn auch fir diesen Eroff-
nungstermin wurden Bonifikationen zugesagt, die dann
Gott sei Dank vom neuen Aufsichtsratsprasidenten ge-
stoppt werden konnten. Aber auch dafiir wurden Boni
zugesagt und das ist wirklich unvorstellbar! Es ist auch
unvorstellbar, dass sich nie jemand eingesetzt und diese
Missstande rechtzeitig aufgezeigt hat. (Beifall bei der
FPO.)

Es ist scheinbar ein enormer Druck auf das Ma-
nagement entstanden, den Terminal am 5. Juni dieses
Jahres rechtzeitig zu erdffnen. Ich zitiere dazu das Bran-
chenjournal ,Austrian Wings“, das am 3. August dieses
Jahres schrieb: ,Rund 2 Monate nach der Eréffnung des
Flughafenterminals Check in 3“ - also der Name wurde
zwischenzeitlich geandert, weil Skylink so negativ belas-
tet war, dass man damit nicht mehr weiterarbeiten konn-
te — ,gab der Flughafenvorstand nun zu“, ich zitiere,
.dass der Terminal unter grétem Zeitdruck erdffnet
worden sei, weshalb nun Nachbesserungen notwendig
sind.* Ja, das versteht man schon, dass ein gewisser
Zeitdruck da war, am 5. Juni den Terminal ,rechtzeitig"
zu eroffnen, wenn dafir ein Bonus ausbezahlt wird. Ich
zitiere weiter: ,Die rasche Erdffnung des Check in 3 sei
nach zahlreichen Skandalen und Verzégerungen jedoch
notwendig gewesen, weil der mehrere Jahrzehnte alte
Terminal 2 zum Sanierungsfall geworden ist’, so die
offizielle Sprachregelung des Flughafens. ,Insider gehen
jedoch davon aus", sagt das Branchenmagazin ,Austrian
Wings", ,dass es vielmehr der Druck der Aktionare und
der Politik gewesen sein diirfte, der dazu gefihrt hatte,

dass der 5. Juni 2012 als Eréffnungstermin schlielich in
Stein gemeilelt war.” - Dieser in Stein gemeil3elte Eroff-
nungstermin mit 5. Juni hat nun dazu gefiihrt, dass der
Vorstand seit Monaten daran arbeitet, einen Mangelkata-
log vorzulegen, was an diesem Terminal an Nachbesse-
rungen zu machen ist.

Das heif3t, der Flughafen Wien hat einen neuen Ter-
minal er6ffnet. In diesem neuen Terminal missen vier
Monate spater bereits Umbauarbeiten vorgenommen
werden, weil der Terminal fiir den Betrieb ungeeignet ist.
Insbesondere Behindertenverbande haben sich dartber
beschwert, dass es keine Barrierefreiheit gibt. Sie ken-
nen wahrscheinlich selbst alle den Terminal. Er ist nicht
fur diese moderne Zeit gedacht. So haben namhafte
Experten ihr Erstaunen dartber gedulRert, dass sich die
Architekten des Terminals nicht etwa an internationalen
Flughafen Anleihen genommen haben, wie derartige
Anlagen zu bauen sind. Es gibt gute Flughafenbeispiele.
Der Flughafen Wien ist leider kein gutes Beispiel!

Wer sind nun diese Vorstande, gegen die die Staats-
anwaltschaft Korneuburg jetzt wegen Untreue und Bi-
lanzfalschung ermittelt? Das sind in erster Linie der
ehemalige Vorstandssprecher Mag Kaufmann und in
zweiter Linie der ehemalige Vorstandsdirektor Ing
Schmid. Wie wir schon gehért haben, braucht es ein
Parteibuch, also beides Herren mit einem roten Partei-
buch. Herr Mag Kaufmann entstammt als ehemaliger
Direktor der Arbeiterkammer Niederdsterreich, war dann
Nationalratsabgeordneter der Sozialdemokraten im 0os-
terreichischen Parlament. Das Magazin ,News" hat da-
mals geschrieben, dass Mag Kaufmann in einem Jahr
der faulste Abgeordnete war mit einer Redezeit von einer
Minute im Jahr. Ich habe mich gewundert, wie das geht.
Das ist wirklich wenig. - Er ist dann zum Flughafenspre-
cher gewahlt worden, ohne Branchenerfahrung, ohne ein
Wort Englisch zu reden. Er ist einfach gewahlt worden.
Das ist eigentlich unfassbar! Herr Ing Schmid hat schon
eine bessere Karriere hinter sich. Er ist Technikvorstand
geworden, nachdem er vorher schon bei der Flughafen
Wien AG arbeitete. Zuvor war er der Biroleiter des ehe-
maligen Wiener Birgermeisters Zilk. Beide Herren muss-
ten das Unternehmen 2011 als Vorstdnde verlassen,
haben aber nach wie vor Konsulentenvertrage, Herr
Kaufmann bezog daraus allein im letzten Jahr, also
2011, 350 000 EUR, und bis Jahresende 2012 weitere
170 000 EUR. Auch Herr Schmid hat einen Konsulen-
tenvertrag bis zum Jahresende dieses Jahres.

Wir glauben, dass das nicht richtig ist und sind der
Meinung, dass Sie ein Signal setzen sollten. Diese bei-
den Vorstdnde haben enormen Wert vernichtet. Sie
haben 750 Millionen EUR an Bérsenkapitalisierung der
Flughafen Wien AG vernichtet. Sie haben zumindest
weitere 400 Millionen EUR an Baukosteniiberschreitung
fur den Terminal Skylink verursacht. Und sie haben wei-
tere - das betrifft die Gemeinde Wien im Speziellen - 4,2
Millionen EUR an Dividendenausfall fur das Jahr 2012 zu
verantworten. Bitte bedenken Sie, dass der gesamte
Dividendenausfall fur 2012 21 Millionen EUR betragt.
Nicht nur die Gemeinde Wien verliert 4,2 Millionen EUR,
auch die Kleinaktionare verlieren 6,3 Millionen EUR an
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Dividenden. All das haben diese beiden Herren verur-
sacht. Deshalb bitten wir Sie: Setzen Sie ein Signal!
Setzen Sie ein Zeichen! Beteiligen Sie sich als Privatbe-
teiligte am Strafverfahren gegen diese Manager, damit
die Kleinaktionare sich vertreten fiihlen und damit auch
die Gemeinde Wien und der Wiener Steuerzahler zumin-
dest einen Teil der Kosten und des Geldes, das da ver-
nichtet wurde, wieder zuriickbekommen! (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich danke der
Frau Gemeinderéatin fir die Begrindung. Ich erdffne die
Debatte, wobei ich bemerke, dass die Dauer der Diskus-
sion maximal 180 Minuten betrégt. Zur Besprechung des
Dringlichen Antrages hat sich Herr GR Mag Gudenus
zum Wort gemeldet. Ich erteile es ihm, wobei ich darauf
aufmerksam mache, dass die Redezeit mit 20 Minuten
begrenzt ist. Ausgenommen von dieser Redezeitbe-
schrankung sind der Burgermeister und die zusténdigen
amtsfilhrenden Stadtrate. - Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wenn der Herr Birgermeister oder die Frau Stadtra-
tin hier waren, kénnten sie sich zum Wort melden. Das
ist anscheinend nicht so. Auch das ist wieder ein Aus-
druck des mangelnden Respekts, vor allem seitens der
Frau Vizebilrgermeisterin, wenn es hier heute doch um
einen Dringlichen Antrag an sie geht, ein Ausdruck des
nicht vorhandenen Respekts gegeniber diesem Haus.
Es ist natirlich nicht sehr angenehm, oder in ihrem Fall
relativ. unangenehm, zu horen, was es heute hier zu
sagen gibt. Keine Frage.

Ich darf weiter ausholen, weil Herr Bgm H&aupl unge-
fahr seit Mai, seitdem wir das Parkpickerl sehr intensiv
diskutieren, oft in Interviews gesagt hat, Gott sei Dank
gibt es anscheinend keine wichtigeren Probleme in der
Stadt als das Parkpickerl. Das ist leider nicht so! Es gibt
sehr viele Probleme in dieser Stadt. Wir haben in vielen
Bereichen, vor allem in Wirtschafts- und Finanzbereichen
enorme Missstande. Es steht die Frau Brauner, die vor
sieben Minuten den Saal verlassen hat, leider eben fir
Misswirtschaft und fir Freunderlwirtschaft hier im roten
Wien mit grinem Anhéangsel.

Ich will gar nicht von den vielen Skandalen reden.
(GR Dr Kurt Stirzenbecher: Sie widersprechen sich
permanent!) - Sie kdnnen dann gerne herauskommen
und das aufldsen. Ich hore Ihnen mit groRer Aufmerk-
samkeit zu, mit derselben Aufmerksamkeit, die ich auch
von lhnen erwarte.

Ich will gar nicht tUber die vielen Skandale und die
vielen Leichen im Keller reden. Die Menschen sind zu
Recht angewidert, wenn man vom AKH oder von diver-
sen Grundstiicksverkaufen um einen Bruchteil des Wer-
tes oder vom Mediacenter Marx - auch dort gab es
Hausdurchsuchungen - oder wenn man von der Haupl-
Stiftung AVZ hért. Da ist auch noch sehr viel im Unkla-
ren. Da sind noch viele Leichen im Keller. Da sind die
Menschen zu Recht angewidert, weil es passiert hier im
Endeffekt Misswirtschaft. Auch der Verdacht auf Korrup-
tion besteht, wohin man nur schaut.

Aus all diesen Beispielen lernen wir vor allem zwei
Dinge: Erstens kdnnen die Sozialisten nicht wirtschaften.
Zweitens, was aber noch viel schlimmer ist, egal, wo die
Roten die Finger im Spiel haben, sie niitzen es zur un-
verschamten Freunderlwirtschaft. Da werden unféhige
oder zumindest unbeféhigte Parteisoldaten in Unterneh-
mensfunktionen gehievt. (GR Heinz Hufnagl: Da haben
Sie aber jetzt einen Druckfehler im Text gehabt! Bei der
FPO konnte das stimmen!) Unfihige oder zumindest
unbefahigte Parteisoldaten der SPO werden in Funktio-
nen gehievt. Sie sollen Unternehmen fihren, die im
Endeffekt im Eigentum der Birgerinnen und Biirger in
Wien, auch der Steuerzahler, sind. Sie schaffen es nicht,
scheitern im Endeffekt und werden trotzdem von der
Partei bis zum bitteren Ende gedeckt. Also ein Zude-
cken, ein Vertuschen und ein Weitermachen im Endef-
fekt. Das ist im Endeffekt nicht nur unprofessionell, das
ist untragbar, meine sehr geehrten Damen und Herren,
und ineffizient! Das wird im Endeffekt auch vom Wahler
bestraft werden! (Beifall bei der FPO.)

Damit sind wir schon bei dem Thema des heutigen
Dringlichen Antrages, néamlich beim Millionengrab Sky-
link. Da steht natirlich, wie so oft, am Beginn des Skan-
dals der unségliche Proporz bei der Flughafen Wien AG.
Wir wissen, es ist bekannt, es wurde auch schon im
Detail von meiner Kollegin Kappel ausgefiihrt, Wien ist
zu 20 Prozent Eigentimer, NiederOsterreich ist zu 20
Prozent Eigentiimer. Es gibt diesen Syndikatsvertrag und
man braucht sich nur die Liste der Vorstands- und Auf-
sichtsratsmitglieder anzuschauen. Sie liest sich wie das
Who's who roter und schwarzer Parteisoldaten.

Nummer 1: Gegen drei dieser ehemaligen Vorstande,
die sich offenbar durch besondere Unfahigkeit verbun-
den mit unerséattlicher Geldgier ausgezeichnet haben,
ermittelt die Staatsanwaltschaft.

Nummer 2: Zwei davon sind ganz klar den Wiener
Sozialisten zuzuordnen, auch wenn natirlich die SPO
jetzt nichts davon wissen will und Bgm Haupl, wie schon
so oft, Kindesweglegung betreibt. Das kann man in vie-
len Interviews der letzten Jahre sehr interessant be-
obachten.

Nicht zuletzt sollte der ganze Kriminalfall Skylink in
Vergessenheit geraten. Deswegen hat man diesen Ter-
minal auch umbenannt in Check in 3.

Aber, werte Genossen, so einfach werden Sie nicht
davonkommen! Zum Beispiel ist ganz klar, der Herr
Vorstand Herbert Kaufmann sal von 1994 bis 1999 fir
die SPO im Nationalrat. Das ist nicht nur ein Nahever-
haltnis zur SPO, das ist Deckungsgleichheit mit der SPO.
Das ist die Schule der SPO. Der Vorstand Gerhard
Schmid war Mitte der 80er Jahre Buroleiter des damali-
gen Wiener Birgermeisters Zilk. Das ist also die ehren-
werte Gesellschaft der Sozialdemokratie in Wien!

Genau diese in der Wolle gefarbten Sozialisten ha-
ben diesen Skylink-Skandal zu verantworten. Das koén-
nen Sie nicht leugnen! Da bringt lhnen auch die andau-
ernde Kindesweglegung nicht irgendetwas! Die Men-
schen wissen das! Dafir werden Sie friher oder spater
auch zur Rechenschaft gezogen werden, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)
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Genau diese Funktionare sind auch daran schuld,
dass die Terminalerweiterung Skylink, still und heimlich,
statt der anfangs geplanten 233 Millionen EUR - das
wurde eben im Geschéftsjahr 2003 so unterschrieben -
letztlich 760 Millionen EUR plus 100 Millionen EUR fur
Systemaufwendungen gekostet hat.

Herr Projektleiter Norbert Steiner hat damals lapidar
erklart - ich zitiere: ,Offenbar ist die Komplexitat der
Planung unterschéatzt worden.” Es wurde also offenbar
die Komplexitat der Planung unterschétzt, wie man jetzt
am Endergebnis sieht. Nach dem fertigen Bau und nach
der Erdffnung wurde erst vor Kurzem die Komplexitat der
Planung und des Baus unterschétzt, weil wenn man dem
Verein Bizeps - und ich weil} das aus eigener Beobach-
tung - Glauben schenkt, dass hier gravierende Mangel
zutage treten, dass Barrierefreiheit nicht gegeben ist,
dass es Orientierungsprobleme seitens der Fluggaste
gibt oder dass es Probleme beim Umsteigen oder der
Gepéackabholung gibt, dann scheint das wohl auch zu
stimmen.

Aber man muss sich vorstellen, das ist insgesamt ei-
ne Kostenexplosion um 270 Prozent, und die Herrschaf-
ten im Vorstand haben nichts gesagt. Warum? Warum
haben sie nichts gesagt? Weil Ihnen wahrscheinlich
zusatzlich zu ihrem Einkommen von je knapp 170 000
EUR jahrlich auch noch Erfolgspramien in der Hohe von
240 000 EUR zugestanden wurden, die sie kassieren
wollten und auch abkassiert haben. Ich frage mich: Wo-
rin lag denn der Erfolg? Wofir bekam man denn eine
Erfolgspramie? Dafir, dass hier vielleicht Gelder in Ka-
nalen, vielleicht roten und dunkelroten Kanélen, ver-
schwunden sind? Wo war denn der Erfolg bei diesem
Musterbeispiel von roter Misswirtschaft? In Wirklichkeit,
wenn man das Ganze objektiv betrachtet, darf man keine
Erfolgspramien auszahlen, sondern muss die Leute fir
den Misserfolg zur Kassa bitten! Das fordern wir Freiheit-
liche ein, meine sehr geehrten Damen und Herren! (Bei-
fall bei der FPO.)

Nach § 255 Aktiengesetz droht fir Nicht- oder Fal-
schinformation des Aufsichtsrats eine Haftstrafe bis zu
einem Jahr. Laut der Staatsanwaltschaft haben sie so-
wohl 2006 als auch 2007 von den immensen Kostenex-
plosionen beim Skylink gewusst, aber dies verschwie-
gen. Erst kirzlich, wie Kollegin Kappel ausgefihrt hat,
gab es Hausdurchsuchungen, mittlerweile schon uber
170 Hausdurchsuchungen, wo sehr wichtiges Beweisma-
terial sichergestellt wurde.

Aber ich erinnere an Anfang 2009. Am Héhepunkt
des Skylink-Skandals wurden alle drei Vorstande, die ich
genannt habe, darunter eben auch die zwei Versager der
SPO-Wien, noch einmal in ihrer Funktion bestétigt. Die
niederdsterreichischen Schwarzen haben zumindest den
Charakter gehabt und kurz davor den Christian Domany
ausgetauscht, zwar durch den oder Ex-OVP-
Wirtschaftslandesrat Gabmann ersetzt, aber es hat zu-
mindest irgendwelche Konsequenzen gegeben. Freilich
nicht so bei der SPO. Die SPO hielt naturgemaR an den
beiden Katastrophenmanagern fest. Die Vertreterin der
Stadt Wien, namlich diejenige, die mittlerweile vor 13
Minuten den Saal verlassen hat, Frau VBgmin Brauner,

die glicklose Finanzstadtratin Brauner, die schon langst
rucktrittsreif ist, hat noch in einer Aussendung erklart,
dass dieser Schritt im besten Interesse des Unterneh-
mens gewesen ware. Da lachen ja die Hihner! Wenn
unfahige Vorstande hier nicht abberufen werden, dann
ist es im besten Interesse des Unternehmens? Also, ich
weil nicht! Das ist die glatte Unwahrheit, Frau Finanz-
stadtratin! Das war nicht im besten Interesse des Unter-
nehmens, sondern das war allein im Interesse des Sys-
tems der roten Parteibuchwirtschaft! Genau das gehort
aufgezeigt! Wir Freiheitliche werden auch daflr sorgen,
dass bis ins letzte Detail, nicht nur beim Skylink, sondern
auch bei allen anderen Finanz- und Wirtschaftsskanda-
len im roten Wien genau dieser Punkt aufgeklart wird,
namlich, dass immer das Interesse der SPO und nicht
das Interesse des Steuerzahlers im Vordergrund steht!
Und das ist schabig! (Beifall bei der FPO.)

Auch heute wirkt das Debakel noch nach. Skylink
verschlingt jahrlich 35 Millionen EUR Betriebskosten. 20
Millionen EUR gehen fir Zinsen und 40 Millionen EUR
fur Abschreibungen drauf. Dem stehen nur Einnahmen
von rund 20 Millionen EUR gegeniber, was ein Minus
von 75 Millionen EUR ausmacht. Die Konsequenz dar-
aus ist, die Einnahmen, die die Stadt als Dividende fir
ihren Anteil an der Flughafen AG bekommt, fallt um 4,2
Millionen EUR geringer aus.

Aber anstatt zu retten, was noch zu retten ist, halt die
Finanzstadtratin weiter ihren Genossen die Stange, véllig
unverantwortlich und auch véllig irrational! Niemand kann
erklaren, warum auch hier eine Nibelungentreue in einer
unrithmlichen Tradition der Wiener SPO zum Vorteil ihrer
Gunstlinge, aber zum Schaden der Birger gelebt wird.
Bitte, stellen Sie doch endlich diese Nibelungentreue
gegenuber lhren Parteigéngern ein und leben Sie treuer
gegentuber den Wahlern und den Steuerzahlern hier in
Wien! Das ware verantwortungsvolle Politik, die wir auch
einfordern, meine sehr geehrten Damen und Herren!
(Beifall bei der FPO.)

Allein deswegen stellen wir hier und heute den Dring-
lichen Antrag, dass die Finanzstadtratin als Vertreterin
der Stadt Wien, verdammt noch einmal, endlich ihrer
Pflicht nachkommt, den Wienerinnen und Wiener, den
Steuern- und Gebuhrenzahlern gegeniiber, die sie teil-
weise wirklich unverschamt zur Kasse bittet, sich dem
Strafverfahren gegen die tatverdachtigen Ex-Vorstande
als Privatbeteiligte anzuschlieRen! Frau Brauner - hier
jetzt weiterhin abwesend -, machen Sie zumindest einen
Teil des Schadens, den Sie mit Ihrem hinlanglich be-
kannten Proporz, lhrem ungenierten Postenschacher
und lhren sozialistischen Scheuklappen angerichtet
haben, wieder gut und leben Sie Treue gegeniuber den
Steuerzahlern und Blrgern und keine Nibelungentreue
gegenuber unfahigen Parteigdngern! (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Walter. Ich erteile es ihm.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen!

In der Tat ist das, was die Frau Kollegin Kappel in ih-
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rer Begrindung gesagt hat, nicht unwahr, sondern mehr
als wabhr. In der Tat ist es wieder eines jener Debakel,
die wir in dieser Stadt zu erleiden haben. Nicht umsonst
hat der Rechnungshof - sie hat das auch zitiert - von
geféhrlichen Gesamtinvestitionen, an die Grenzen der
Wirtschaftlichkeit gehend, gesprochen.

Ich glaube, wenn man sich das ansieht, dann geht es
hier nicht darum, was die Organe in einer Aktiengesell-
schaft tun, sondern es geht darum, welche politische
Verantwortlichkeit es gibt, was die Eigentimerinnen- und
Eigentimervertreterin in der Hauptversammlung, im
Auftrag der Politik, und in diesem Fall im Auftrag der
SPO, weil sie regiert diese Stadt und hat sie damals zu
100 Prozent regiert, tut, sagt und auch anschafft.

Ein namhafter Wirtschaftsvertreter hat in einem Arti-
kel geschrieben, in diesem Osterreich Aufsichtsréate zu
bestellen, bedeutet, dass sie sich eh alle kennen. In der
Tat ist es so. Jeder von uns weild das. Er hat gesagt, es
nutzt nichts, wenn man Freundschaften pflegt, sondern
man muss auch Freunden sagen koénnen, dass das so
nicht geht. Das erwarte ich mir von einer redlichen und
rechtschaffenen Politik. Ganz egal, ob dieser Vorstand
grin, schwarz, blau, rot ist - das ist mir véllig wurscht -,
geht es, glaube ich, um die Verantwortung und um die
Rechtschaffenheit. Aber in diesem Fall hat die SPO die
politische Verantwortung. Wenn ich mir denke, dass Otto
Bismarck vor zirka 150 Jahren gesagt hat: ,Die Scheue
vor Verantwortung ist die Krankheit unserer Zeit.”, dann
denke ich mir, 150 Jahre sind wohl zu lange fir diese
Stadt, keine Verantwortung zu tbernehmen. (Beifall bei
der OVP. - GR Dr Kurt Stiirzenbecher: Wir iibernehmen
Verantwortung! - GR Godwin Schuster: Sitzt eigentlich
die OVP auch in diesem Gremium?)

Wir sind in Wien, Herr Kollege! Sie wissen das! Ich
bin nicht in Niederésterreich daheim! Entschuldigung, ich
bin nicht dabei! (GR Godwin Schuster: Noch nicht!) lhr
kdénnt das gern mit den Kollegen in Niederdsterreich
besprechen. Damit habe ich kein Problem. (GR Kurt
Wagner: Was ist mit Niederdsterreich? Niederdsterreich
hat drei Aufsichtsratsprasidenten!)

Herr Kollege Wagner, ich wollte es eigentlich gar
nicht ansprechen. Ein namhafter Lobbyist, der mittlerwei-
le nicht mehr so namhatft ist, bekommt 2009 einen Auf-
trag, um Geschaftsleute am Flughafen zu diskreditieren.
Er bekommt einen Auftrag, um sogar die Eigentimerver-
treter - und das sind lhre Vorstdénde gewesen - zu dis-
kreditieren. (GR Godwin Schuster: Von wem?) Sie stel-
len sich dann hin und sagen, es ist eh alles super. Es tut
mir leid, aber das ist nicht wahr! (GR Godwin Schuster:
Von wem gab es den Auftrag?) - Vom Vorstand. (GR
Godwin Schuster: Echt vom Vorstand? Da war Gabmann
auch drinnen!) - Lesen Sie den ,Kurier“-Artikel vom Jahre
2009. Er ist eh im Internet abrufbar. Wenn Sie hinein-
kommen, kdnnen Sie es nachlesen. Aber ist ja wurscht!
(GR Godwin Schuster: Wurscht ist es nicht!) Ich sage
nur, politische Verantwortung kann man nicht immer
abstreifen wie einen Mantel, bevor man ins Bett geht!
Man muss sie auch tragen kénnen! (Beifall bei der OVP.)

Aber ich sage auch ganz klar, von der politischen
Verantwortung muss man die strafrechtlichen Dinge

trennen. Es gibt in Aktiengesellschaften und in GmbHs
Gremien. Wenn heute die Staatsanwaltschaft Erhebun-
gen durchfihrt, muss man, aus meiner Sicht, diese Er-
hebungen abwarten. Dann kann man sich noch immer
Uberlegen, ob man bei einer Anklage mit einer Beteili-
gung als Privatanklager mitgeht. Da haben die Frau
Kollegin Kappel und auch der Herr Kollege Gudenus
recht, im Sinne der Wiener Steuerzahlerinnen und Steu-
erzahler, und vor allem auch der Anleger, ware es nur
gerecht, wenn man sich, falls es zu einer Verurteilung
kommt, dann auch dementsprechend einbringt.

Ich glaube, dass es notwendig ist, auch in die Zukunft
zu denken, dass man ein bisschen dariiber nachdenken
sollte - das ware schon auch Aufgabe der Regierungs-
fraktionen, auch die GRUNEN haben sich immer als
Sauberfrauen und Sauberménner hervorgetan -, wie
Eigentiimervertreter oder -vertreterinnen, die in Gremien
entsandt werden, ausgewahlt werden. Vielleicht gibt es
irgendwann einmal auch ein Mitspracherecht im Ge-
meinderat, wo man sagt, das ist uns wichtig, wir stehen
zur Transparenz, wir wollen vor allem auch dieses zarte
Pflanzchen von aktienrechtlichen und, ich sage jetzt
einmal, boérsebewegten Menschen, die unternehmeri-
sche Ideen haben, nicht jedes Mal im Keim zerstoren,
sondern wir stehen dazu und wollen damit auch eine
Grundlage schaffen, um dem Missbrauch durchaus Vor-
schub zu leisten.

Ich glaube, wenn an diesen Dingen etwas dran ist,
gehdren sie aufgeklart. Wenn wir fir Transparenz in
diesem Hause stehen, und dazu stehe ich jedenfalls,
dann glaube ich, muss man sich nicht hinter dem Mantel
des Schweigens und der Nibelungentreue, wie es der
Kollege Gudenus gesagt hat, verstecken. Ich glaube, das
wiirde auch einer politischen Verantwortung gut tun. Wie
heiRt so schén ein Sprichwort: ,Man soll die Amter mit
Leuten, nicht die Leute mit Amtern besetzen." Das wére
vielleicht auch einmal ein Sprichwort, Giber das als Regie-
rungspartei nachgedacht werden sollte.

In dem Sinne sage ich, wenn etwas Kriminelles am
Flughafen passiert ist, gehort das aufgeklart. Wir kennen
viele Dinge, die bis heute an den Tag gekommen sind.
Wir kennen auch viele Pfuschereien, die dort passiert
sind. Jeder, der schon einmal am neuen Terminal war,
kennt dort die WC-Situationen kennt, kennt die Behinder-
tendinge, kennt dort anderes, allein die Wege, die man
dort zurlicklegen muss, weil man laut Aussagen von
anderen den Flughafen halt ein bisschen dezimiert hat,
damit er nicht doch tber 1 Milliarde EUR kostet, und man
dann draufkommt, dass man keine Laufb&nder mehr
bauen kann. Ich denke mir, das sind dann Dinge, die
aufgeklart gehoéren. Das sind aber auch Dinge, die - das
sage ich auch ganz offen - einer Weltstadt wie Wien
nicht gut tun. Ich meine, es gab in letzter Zeit genligend
Beispiele, vom Prater-Vorplatz angefangen, Uber Stadi-
onbad et cetera. Ich denke, das ist dieser Stadt nicht
wirdig. Das gehort aufgeklart. Da muss man sich zu-
sammensetzen und schauen, wie es in Zukunft geht.
Weil sonst brauchen wir nicht iber Budgets zu jammern,
wenn man das Geld so beim Fenster hinaushaut! (Beifall
bei der OVP.)
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Da rufe ich allen Beteiligten hier im Saal in den
Raum, was Moliere gesagt hat: ,Wir sind nicht nur fir
das verantwortlich, was wir tun, sondern auch fir das,
was wir nicht tun.” In diesem Sinne, werden Sie tétig und
schauen Sie, dass die Zukunft besser wird! - Danke.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Maresch. Ich erteile es ihm.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Die Unabhé&ngigkeit der Gerichte ist eine wichtige Er-
rungenschatft der birgerlichen Revolution. Das ist gut so.
Ich glaube, in dem Fall ist es so, dass die Staatsanwalt-
schaft in dieser Causa ermittelt. Das ist auch gut. Wenn
es zu einer Verurteilung kommt, und da mochte ich mich
dem Kollegen Walter anschlieRen, sollte man sich ein-
bringen. Jetzt herumzupfuschen, halte ich fir komplett
verkehrt. Tatsache ist, dass am Terminal vieles schiefge-
laufen ist, viele Dinge anschauenswiirdig sind. Aber das
ist Sache der Gerichte.

Ich mochte aber noch etwas anderes dazu sagen.
Was mich ein bisschen stutzig gemacht hat, ist die Rolle
der FPO, die heute als Sauberperson dasteht. Ich habe
mir eine Pressemitteilung des Herrn Hafenecker ausge-
hoben, der niederdsterreichischer Fluglarm- oder Flugha-
fen- oder Dritte-Piste-Sprecher ist. Dazu mdchte ich
zunachst einmal zwei Dinge sagen. Er sagt zur dritten
Piste: ,Nicht zuletzt kbénnte ein Ausbau der dritten Piste
auch zu einer rascheren Amortisation des Check in 3,
ehemals Skylink beitragen, dessen Kosten beim Bau
massiv Uberschritten wurden.“ Das heil3t, das ist eine
Verniedlichung des Problems einerseits. Andererseits ist
es aber interessant. Das méchte ich dem Kollegen Mah-
dalik, der das sicherlich schon gelesen hat, mitgeben,
weil der Kollege Mahdalik der Fluglarmsprecher der
Wiener FPO ist. Da méchte ich ihm kurz etwas vorlesen:
,ES ist hdchst an der Zeit, den positiven Baubescheid fir
die dritte Piste am Flughafen Schwechat nun in die Tat
umzusetzen und endlich mit den Bauarbeiten zu begin-
nen.“ - Das forderte der freiheitliche Luftfahrtsprecher,
Landtagsabgeordneter Christian Hafenecker, am 19.
September 2012. ,Durch diese Investition sieht Hafen-
ecker auch einen wichtigen Impuls, um der ohnehin
krisengeschuttelten Luftfahrt etwas unter die Arme zu
greifen.” - Der Kollege Mahdalik sieht das mdoglicher-
weise anders, aber offensichtlich ist es in Niederoster-
reich anders. ,Dariiber hinaus sei Wien im Flugverkehr
ein Knotenpunkt bei Fligen, vor allem nach Osteuropa
und in den Nahen Osten. Ein Nein fur die Piste kdnnte
diese strategisch wichtige Position massiv geféhrden
beziehungsweise einschranken. Es wéare ein immenser
wirtschaftlicher Schaden, diese Piste an den Flughafen
PreRburg abzugeben, das bei der Ablehnung Osterreichs
geriichteweise bereits Interesse bekundet haben soll. Ein
weiteres Plus fur die Wirtschaft sieht Hafenecker in der
Schaffung vieler neuer Arbeitsplatze, die der Bau und in
weiterer Folge der Betrieb der dritten Piste mitbringen
wiirde.* - Also, ich wiirde sagen, die FPO spricht mit
gespaltener Zunge! - Danke schén. (Beifall bei GRUNEN

und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Frau GRin Schinner. Ich erteile es ihr.

GRin Katharina Schinner (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Was hier in den letzten Reden der FPO an Wahr-
heitsverdrehung und an Panikmache gesprochen wird,
ist schon beachtlich! Auch wenn man die Presseaussen-
dungen, ihre Kommentare der letzten Tage, liest, kriegt
man fast das Geflihl, da werden 100 Prozent falsche
Informationen weitergegeben.

Ich moéchte hier - es ist schon von meinem Kollegen
Maresch vorher gesagt worden - in aller Klarheit zu Be-
ginn sagen, wir als Stadt Wien kénnen uns am laufenden
Verfahren als Nebenklager jederzeit anschlieRen. Glau-
ben Sie ernsthaft, dass wir uns das nicht genau an-
schauen? Glauben Sie ernsthaft, dass es nicht von der
Stadt externe und interne Rechtsmeinungen gibt? (GR
Armin Blind: Ja, das glauben wir!) Ich nehme auch an
und hoffe, dass Sie, so wie ich, den Rechnungshofbe-
richt gelesen haben, wo ganz klar und eindeutig vom
Rechnungshof gesagt wird, dass sich weder die Stadt
Wien noch das Land Niederfsterreich jemals in das
operative Geschaft eingemischt haben. Hier so viel Gber
etwas zu reden, was der Rechnungshof so klar darlegt,
ist schon unglaublich! (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Was sagt der Rechnungshofbericht?)

Herr Gudenus, wenn ich mir lhre Aussage anschaue,
wenn Sie vorher sagen, Sie wollen hier nicht Gber Skan-
dale und nicht Uber Freunderlwirtschaft reden, dann kann
ich das natirlich verstehen, weil wenn man Mitglied in
einer Partei ist, in der 15 Politiker und Funktionare be-
reits rechtskraftig verurteilt sind, fangt man wahrschein-
lich an, sich so zu verhalten und kann nur genauso
skandalisieren, wie es in der eigenen Partei passiert!
(Beifall bei SPO und GRUNEN. - GR Mag Johann Gude-
nus, MAIS: Der Herr Blecha macht Ihr Parteiprogramm!)

Da lachen Sie! Ich finde es nicht lustig! Eine Partei,
die Heerscharen von Richtern, von Staatsanwalten, von
Ermittlern beschaftigt, die seit Jahren, seit der schwarz-
blauen Regierung, nur damit beschaftigt sind, Ihre Skan-
dale aufzuarbeiten! (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Reden Sie von der SPO?) Ich muss ehrlich sagen, im-
mer wenn ich personlich glaube, die Talsohle ist erreicht,
es kann gar nicht mehr tiefer gehen, kommt doch in
Wahrheit der néchste Skandal schon um die Ecke! (GR
Mag Johann Gudenus, MAIS: Von lhrem Parteibiiro!) Es
ist doch wirklich keinem Menschen zu erkléaren, es ist
niemandem zu erklaren, der in dieser Stadt und in die-
sem Land ehrlich arbeitend seiner Arbeit nachgeht, dass
damals Honorare gezahlt wurden! Wenn ich mir das
heute noch vor Augen fiihre, 12 Millionen EUR fiir den
Verkauf der Hypo Alpe-Adria an den Steuerberater Birn-
bacher! (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Ist das ein
Freiheitlicher?) Wie erklaren Sie das? Also, das sind
doch wirklich Dinge, wo man sich einfach nur genieren
muss! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Dass Sie sich dann hier hinstellen und sagen, dass
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der Steuerzahler ernsthaft geschadigt wurde, was in
keinster Weise stimmt, eine ganz ubliche Angstmache
ist, wie sie nur aus der Schublade der FPO kommen
kann, finde ich wirklich beachtlich! (GRin Mag Dr Barbara
Kappel: Wissen Sie uberhaupt, wovon Sie reden?) - Ich
sage lhnen ehrlich, ich habe es mir angeschaut. Ich habe
es vorhin schon gesagt, 15 Politiker rechtskraftig verur-
teilt wegen Holocaust-Leugnung, wegen Wiederbetati-
gung, wegen Betrugs, wegen falscher Beweisaussage,
wegen Verhetzung, wegen Kdorperverletzung, wegen
sexueller Notigung. Ich sage lhnen ehrlich, das sind alles
Delikte, wovor die Menschen, die ich kenne, ihre Kinder
eigentlich schiitzen wollen! (Beifall bei SPO und GRU-
NEN. - GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Rote Kinder-
heime! Zwei SPO-Gemeinderéte!)

Da denke ich mir schon: Was ist das fur ein Zustand?
Wenn ich mir anschaue, um hier wirklich, namlich nicht
wie Sie, nicht von den Skandalen zu reden, sondern die
Skandale aufzuzeigen (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Reden wir Gber die Skandale!), einen Uwe Scheuch und
das kostbare Gut der Staatsbirgerschaften. Sie lachen
dariiber! Menschen, die Staatsbirgerschaften wollen,
mussen sich von jemandem wie Uwe Scheuch vorfiihren
lassen, der diese russischen Investoren gegen Partei-
spenden gibt! (GR Mag Wolfgang Jung: Wie heil3t die
Salzburger Landeshauptfrau?) Wenn ich mir anschaue,
wie Sie die Worte der Werte strapazieren, wie Sie als
Oppositionspartei immer davon reden, welche Werte
man nicht haben muss und dann andererseits - Sie
schitteln den Kopf (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Ich nicke!), ich weil3 eh, wir sind beide einer Meinung,
glaube ich - in der schwarz-blauen Regierungszeit
schamlos die Republik als Selbstbedienungsladen ange-
schaut haben, wenn ich hier die Themen herausnehme!
(GR Mag Wolfgang Jung: Sie trauen sich aber etwas!)
Man kann es nicht oft genug sagen, denn es ist unsere
Aufgabe, dass wirklich jeder Burger und jede Burgerin in
diesem Land, jeder junge Mensch weif3, wie Sie mit Geld
umgehen, was Sie, so, wie Sie es jetzt in Ihrer Rede
gesagt haben, unter Freunderlwirtschaft verstehen! (GR
Mag Johann Gudenus, MAIS: Sie leben doch das beste
Beispiel vor!) Die Telekom-Privatisierung mit 6 Millionen
EUR an Herrn Hochegger. Die BUWOG-Privatisierung
mit 9,6 Millionen EUR an Herrn Hochegger. (GR Ing Udo
Guggenbichler: Was ist mit dem Herrn Faymann und
seinen Inseraten?) Die Eurofighter. Eine Homepage. So
teuer, wie es nie mehr davor und danach der Fall war,
283 000 EUR. Das ist doch einfach nur seinesgleichen
suchend! Das ist nicht genug! Die Leute wissen doch
nicht einmal, wo ihre Leistung liegt, wenn man sich einen
Herrn Meischberger anschaut, der heute nur mehr fir
Kabaretts und dergleichen da ist. Nicht zuguterletzt ist
sich ein Martin Graf nicht zu schlecht, das Arbeitsleben
einer Frau, die ihr ganzes Leben ehrlich und aufrichtig
gearbeitet hat, die einen Namen tragt, Frau Gertrud
Meschar, zu vernichten, indem man die Liegenschaft
seines Bruders Uber das Geld anmietet! (GR Mag Wolf-
gang Jung: Was? Freigesprochen zu werden, ist
schlimm?) Das ist doch wirklich unterste Schublade! (GR
Mag Wolfgang Jung: AVZ!) Es sollte eigentlich fur alle

Parteien von uns und auch fir Sie so sein, dass so et-
was nicht moglich sein darf! (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Somit bleibt mir zum Schluss nur zu sagen (GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Schluss mit lustig! Geht schon!
Auf Wiedersehen!), wir sehen es wirklich als unsere
Aufgabe, jeden Tag aufzuzeigen, welche Kultur in lhrer
Partei herrscht, wie Politiker der FPO agieren, wie Sie
sich auch hier hinstellen und wie Sie die Wahrheit ver-
drehen! (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Sie sind die
neue Kampfrichterin der SPO!) Ich sage lhnen ehrlich,
ich finde das schamlos! Ich finde, das ist wirklich ein
Schiren der Angste der Menschen! (GR Mag Johann
Gudenus, MAIS: Zur Sache hitte!) Mein letzter Satz ist
eigentlich nur ein ganz personlicher. Ich sage lhnen, auf
der einen Seite macht es mich wiitend (GR Mag Johann
Gudenus, MAIS: Das tut mir aber leid!), aber auf der
anderen Seite sage ich lhnen auch ganz personlich, als
Birgerin und als Birger macht es mich wirklich traurig! -
Danke schoén. (Beifall bei SPO und GRUNEN. - GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Als Biirgerin oder als Birger?)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr StR DDr Schock. Ich erteile es ihm.

StR DDr Eduard Schock: Frau Vorsitzende! Meine
Damen und Herren!

Zur Kollegin Schinner, die hier ein gigantisches Ab-
lenkungsmandver gestartet hat: Ich finde das eigentlich
schon verwegen, wenn man in einer Partei sitzt, wo die
Staatsanwaltschaft laufend gegen den Chef ermittelt,
meine Damen und Herren (GR Mag Rudiger Maresch:
Was? Gegen Herrn Strache?), wo dieser Verdacht ge-
gen den Herrn Faymann besteht, Herr Maresch, wo es
um das 7-Millionen-Ding des Herrn Faymann geht, Ver-
dacht auf Untreue in der H6he von 7 Millionen EUR, wo
Druck auf Beamte, auf Manager ausgelibt worden ist,
dass Werbung gemacht wird, womit sich die SPO gute
Berichterstattung gekauft hat (GR Dipl-Ing Martin Margu-
lies: Zur Sache bitte!) - ich darf schon auf die Frau
Schinner eingehen (GR Mag Wolfgang Jung: Jetzt redet
er zur Sache!) -, frage ich Sie schon, Frau Kollegin
Schinner: Warum geht lhr Chef eigentlich nicht in den
Untersuchungsausschuss? Ich frage Sie das. Lenken Sie
nicht von lhren Problemen ab! Warum ist Herr Faymann
zu feige, in diesen Untersuchungsausschuss zu gehen?
Da frage ich mich schon: Habt ihr etwas zu verbergen?
(GR Mag Rudiger Maresch: Zur Sache!) Hat Herr Fa-
ymann etwas zu verbergen? Wir sehen alle die desas-
trosen Folgen fiir die SPO, das Abrutschen bei den Um-
fragen. 53 Prozent der Menschen sagen, dass Faymann
etwas zu verbergen hat. Bei den Alteren, die Uberwie-
gend lhre Wahlerklientel sind, sagen 67 Prozent, Fa-
ymann will etwas vertuschen. Frau Kollegin Schinner, mit
diesem Parteivorsitzenden komme ich doch nicht hier
heraus und halte eine misslungene Brandrede! Da wére
ich so klein! Da wirde ich mich in der letzten Bank ver-
stecken und dort hinunterkriechen! (Beifall bei der FPO.)

Aber es ist klar, warum der Herr Faymann dort nicht
hingeht (GR Christian Hursky: Weil man ihn nicht einge-
laden hat.), weil dieser Verdacht immer mehr von nam-
haften Zeugen bestéatigt wird. Etwa vom Herrn Zimmer-
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mann, der ASFINAG-Pressesprecher gewesen ist, wird
der Verdacht erhartet. Auch vom friiheren OBB-Vorstand
selbst, ein Untergebener des Herrn Faymann in seiner
Zeit als Verkehrsminister. Jetzt wird der Verdacht sogar
von Martin Huber, vom seinerzeitigen OBB-Chef aus der
Zeit, als Faymann Verkehrsminister war, bestatigt. (GR
Godwin Schuster: Haben Sie nicht einen Dringlichen
Antrag zu einem bestimmten Thema beantragt?) All
diese Herren haben den Parteivorsitzenden Faymann
massiv belastet. (GR Godwin Schuster: Ich glaube, es
geht jetzt um etwas anderes!) Es geht, wie gesagt, um
Untreue, Frau Kollegin Schinner. Dartiber wiirde ich nicht
lachen! Es ist kein guter Stil, hier herauszukommen, alle
anzuschitten, dann zu lachen und das beim eigenen
Parteivorsitzenden wegzutun! (GR Dipl-Ing Rudi Schi-
cker: Das macht nur die FPO!) Es geht hier um den
Verdacht der Untreue, und zwar um Anstiftung zur Un-
treue! Das ist eine Form der Beitragstaterschaft, die
genauso strafbar ist wie die Haupttaterschaft selbst, Frau
Kollegin Schinner. Das ist mittlerweile von drei Zeugen
bestatigt worden. Sie kdnnen sich bei der Frau Kollegin
Schinner beschweren, dass sie hier ein Thema anzin-
det, wo ihr nichts gewinnen kdnnt, liebe Genossen! (Bei-
fall bei der FPO. - GR Prof Harry Kopietz: Sie reden vom
Schneefall heute!)

Ich frage mich wirklich, meine Damen und Herren
von der SPO: Was hat sich lhr Vorsitzender dabei ge-
dacht? Was hat er sich dabei gedacht, nicht in den Un-
tersuchungsausschuss zu gehen? Hat er wirklich ge-
glaubt, den Menschen ist das wurscht, den Menschen
fallt diese Peinlichkeit nicht auf?

Wir sehen ja, wie der Kanzler bei den Umfragewerten
abrutscht. Um 17 Prozent ist er abgerutscht. Frau Kolle-
gin Schinner, wenn Sie hier herauskommen und ein
Theater Uber Dinge, die zehn Jahre zuriickliegen, auffiih-
ren, wo Sie einen Parteivorsitzenden haben, gegen den
laufend ermittelt wird, dann sage ich, Sie sind hier drau-
Ren véllig unglaubwiirdig! Dieser Bundeskanzler ist nicht
nur eine Schande fir Sie! Der Herr Faymann ist mittler-
weile eine Schande fir ganz Osterreich! Kehren Sie vor
Ihrer eigenen Tir, Frau Kollegin Schinner! (Beifall bei der
FPO. - GR Prof Harry Kopietz: Das ist unerhort!)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana (unterbrechend):
Herr Stadtrat, auch bei einer sehr weiten Auslegung der
Geschéftsordnung wirde ich Sie jetzt dringend ersu-
chen, zur Sache des Dringlichen Antrags zu kommen.

StR DDr Eduard Schock (fortsetzend): Frau Schin-
ner hat auch so getan, als hatte die Stadt Wien mit dem
Flughafen uberhaupt nichts zu tun, ungeféhr so: ,Was
die Freiheitlichen auffihren! Der Kollege Kaufmann, der
Kollege Schmid, wer ist das uberhaupt? Diese kennen
wir alle nicht!®

Meine Damen und Herren, der Postenschacher am
Flughafen ist weitergegangen. Wer ist denn der Herr
Jager? Wer ist denn der jetzige Generaldirektor dort?
Was hat er denn fur Fahigkeiten? (GR Heinz Vetter-
mann: Die besten!) Er kommt aus einem roten Netzwerk.
Herr Kopietz, Sie kennen ihn, weil er braver Bezirksrat
bei Ihnen gewesen ist. Sie kennen ihn sicher, Herr Pro-
fessor. Das ist seine Qualifikation! Er hat null Erfahrung!

(GR Karlheinz Hora: Das heil}t, Sie sprechen ihm die
Fahigkeiten ab!) - Herr Kollege Hora, er hat null Erfah-
rung in der Privatwirtschaft! Darum geht es! Er hat null
Erfahrung! (GR Karlheinz Hora: Das stimmt ja nicht!) Die
SPO, das ist schon richtig, hat ihren Bezirksrat dort hin-
eingeschleust. Das ist schon richtig. Er war dort auch als
Befehlsempfénger des Rathauses, als roter Vasall, be-
kannt. Das ist alles richtig. Aber seine Qualifikation ist
nicht, dass er Erfahrung in der internationalen Flugbran-
che hat, sondern dass er ein Leopoldstadter Bezirksrat
ist. (GR Prof Harry Kopietz: Sie haben keine Ahnung!)
Ein roter Bezirksrat aus dem 2. Bezirk, das ist seine
Qualifikation!

Frau Kollegin Schinner, bitte héren Sie auf, uns alle
hier fur dumm zu verkaufen! Aber héren Sie vor allem
auf, den Flughafen als Selbstbedienungsladen fir ihre
roten Freunderln zu missbrauchen! (Beifall bei der FPO.
— GR Prof Harry Kopietz: Missbraucht worden ist alles in
Seibersdorf! Daran kann ich mich genau erinnern!)

Es hat der Rechnungshof das penibel aufgezeigt. Sie
sagen, der Rechnungshof hat aufgezeigt, dass sich die
Stadt nicht in die operativen Geschéfte eingemengt hat.
Aber der Rechnungshof hat genauso aufgezeigt, und das
ist das Interessante fur uns, dass sich die SPO drei Mal
bei der Vorstandsbestellung eingemischt hat, namlich
1999, dann 2004 und 2009 beim dritten Mal.

1999, als die beiden roten Genossen Kaufmann und
Schmid zum ersten Mal installiert worden sind.

Dann hat sich Haupl 2004 wieder eingemischt, hat
dort wieder seine Parteifreunderin verlangert, es ist be-
reits gesagt worden, der rote Nationalratsabgeordnete
Kaufmann und der Buroleiter von Helmut Zilk, Herr
Schmid.

Meine Damen und Herren, das ist alles aktenkundig.
Es ist damals sogar der Aufsichtsratsprasident zuriickge-
treten. Es ist damals der Aufsichtsratsprasident, Herr
Staribacher, zuriickgetreten, der kein Unbekannter ist,
weil er einmal Finanzminister gewesen ist. Er ist als
Aufsichtsratsprasident am Flughafen zuriickgetreten,
weil er gesagt hat, diese Art politische Einflussnahme ist
unertraglich fur ihn. Das hat Herr Staribacher 2004 ge-
sagt, als Haupl dort wieder Kaufmann und Schmid
durchgesetzt hat. Das ist die Art von Nichteinmischung,
die Sie hier betonen und sich dariiber freuen!

Beim dritten Mal, 2009, meine Damen und Herren,
kommt unsere Frau Brauner ins Spiel. 2009 kommt Frau
Brauner ins Spiel, wo sie bei der zweiten Vertragsverlan-
gerung von Kaufmann und Schmid eingreift und wieder
interveniert, dass die beiden verlangert werden. (GR
Dipl-Ing Rudi Schicker: Herr Schock, Sie kennen den
Rechnungshofbericht! Darin steht, dass es keine Einmi-
schung durch die Stadt Wien gab!) - Herr Schicker, ich
kenne den Rechnungshofbericht ganz genau. (GR Dipl-
Ing Rudi Schicker: Dass sich die Eigentiimer nicht ein-
gemischt haben, steht im Rechnungshofbericht!) In dem
Rechnungshofbericht steht, dass sich die Stadt Wien in
die Vorstandsbesetzungen eingemischt hat! Das steht
drinnen, Herr Schicker! (Beifall bei der FPO. - GR Dipl-
Ing Rudi Schicker: Sie haben ihn gelesen! Das weil3 ich!
Sagen Sie hier nicht etwas Falsches!)
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2009, und das ist der Punkt, Herr Kollege Schicker.
(GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Das steht eindeutig nicht im
Rechnungshofbericht!) Im Rechnungshofbericht, Herr
Kollege Schicker, steht, dass sich die Stadt nicht in die
operativen Geschéfte eingemischt hat, aber dass sie sich
in alle Vorstandsbestellungen seit 1999 eingemischt hat!
Das steht genauso darin! Das missen Sie auch lesen,
Herr Kollege Schicker! (Beifall bei der FPO. - GR Dipl-Ing
Rudi Schicker: Das steht nicht in dieser Form in diesem
Rechnungshofbericht! Und das war wahrscheinlich der
OVP gar nicht so angenehm!)

Herr Kollege Schicker, 2009 ist deswegen so ein ent-
scheidendes Datum, warum die Frau Brauner eingegrif-
fen hat, weil zu diesem Zeitpunkt langst der Skylink-
Skandal und die Unfahigkeit der roten Genossen Kauf-
mann und Schmid dort aufgeflogen sind. Der Millionen-
schaden durch die beiden unfahigen Manager war 2009
langst bekannt. Trotzdem, und das ist das Verwerfliche,
hat sich Frau Brauner damals, 2009, im Wissen um die
Unféhigkeit der Manager, im Wissen um diesen giganti-
schen Skandal, um den enormen Schaden fir den Flug-
hafen und auch fir die Stadt Wien, im Wissen um all
diese Dinge, eingemischt, weil es einfach um ihre braven
sozialistischen Parteigenossen gegangen ist! Das ist der
eigentliche Skandal, Herr Schicker, den wir uns hier nicht
bieten lassen sollten! (Beifall bei der FPO.)

Es ist jetzt klar, wie hoch der Schaden ist. 4 Millionen
EUR ist der Dividendenausfall, der Schaden des Steuer-
zahlers durch diese Misswirtschaft von roten Genossen,
weil sich die Kosten verdoppelt haben, weil sich die
Bauzeit verdoppelt hat. Das ist alles vom Rechnungshof
an den Tag beférdert worden, auch, dass mit Duldung
der Frau Brauner, meine Damen und Herren, der Auf-
sichtsrat damals, am Hohepunkt dieses Skandals, Er-
folgspramien fur die fristgerechte Fertigstellung be-
schlossen hat! Das muss man sich vorstellen! Da gibt es
den Rechnungshof, der den Bericht vorlegt, dass sich die
Bauzeit verdoppelt hat und der Aufsichtsrat gewéhrt dem
Vorstand Erfolgspramien mit der Begriindung fir die
fristgerechte Fertigstellung! Das muss man sich auf der
Zunge zergehen lassen, Konsulentenvertrage, eine Dop-
pelpension, einen Erfolgsbonus fiir Genossen in dieser
Situation, eine Doppelpension fur den Herrn Schmid
etwa, fir den ehemaligen Buroleiter unseres Biirgermeis-
ters Helmut Zilk, in der H6he von 13 000 EUR pro Monat,
ein Erfolgsbonus, Herr Klubobmann Schicker, 760 000
EUR Erfolgsbonus insgesamt, fiir gescheiterte sozialisti-
sche Manager! Wenn das lhre Vorstellung von sozialer
Gerechtigkeit ist, Herr Kollege Schicker, wenn das wirk-
lich Thre Gerechtigkeit ist, dann sage ich, Gute Nacht!
Dann werden lhnen die Wéhlerinnen und die Wahler die
Rechnung préasentieren, Herr Kollege Schicker! (Beifall
bei der FPO.)

Meine Damen und Herren, das ist auch genau die
politische Dimension in diesem Skandal. Neben dem
Schaden, den Frau Brauner angerichtet hat, neben der
Amtshaftung und auch neben dem Untreueverdacht
gegen die Frau Brauner ist das die politische Dimension
einer Partei, die den Bundeskanzler stellt, die ihren Par-
teivorsitzenden im ganzen Land mit den Plakaten von

der sozialen Gerechtigkeit plakatieren lasst, einer Partei,
die dann gleichzeitig in ihrer praktischen Politik, Frau
Kollegin Schinner, die Schwéachsten belastet, die Fami-
lien mit der Kurzung der Familienbeihilfe, die Pensionis-
ten im nachsten Jahr durch eine Anpassung der Pensio-
nen deutlich unter der Inflationsrate, einer realen Kir-
zung der Pensionen, durch eine Kiirzung bei den Kran-
ken- und Pflegebediirftigen bei den Pflegestufen 1 und 2
durch den Herrn Faymann, bei den Menschen, die nach
30, 40 Jahren harter Arbeit einfach nicht mehr kénnen,
weil sie abgerackert sind, bei den Frihpensionisten ein
Minus von 15 Prozent, meine Damen und Herren, bei
den Schwachsten, die sich nicht mehr wehren kénnen!

Da muss man sich schon die Frage stellen: Wie ge-
hen Sie mit Ihren eigenen Funktiondren, mit lhren eige-
nen Freunderin um? Wird auch dort gekiirzt? Jetzt sind
wir genau am Punkt. Jetzt sind wir genau bei der heuti-
gen Diskussion, beim Herrn Kaufmann, beim Herrn
Schmid. Wie gehen Sie mit diesen nach alledem, nach
den Skandalen, die jetzt aufgeflogen sind, um? Fordern
Sie da wenigstens Schadenersatz? Oder, Herr Kollege
Schicker, schlieen Sie sich als Nebenklager an, was ja
eine Selbstverstandlichkeit ist?

Eine Selbstverstandlichkeit ware, wenn man wirklich
die Interessen der Steuerzahler in Wien vertritt. Andere
kénnen das. Es gibt auch drei andere Geschadigte,
meine Damen und Herren. Es gibt auch drei andere
Geschadigte, drei andere Privatbeteiligte, die sich bereits
als Nebenklager diesem Verfahren angeschlossen ha-
ben. Drei andere Privatbeteiligte haben sich bereits an-
geschlossen! Und was sagt unsere Stadtratin dazu? Was
sagt die Frau Kollegin Schinner? ,Nein, das machen wir
nicht.“ Aus irgendwelchen Griinden werden Sie sich als
Eigentiimervertreter nicht dem Verfahren anschlieRen!
Jetzt frage ich mich, meine Damen und Herren: Warum
machen Sie die Anspriiche der Stadt wirklich nicht gel-
tend, wie das auch die anderen tun, wie das die anderen
drei Privatbeteiligten selbstverstandlich tun, sich als
Nebenklager anzuschlieBen? Warum, um Gottes willen,
machen Sie hier nicht die Anspriiche der Stadt geltend?
Warum, um Gottes willen, vertreten Sie hier nicht auch
die Rechte der Steuerzahler? Weil es lhre Genossen
sind?

Meine Damen und Herren, wir befinden uns in einer
Zeit, wo Herr Faymann ein gewaltiges Belastungspaket
verkiindet, wo der Bundeskanzler der SPO die Pensio-
nen kirzt, die Schwachen und die Kranken belastet, in
einer Zeit, wo Sie sogar unseren Wiener Beamten, die
fur das alles Giberhaupt nichts kénnen, im nachsten Jahr
das Gehalt real um 5 Prozent kirzen wollen, meine Da-
men und Herren, aber selbst nicht den Giirtel ein biss-
chen enger schnallen, auch bei den eigenen Leuten zu
sparen, zu kirzen, dort, wo die Unfahigkeit erwiesen ist,
meine Damen und Herren, sondern weiter alle diese
Gunstlinge versorgen. (GR Godwin Schuster: Wo wird
fur die Beamten real um 5 Prozent gekirzt? Im Bundes-
dienst?) - Um 5 Prozent wird nachstes Jahr gekdrzt! Herr
Kollege Schuster, es ist eine Nulllohnrunde bei den Be-
amten in Diskussion, und wir haben derzeit beim tagli-
chen Bedarf eine Inflationsrate von 5 Prozent, wo ein
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durchschnittlicher Beamter einkaufen gehen muss. Das
heil3t nichts anderes als eine reale 5-prozentige Kiirzung
im nachsten Jahr, die Sie zu verantworten haben, Herr
Schuster! (Beifall bei der FPO.)

Ich meine daher, in einer solchen Zeit, wo man den
eigenen Beamten, die Uberhaupt nichts dafur kénnen,
ihre Gage im nachsten Jahr um 5 Prozent kirzen will,
decken und versorgen Sie weiterhin die eigenen Partei-
gunstlinge, die ihre Unféhigkeit bewiesen haben, meine
Damen und Herren! Ich frage Sie: Haben Sie denn uber-
haupt kein soziales Gewissen mehr, kein politisches
Gewissen? Wenn das die Lehre ist, meine Damen und
Herren, die Sie aus diesem Skylink-Skandal ziehen,
wenn das wirklich die Lehre ist, jetzt auch noch auf den
Schadenersatz zu verzichten, Herr Klubobmann, nur,
weil es um lhre Genossen geht, nur weil es um brave
rote Genossen geht, nicht einmal den Schadenersatz
geltend zu machen, wenn das wirklich die Lehre ist, Herr
Kollege Schicker, die Sie aus diesem gesamten Skylink-
Skandal ziehen, wenn das lhre Vorstellung von sozialer
Gerechtigkeit ist, dann, Herr Klubobmann Schicker,
werden lhnen die Wéhlerinnen und Wahler im nachsten
Jahr ganz sicher die Rechnung fiur diese Politik prasen-
tieren! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Hora. Ich erteile es ihm.

GR Karlheinz Hora (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
te Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!
Lieber Kollege Schock!

Ich mdchte eine tatsachliche Berichtigung mitteilen.

Sie haben hier den Herrn Mag Julian Jager bezich-
tigt, dass er nicht die Voraussetzungen hat, diesen Be-
trieb Flughafen Wien zu leiten. (StR DDr Eduard Schock:
Bezirksrat ist er!) - Er ist schon lange nicht mehr Bezirks-
rat! Sie haben Ubersehen, dass Herr Mag Julian Jager
seit Jahrtausendbeginn beim Unternehmen Flughafen
beschaftigt war. Seit 2004 war er Leiter der Abteilung
Geschéftsentwicklung des Luftfahrtgeschéaftes. 2007 hat
er die kaufmannische Leitung am Flughafen Malta tUber-
nommen, 2008 den Vorstandsvorsitz in Malta. 2010 hat
er den Airline Quality Award fiir den besten europaischen
Flughafen gewonnen. Er hat sich 2011 einem Hearing
gestellt. Unter solchen Voraussetzungen war es sicher
klar, dass er einer der mdglichen Kandidaten ist. Er hat
auf Grund seiner Voraussetzungen auch diesen Job
bekommen.

Es wirde mich freuen, wenn bei &hnlich gelagerten
Fallen in der FPO auch so eine nahtlose fachliche Quali-
fikation vorhanden ware! - Danke. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Mag Reindl. Ich erteile es ihm.

GR Mag Thomas Reindl (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen!

Nachdem wir heute schon ein Zitat von Bismarck ge-
hort haben, das der von mir geschatzte GR Walter von
sich gegeben hat, mochte ich auch ein Zitat von ihm

vorlegen, weil ich glaube, das ist das Motto der FPO.
Bismarck hat gesagt: ,Es reicht hin, eine Behauptung mit
Sicherheit auszusprechen, um sie fir die Wahrheit aus-
sprechen zu dirfen.” Meine Damen und Herren von der
FPO, das gilt fir Sie! Sie sind genauso, wie Bismarck Sie
beschrieben hat. Sie glauben selbst den Schwachsinn,
den Sie von sich geben! (Heiterkeit bei der FPO.)

Frau Kappel hat uns hier ein schénes Taferl gezeigt.
Frau Kappel, Sie beleidigen unsere Intelligenz ein biss-
chen, wenn Sie einen Borsenkurs mit einem Wert eines
Unternehmens setzen, wo wir vier Jahre Finanzkrise und
Wirtschaftskrise haben. Ich glaube, das ist alles an lhnen
voriibergegangen. (GR Johann Herzog: Entschuldigung,
abgestirzt wie nichts!) Ich kann lhnen tausende Charts
von Unternehmen zeigen, die eine ahnliche Kursentwick-
lung wie der Flughafen haben! (GR Mag Wolfgang Jung:
Das sind keine Monopolbetriebe!) Nehmen Sie zur
Kenntnis, wir sind keine kurzfristigen Spekulanten, die
Aktien kaufen und verkaufen, sondern wir in der Stadt
sind langfristige Anleger! Das war immer unser Ziel, das
ist unser Ziel, und das werden wir auch weiterhin am
Flughafen Wien sein, egal, wie der Aktienkurs aussieht.
(Beifall bei der SPO.)

Mein Vorredner hat hier Faymann und alle méglichen
Personen zitiert und diskutiert. Ich méchte jetzt auf diese
ganzen Dinge nicht eingehen. Es hat mich gewundert,
dass sie nicht noch Gandhi oder Fozzie, den Baren aus
der Muppet Show, zitiert haben und mit uns in Verbin-
dung bringen. (GR Johann Herzog: Der Vergleich zwi-
schen Muppet Show und Gandhi hinkt!)

Aber eines tut mir schon weh, Herr Kollege: Der Ge-
neraldirektor der OBB in Ruhe, Herr Huber, der mit
schwarz-blauer Bestellung in die OBB gesetzt wurde, ist
das der Herr Huber, der im 3. Bezirk ein Grundstiick der
Firma seiner Gattin um einen Pappenstiel verkauft hat,
die das dann um 10 Millionen EUR weiterverkauft hat?
Ist das dieser moralisch einwandfreie Herr Huber? (GR
Mag Wolfgang Jung: Er hat es der Firma seiner Gattin
weiterverkauft!) Sprechen sie von ihm? Sprechen Sie
von dem Herrn Huber, der in den OBB fiir Sie eine Toch-
tergesellschaft nach der anderen gegriindet hat, damit er
Ihre Parteiganger dort versorgen kann? Sprechen Sie
von ihm? (GR Mag Wolfgang Jung: Laden wir den Bun-
deskanzler ein! Er muss es wissen.) Dann sage ich
Ihnen, schauen Sie sich an, was er bei den OBB aufge-
fuihrt hat, bevor Sie (iber andere urteilen! (Beifall bei SPO
und GRUNEN. - GR Kurt Wagner: Man sollte sich auch
einmal Seibersdorf anschauen!)

Sie machen es sich auch einfach, indem Sie hier
Menschen vorverurteilen! Ich persénlich habe zu den
Vorstanden des Flughafens nichts zu sagen, aulRer dass
sie das waren. Insofern ist eine Konsequenz aus den
ganzen Dingen, die am Flughafen beim Neubau des
Skylink passiert sind, gezogen worden. Es ist keiner
mehr im Vorstand. Aber es ist auch noch keiner verur-
teilt. Oder kénnen Sie mir einen einzigen der drei bezie-
hungsweise vier Vorstande nennen, der verurteilt wurde?

Ich meine, weil da auch gerihmt wird, die OVP hat
gehandelt, sie hat den Wirtschaftslandesrat in den Vor-
stand gesetzt. (GR Anton Mahdalik: Das kommt auch
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noch!) Was hétten Sie denn gemacht, wenn wir das in
Wien auch gemacht hétten, dass wir sagen, wir setzen
eine Wirtschaftslandesrétin oder einen anderen unserer
ausgezeichneten Stadtrate und Landesréte, die wir ha-
ben, in den Flughafenvorstand? Da hétte ich gerne ge-
hort, was Sie gesagt hatten!

Wie meine Vorrednerin Kollegin Schinner schon ge-
sagt hat - weil Sie immer herumrutteln an dem, wir sollen
als Nebenklager auf Schadenersatz auftreten -: Sie wis-
sen ganz genau, die Stadt vergibt sich nichts, wenn wir
es jetzt noch nicht machen. (GR Armin Blind: Stimmt
nicht!) Das stimmt schon (GR Armin Blind: Wer zahlt die
Prozesskosten im Zivilverfahren ...), das stimmt selbst-
verstandlich schon!

Erstens: Wichtig ist, dass das Unternehmen Flugha-
fen AG sich als Nebenklager beteiligt. (GR Mag Wolf-
gang Jung: Privatbeteiligter!) Meines Wissens ist das
erfolgt - privat beteiligt -, um hier auch den Schaden, der
in der Gesellschaft entstanden ist, zurtickzuholen. Damit
flieRt es indirekt, wenn hier eine Erfolgsaussicht, ein
Erfolg gegeben ist, auch an die Stadt zuriick. Das heif3t,
wenn wir uns jetzt auch noch anhangen, ist es doppelt
gemoppelt. Aber es spricht ja nichts dagegen, dass die
Stadt sich diesem Verfahren noch anschlieRen wird.

Eines sage ich auch: Am Flughafen - ja, der Rech-
nungshof zeigt es auf - hat es viele Dinge gegeben, die
beim Skylink hatten besser gemacht werden missen,
und es sind dort auch Fehler passiert. Tun Sie nicht so,
als wirden wir nie zugeben, dass der Skylink nicht das
Best-Practice-Modell ist, wie man so einen Flughafen
baut oder wie man so ein Ding ausbaut! Aber auf der
anderen Seite muss man auch sagen: Der Vorstand ist
bis jetzt nicht daflr verurteilt worden, die Flughafen AG
hat all ihre Verpflichtungen auch gegeniiber dem Vor-
stand eingehalten, und die Gerichte werden jetzt ent-
scheiden, wo hier Verantwortung zu sehen ist.

Zum Schluss noch, weil der Rechnungshof ange-
sprochen wurde - und dann habe ich noch einen Punkt -:
Der Rechnungshof hat ganz klar auf eines hingewiesen.
Das ist von Seite 131 aus dem Bericht vom 31.12.2011
zitiert: Die Rechnungshofiiberprifung ergab keine Hin-
weise, dass die Syndikatspartner auf die Abwicklung des
Projekts Skylink unmittelbaren Einfluss genommen héat-
ten. - Also Ihr Vorwurf, wir als Stadt, die Roten sozusa-
gen hatten sich dort gro3 in Position gebracht, ist voll-
kommen falsch! Das wurde auch vom Rechnungshof so
festgestellt.

Und, Herr Schock, eine Inflation von 5 Prozent? - Ja,
wir haben eine hohe Inflation, leider viel zu hoch, aber 5
Prozent habe ich noch nicht gehért und noch nicht gele-
sen. Aber es ist moglicherweise die freiheitliche Wirt-
schaftslehre, die zu solchen Zahlen kommt. (GR Johann
Herzog: Nein, die Arbeiterkammer!) Das ist nicht die
Arbeiterkammer, das ist ein freiheitlicher Marketing-Gag,
den Sie haben. (GR Johann Herzog: ... Index des tagli-
chen Lebens! Dieser liegt bei 4,6 Prozent!) Wahrschein-
lich merken Sie sich 2,8 nicht, darum ist 5 einfacher fir
Sie. (GR Johann Herzog: Sie kennen die Arbeiterkam-
merzahlen nicht! - Weitere Zwischenrufe.)

Zum Abschluss darf ich auch noch in Richtung F ein

Zitat bringen, auch von Otto Bismarck - Kollege Walter
hat mich inspiriert nachzusehen: ,Ich bin dankbar fir die
Scharfe der Kritik, wenn sie nur sachlich bleibt.“ Und das,
meine Damen und Herren, missen Sie wirklich noch
lernen, wenn Sie ernsthaft solche Themen mit uns disku-
tieren wollen! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Mag Jung. Ich erteile es ihm.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Danke, Frau Vorsitzende!

Damit es nicht zu lange dauert - der SPO wachsen
schon die Grausbirnen -, in Stichworten.

Zuletzt Kollege Reindl: ,Gemeinde Wien langfristiger
Anleger.” - Na, was war mit der AVZ, meine Damen und
Herren, und der langfristigen Anlage? Oder: Die SPO hat
langfristig im ,Konsum* angelegt, aber wie es ausgegan-
gen ist, wissen wir.

,Die SPO ist gegen Vorverurteilungen“: Meine Da-
men und Herren, was betreiben Sie seit bald einem Jahr
mit Martin Graf?! Da trauen Sie sich noch, davon zu
reden, dass Sie gegen Vorverurteilungen sind? Martin
Graf ist im letzten Verfahren ganz klar bestatigt worden,
im Recht zu sein. (GR Heinz Hufnagl: Er ist bis heute
nicht Rechtsanwalt!) Und Sie sind noch immer diejeni-
gen, die keine Ruhe geben und sticheln. Das ist es!
(zwischenrufe bei der SPO.)

Aber es ist nicht nur Martin Graf, es gibt jetzt x Falle,
von Karnten bis sowieso, wo Sie die Weltmeister im
Vorverurteilen sind - von den GRUNEN rede ich da gar
nicht (GR Mag Rudiger Maresch: Bei uns gibt es keine
Verurteilten! Bei euch ...) -, und keine Frage davon, ab-
zuwarten, wie die Gerichte entscheiden werden! Jetzt auf
einmal tut es weh; ich komme noch einmal ganz kurz
darauf zuriick. - So weit also zum Kollegen Reindl.

Zu Frau Kollegin Schinner, die ja ,Wahrheitsverdre-
hungen®, ,hundertprozentig falsche Informationen“ und
so weiter angefihrt hat: Praktisches Beispiel dafur hat
sie keines gegeben. Aber ich komme jetzt auf die ge-
richtliche Frage zuriick, ndmlich die Frage der Privatbe-
teiligten, wo wir ja immer wieder noch hineinfallen. Frau
Kollegin Schinner, da sind aber schon ein paar groRRe
Unterschiede, die man berlcksichtigen muss! Zum Bei-
spiel die Kostenfrage, die, wenn Sie als Privatbeteiligter
danebengreifen, ganz betrachtlich sein kann. Wenn Sie
jetzt schon eingestiegen waren, ware die Situation eine
andere. Es ist die Frage der Beweisantrage, es ist die
Frage der Einstellung des Verfahrens, das der Staats-
anwalt jederzeit machen kann, und, und, und. Es gibt
eine ganze Menge Punkte aus der Strafprozessordnung,
die Sie sich hier heraussuchen kdnnten.

Sie haben auch die rechtskréftig Verurteilten ange-
sprochen, die es in der FPO in Mengen gibt. Frau Kolle-
gin, wenn ich anfange, Ihnen bei der SPO aufzuzéhlen,
wie viele rechtskraftig Verurteilte es in der SPO gibt,
dann sind wir in drei Stunden noch hier! Ich habe einmal
kurz damit begonnen, und der Kollege Reindl am Vorsitz
hat mich damals unterbrochen. (Zwischenruf von GR
Dipl-Ing Martin Margulies.)

Ich werde lhnen jetzt auch nicht die ganze Liste vor-
lesen - wenn es notwendig ist, kénnen wir das in Zukunft
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machen -, ich nenne nur zwei Namen. Einer war Biir-
germeister hier im Haus: rechtskraftig verurteilt, SPO!
Einer war Minister: rechtskréftig verurteilt, und jetzt ist er
die letzte Hoffnung der SPO, die ihm den Auftrag gibt,
das Parteiprogramm fir die Zukunft auszuarbeiten. Na,
das sind Ihre Zukunftshoffnungen: die rechtskraftig Ver-
urteilten namlich, meine Damen und Herren! (Beifall bei
der FPO.)

Zum Abschluss noch der Kollege Maresch, der das
Gleiche heruntergebetet hat, namlich die Gerichte und
die Gerichtsurteile abzuwarten: na ja, soll sein. Was ich
aber den GRUNEN dazu sagen méchte, ist: Ihr gewalti-
ger Wankelmut! Ich verstehe es ja, Sie kdnnen jetzt nicht
anders, Sie mussen flachliegen. Sie missen flachliegen!
Da hat sich auch jetzt wiederum das Beispiel ergeben:
Die Nulllohnrunde bei den Beamten wurde angespro-
chen. Na, was haben denn Sie fir einen Beschluss lhres
Landesvorstandes, oder wie der hei3t? (GRin Mag Mar-
tina Wurzer: Landesversammlung!) lhrer Landesver-
sammlung, danke, Frau Kollegin. Genau: einen auf Null-
lohnrunde! Wo sind Sie denn damit durchgedrungen bei
der SPO? Nichts ist's damit! Gar nichts ist zu horen, der
Kollege Meidlinger fahrt Sie in Grund und Boden. - So
weit Ihre Versprechungen.

Ich lese jetzt zum Abschluss nur noch einen kurzen
Abschnitt als Beispiel fiir die Glaubwiirdigkeit der GRU-
NEN vor. Der GRUNE Margulies zu Skylink: ,Rot-
schwarzer Filz bleibt Flughafen erhalten.” - lhr Presse-
dienst! Wien, OTS: ,Wer erwartet hat, dass Flughafen-
vorstand Kaufmann auf Grund des Skylink-Debakels
Konsequenzen zu tragen hat, wird erwartungsgemaf
enttduscht. Haupl und Proll werden sich auch weiterhin
nicht von qualifizierten Flughafenmanagern vertreten
lassen, sondern von wenig erfolgreichen Parteigdngern.
Damit bleibt im Flughafen der rot-schwarze Filz, der
hunderte Millionen Euro in den Sand gesetzt hat, weiter
erhalten.”

So der Budgetsprecher der GRUNEN, Martin Margu-
lies! (Beifall bei der FPO. - Zwischenrufe bei den GRU-
NEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte tber die Bespre-
chung des Dringlichen Antrages ist somit beendet. Die-
sen Antrag weise ich zur weiteren Behandlung der Frau
amtsfuhrenden Stadtrétin der Geschaftsgruppe Finan-
zen, Wirtschaftspolitik und Wiener Stadtwerke zu.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Schluss der Sitzung 17.08 Uhr.)



