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(Beginn um 09.01 Uhr.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Meine sehr ge-
schéatzten Kolleginnen und Kollegen!

Ich erdffne die 38. Sitzung des Wiener Gemeindera-
tes.

Entschuldigt fur den ganzen Tag sind GR Dipl-Ing Al-
Rawi, GRin Mag Berger-Krotsch, GR Ing Mag Dworak,
GRin Mag Feldmann, GR Mag Reindl, GR Dipl-Ing
Stiftner, GRin Dr Vana, GRin Prof Dr Vitouch und GR
Ernst Woller. GR Dr Aigner ist bis 12.30 Uhr entschul-
digt.

Ich bitte daher auch um Versténdnis. Wir haben heu-
te in der Vorsitzfihrung ein sehr gedrangtes Programm,
weil wir es nur zu zweit machen. Bitte auch ein bisschen
Rucksicht zu nehmen auf unsere Belastung hier wahrend
des gesamten, glaube ich, sehr intensiven Tages.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP - 01786-2013/0001 - KSP/GM)
wurde von Frau GRin Eva-Maria Hatzl gestellt und ist an
die Frau amtsfihrende Stadtratin der Geschaftsgruppe
Integration, Frauenfragen, Konsumentlnnenschutz und
Personal gerichtet. (Wien hat ein vielfaltiges Angebot an
Sprachkursen fiir unterschiedliche Zielgruppen. In den
Sommerferien erhalten Kinder mit dem "Sowieso Mehr!"-
Programm spezielle Sprach-férderung. Was ist die Be-
sonderheit dieses Projektes?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Einen schdnen
guten Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Liebe Frau Gemeinderéatin!

,Sowieso Mehr!“, eine MalBhahme, die wir mittlerwei-
le seit 2009 durchfuhren.

Vielleicht ganz kurz zur Grundidee: Wir haben ein-
fach bemerkt, dass wir zunehmend einen Bedarf haben,
auch die Sommerferien zu nutzen, um Kindern die deut-
sche Sprache noch besser zu vermitteln, im Besonderen
Kindern, die quer eingestiegen sind im Laufe eines
Schuljahres, das heif3t, vielleicht frisch nach Wien ge-
kommen sind, zu Ostern in die Schule gekommen sind.
Diese zwei Monate brachliegen zu lassen, ware sehr
bedauerlich. Die andere Variante ist, dass wir natirlich
sehr viele Kinder haben, die ein Geniigend oder ein
Nicht geniigend oder ein Nicht beurteilt in Deutsch ha-
ben, wo wir gesagt haben, nutzen wir die Sommermona-
te. Das haben wir mit ,Sowieso Mehr!“ getan und haben
uns dann flr eine Altersgruppe von 7 bis 14 Jahren ent-
schieden. Und zwar bieten wir hier insgesamt 1 000
Kindern die Mdéglichkeit, eben im Sommer ihre Deutsch-
kenntnisse zu verbessern.

Dazu muss man sagen, dass das auf der einen Seite
wirklich ganz stark spurbar ist und wir auf der anderen
Seite diese Kombination zwischen Deutschlernen und
Freizeitangebot haben. Man kann sagen, beim Freizeit-
angebot geht es nicht um Kinderbetreuung, sondern da
geht es darum, dass die Kinder das, was sie in Deutsch
lernen, dann am Nachmittag auch gleich entsprechend
anwenden kdnnen. Wir wissen, das eine ist, die Sprache
zu lernen, das andere ist, die Sprache gleich zu prakti-
zieren. Das umfasst eigentlich dieses gesamte Angebot.
Das ist gut und richtig und wichtig und ist auch einzigar-

tig. Wir werden letztendlich als Best-Practice-Beispiel fiir
diesen Sommer in Wien gefiihrt. Man muss schon auch
sagen, naturlich ist es gerade fur Kinder in den Sommer-
ferien, wo alle anderen frei haben, schon auch wichtig,
ihnen ein entsprechendes Angebot zu geben und sie zu
motivieren, die Schulbank in den Ferien zu drticken.

Wie schaut das Ganze aus? Es ist so, dass es immer
ein 14-Tage-Turnus ist, wo den ganzen Vormittag
Deutsch gelernt wird. Das wird entweder in Schulen der
Stadt Wien oder in Einrichtungen der Stadt Wien, wie
zum Beispiel der Interface GmbH oder auch in Raum-
lichkeiten der MA 17, gelernt, Uberwiegend allerdings
natirlich in Schulen. Dann gibt es eben das Freizeitan-
gebot nach einem gemeinsamen Mittagessen. Das ist
auch noch einmal ganz wichtig. Bei diesem Freizeitan-
gebot ist es auf der einen Seite so, wie fast in all unseren
Sprachmafl3nahmen, dass es nicht nur immer darum
geht, Sprache zu lernen, sondern auch darum geht, sich
in dieser Stadt zu bewegen, diese Stadt kennen zu ler-
nen. Wir schauen uns mit den Kindern die Sehenswiir-
digkeiten Wiens an, die Kinder haben die Mdglichkeit,
schwimmen zu lernen. All diese Mdglichkeiten werden
hier geboten.

Was mir auch noch wichtig ist, ist, wir haben tolle
Kooperationspartnerinnen, mit denen wir seit 2009 konti-
nuierlich dieses ,Sowieso Mehr!“ letztendlich weiterent-
wickelt haben, mit dem auRerschulischen Jugendbetreu-
ungsbereich, mit dem WAT, aber auch mit den Wiener
Schulen. Was auch noch wichtig ist, ist, und das sagen
wir immer und das ist in unserem Integrationskonzept ein
groRes Anliegen, es ist kein Angebot, das sich aus-
schlieBlich an Kinder mit Migrationshintergrund richtet.
Das ist nicht das Thema. Es geht einfach darum, welche
Kinder Gber den Sommer eine Verstarkung in Deutsch
brauchen. Fur diese Kinder ist dieses Programm offen.
Wie gesagt, fur 1 000 Kinder.

Ich bin davon Uberzeugt, dass wir mit den Erfahrun-
gen seit 2009 ein punktgenaues Angebot setzen, den
Sommer gut nutzen und den Kindern einen guten Ein-
stieg in das neue Schuljahr verschaffen, ihnen mehr
Selbstbewusstsein geben und das Erlernen der deut-
schen Sprache auf eine sehr freizeitorientierte, padago-
gisch wertvolle Art und Weise vermitteln. Wir sehen in
unseren Evaluierungen, dass das durchaus von Erfolg
gepragt ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fiur
diese Beantwortung. Die 1. Zusatzfrage stellt GRin Mag
Anger-Koch. - Bitte schon.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Das Angebot ist sehr gut, auch fiir Familien und Kin-
der, dass gerade im Sommer, der immer sehr lang und
sehr zah auch fur Eltern ist, ein Angebot fir Kinder ge-
geben ist.

Wie Sie aber erwdhnt haben, mdchte ich jetzt eine
Frage zum Freizeitangebot stellen, auf Grund der Ein-
bindung des WAT. Sie haben gemeint, es ist nicht nur
ein sportliches Angebot, sondern auch in péddagogischer
Hinsicht, dass man die Stadt kennen lernt, dass man
schwimmen lernt et cetera. Der WAT ist aber ein Sport-



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 4

verein.

Meine Frage dazu: Gab es auch Bewerbungen von
anderen Vereinen, weil sie auch genau dasselbe Kon-
zept wie der WAT erfullen wirden? Und warum wurden
diese nicht genommen, sondern wieder der WAT, was
voriges Jahr auch der Fall war und wir diesbeztiglich
gerne eine Begriindung haben wollen? Danke.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Frau Gemeinde-
ratin!

Wir hatten ganz am Anfang, 2009, kein aufRerschuli-
sches Jugendbetreuungsangebot dabei. Das heil3t, diese
Freizeitaktivitdten, wie Sehenswuirdigkeiten anzuschau-
en, Rollenspiele, Theater zu spielen, gab es nicht. Da-
mals war es ausschlieBlich auf den Sport ausgerichtet.
Da haben wir gemerkt, dass es besonders bei den Klei-
nen so ist, dass nicht alle unbedingt nur ein Sportange-
bot haben wollen. Deswegen haben wir das erweitert.

Wir hatten mehrere Sportvereine dabei. Es haben
sich dann aber einige aus diesem Programm wieder
zurlickgezogen, weil sie zum Teil eigene Angebote Uber
den Sommer anbieten wollten und uns dann halt kein
Angebot mehr gemacht haben, das Sportprogramm zu
Uibernehmen.

Ich muss ehrlich sagen, wir hatten vor drei Jahren ei-
ne Situation, in der ich froh war, dass wir einen groRen
Sportanbieter gefunden haben, weil natirlich haben mit
dieser ganzen Organisation von ,Sowieso Mehr!* viele
Sportvereine verstandlicherweise auch die Idee bekom-
men, sie konnten im Sommer etwas mit Kindern machen,
um ihre Sportanlagen, die im Sommer nicht so wie sonst
genutzt sind, auch zu nutzen und sind zum Teil einfach
hergegangen und haben das selbststandig gemacht. Wir
haben dann halt ausgeschrieben und haben uns eine
Anbieterin gesucht. Das ist jetzt schon zum zweiten oder
dritten Mal - da muss ich noch einmal genauer nach-
schauen - bewahrterweise der WAT.

Wirklich toll ist, das muss ich sagen, gerade auch fir
Madchen, die zum Teil natiirlich ein ganz anderes Frei-
zeitverhalten haben als Buben, weil dort Fu3ballspielen
natlrlich der absolute Renner ist, es ist fir uns wichtig
gewesen, auch etwas anzubieten, was einfach abseits
dieser klassischen Sportarten ist, und das kommt wirklich
gut an. Es teilen sich sehr viele auch in das normale
Freizeitprogramm und nicht nur in den Sportbereich ein.
Ich glaube, so ist es eine schdne, runde Sache, also am
Vormittag Deutsch zu lernen, gemeinsam Mittag zu es-
sen, da schon Konversation zu betreiben, dann in die
Gruppen zu gehen und entweder das Freizeitangebot
oder eben das Sportangebot wahrzunehmen und auch
dort in den Gruppen wieder miteinander zu reden, weil
es sind wirklich auch sehr viele Kinder dabei, die keinen
Migrationshintergrund haben und dieser Austausch und
Dialog ist einfach total bereichernd.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-
satzfrage stellt GR Akkilic. - Bitte.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Guten
Morgen, Frau Stadtrétin!

Gerade die Seiteneinsteigerinnen beziehungsweise

Quereinsteigerinnen leiden unter einer Unsicherheit,
wenn sie ein Neuland betreten. Kann man sagen, dass
das Angebot ,Sowieso Mehr!* auch eine Willkommens-
kultur fur diese Kinder ist?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Herr Gemeinde-
rat!

Ganz sicher. Man muss dazusagen, wir haben unser
.Start Wien“-Programm. Alle Eltern, die neu nach Wien
kommen und sich um ihre gesamten Formalitaten in der
MA 35 kiimmern, bekommen dort eine Information der
MA 17 zu unserem ,Start Wien“-Programm. Da werden
die Eltern nicht nur in die Richtung beraten, welche Mo-
dule es gibt, wo man sich auseinandersetzen kann mit
dem Thema Zusammenleben oder mit dem Thema
Wohnen oder mit dem Thema ,Wo kann ich meine deut-
sche Sprache erlernen?”, sondern die Eltern erhalten
dort natirlich auch eine sehr umfassende Information,
wie es mit der Kinderbetreuung ausschaut, wie es mit
der Bildung der Kinder ausschaut, wie das Schulsystem
funktioniert et cetera. Diese Gelegenheit nutzen wir na-
turlich auch, den Eltern unsere zusatzlichen Sprachan-
gebote zu vermitteln, so eben auch ,Sowieso Mehr!*.

Ich muss sagen, diese Kombination aus Beratung der
Eltern in ,Start Wien" und der Unterstiitzung, die auch
aus dem Stadtschulrat kommt, wo alle Direktorlnnen und
Lehrkrafte Uber diese MaRnahme Bescheid wissen, ist
hervorragend, weil man dann auf Eltern, wo man merkt,
das Kind ist eine Seiteneinsteigerin, zugehen und sagen
kann, es gibt Gber den Sommer eine MalRnahme und sie
sollen das fur ihr Kind nutzen, damit der Einstieg im
Herbst einfach ein leichterer ist.

Bei dieser Malinahme gilt, wie bei unseren anderen
MaRnahmen auch, dass wir 1 EUR pro Stunde verlan-
gen. Das ist sozusagen der symbolische Euro. Das nutzt
sehr, auch in der Verbindlichkeit. Gleichzeitig muss man
dazusagen, ist es natirlich ein trotzdem sehr nied-
rigschwelliges Angebot, das gerade fir Leute, die her-
kommen und sich hier alles aufbauen, super ist und auch
als Unterstiitzung empfunden wird.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-
satzfrage stellt GR Mag Kasal. - Bitte schon.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Wie Sie bereits ausgefuhrt haben, ist das Ziel dieses
Programms die Verbesserung der Deutschkenntnisse.
Meine Frage ware: Auf welche Art erfolgt nach diesem
Programm die Leistungsfeststellung, die Erfolgsfeststel-
lung? Und in welcher Form wird dann im darauffolgen-
den Schuljahr in irgendeiner Weise erfasst, ob das Pro-
gramm tatsdchlich etwas gebracht hat, wie grof3 die
Verbesserung war?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Herr Gemeinde-
rat!

Wie vorher schon berichtet, haben wir an diesem
Programm ,Sowieso Mehr!* eigentlich ein Jahr Entwick-
lungsarbeit gehabt, von 2008 auf 2009. Im Sommer 2009
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konnten wir das Programm erstmals anbieten. Damals
hatten wir eigentlich noch in den Sportvereinen, die am
Anfang mitgemacht haben, auf den Sportplatzen, diese
Deutschvermittlung vorgesehen. Nach einem Jahr der
Evaluierung haben wir dann aber gesagt, wir wollen das
gerne in die Schule hineinholen, denn es ist schon wich-
tig, dass die Kinder auch Spalf3 dabei haben, Deutsch zu
lernen, aber es ist auch wichtig, das in einem Lernumfeld
zu haben. Da bin ich sehr dankbar dafiir, dass sich die
Wiener Schulen zur Verfugung gestellt haben und bei
diesem Programm mitmachen.

Eine Evaluierung, wie gesagt, gibt es begleitend. Wir
haben die Riickmeldung, dass bei 60 Prozent der Kinder
eine sehr hohe und bei 40 Prozent eine gute Lernmotiva-
tion festgestellt wurde, wo die Lehrerinnen und Lehrer
ausdricklich riickmelden, dass es dann in diesem nachs-
ten Schuljahr, also ab dem Einstieg im September wirk-
lich eine absolute Verbesserung gegeben hat. Es ist
auch, denke ich, eine tolle Zahl, 60 Prozent Leistungs-
steigerung Uber den Sommer hinein ins nachste Schul-
jahr. Das ist genau das, was unser Ziel ist, weil wir ein
Integrationskonzept haben, das sich ganz stark auf die
Sprache ausrichtet, weil wir eben sehen, dass der Wert
der deutschen Sprache ganz wichtig ist, um eine gute
Integrationsbiographie hinzubekommen. Es ist wunder-
bar, dass die Kinder hier eine Unterstiitzung bekommen
und so schnell wie mdglich in die deutsche Sprache
gebracht werden.

Man muss aber auch dazusagen, dass es genauso
wichtig ist, zu sehen, dass viele dieser Kinder eine zwei-
te Sprache, eine Muttersprache, mitbringen. Diese Spra-
che ist natirlich ein unheimlicher Wert, eigentlich ein
Schatz, den es auch entsprechend zu heben gilt. Dass
die Kinder Deutsch sprechen und sie auch in ihrer Mut-
tersprache zu starken, ist etwas, das auch ganz stark im
Rahmen der Wiener Charta herausgekommen ist. So ist
unser Integrationskonzept eben darauf ausgerichtet,
Deutsch zu lernen, aber gleichzeitig auch die Potenziale
nicht nur der Kinder, sondern aller zugewanderter Per-
sonen entsprechend zu starken.

Ich méchte bei dieser Gelegenheit auch auf eine De-
batte reflektieren, die derzeit stattfindet. Wir hatten eine
ganz tolle Enquete vom ,forum wien.welt.offen“, wo sehr
viele Ideen gesammelt wurden und wo wir uns im ,forum
wien.welt.offen” vorgenommen haben, diesen Ideen eine
Bewertung zukommen zu lassen und uns dann zu ent-
scheiden, welche, sagen wir, drei bis finf MalBnahmen
wir denn erfolgreich umsetzen kénnen. Wie es bei einer
Enquete immer ist, gibt es halt viele Ideen. Manche sind
zu verwerfen, manche sind absolut gut. Ich freue mich
darauf, im ,forum wien.welt.offen“ diese Ideen noch
einmal zu diskutieren und die Mehrsprachigkeit entspre-
chend zu betonen, weil das ist unser Weg der Integrati-
onspolitik. Das ist unser Weg, denn wir auch durch die
Wiener Charta bestétigt bekommen haben.

Ich kann es lhnen leider nicht ersparen, aber gerade
Ihre Partei ruft immer ganz laut nach Deutsch. Wir haben
so viele Deutschmaflinahmen und bringen hier so viel
weiter, wir schaffen ganz tolle Integrationsbiographien,
aber Sie sind es leider immer, die keiner einzigen

DeutschmafRnahme zustimmen! Das, denke ich mir,
richtet sich dann auch von selbst, wenn Sie das verlan-
gen und gleichzeitig, wenn wir den Leuten die Unterstit-
zung geben, die deutsche Sprache zu lernen, stimmen
Sie dagegen! Ich denke mir, auch das muss man einmal
kommunizieren, weil Sie fordern halt in Wirklichkeit Ihre
Minuszuwanderung und das ist aus meiner Sicht kein
Integrationskonzept, sondern das ist schlichtweg eigent-
lich eine Minusmenschlichkeit! Wir stehen hier daftr,
Kindern eine Chance zu geben, Menschen eine Chance
zu geben, die deutsche Sprache zu erlernen und damit
gut zusammenzuleben. Es ist keine Frage des Entweder-
oder, sondern es ist eine Frage des Sowohl-als-auch.

Ich glaube, der Wiener Weg bestatigt sich. Im Zuge
der Versachlichung ist es nicht nur in Wien so diskutiert,
sondern es wird wohl keine Sprachexpertin geben, die
dem letztendlich widerspricht. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 4. Zusatz-
frage stellt die Fragestellerin, GRin Hatzl. - Bitte schon.

GRin Eva-Maria Hatzl (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
te Frau amtsfihrende Stadtratin! Lasst sich der Erfolg
von ,Sowieso Mehr!“ auch in Zahlen bemessen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Frau Gemeinde-
ratin!

Beim Herrn GR Kasal habe ich schon die Frage be-
antwortet. 60 Prozent kommen super zuriick und 40
Prozent haben wirklich eine groéRere Motivation im
Schulalltag.

Ich habe mir noch herausgesucht, aber das hab ich
momentan beim Beantworten nicht gefunden, letztes
Jahr haben 95 Prozent der Kinder bei dem Projekt die
Note Ausgezeichnet bis Sehr gut bekommen. Das heif3t,
wir kriegen hier wirklich einen Erfolg zusammen, der
seinesgleichen sucht.

Ich bitte Sie, dieses Konzept zu unterstitzen.

Lassen Sie mich die Frage vielleicht mit einem Appell
abschlieRen: Wo auch immer Sie mit Menschen in Kon-
takt kommen, die Kinder haben, die neu in der Schule
sind oder die Probleme im Deutschunterricht haben,
erzahlen Sie von ,Sowieso Mehr!“! 1 000 Kinder haben
auch diesen Sommer die Chance, die deutsche Sprache
wieder besser zu lernen und damit noch besser in den
Schulalltag einzusteigen. Ich denke mir, das ist unser
aller Ziel, dass wir sehr gut miteinander kommunizieren
kénnen! - Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Stadtratin fur die Beantwortung der 1. Anfrage.

Die 2. Anfrage (FSP - 01791-2013/0001 - KVP/GM)
ware an und fur sich von GR Dipl-Ing Stiftner gestellt
worden. Nachdem er sich fur heute entschuldigen muss-
te, entféllt die Beantwortung der 2. Anfrage.

Wir kommen daher zur 3. Anfrage (FSP - 01789-
2013/0001 - KFP/GM). Sie wurde von Herrn GR Dominik
Nepp gestellt und ist an den Herrn amtsfiihrenden Stadt-
rat der Geschaftsgruppe Bildung, Jugend, Information
und Sport gerichtet. (Fur den Mitarbeiter der MA 11,
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Norbert Ceipek, wurde auf Grund seiner objektiven und
schonungslosen Darstellung der Lebensumsténde von
Kindern, die Opfer der Bettelmafia sind oder als so ge-
nannte Ankerkinder missbraucht werden, ein Maulkorb-
erlass durch die Leitung dieser Magistratsabteilung er-
teilt. "Ich habe gebeten, dass sich alle an ihren zentralen
Auftrag erinnern, gemeinsam fir das Kindeswohl zu
arbeiten”, werden Sie, Herr Stadtrat, in den Medien zi-
tiert. Sehen Sie durch die in den Interviews (Der Stan-
dard, FAZ) von Norbert Ceipek dargestellten Zustdnde
wie z.B. das Clan-System in Roma-Siedlungen und
Missstande wie z.B. die Prostitution junger Méadchen
oder den gewaltsam aufrechterhaltenen Analphabetis-
mus eine Gefédhrdung oder Beeintrachtigung des Kin-
deswohles?)

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Herr Gemeinderat!

Dass eine wirklich differenzierte und durchaus auch
I6sungsorientierte Diskussion nicht gerade immer zu den
Starken der FPO z&hlt, wissen wir durchaus. Ich glaube,
es zeigt sich einmal mehr auch in dieser Anfrage.

Zunéchst erlauben Sie mir, einmal dem Begriff des
Maulkorberlasses in der Fragestellung klar entgegenzu-
treten. Die Geschéaftsordnung des Magistrates ist in
diesem Bereich sehr klar. Das heif3t, dass selbstver-
sténdlich, wie in jedem anderen Unternehmen, im Zuge
von offentlichen Aussagen und Interviews die entspre-
chende Zustimmung seitens der Abteilungsleitung einzu-
holen ist. Ich denke, das ist in jedem Unternehmen so.
Das ist naturlich dann von besonderer Bedeutung, wenn
es zu Konflikten kommt. Konflikte sind in einem Bereich
in einem Unternehmen nie ausgeschlossen, sind auch
als solches per se tberhaupt nichts Schlechtes, sondern
worum es dann geht, wenn Konflikte auftreten, ist, wie
diese geldst werden.

Sowohl seitens der Abteilungsleitung als auch von
meiner Seite her bin ich ein klarer Beflirworter, wenn es
Konflikte gibt, dass diese in persénlichen und direkten
Gesprachen zu kléaren sind und selbstverstandlich nicht
in der Offentlichkeit auszutragen sind. Da geht es nicht
darum, in welcher Art und Weise im Interesse des Kin-
deswohls MaRRnahmen gesetzt werden. Gerade in die-
sem Bereich ist die MA 11 immer sehr Idsungsorientiert
unterwegs. Gerade die entsprechende Projektgruppe,
die es in der MA 11 fur den Bereich der unbegleiteten
minderjahrigen Flichtlinge gibt, leistet, unter Einbindung
von zum Beispiel Norbert Ceipek, aber auch vielen ande-
ren Personen, hervorragende Arbeit. Die ,Drehscheibe”
ist ein klarer Beleg fur diese gute Arbeit und nicht zuletzt
auch das Engagement von Norbert Ceipek.

Als es daher im Zuge einer 6ffentlichen Aussage von
Norbert Ceipek zu einem o6ffentlichen Konflikt gekommen
ist, in dem, und ich habe darauf auch 6ffentlich hinge-
wiesen, in einem gewissen Ungleichgewicht Norbert
Ceipek seitens Institutionen 6ffentlich in Misskredit ge-
bracht wurde, war es fiir mich notwendig, alle an einen
Tisch zu holen und das in einem personlichen Gesprach
zu klaren. Wie Sie auch aus den Medien wissen, hat das

im personlichen Gesprach auch stattgefunden. Es hat
auch die Abteilungsleitung der MA 11 ganz klar festge-
halten, dass sie die entsprechenden Stellungnahmen,
die in der Offentlichkeit gegeniiber Norbert Ceipek abge-
geben wurden, fiir klar iberzogen hélt, aber, und das ist
das Wesentliche, und ich glaube, es geht auch gar nicht
anders, es muss und es soll das auch im personlichen
Gesprach geklart werden. Diese Gesprache haben statt-
gefunden. Sie sind ein wesentlicher Bereich. Es hat auch
die entsprechenden Stellungnahmen dazu gegeben,
dass selbstverstandlich die Arbeit der ,Drehscheibe” eine
wichtige Unterstiitzung der Stadt ist, gerade im Bereich
der Begleitung von unbegleiteten minderjahrigen Flicht-
lingen und hier natirlich auch im Zusammenhang mit
entsprechenden UnterstiitzungsmaRnahmen fur Kinder
und Jugendliche. Hier einen Zusammenhang darzustel-
len, dass das gleichzeitig eine Arbeit sei, die nicht im
Interesse des Kindeswohls liegt, dann wirde die Stadt
nicht so maf3geblich die Arbeit der ,Drehscheibe”, aber
auch die Arbeit von Norbert Ceipek, aber auch der vielen
anderen Mitarbeiter der MA 11 so maf3geblich unterstit-
zen, wie wir das tun.

Aber ich bekenne mich dazu, Konflikte sind in einem
gemeinsamen Unternehmen im personlichen Gesprach
zu klaren, nicht Glber Medien auszutragen. Denn es gibt
hier eine zentrale Aufgabe, die konkret hei3t, Kindern in
schwierigen Problemlagen zu helfen, sei es, weil sie
Kinderhandel ausgeliefert sind, sei es, weil sie in den
Bereich der Prostitution gedrangt werden, sei es, weil es
um entsprechende andere Ausbeutungsmaf3nahmen fir
Kinder und Jugendliche geht. Hier haben alle Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der konkreten Arbeit fiir die Kinder
die Prioritat vor offentlich ausgetragenen Konflikten ein-
zuraumen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke, Herr
Stadtrat. Die 1. Zusatzfrage stellt GR Nepp. - Bitte
schon.

GR Dominik Nepp (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Ganz so war es nicht, dass Sie gleich gesagt haben,
Sie setzen sich alle zusammen und bereden das. Ich
kann mich an eine lhrer ersten Aussagen erinnern, als
Sie zuerst gesagt haben, dass Sie sich als Stadtrat nicht
um alles kimmern kénnen, schon gar nicht um irgend-
welche Streitereien in der MA 11 und das intern geldst
werden muss. Das war lhre erste Aussage. Erst dann,
als das medial zum Selbstlaufer geworden ist, haben Sie
gesagt, es sollen sich alle zusammensetzen und daruber
reden.

Interessant ist auch Ihre jetzige Aussage, dass die
Abteilungsleiter, in dem Fall der MA 11, dann bestimmen
diirfen, wer in den Medien die Wahrheit sagen darf und
wer nicht. Es ist auch interessant, wie Sie das hier schon
formulieren beziglich Ihres Maulkorberlasses.

Normalerweise muss sich ein Stadtrat auf seine Be-
amten verlassen kénnen, aber auch umgekehrt muss
sich ein Beamter genauso auf seinen Stadtrat verlassen
konnen, und zwar in dem Fall, wenn unfaire Anschuldi-
gungen und Untergriffe gegen einen Beamten gemacht
werden. Hier wollen die Beamten auch, dass sich dann
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ein mutiger Stadtrat schiitzend davorstellt. Gerade Herr
Ceipek hat ein Problem angesprochen. Er hat die Wahr-
heit ausgesprochen. Er hat vielleicht das gemacht, was
sich mancher Politiker oder mancher Stadtrat nicht traut,
namlich das Problem dieser Bettlersklaven angespro-
chen.

Darum frage ich mich: Warum stellen Sie sich nicht
schitzend medial, 6ffentlich vor diesen tuchtigen Beam-
ten? Warum gehen Sie vor diesem Geheul der Gutmen-
schenfaschisten in die Knie?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Herr Gemeinderat!

Zunachst bin ich mir jetzt nicht ganz sicher, ob ich
diesen einen Ausdruck richtig gehort habe. Sollte dem so
sein, beantrage einmal ich einen Ordnungsruf, weil hier
von Gutmenschenfaschisten zu sprechen, halte ich fur
extrem unangebracht! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Hier stelle ich mich durchaus vor alle Mitarbeiter in
diesem Bereich, denn alle Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter der MA 11 leisten Arbeit im Interesse des Kindes-
wohls. Sie sind tagtaglich in einem sehr schwierigen Feld
im Einsatz. Niemand aus diesem Bereich hat sich, schon
gar nicht von lhnen, diesen Ausdruck hier verdient!

Zur konkreten Frage: Ich denke, Sie brauchen sich
nur das Interview anzusehen, das Norbert Ceipek gege-
ben hat, also so viel zum Maulkorberlass. Es hat auch
entsprechende Interviews gegeben.

Nur noch einmal, das erste Ersuchen war, und genau
dazu bekenne ich mich auch, die entsprechende Konflik-
taustragung im Bereich der MA 11 durchzufuhren. Ich
habe aber auch personlich zu einem Gespréach eingela-
den. Ich bitte aber gleichzeitig auch um Verstandnis,
dass ich denke, dass gerade solche Gespréache im un-
mittelbaren Rampen- und Scheinwerferlicht nie zu einer
Lésung beitragen. Mir geht es bei Konflikten um eine
entsprechende Lésung und nicht darum, ob das vielleicht
in der einen oder anderen Weise in dem entsprechenden
Medium gut ankommt. Ich glaube, das haben alle, auch
Norbert Ceipek, ganz klar erkannt. Ich glaube, das bele-
gen durchaus auch seine o6ffentlichen Aussagen in dem
Bereich, wie die entsprechenden Gesprache verlaufen
sind.

Mir war wichtig, diese Gesprache so stattfinden zu
lassen, dass man sich in Ruhe auch alle Unfreundlichkei-
ten an den Kopf werfen kann. Das gehort manchmal
auch dazu, damit man wieder entsprechende Schritte
aufeinander zugehen kann. Ich hoffe, dass das zumin-
dest in einem ersten Anlauf gelungen ist. Ich gebe mich
nicht der lllusion hin, dass damit solche Verwundungen,
wie sie stattgefunden haben, wegkommen.

Wenn Sie sich meine offentlichen Aussagen an-
schauen, dann werden Sie erkennen, dass ich mich
hinter Norbert Ceipek, aber auch hinter viele andere
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der MA 11 in ihrer tag-
taglichen Arbeit stelle, ob in diesem Konflikt oder in ei-
nem anderen Konflikt. Ich glaube, in allen Bereichen
kann man das durchaus feststellen. (Beifall von GRin
Mag Sybille Straubinger.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-

satzfrage stellt GRin Ing Leeb. - Bitte.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Nach der Zusatzfrage der FPO kann ich Sie fast
schon ein bisschen verstehen, dass Sie diesen Diskussi-
onen gerne ausweichen und sich diesen nicht gerne
stellen. Ich denke, dass man aber trotzdem Uber solche
Dinge auch offen sprechen muss, denn es kann nicht
sein, dass wir mittlerweile nur mehr Meinungen &uf3ern
darfen, die in einem sehr verengten Meinungskorridor
angesiedelt sind. Diese Dinge muss man einfach offen
ansprechen kdnnen.

Ich muss trotzdem auf das zurlickkommen, was auch
mein Vorredner schon gesagt hat. Es war leider nicht so,
dass Sie sich hinter den Beamten gestellt haben. Das
hat schon etliche Woche gedauert. Ich denke mir, dass
der Versuch, das intern zu Iésen, auch daran gescheitert
ist, dass Herr Ceipek bei Ihnen wochenlang keinen Ter-
min bekommen hat. Erst dann, als die Geschichte in den
Medien gelandet ist, ging es Schlag auf Schlag und man
hat innerhalb von Montag, halb acht Uhr in der Frih bis
Montag, halb vier Uhr am Abend dann doch das persén-
liche Gespréach gefunden.

Sie haben in einer ersten Reaktion gemeint, Sie kon-
nen sich bei 27 000 Mitarbeitern nicht um jede Streiterei
kiimmern. Da fallt mir schon auf, Herr Stadtrat, das sind
Antworten, die gerne von lhnen kommen, ob es das
Desaster beim Stadthallenbad ist, wo Sie sich fiir nicht
zustandig erklaren, wo Sie meinen, Sie sind nur Geldge-
ber, was Sie im Ubrigen nicht sind, denn das sind die
Steuerzahler, ob es bei nicht vorhandenen Sportanlagen
ist, wo Sie meinen, eine Sportanlage sei nur eine Rah-
menbedingung und ein wertvoller Beitrag fir den Erfolg
eines Sportlers, wobei ich mich frage, wie ein Sportler
Schwimmsport austiben soll, wenn er kein Bad hat, das
geht Uber die miserablen Zustande am Bildungsstandort,
fur die Sie natirlich auch nicht zusténdig sind, denn da
liegt die Schuld bei der schwarz-blauen Regierung, und
auch im Fall des Leiters der ,Drehscheibe“ wurden Sie
erst dann tatig, als massiver 6ffentlicher Druck da war.

Daher meine Frage: Worin sehen Sie eigentlich per-
sonlich die Aufgabe eines amtsfiihrenden Stadtrates?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Frau Gemeinderatin!

Ich denke, und ich kann nur einmal mehr darauf ver-
weisen, dass es sich bei den entsprechenden o6ffentli-
chen Stellungnahmen in diesen Diskussionen, unabhén-
gig, ob sie von mir oder von anderen Personen getatigt
wurden, nicht um die sachliche Auseinandersetzung, und
damit einmal zu lhrer Einleitung, gehandelt hat und
dreht, in welcher Art und Weise Wien mit einem interna-
tional anerkannten Vorzeigeprojekt seine Arbeit versieht.
Also, es geht Uberhaupt nicht um den Bereich, nur um
das auch in diesem Kreis noch einmal klarzustellen, in
welcher Art und Weise man Ausbeutung von Kindern
interpretiert und in welcher Art und Weise MalRnahmen
seitens der Stadt, noch einmal, einmal mehr, durch ein
sehr anerkanntes Projekt durchgefiihrt werden. Also, es
geht gerade nicht um diese Auseinandersetzung. Es ging
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in diesem Konflikt nicht um die inhaltliche Auseinander-
setzung, sondern es ging in diesem Bereich ganz klar
um personliche Angriffe und persénliche Verwundungen.

In diesem Zusammenhang sehe ich die Aufgabe ei-
nes Stadtrats, in erster Linie daflir zu sorgen, dass Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter, die tagtaglich in ihrer Ar-
beit Hervorragendes leisten, gemeinsam wieder an ei-
nem Tisch zusammenkommen, um einen derartigen
Konflikt, der auf einer persdnlichen Ebene und nicht auf
einer inhaltlichen Ebene ausgetragen wird, zu klaren,
weil die inhaltliche Arbeit der ,Drehscheibe®, die inhaltli-
che Arbeit der Wiener Jugendwohlfahrt, die inhaltliche
Arbeit im Zusammenhang mit Ausbeutung von Kindern
und Jugendlichen eben nicht der Grund der Diskussion
gewesen ist, sondern es ging um personliche Anwirfe.
Daher ist es einmal mehr, denke ich, auf der eine Seite
klare Aufgabenstellung einer Abteilungsleitung, dafir zu
sorgen, dass entsprechende persénliche Verwundungen,
Krankungen, wie immer man das bezeichnen méchte, in
einem personlichen Gesprach ausgeraumt werden, aber
auch dann, wenn es den entsprechenden Wunsch und
das entsprechende Ersuchen gibt beziehungsweise die
entsprechende Notwendigkeit da ist, dass es auch még-
lich ist, dass dieses Gesprach beim Stadtrat gefiihrt wird.

Genauso, denke ich, ist es in vielen Bereichen eine
malgebliche Aufgabe im Bereich eines Stadtrates, in
erster Linie flr Lésungen zu sorgen, auch dann, wenn
sie zum Beispiel immer wieder von der Opposition kriti-
siert werden, dass sie zu lange dauern, dass sie nicht
entsprechend rasch stattfinden. Das tue ich im Bereich
der mir anvertrauten Dienststellen. Das tue ich im Be-
reich der mir anvertrauten beziehungsweise von mir
initiierten Projekte. Ich denke, das zeigen viele Projekte.
Das wird sich auch beim Stadthallenbad zeigen, unge-
achtet der Tatsache der hunderttausenden Kehrtwen-
dungen, die Sie im Laufe dieser Diskussionen immer
wieder gemacht haben, den Architekten {berhaupt in
Frage zu stellen, warum man ihm einen Auftrag gegeben
hat, Monate spater mit ihm eine Pressekonferenz zu
machen, warum er den Auftrag nicht mehr hat. Diese
tausenden Rdsselspriinge, um es einmal in der Schach-
sprache zu sagen, zu volliziehen, ist lhr gutes Recht. Ich
denke, ich habe hier fir Lésungen zu sorgen und fir
diese arbeite ich auch.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-
satzfrage stellt GRin Hebein. — Bitte schon.

GRin Birgit Hebein (Gruner Klub im Rathaus): Guten
Morgen, Herr Stadtrat!

Selbstverstandlich unterschreiben wir lhre Aussagen
Uber die Wichtigkeit der Arbeit der Kinderdrehscheibe in
Wien. Selbstverstandlich ist es flir uns nur sehr wichtig,
dass man dieses heikle Problem Kinderhandel nicht auf
eine ethnische Minderheit reduziert beziehungsweise
zum Anlass nimmt, Uber das Stadthallenbad zu diskutie-
ren.

Daher auch meine Frage, welche die Zukunft als eine
Konsequenz der Diskussionen betrifft: Ware es nicht
wichtig und richtig, diese Diskussionen zum Anlass zu
nehmen, um auch vom Innenministerium Konsequenzen
zu fordern, was den Bereich Kinderhandel anlangt? Wir

haben weder eine Abteilung, die sich mit Kinderhandel
beschaftigt noch Milieubeamte, gerade im Gegenteil, die
Abteilung Menschenhandel wurde ressourcenmaRig
gekurzt. Wére es jetzt nicht gut, auch das Innenministe-
rium zu fordern, hier Konsequenzen zu ziehen und mehr
beizutragen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Frau Gemeinderatin!

Ich denke, Sie weisen auf einen durchaus wichtigen
Punkt hin. Wenn die Unterstiitzung der Arbeit der ,Dreh-
scheibe” und von Norbert Ceipek in den letzten Jahren
dermalien entschieden geschétzt worden wére, dann
wirde vielleicht die Situation in diesem Bereich durchaus
anders aussehen, denn ich erinnere schon daran, dass
es gerade Norbert Ceipek und die ,Drehscheibe* immer
wieder waren, die zum Beispiel auf die Notwendigkeit
entsprechender Einrichtungen auch in anderen Bundes-
landern hingewiesen haben, dass es hier durchaus sogar
eine Innenministerin gegeben hat, die gesagt hat, wel-
ches Musterprojekt in Wien durchgefiihrt wird, dass es
wichtig und notwendig wére, dass man das in Gesamt-
Osterreich durchfihrt und sich auch das Innenministeri-
um entsprechend beteiligen wird. Stattgefunden hat das
bis heute nicht.

Also, ich denke, dass man einmal mehr erkennt, es
geht hier nicht um eine entsprechende inhaltliche Ausei-
nandersetzung, sondern es geht einmal mehr darum,
einen konkreten Konfliktpunkt fir Oppositionsarbeit zu
nutzen. Das ist legitim. Wir werden weiterhin die konkre-
te Arbeit in der Bekdmpfung des Kinderhandels, im Be-
reich der Ausbeutung von Kindern und Jugendlichen
voranfiihren, ungeachtet der Tatsache, ob das die ent-
sprechende Unterstlitzung erfahrt, die einfach notwendig
ware.

Ich kann vielleicht nur im Sinne, dass ich immer ver-
suche, auch meine Wortmeldungen mit einem etwas
verséhnlichen Bereich zu schlieBen, sagen, es ware
wichtig und notwendig, wenn sich in diesem Bereich
vielleicht alle Parteien finden kdnnten, dass Wien nicht
das einzige Bundesland bleibt und Wien nicht das einzi-
ge Bundesland ist, das das als Bundesland macht, son-
dern mit der entsprechenden Unterstiitzung auch des
Bundes, um hier gemeinsam wirksame Maflnahmen
gegen Kinderhandel und gegen die Ausbeutung von
Kindern und Jugendlichen zu setzen. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die vierte und
letzte Zusatzfrage zu dieser Anfrage stellt GR Nepp. -
Bitte schon.

GR Dominik Nepp (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Herr Stadtrat!

Noch einmal zur Erinnerung, dieser Konflikt, der jetzt
herrscht, ist nicht vom Herrn Ceipek losgetreten worden.
Er hat einfach in einem Interview die Wahrheit gesagt, so
wie er die Probleme kennt. Ich glaube, er ist ein in ganz
Europa bekannter Mann, der Vortrdge halt und auch
direkt in diese Regionen fahrt, woher diese Kinder, Bett-
ler, Sklaven kommen, und auch dort probiert, das Prob-
lem zu l6sen. Also, er ist sicher nicht schuld, sondern an
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diesem ganzen Aufschwellen des Konflikts sind eher
diejenigen schuld, diese selbsternannten Gutmenschen,
die ihn mundtot machen wollen, weil er eben die Wahr-
heit sagt.

An einem Satz aus dem Interview, das er gegeben
hat, stdRt sich eben sehr viel. Und zwar lautet der Satz:
,Roma-Clanchefs nlitzen das Elend der Kinder als Ge-
schéaftsmodell aus.*

Jetzt frage ich Sie: Wenn man fiir einen solchen Satz
gleich die Faschismuskeule umgehangt bekommt, wie
wirden Sie das personlich auf Gutmenschlich tberset-
zen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Herr Gemeinderat!

Ich bin weder Dolmetscher noch Ubersetzer. Mir geht
es darum, dass Norbert Ceipek seine Arbeit fortsetzen
kann, dass die inhaltlichen Bereiche, unter Einbindung
gerade auch von Vertreterinnen und Vertretern der Ro-
ma zum Beispiel, entsprechend intensiv diskutiert wer-
den. Das tut die MA 11 intensiv.

Mit Dolmetscher- und Ubersetzerfragen wenden Sie
sich bitte an andere Stellen, die mit diesen Aussagen an
die Offentlichkeit getreten sind, aber sicher nicht an
mich!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Herr
Stadtrat, fur die Beantwortung diese Anfrage.

Wir kommen nun zur 4. Anfrage (FSP - 01785-
2013/0001 - KSP/GM). Sie wurde von Herrn GR Peter
Florianschitz gestellt und ist an den Herrn amtsfihren-
den Stadtrat der Geschéftsgruppe Kultur und Wissen-
schaft gerichtet. (Wie ist der bisherige Stand der Restitu-
tionsangelegenheiten in Wien und wie geht es in der
Angelegenheit weiter?)

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf StR Dr Andreas Mailath-Pokorny: Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren! Herr
Gemeinderat!

Bei der Frage handelt es sich um den Stand der Re-
stitutionsangelegenheiten in Wien, erstens um den Stand
der Dinge, aber auch uber eine Zukunftsperspektive.

Diese gebe ich sehr gerne, weil wir im letzten Kultur-
ausschuss den Restitutionsbericht beschlossen haben.
Nachdem dieser aber heute im Gemeinderat nicht zur
Debatte steht, halte ich aber die Ergebnisse und den
Stand der Dinge in Restitutionsangelegenheiten doch fur
so wichtig, dass ich mich fur die Anfrage bedanke, well
es Gelegenheit gibt, vor dem Gemeinderat und auch fur
das Protokoll dariiber kurz Rede und Antwort zu stehen.

Sie wissen, meine Damen und Herren, dass Sie
selbst die Beschlusse getroffen haben, dass sich im April
1999 und auch im April 2011 die Stadt Wien verpflichtet
hat, dass jene Kunstgegensténde, die aus den Museen,
aus den Bibliotheken, aus den Archiven und Sammlun-
gen sowie sonstigen Bestanden der Stadt stammen, und
zwar von Verfolgten des Nationalsozialismus, unentgelt-
lich an die urspringlichen Eigentimer oder deren
Rechtsnachfolger zuriickzugeben seien. Anders als das
beispielsweise der Bund macht und anders auch als
groRtenteils in Deutschland, soweit ich informiert bin,

schlieRt diese sogenannte Provenienzforschung, also
nachzuschauen, welche Gegenstande das sind und was
zurlickgegeben werden kann, auch die aktive Suche
nach mdoglichen rechtmaRigen Erben ein. Ich halte das
fir ganz bedeutend, weil wir damit sehr viel weiter gehen
als andere Stellen und auch versuchen, direkt an mdogli-
che Erben heranzukommen. Das bedeutet natirlich
auch, dass das eine sehr viel gréRere Arbeit fur diejeni-
gen ist, die sich darum kiimmern.

Zu den Zahlen: Die Museen der Stadt Wien haben
seit 1999 etwa 24 300 fragliche Erwerbungen systema-
tisch auf ihre RechtmaRigkeit Gberprift. In diesem Zu-
sammenhang wurden die Akten des Hauses und hun-
derttausende Dokumente in in- und ausléandischen Archi-
ven durchforstet. Etwa 3 000 Objekte, genau 3 025 Ob-
jekte, das ist der Grof3teil der zu restituierenden Kunst-
gegenstande, stammt aus 47 Sammlungen beziehungs-
weise Sammlungsteilen, konnten bisher den ehemaligen
Eigentiimern beziehungsweise den Rechtsnachfolgerin-
nen und Rechtsnachfolgern zuriickgegeben werden. In
neun Fallen wurde die Restitution in die Wege geleitet.
Das ist einmal das Museum.

In der Wienbibliothek im Rathaus wurden seit 1999
etwa 46 900 Druckwerke der Erwerbungsjahre 1933 bis
1946 hinsichtlich ihrer Vorbesitzervermerke Uberprift.
2 855 einzelinventarisierte Objekte und 24 Karton-
schachteln konnten bisher restituiert werden. Die Zabhl
der mangels aussagekraftiger Hinweise und Unterlagen
nicht einzuschatzenden Erwerbungen aus der Wienbibli-
othek, darunter solche von anderen Dienststellen, unbe-
kannten Personen oder dem Dorotheum, liegt derzeit bei
61 Fallen mit insgesamt 267 Werken.

Ich fasse daher zusammen, das Wien Museum resti-
tuierte 3 025, die Wienbibliothek 2 855 Objekte. In Sum-
me ergibt das 5880 Objekte und somit 5880 bisher
zuriickgestellte Gegenstande beider Institutionen. Uber
70 000 Objekte wurden angeschaut und untersucht, fast
6 000 restituiert.

Jetzt zum Ausblick: In vier Féllen des Wien Museums
liegt zwar eine Empfehlung der Wiener Restitutions-
kommission vor, die Objekte zu restituieren, die jahre-
lange Suche nach Erben fiihrte jedoch bisher zu keinem
Ergebnis. Die Objekte wurden jedoch noch nicht, wie im
Gemeinderatsbeschluss vorgesehen, dem Nationalfonds
der Republik Osterreich fur Opfer des Nationalsozialis-
mus Ubergeben, da die Erbensuche auf Empfehlung der
Kommission noch weitergefiihrt wird. Also, wir bleiben
dran und schauen, ob wir nicht doch noch die rechtma-
RBigen Erben finden.

Beziiglich 144 Museumsankaufen aus dem Bestand
der Vugesta, der Verwertungsstelle fur jidisches Um-
zugsgut der Gestapo und mehr als 200 Museumserwer-
bungen von arisierten Werken, deren ehemalige Eigen-
timer bisher nicht festgestellt werden konnten, hat die
Wiener Restitutionskommission die Empfehlung abgege-
ben, die Objekte an den Nationalfonds zu restituieren.
Auch hier werden noch Recherchen durchgefiihrt. Die
Museen der Stadt Wien streben dabei fiir die Ubergabe
eine gemeinsame zeitliche Vorgehensweise mit dem
Bund an.
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Beziiglich der Erwerbungen der ehemaligen stadti-
schen Sammlungen aus dem Dorotheum, aus dem
Kunsthandel und aus sonstigen Antiquariaten sowie
beziglich der Widmungen von 6ffentlichen Stellen zwi-
schen 1938 und Mai 1945, das sind ungefahr 1 500
Objekte, die auf der Homepage des Wien Museums
abrufbar sind, hat die Wiener Restitutionskommission
festgestellt, dass dieser Erwerbungszeitraum noch kein
Indiz fur eine Entziehung darstellt. Trotzdem handelt es
sich um keine unbedenklichen Erwerbungen. Auch diese
Kunstgegenstande werden weiter beforscht.

Die Provenienzforschung in der Wienbibliothek zur
Auffindung und Restitution direkter Erwerbungen von
durch den Nationalsozialismus Verfolgten und von als
herrenloses Gut in die Bibliothek verbrachten Objekten
wurde bereits mit Jahresende 2004 abgeschlossen.
Dessen ungeachtet wurde auch seither die systemati-
sche Suche nach Rechtsfolgern restitutionsfahiger Ob-
jekte intensiv weitergefihrt.

Im Rahmen des erweiterten Auftrags an die Prove-
nienzforschung des Wien Museums und der Wienbiblio-
thek im Rathaus durch den Gemeinderatsbeschluss vom
29. April 2011 sind im Wien Museum samtliche Erwer-
bungen aus dem Deutschen Reich zwischen dem 30.
Janner 1933 und dem 12. Méarz 1938 einer Uberpriifung
zu unterziehen. Weiterhin wurden und werden viele
Anfrage von Menschen aus der ganzen Welt beantwor-
tet.

Wir sind deshalb auch nicht dabei, die Biicher zu
schlieRen, obwohl aus heutiger Sicht ein grof3er Teil der
Restitutionsarbeit erledigt ist, weil wir zutiefst davon
Uiberzeugt sind, dass wir noch rechtméaRige Erbinnen und
Erben, Rechtsnachfolger finden kénnen und wir uns
auch weiterhin sehr genau und sehr solide um die Aufar-
beitung bemiihen.

Zusammengefasst kann man sagen, und ich halte
das doch fir bedeutsam, dass die Stadt Wien, was die
Restitutionsangelegenheiten anlangt, sehr weit gekom-
men ist, dass wir hier auch mustergltig und vorbildlich
agieren und in vielen Bereichen, wenn ich das richtig
sehe, auch sehr viel weiter sind als beispielsweise viele
Kommunen in Deutschland. Das wiederum halte ich fur
wichtig, weil uns jahrelang zu Recht vorgeworfen wurde,
auf diesem Gebiet nicht allzu viel getan zu haben. Die
letzten knapp eineinhalb Jahrzehnte haben bewiesen,
dass Wien hier sehr viel in der Tat getan hat, und wie ich
meine, mit Recht, spat, aber ich glaube, durchaus mehr
als berechtigt.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
aulRerst interessante Anfragebeantwortung. Die 1. Zu-
satzfrage stellt GRin Ing Leeb. - Bitte schon.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Herr Stadtrat! Ich nehme das als das, was
Sie hier angekindigt haben, als einen Bericht Uber den
Restitutionsbericht und ziehe meine Frage daher zurick.
- Danke.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die néchste Zu-
satzfrage stellt GR Ellensohn. - Bitte schon.

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus): Herr
Stadtrat!

Ihre Antwort war offensichtlich ausreichend und er-
schopfend. Deswegen eine kurze Ablenkung zu einem
anderen Themenbereich, der aber dazugehdrt. Wir ha-
ben am 8. Mai am Heldenplatz das grol3artige Fest der
Freude gefeiert. Unweit des Heldenplatzes am Ballhaus-
platz - das ist eh ein groR3er Platz - entsteht das Denkmal
fur Deserteure der Wehrmacht. Daflir hat es viele Vorar-
beiten gegeben. Vielleicht kénnten Sie eine kurze Zu-
sammenfassung machen, wie momentan der Stand rund
um das Denkmal der Deserteure ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Herr Stadtrat.

Amtsf StR Dr Andreas Mailath-Pokorny: Herr Ge-
meinderat!

Es ist thematisch gar nicht so weit entfernt, weil das
im Grunde genommen auch eine langst fallige, wenn
man so will, moralische Schuld ist, die gegenulber einer
spezifischen Personengruppe zu begleichen ist. Wir
haben, glaube ich, sehr intensive Vorarbeiten hinsichtlich
des Deserteursdenkmals bereits abschlieRen konnen.
Ich glaube, es war wichtig, dass wir uns diesbezuglich
auch einer umfassenden wissenschaftlichen Aufberei-
tung des Themas, auch eines internationalen Verglei-
ches, versichern konnten. Wir haben das durchaus in-
tensiv und ausfuihrlich gemacht, wohl wissend, dass die
letzten Reprasentanten und Vertreter der Deserteure
schon hochbetagt sind und wir daher auch wollen, dass
diese jedenfalls noch die Errichtung eines Denkmals
miterleben kdnnen.

Wir haben dieses Vorhaben dann in bewahrte Hande
gelegt, namlich von Kunst im o&ffentlichen Raum, eine
Institution, die in diesem Haus wohl bekannt ist und die
schon verschiedene Vorhaben, auch thematisch durch-
aus zusammenhangend, umgesetzt hat.

KOR hat es dann auch ibernommen, und zwar im
Herbst vergangenen Jahres, den kiinstlerischen Wett-
bewerb zur Realisierung des Denkmals zu beauftragen.
Der internationale Wettbewerb ist sehr produktiv ange-
laufen und nach den notwendigen technischen Vorpri-
fungen, glaube ich, kdnnen wir noch vor dem Sommer
einen Siegerentwurf présentieren und bekannt geben. Je
nach Entwurf steht dann einer baldigen Umsetzung
nichts mehr im Wege.

Lassen Sie mich noch eines hinzufiigen, auch heute
wird noch eine kleine zusatzliche Summe im Wiener
Gemeinderat fir die Errichtung dieses Deserteursdenk-
mals beschlossen, sodass wir gegenwartig insgesamt
mit einer Finanzierungsgesamtsumme von 245 000 EUR
rechnen. Das beinhaltet sowohl die wissenschatftliche
Vorbereitung als auch den Wettbewerb als auch die
Ausschreibungsmodalitdten. Wir haben uns aber auch
darauf versténdigt, dass jedenfalls gemeinsam mit dem
Bezirk, aber auch anderen Dienststellen in dieser Stadt,
die notwendigen Vor- und Aufbauarbeiten, die wahr-
scheinlich notwendig werden, um das Umfeld zu sanie-
ren beziehungsweise herzurichten, dann noch additiv
hinzukommen, sodass, glaube ich, insgesamt fir die
Herstellung des Denkmals eine durchaus adaquate
Summe von Seiten der Stadt Wien zur Verfliigung stehen
wird.

Wie gesagt, ich gehe davon aus, dass wir das Sie-
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gerprojekt vor dem Sommer kiren kénnen und dann
sehr rasch an die Umsetzung des Mahnmals geschritten
werden kann, so jedenfalls, dass wir noch weit innerhalb
in der im Regierungsiibereinkommen vorgesehenen Zeit
bis 2015 drinnen sind. Ich gehe davon aus, dass das
heuer, spéatestens zu Beginn des néchsten Jahres auch
realisiert werden kann.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-
satzfrage stellt GR Univ-Prof Dr Eisenstein. - Bitte.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Herr Stadtrat, wir sprechen von Restitution und Sie
haben den Bericht kurz skizziert. Dazu ist jetzt nichts zu
sagen. Aber wenn wir von Restitution sprechen, denken
wir hauptsachlich an Bilder, Bucher, an bewegliche
Kunstgegenstande.

Jetzt eine Frage, die nicht wirklich das Kulturressort
betrifft, aber vielleicht kdnnen Sie mir dazu etwas sagen:
Wie schaut es denn mit Liegenschaften aus? Gibt oder
gab es hier eine systematische Uberpriifung? Ist diese
beendet? Geht sie noch weiter? Kénnen Sie dazu etwas
sagen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Herr Stadtrat.

Amtsf StR Dr Andreas Mailath-Pokorny: Sehr geehr-
ter Herr Gemeinderat!

Dazu kann ich Ihnen, muss ich sagen, genau nichts
sagen. Nachdem es sich da doch um ein prézises und
sehr sensibles Thema handelt, wiirde ich ersuchen, das
bei den zusténdigen Stellen nachzufragen. Aber soweit
ich mich erinnere, hat die Stadt Wien sehr wohl auch die
Liegenschaften uberprift oder ist dabei, das zu tun.
Soweit ich das einsehen kann und soweit ich mich erin-
nere, sind wir hier &hnlich rigoros unterwegs wie bei den
mobilen Dingen, bei den Kunstgegenstéanden. Ich weif3,
dass in den vergangenen eineinhalb Jahrzehnten die
Untersuchung hinsichtlich der Liegenschaften und auch
die Restitution von Seiten der Stadt Wien mit einer ahnli-
chen Genauigkeit vorgenommen wurde. Uber genaue
Zahlen, Daten und Fakten bitte ich aber, die zustandigen
Stellen zu befragen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die nachste Zu-
satzfrage stellt GR Florianschiitz. - Bitte.

GR Peter Florianschiitz (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrter Herr Stadtrat!

Danke vielmals fur die ausfiihrliche Beantwortung der
Anfrage, insbesondere fiir den Hinweis, dass es sich um
eine besondere Verantwortung der Stadt gegenuber
ganz spezifischen Bevdlkerungsgruppen handelt und
dass wir auch nicht beliebig viel Zeit haben, uns mit
dieser Frage auseinanderzusetzen.

Das fuhrt mich zu einer Einrichtung, die von einer be-
sonderen Bedeutung ist, zum Judischen Museum. Herr
Stadtrat, kdnnen sie zum Stand der Provenienzforschung
und Restitutionsverfahren des Judischen Museums Wien
Auskunft geben?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Dr Andreas Mailath-Pokorny: Herr Ge-
meinderat!

Auch das ist eine sehr wichtige Frage, die ein biss-
chen anders zu beantworten ist, nicht vom Grundsatzli-
chen her, sondern von der Zusammensetzung her, als
die anderen beiden Sammlungen. Das Judische Muse-
um Wien setzt sich aus sehr heterogenen Sammlungs-
bestdanden zusammen. Einerseits gibt es da die Samm-
lung der Israelitischen Kultusgemeinde als Dauerleihga-
be. Diese Sammlung unterliegt nicht der Rickstellungs-
kommission. Es gibt dann die stadtischen Sammlungen,
die Sammlung Berger, Sammlung Schlaff und Sammlung
Stern. Es gibt die Sammlung des Jidischen Museums
Wien, sozusagen die Neuerwerbungen und Schenkun-
gen seit 1992, also seit dem Bestehen des neuen Jidi-
schen Museums Wien. Und es gibt das sogenannte
Legat Berger, das dem Jidischen Museum 2010 Uber-
antwortet wurde und zirka 2 800 Objekte und Objektkon-
volute beinhaltet, die derzeit inventarisiert werden. Also,
insgesamt umfasst die Sammlung des Judischen Muse-
ums Wien 21 000 Objekte, die sich in sehr unterschiedli-
chen Sammlungsteilen befinden.

Bei den Screenings, die seit dem Jahr 2008, also seit
dem Beginn der Provenienzforschung, im Judischen
Museum Wien stattfinden, wurden 220 Objekte und 34
Biicher aus den stadtischen Sammlungen als weiter
beforschungswiirdig erkannt. Restituiert wurden bislang
drei Objekte. Im Jahr 2012 Uibergab das Judische Muse-
um Wien der Wiener Restitutionskommission Dossiers
zu drei Ritualgegenstéanden aus der Sammlung Berger.
Die Kommission sprach sich im Dezember 2012 fiur eine
Restitution an die Kultusgemeinde Wien als Rechtsnach-
folgerin des ersten Judischen Museums aus.

Die Schwerpunkte der Provenienzforschung am Ju-
dischen Museum Wien in diesem und im kommenden
Jahr liegen in der Erforschung der Archivalien aus den
stadtischen Sammlungen und der Erforschung der Pro-
venienzen der Geméalde von Jehudo Epstein, des Weite-
ren in der Erforschung eines Fotokonvoluts, das sich
maoglicherweise im Besitz der Familie Rothschild befand.
Sie sehen, auch diese Bestande werden sehr genau
analysiert.

Ich moéchte an dieser Stelle allen, die sich sowohl in-
haltlich als auch dann tatsachlich konkret mit der sehr
genauen und sehr detaillierten Beforschung der Materia-
lien befassen, herzlich danken, auch dafiir danken, dass
sie nicht nur das tun, was man ihnen sozusagen auftragt,
sondern dass sie daruber hinaus mit der Materie sehr
gewissenhaft umgehen und jedenfalls so umgehen, dass
wir nicht nur keine Kritik zu gewartigen haben, sondern,
soweit ich das bisher sehe, durchaus auch mit Zustim-
mung und Lob der Betroffenen konfrontiert sind. Inso-
fern, glaube ich, sind wir da auf einem sehr guten Weg.
Ich mdchte mich noch einmal bei den Beteiligten sehr
herzlich dafir bedanken! - Danke sehr. (Beifall bei der
SPO))

Vorsitzender GR Godwin Schuster:
mich fir die Beantwortung der 4. Anfrage.

Die 5. Anfrage (FSP - 01790-2013/0001 - KVP/GM)
wurde von Herrn GR Dr Wolfgang Ulm gestellt und ist an
die Frau amtsfihrende Stadtrétin der Geschéftsgruppe
Stadtentwicklung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung

Ich bedanke
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und Birgerinnenbeteiligung gerichtet. (Wie die Medien
(siehe etwa "Osterreich" am 10. April 2013) berichteten
und wie Wiens Autofahrerlnnen merken, sind Wiens
Stral3en desolat wie noch nie. Noch nie mussten in Wien
die Linienbusse und die Autofahrer lber so viele Fahr-
bahnschéaden rumpeln wie in den vergangenen Monaten.
Dies wird auch von Seiten der MA 28 bestatigt. Im Feb-
ruar wurden 40 000, im Mérz 30 000 und im April 20 000
Schlaglécher registriert. Das sind rund 40 000 Schlagl6-
cher mehr als in der bisherigen Rekord-Wintersaison
2010/2011. Die MA 28 flihrt, so war zu lesen, die zahlrei-
chen Schaden auf die in diesem Winter vielen Frost- und
Tauperioden zuriick. Ein StraRenbauexperte bezweifle
dies, so die Zeitung "Osterreich" am 10. April 2013 -
seiner Meinung nach habe die Stadt bei der Instandhal-
tung gespart und dies sei auch der Grund fir die hohe
Anzahl an Schlagléchern. Entspricht es tatsachlich den
Fakten, dass die Stadt Wien, wie von zahlreichen Exper-
ten an-gemerkt, die Bestrebungen und Mittel zur Beseiti-
gung von Schlagléchern in den letzten Jahren massiv
reduziert hat?)

Bitte, Frau Vizeblrgermeisterin.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Gemeinderat!

Meine Antwort auf lhre Frage ist ein klares Nein.

Im Zeitraum November 2012 bis Méarz 2013 wurden
von der MA 28 rund 110 000 Schlaglocher ausgebessert.
Das sind um rund 20 900 Schlaglécher mehr als in der
im  Artikel angesprochenen Rekordwintersaison
2010/2011. Ein Grof3teil der Schlaglécher in der Saison
2010/2011 ist dabei in der Zeit von Dezember bis Febru-
ar, somit in den eher kalten Wintermonaten, angefallen.
Die Hauptlast in der Saison 2012/2013 lag aber in den
Monaten Februar und Marz. Durch die hohen Nieder-
schlage im Janner und Februar und teils hohen Tempe-
raturschwankungen in dieser Zeit lassen sich die vielen
Schlaglécher erklaren. Mit Stand 23.4.2013 wurden
16 300 Schlaglécher allein im April ausgebessert.

Das Budget fiir die laufende Erhaltung des Neben-
straBen- und HauptstraBen-A-Netzes, welches von den
Bezirken bereitzustellen ist, sowie das Zentralbudget fir
die Hauptstral3en B ist bis auf kleinere Schwankungen im
Zeitraum 2010 bis 2013 als konstant zu bezeichnen. Im
Mittel der letzten drei Jahre - Quelle Rechnungsab-
schliisse - wurden fir Neu- und Umbauten sowie neue
Fahrbahnbelage rund 58,7 Millionen EUR und fiir die
laufende bauliche Erhaltung rund 19,8 Millionen EUR
ausgegeben.

Die Budgetvoranschlage fir 2013 beinhalten fur den
Investitionsbereich rund 59,5 Millionen EUR und fir die
laufende bauliche Erhaltung rund 19 Millionen EUR. Das
entspricht rund 96 Prozent des Mittelwertes. Aus der
Erfahrung der letzten Jahre kann davon ausgegangen
werden, dass sich zum Rechnungsabschluss die Ausga-
ben gegeniber den dezentralen Budgetzahlen noch
erhéhen werden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fur die
Beantwortung der Anfrage. Die 1. Zusatzfrage stellt GR
Dr Ulm. - Bitte.

GR Dr Wolfgang Ulm (OVP-Klub der Bundeshaupt-

stadt Wien): Sehr geehrte Frau Vizebirgermeisterin!

Ich verweise auf die Aussage eines Stralenbauex-
perten vom 10. April 2013, der sagt, die Stadt Wien hat
einfach bei der Instandhaltung der Stral3en gespart, und
weil man bei dieser vorhergehenden Instandhaltung
gespart hat, ist es dann in der Folge im Winter zu so
groRRen Frostaufbriichen gekommen.

Tatsache ist - ob jetzt gleich viel ausgegeben wird
oder weniger ausgegeben wird als in der Vergangenheit
-2 Jeder Autofahrer - aber auch jeder Radfahrer musste
es merken, denn der ist ja noch mehr beeintrachtigt,
wenn er in ein Schlagloch hineinfahrt - merkt, dass er in
Wien tiber Rumpelpisten fahrt, wie es das in der Vergan-
genheit noch nie gegeben hat! Ich glaube schon, dass
die groRten Schlaglécher ausgebessert werden, wenn es
einen Telefonanruf gibt oder auch routinemaRig. Aber
auch dann, wenn diese ausgefiillt werden, bleibt ja eine
Erhebung zuriick, und es ist keine hundertprozentige
Sanierung der StralRe erfolgt.

Es schreiben auch schon alle Zeitungen dariiber. So
wird beispielsweise erst gestern wieder eine Anrainerin
aus der Amstergasse in Liesing zitiert, die sagt: Wir
haben derart viele Schlaglocher, dass man dort den
Lochern nicht einmal mehr ausweichen kann.

Sehr geehrte Frau Stadtratin! Was tun Sie letztend-
lich, damit die StraReninstandsetzung mehr Erfolg bringt
als bisher?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat!

Mit Verlaub, ein Experte, von dem wir nicht wissen,
wer er ist, ob er wirklich Experte ist und wie er Giberhaupt
zu dieser Einschatzung kommt, ist jetzt nicht diejenige
Person, an der ich mich orientieren werde.

Ich orientiere mich daran, was jene Expertinnen und
Experten sagen, die seit vielen Jahren gemeinsam mit
der Stadt Wien unsere Programme entwickeln. Ich orien-
tiere mich auch daran, was jene Beamtinnen und Beam-
ten der Stadt sagen, die als Mitarbeiter der Stadt dafur
zustandig sind, in diesem Bereich eben die Erhaltung auf
den Weg zu bringen. Diese sagen, dass die Stadt kon-
stant, sowohl in den letzten Jahren als auch in den Jah-
ren davor, in etwa dieselben Investitionsvolumina aufge-
bracht hat, einerseits, um hier zu investieren, und ande-
rerseits auch, um zu erhalten.

Zudem verweise ich Sie erneut darauf, dass auch die
Erhaltungsmafnahmen im Straenbereich zum Teil aus
dem Zentralbudget zu decken sind, aber zu einem sehr
erheblichen Teil eigentlich in die Bezirkskompetenz fallen
und daher aus den Bezirksbudgets zu decken sind. Mehr
kann ich nicht tun, als lhnen hier die Zahlen offenzule-
gen. Sie liegen lhnen zur Verfligung vor. Sie belegen
eindrucksvoll, dass die Stadt in diesem Bereich nicht
spart, nicht gespart hat und, soweit ich zumindest zu-
rickblicken kann und erheben konnte, auch in der Ver-
gangenheit nicht gespart hat.

Ich erinnere Sie auch daran, dass mehr Investitionen
in diesem Bereich derzeit schwer méglich sind. Denn Sie
wissen genauso wie ich, dass die Stadt Sparbudgets
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bestreiten muss, aktuell und auch in den nachsten Jah-
ren. Das heil3t, wir sind hier bemiht, die Mittel moglichst
sparsam, moglichst effizient und moglichst so einzuset-
zen, dass wir auch all den Erhaltungsaufwand leisten,
den die Stadt bendtigt.

Um Ihnen nur zwei Beispiele zu geben, damit Sie
sich auch vorstellen kdonnen, von welchen Dimensionen
wir hier sprechen: Die Stadt hat nicht nur etwa das Stra-
Rennetz bestmoglich zu erhalten, die Stadt hat etwa zum
Beispiel Briickentragwerke zu erneuern. Aktuell wird zum
Beispiel die Girtelbriicke erneuert und saniert, mit einem
sehr, sehr aufwandigen Budget. Das heif3t, im Rahmen
dessen, was sich die Stadt tatsachlich auch leisten kann,
wird gute Arbeit geleistet.

Abhéngig davon, wie die Witterung im vorangegan-
genen Winter war, gibt es manchmal mehr und manch-
mal weniger Schlaglocher. Ich denke, dass auch die
Bilanz dessen, was tatséchlich an Schlagléchern repa-
riert wurde - denn auch das ist zahlenm&Rig genau er-
fasst -, verdeutlicht, dass die Stadt nach harten Wintern
auch bemdaht ist, hier, wie gesagt, auch der Aufgabe
bestmdglich nachzukommen, will aber abschlieRend
auch darum bitten, die entsprechenden Fragen auch
tatsachlich auf Bezirksebene abzuhandeln. Denn sehr
viel von dem, wie gesagt, wovon in diesem Beitrag die
Rede war, ist auf der Bezirksebene abzuhandeln.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die
nachste Zusatzfrage stellt GR Irschik. - Bitte.

GR Wolfgang Irschik (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Guten Morgen, Frau Vizebirgermeisterin! Guten
Morgen auch auf die Galerie!

Einen Teil haben Sie richtigerweise vorweggenom-
men: dass ein nicht unbetréachtlicher Anteil von den Be-
zirken zu bezahlen ist, was die Stral3en- und, ich bin jetzt
konkret, die Fahrbahnsanierung anbelangt. Als seiner-
zeit, eben vor 15 Jahren, diese Budgetdezentralisierung
eingefuihrt wurde, hat man sich ein bisschen an den
Bezirken abgeputzt. Das heil3t, die Gemeinde bedeckt
nicht mehr alles, ein bisschen was musst ihr euch selbst
finanzieren. Deshalb wurde auch - da war ich noch in der
Bezirksvertretung - ein Schulsanierungspaket beschlos-
sen, in einem Zeitraum von 10 Jahren, dass 40 Prozent
das Zentralbudget der Gemeinde Ubernimmt und 60
Prozent von den Bezirken, also nicht das Gesamte von
den Bezirken Glbernommen werden muss.

Jetzt meine Frage, Frau Vizeburgermeisterin: Gibt es
vielleicht Ihrerseits Uberlegungen, mit Finanzstadtrétin
Brauner Gesprache zu fihren, dass etwas Ahnliches
eingefihrt wird fur die StraRBensanierung Uber einen
langeren Zeitraum, dass nicht alles, was sowieso die
Bezirke bedecken missen, sondern mit dem Schulsanie-
rungspakt nur - unter Anfihrungszeichen — 60 Prozent
von den Bezirken bedeckt werden muss und vielleicht 40
Prozent aus dem Zentralbudget zugezahlt werden?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat!

Nahezu alles, was in dieser Stadt verkehrstechnisch
erfolgt, wird, sofern es aufwéndiger ist, in der Regel mit

einer Kostenaufteilungsregelung umgesetzt. Viele dieser
Kostenaufteilungsschliissel beschlieen wir hier im Ge-
meinderat, weil es ja ansonsten nicht moglich wére, dass
wir aus dem Zentralbudget zusétzliche Mittel fur Bezirks-
aufgaben den Bezirken zur Verfugung stellen.

Allerdings, und bei sehr viel Verstéandnis dafir, dass
die Bezirksbudgets sehr belastet sind durch eine Vielzahl
von Aufgaben, bei genauem Hinsehen ist es auch wieder
nicht so, dass den Bezirken keinerlei finanzielle Mittel zur
Verfligung stehen wirden. Auch hier gilt es, Prioritdten
zu setzen seitens der Bezirke, und auch hier gilt es,
selbst besser zu wissen, woftir man Mittel aufwenden
mochte, das eine Mal mehr, das andere Mal weniger,
und wofir nicht.

Ich hielte es fur keinen guten Weg, wenn die Stadt
ununterbrochen und bei allen Aufgaben der Bezirke
einspringt und einen Teil der Kosten Gbernimmt. Daher
wirde ich bis auf Weiteres auch nicht vor haben, hier
sozusagen einen Kostenaufteilungsschlissel oder extra
eine zuséatzliche finanzielle Beteiligung der Stadt fur die
Instandhaltungsverpflichtungen, die wir alle haben, zu
Ubernehmen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Be-
vor ich die nachste Zusatzfrage zu dieser Frage weiter-
gebe, mdchte ich ein bisschen den Blick auf die Galerie
werfen und die Schiler und Schilerinnen der 3A und der
4A der Volksschule im 11. Bezirk in der Florian-Hedorfer-
StraBe ganz herzlich auf unserer Galerie begrifRen.
(Allgemeiner Beifall.) Ich méchte mich bei den Organisa-
toren herzlich bedanken und freue mich schon auf einige
Minuten, die wir dann gemeinsam Gedankenaustausch
pflegen kdnnen. Ich freue mich auch darauf, dass ich
den Sohn unseres Magistratsdirektor-Stellvertreters,
namlich Christoph Miiller, kennen lernen darf. Herzlich
willkommen!

Die nachste Zusatzfrage stellt GR Dr Ulm.

GR Dr Wolfgang Ulm (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr verehrte Frau Vizeblrgermeisterin!

Es ist schon so, dass die Bezirke zustandig sind fur
die Erhaltung der NebenstralRen. Aber die Bezirke wis-
sen auch, dass sie Rumpelpisten haben und dass sie
nicht das Geld haben, um diese zu sanieren. Sie haben
ganz einfach zu wenig Geld, und es ist keine sinnvolle
Aufteilung der Kompetenzen, wenn ich den Bezirken
etwas umhéange, aber nicht gleichzeitig ausreichend
dotiere.

Sie werden diese Kritik von allen 23 Bezirksvorste-
hern hdren. Da wére es absolut notwendig, umzudenken
und eine Veranderung herbeizufiihren. Denn letztendlich
geht es jetzt in dieser Stadt schén langsam an die Sub-
stanz. Diese Stadt schafft es nicht mehr, ihre Infrastruk-
tur aufrechtzuerhalten, also Straen, auf denen man
noch fahren kann, ohne dass es zu einem Achsbruch
kommt - was im Ubrigen nicht nur ein Anliegen der Auto-
fahrer ist, sondern ein mindestens ebenso grof3es Anlie-
gen der Radfahrer, die ja davon noch starker betroffen
sind.

Sie - habe ich den Medien entnommen - planen, um
10 Millionen EUR die Radwege zu bemalen unter dem
Argument, mehr Verkehrssicherheit zu schaffen. Ich
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glaube, dass das nicht wirklich zielfuhrend ist, dass man
also die Radwege grundsatzlich anders planen musste,
namlich sicherer planen musste, und dass man mit die-
sen 10 Millionen EUR mehr zur Verkehrssicherheit bei-
tragen wirde, indem man die StraRen anstandig erhélt.

Vertreten Sie noch immer die Meinung, dass man in
diese Aktion 10 Millionen EUR stecken soll, oder glauben
Sie nicht auch, dass man die sinnvoller einsetzen koénn-
te?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeister.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat!

Ich méchte mich fur diese Frage bedanken, weil sie
mir auch erneut die Gelegenheit gibt, zu erlautern, wo-
rum es hier geht, wiewohl ich weil3, dass wir heute auch
spater, im Zuge der Debatte nach meiner Mitteilung, die
Moglichkeit haben werden, uns damit auseinanderzuset-
zen.

Also vorweg: Die Frage insinuiert ja bis zu einem ge-
wissen Grad, die Bezirke hatten das Geld nicht, um ihren
Erhaltungsaufgaben nachzukommen, wie sie sollten. Ich
hatte dafur das Geld irgendwo versteckt und wirde es
sozusagen nicht rausrticken wie der Scrooge.

Daher vorweg: Auch ich verfiige nicht Gber den zu-
satzlichen Betrag, den es hier benétigt, und will erneut,
wie gesagt, damit wir dieses Kapitel zunéchst einmal
abschlieRen, darauf hinweisen, dass samtliche gréRere
Neugestaltungsprojekte, die von den Bezirken ge-
wiinscht werden, etwa zum Beispiel die Sanierung und
Erneuerung der Meidlinger Hauptstralle, etwa die Er-
neuerung und Neugestaltung der Ottakringer StralBe -
Ubrigens ein Projekt, das von den Bezirken 16 und 17 mit
Birgerbeteiligung initiiert und auch gestaltet wurde -,
etwa die Neugestaltung der Dornbacher Strae und des
Dornbacher Platzls und vieles andere mehr, sozusagen
systematisch immer mit finanzieller Beteiligung seitens
der Stadt aus den Mitteln des zentralen Budgets erfol-
gen. Denn hier handelt es sich tatsdchlich um gréRere
Brocken, wo es eindeutig und auf den ersten Blick klar
ist, dass diese aus den Bezirksbudgets nicht bestritten
werden kénnen.

Hingegen die laufenden Erhaltungs- und Sanie-
rungsmafnahmen, die ja auch nicht alle auf einmal er-
folgen missen, sondern in der Regel aus vielen, vielen
kleinen MaRnahmen bestehen, die Uber einen langen
Zeitraum von mehreren Monaten hinweg, also sozusa-
gen verteilt erfolgen kdnnen, werden von den Bezirken
selbst bestritten. Ich bin sehr dafiir, auch im Sinne unser
aller Budgetdisziplin, dass wir dabei bleiben.

Nun zu lhrer Anmerkung im Zusammenhang mit den
Radwegen, und inwieweit es nicht besser wére, diese 10
Millionen woanders zu investieren: Vorweg, die Einfar-
bung der Radwege in einer Kontrastfarbe kostet nicht auf
einmal 10 Millionen, wie félschlicherweise kolportiert
wird. Denn niemand hétte vor, tber Nacht 10 Millionen in
die Hand zu nehmen, um alle Wege einzufarben. Ich
wisste auch nicht, wie wir das bestreiten konnten im
Rahmen der budgetaren Mdoglichkeiten, die wir derzeit
zur Verfiigung haben.

Worum es hier geht, ist, ab einem bestimmten Zeit-
punkt, wenn die Testphase, die derzeit erfolgt, verdeut-
licht, dass es klug und gut ist, eine Kontrastfarbe zu
nehmen, um hier die bessere Erkennbarkeit zu gewahr-
leisten, ab diesem Zeitpunkt bei der Neuentstehung von
Radfahranlagen beziehungsweise turnusmafig etwa bei
SanierungsmafRnahmen, bei Erneuerungsmalnahmen,
bei UmgestaltungsmalBnahmen immer wieder einen
Abschnitt eben in der neuen Farbe zu gestalten, bis man
innerhalb eines Zeitraums von mehreren Jahren irgend-
wann einmal das Netz, die Infrastruktur in einer Kontrast-
farbe gestaltet hat.

Nun zur Notwendigkeit dieser Investition: Wir kénnen
auch hier sehr lange darlber diskutieren: Was ist es
wert, Zebrastreifen entstehen zu lassen? Kosten Geld.
Was ist es wert, an bestimmten Stellen Ampeln entste-
hen zu lassen? Kosten Geld, nicht wenig. Was ist es
wert, was war es wert, Tempo 30 flachendeckend in
allen Wohngebieten in der Stadt schlussendlich umzu-
setzen? Kostet auch Geld, kostet lbrigens auch ein paar
Millionen.

Was sind VerkehrssicherheitsmaRnahmen wert? Mir
sind sie sehr viel wert, weil ich der Meinung bin - und das
bin nicht nur ich, sondern ich lade Sie alle ein, ich weifl3,
dass gerade wir Menschen sind, die haufig in der Welt
reisen, die haufig auch Stadtbesuche machen: Schauen
Sie sich an, wie das in London aussieht. Ich habe lhnen
heute fiir spater auch Fotos vorbereitet, im Zuge meiner
Mitteilung. Schauen Sie sich an, wie das in San Francis-
co ist. Schauen Sie sich das in allen spanischen Stadten
an. Es ist nicht immer griin. Schauen Sie sich an, wie
das in Minchen ist.

Es kommt nicht von ungeféahr, dass Stadte das ent-
weder langst getan haben oder derzeit gerade dabei
sind, die Infrastrukturanlagen fur das Radfahren in Kon-
trastfarben einzufarben. Nicht immer griin, manchmal ist
es durchgangig rot, manchmal ist es durchgangig blau -
um lhnen jetzt Beispiele zu geben. Jedenfalls werden
Kontrastfarben genommen, um sicherzustellen, dass
zwei Dinge erfolgen: Namlich FuRganger sehen, wo der
Radweg ist, und darliber hinaus sehen und erkennen
auch Autofahrer viel besser, wo der Radstreifen ist. Das
tragt dazu bei, dass man Radwege besser erkennt, und
niemand - niemand auch mit etwas Hausverstand - wird
behaupten kdnnen, dass eine Kontrastfarbe nicht etwas
zu besserer Erkennbarkeit beitrdgt. Das kann wiederum
dazu beitragen, dass Leben gerettet werden. Und darum
geht es!

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Vizebirgermeister, fir die Beantwortung dieser Anfrage.

Wir kommen nun zur letzten Anfrage (FSP - 01787-
2013/0001 - KFP/GM). Sie wurde von Frau GRin Hen-
riette Frank gestellt und ist an den Herrn amtsfihrenden
Stadtrat der Geschéftsgruppe Wohnen, Wohnbau und
Stadterneuerung gerichtet. (Die Inhalte der UN-
Behindertenrechtskonvention miissen zigig von Bund
und Landern bis Ende 2020 umgesetzt werden. Die
Konvention sieht unter anderem vor, dass die Barriere-
freiheit in allen Lebensbereichen gewdhrleistet werden
muss. Trotz all dieser gesetzlichen Vorgaben werden in
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Wien zunehmend mehr Liftanlagen nur mehr halbge-
schof3ig erreichbar errichtet, das heil3t, fur Behinderte ist
in diesen Fallen die Benutzung des Liftes nicht mdglich.
Welche Malinahmen werden Sie, Herr StR Dr Ludwig,
treffen, damit auch Menschen mit Behinderungen in
mehrgeschofRBigen Wohnhausbauten ein barrierefreies
Leben ermdglicht wird?)

Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Hoher Gemeinderat! Sehr geehrte Frau
GRin Frank!

In Beantwortung lhrer Frage betreffend Liftanlagen in
den stadtischen Wohnhausanlagen méchte ich auf Fol-
gendes hinweisen. Zum einen ist in der Bauordnung
vorgesehen, dass Kriterien fur barrierefreies Planen und
Bauen realisiert werden missen. Das gilt zum einen fur
den Neubau, wo das schon beginnend mit den 90er
Jahren und dann anschlieRend auch mit einer Novelle
der Bauordnung im Jahr 2004 festgelegt worden ist, aber
auch fur die Sanierung, und zwar Uberall dort, wo es
maoglich ist.

Mir liegt barrierefreies Planen, Bauen und Wohnen
besonders am Herzen, weil es natirlich Menschen trifft,
die unsere besondere Firsorge erfordern, und zum an-
deren auch, weil tber Menschen, die besondere Bedrf-
nisse haben, hinausgehend auf Grund der demographi-
schen Entwicklung - soll heil3en, erfreulicherweise wer-
den die Menschen immer alter - das Thema Barrierefrei-
heit im Wohnbereich in Zukunft eine immer gréR3ere Rolle
spielen wird. Von daher geht es mir zum einen darum,
dass wir MaRnahmen setzen fiir Menschen mit besonde-
ren Bedurfnissen, die auf Grund einer Krankheit, eines
Unfalls koérperlich beeintrachtigt sind. Aber wir missen
auch sehen, dass das eine Frage ist, die insbesondere
die altere Generation in Zukunft stérker beschéftigen
wird.

Das ist auch der Grund, dass ich schon vor einiger
Zeit eine eigene Kompetenzstelle fur barrierefreies Pla-
nen, Bauen und Wohnen eingerichtet habe, die bei der
MA 25 angesiedelt ist und wo es mir vor allem darum
geht, zwei Zielgruppen in besonderer Art und Weise zu
begleiten. Zum einen sind das Menschen, die ihren
Wohnraum und ihr Wohnumfeld barrierefrei gestalten
wollen. Sie kdnnen sich dort informieren, welche Foérde-
rungen es gibt, welche Malinahmen es gibt, aus welchen
Fordertdpfen man sich solche MaRnahmen im eigenen
Wohnumfeld finanzieren kann. Das ist, wenn man so will,
die eine Zielgruppe.

Die zweite Zielgruppe ist aber, dass wir bewusst
auch Architektenteams, Bautrager, Baufirmen mit diesem
Thema konfrontieren wollen. Wir waren deshalb auch mit
dieser Kompetenzstelle bei einigen Messen und haben
dort im Rahmen von Informationsangeboten versucht, an
diese beiden Zielgruppen heranzukommen. Ich orte hier
auch groRRes Interesse von Seiten der Wiener Wirtschaft,
der Bautrager, Architektenteams, sich mit diesem Thema
zu beschaftigen. Es ist ein Zukunftsthema. Firmen, die in
Wien angesiedelt sind, haben sich mit diesem Thema
auch ganz besonders beschéftigt. Wir haben hier also
auch sehr viel Know-how, das ausgehend vom Wirt-

schaftsstandort Wien positive Signale in der Bauwirt-
schaft setzen kann.

Das heif3t, diese beiden Méglichkeiten, inhaltliche In-
formationen, aber auch Zugang zu Foérdermitteln zu
bekommen, sind, wie ich meine, ganz, ganz wichtig.

Bei den von lhnen angesprochenen Liftanlagen, die
quasi im Halbstock stehen bleiben, muss man sehen,
dass wir insbesondere in der Sanierung tberall dort, wo
es nicht anders geht, diese Aufzlige einrichten, weil es
immer noch besser ist, einen solchen Aufzug zu haben
als gar keinen, dass aber solche MalRnahmen (berall
dort, wo es notwendig ist, wo also Personen beispiels-
weise an einen Rollstuhl gebunden oder sehr stark geh-
beeintrachtigt sind, versuchen, durch individuelle Foérde-
rung, beispielsweise durch Treppenlifte, diesen Men-
schen auch den Zugang zu ihrem Wohnraum zu erleich-
tern. Hier gibt es also, wie ich meine, sehr, sehr gute
Beispiele.

Was vielleicht auch noch interessant ist, in dem Zu-
sammenhang zu erwahnen: Wir haben, wie ich meine,
ein sehr umfassendes Fordersystem, auch verglichen mit
anderen Bundeslandern. Nach dem Wiener Wohnbau-
forderungs- und Wohnhaussanierungsgesetz aus dem
Jahr 1989, also dem WWFSG 89, fordern wir 75 Prozent
der angemessenen Umbaukosten bis zu maximal 12 000
EUR - da kann man also schon auch einiges an Um-
baumalnahmen finanzieren -, und es kann ein einmali-
ger, nichtriickzahlbarer Zuschuss gewahrt werden. Das
wird, wie ich meine, auch in einem sehr umfassenden
Ausmaf genutzt und ist gerade auch fur diese Zielgrup-
pe eine ganz wichtige materielle Unterstiitzung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Herr
Stadtrat. - Die 1. Zusatzfrage stellt Frau GRin Frank. -
Bitte.

GRin Henriette Frank (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Danke, Herr Stadtrat, fir die umfassende Beant-
wortung meiner Anfrage!

Aber Sie haben das Kompetenzzentrum angefuhrt.
Theoretisch klingt das zwar sehr gut, aber ich mdchte
hier ganz kurz Beispiele aus der Praxis nennen und dann
meine Frage dazu stellen.

Eine Dame zum Beispiel lasst sich ein Bad uber
Empfehlung der Stadt Wien, welchen Installateur sie
nehmen soll, behindertengerecht einrichten, macht die
Arbeiten, wie sie fertig ist, will man das abnehmen, stellt
fest, die Dusche ist viel zu hoch. Férderung gibt es keine,
zahlen Sie das selber! Sendepause, mehr wird dazu gar
nicht gesagt. VVon sozial keine Rede!

Eine andere Dame ist blind und gehbehindert. Sie
lasst sich ebenfalls einen Umbau iber Empfehlung der
Stadt Wien machen. Die verunreinigen das Stiegenhaus,
die Dame muss jetzt alles bezahlen. Die Stadt Wien hat
Vorlage geleistet und fordert das jetzt alles von ihr ein.
Auch das ist nicht besonders sozial, denn ich glaube,
man sollte sich hier doch mit den Kontrahenten gerade in
so sensiblen Bereichen kurzschlieBen, dass man nicht
die Leute fast schon hintergeht.

Sie selber geben Wohnungen als behindertengerecht
her, die es nicht sind, weil sie gar nicht plan, das heil3t,
eben sind. So gab es einen Todesfall, weil der Herr bei
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der Schwelle zur Terrasse mit dem Rollstuhl gekippt ist,
er ist daran gestorben. Eine andere behindertengerechte
Wohnung kann jetzt durchaus an den Sohn ubergeben
werden, und das, obwohl ein Rollstuhlfahrer drinnen
gelebt hat. Man sagt: Na, eigentlich war sie ja gar nicht
behindertengerecht!

Herr Stadtrat! Wir haben zu wenige behindertenge-
rechte Wohnungen. Die, die als solche gehandelt wer-
den, sind es dann offensichtlich nicht. Was werden Sie
tun, damit wir hier vielleicht doch mehr - ich meine, jetzt
rede ich gar nicht so sehr vom Neubau, denn da bemuht
man sich jetzt wirklich schon, dass man das ausschaltet,
aber dass, wenn man eine behindertengerechte Woh-
nung ubergibt, diese das dann auch tatsachlich ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Zu einzelnen von
Ihnen genannten Einzelféllen méchte und kann ich des-
halb nichts sagen, weil mir diese Falle nicht bekannt
sind. Im Allgemeinen ist es so: Wenn man sich solche
Einzelfalle anschaut, kommt man dann sehr oft drauf,
dass es noch andere Grinde gibt. Mir ist bis jetzt noch
kein Beschwerdefall Uber die Kompetenzstelle bekannt.
Ublicherweise bekomme ich auch von Betroffenen so
etwas immer sehr unmittelbar und direkt Ubermittelt,
auch von Mandatarinnen und Mandataren. Also wenn
Ihnen solche Beobachtungen zugénglich gemacht wor-
den sind, wiirde ich Sie ersuchen, mir das nicht nur in
der Gemeinderatssitzung zu Ubermitteln, sondern zu
einem Zeitpunkt, zu dem man noch eingreifen kann, und
nicht erst, wenn ein solcher Fall abgeschlossen ist.

Aber generell muss man, glaube ich, zwei Dinge un-
terscheiden. Das eine ist, dass es barrierefreie Wohnun-
gen gibt und dass es behindertengerechte Wohnungen
gibt. Das ist in der Ausstattung unterschiedlich zu sehen
und ist auch, wenn man so will, was die Nutzbarkeit
dieser Wohnungen betrifft, unterschiedlich. Da wirde ich
also auch anraten, diese beiden Dinge nicht miteinander
zu vermischen.

Wir haben auch eine bestimmte Anzahl an behinder-
tengerechten Wohnungen im Rahmen der stadtischen
Wohnhausanlagen und vor allem in den neu gebauten
Wohnungen. Egal, ob geférdert oder im Rahmen der
stadtischen Wohnhausverwaltung, werden alle neu ge-
bauten Wohnungen barrierefrei errichtet. Es wiirde eine
Wohnung, die diesen Kriterien nicht entspricht, auch
keine Baugenehmigung bekommen. Es kann sich also
dabei nur um Wohnungen handeln, die im Bestand sind,
und wie gesagt, da muss man unterscheiden zwischen
behindertengerechten und barrierefreien Wohnungen.

Zu einem Punkt, den Sie angesprochen haben - denn
Ihre Frage besteht ja aus mehreren Fragen -, vielleicht
nur folgender Hinweis: Wenn Familienangehdrige in
einer behindertengerechten Wohnung leben und nach
dem Mietrechtsgesetz die Méglichkeit haben, die Woh-
nung zu Ubernehmen, haben wir auch als Vermieter,
auch als Wohnungseigentimer keine Madglichkeit, ein
solches Ansuchen zu unterbinden. Wir versuchen dann
auch sehr oft, uns mit den nachfolgenden Mieterinnen
und Mietern ins Einvernehmen zu setzen und die Rege-

lung zu treffen, dass wir eine andere Wohnung anbieten,
eine nicht behindertengerechte Wohnung. Das wird auch
manchmal genutzt. Aber wenn die Nachmieterinnen und
Nachmieter darauf bestehen, dass sie in der Wohnung
verbleiben wollen, weil beispielsweise die Eltern, die
behindert waren, Investitionen in der Wohnung vorge-
nommen haben oder vieles andere mehr, dann ist es uns
auf Grund des Mietrechtsgesetzes nicht mdglich, diesen
Mieterinnen und Mietern die Wohnung zu verwehren.

Das hat, wie ich meine, Vor- und Nachteile. Nattrlich
ware es besser, wenn behindertengerechte Wohnungen
ausschlieRlich auch von Behinderten genutzt werden.
Andererseits wieder ist es verstandlich, dass Familien-
angehorige, die Anspruch aus dem Mietrechtsgesetz
ableiten, die Mdglichkeit haben, in diesen Mietvertrag,
wie das im Mietrechtsgesetz eben Gblich ist, auch einzu-
treten.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die
nachste Zusatzfrage stellt GR Walter. - Bitte.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Sie haben jetzt ja schon viel gesagt zum barrierefrei-
en Wohnen und zum behindertengerechten Wohnen.
Nichtsdestoweniger bin ich der Meinung, dass wir nach
wie vor zu wenige behindertengerechte Wohnungen im
stadtischen Wohnhausbestand haben.

Nun zur Frage: Es gibt ja immer wieder Menschen,
die personliche Schicksalsschlage oder was auch immer
haben und dann auf Grund dessen eine behindertenge-
rechte Wohnung brauchen. Jetzt haben Sie dankens-
werterweise die Kompetenzstelle bei der MA 25 einge-
richtet, die auch tadellos funktioniert, wie ich zumindest
bis jetzt wahrgenommen habe. Aber ich frage Sie, wa-
rum wir zum Beispiel dort bei Umbaukosten die Férde-
rung deckeln.

Es kommt immer wieder vor, dass die Umbaukosten
zum Beispiel 25000 EUR betragen, gefoérdert werden
aber nur 17 000 EUR. Das heif3t, wir haben dann ein
Gap von 8 000 EUR, und viele Menschen kénnen sich
diese 8 000 EUR, die dazwischen sind, nicht leisten.
Sehen Sie eine Moglichkeit, dass man da den Betroffe-
nen, sage ich jetzt einmal, besser, punktueller, genauer
helfen kann?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Stadt-
rat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Naturlich ist jede Kos-
tendeckelung immer auch deshalb sinnvoll, weil man
versucht, eine Relation zu den Aufwendungen und zu
den Ergebnissen herzustellen. Es gibt zum Zweiten ja
einige ToOpfe, aus denen man solche Umbauarbeiten
finanzieren kann. Wir sind aus diesem Grund in enger
Abstimmung zwischen der Stadt Wien und anderen,
auch Bundeseinrichtungen, aus deren Topfen man sehr
wohl auch solche UmbaumafRnahmen finanzieren kann.

Das heif3t, es gibt, wenn man so will, eine sehr starke
Objektférderung, wo wir beispielsweise im Bereich des
Umbaus finanzielle MaRnahmen treffen kdnnen. Es gibt
aber zusétzlich noch sogenannte Individualférderung, wo
wir punktgenau den Betroffenen auch im unmittelbaren
Wohnumfeld finanziell helfen kénnen.
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Von daher versuchen wir aber, auch Bundeseinrich-
tungen mit einzubeziehen, auch durch diese Deckelung,
und versuchen natrlich, die Gesamtkosten so aufzutei-
len, dass die Stadt Wien nicht ausschlieBlich die Ge-
samtkosten tragt, sondern sehr wohl auch finanzielle
Topfe heranzieht, die aus dem Bundesbereich, aus dem
Sozialministerium, zum Teil aus dem AMS, aus vielen
anderen Bereichen herangezogen werden kénnen. Das
ist, wenn man so will, eine MalBhahme, dass wir versu-
chen wollen, Kosten nicht automatisch und in der gesam-
ten Hohe der Stadt Wien zu Uberbinden, sondern auch
andere Financiers mit einzubeziehen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. - Die
nachste Zusatzfrage stellt Frau GRin Hebein. - Bitte.

GRin Birgit Hebein (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Herr Stadtrat!

Wir ziehen hier selbstverstandlich an einem Strang,
dass wir in Wien genug barrierefreie Wohnungen zur
Verfligung stellen wollen. Auch ich kann bestatigen, dass
ich mit dem Kompetenzzentrum nur positive Erfahrungen
gemacht habe.

Meine Frage lautet: Welche konkreten barrierefrei er-
richteten Aufzugszubauten sind jetzt im Rahmen der
Wohnbausanierung geplant und werden umgesetzt? -
Vielen Dank.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwiq: Die MaRnahmen im
Bereich der Sanierung sind deshalb natirlich eine be-
sondere Herausforderung, weil es vor allem bei den
alteren Grinderzeithdusern besonders schwierig ist, auf
die dortige Situation einzugehen und barrierefreie Mali3-
nahmen zu setzen. Ich mdchte vielleicht drei Beispiele
zitieren, um auch zu zeigen, welche unterschiedlichen
Herausforderungen solche Umbauten mit sich bringen.

Zum Beispiel im 18. Bezirk in der Alsegger Stralie,
Ecke Hockegasse, haben wir eine komplette Neugestal-
tung der Stiegenanlage wahrend der Sanierung vorge-
nommen. Im 5. Bezirk in der Embelgasse haben wir mit
der Anbindung den Aufzug seitlich vom Stiegenhaus
angebracht und alle Wohnungen der gesamten Wohn-
hausanlage barrierefrei ausgestattet. Im 8. Bezirk in der
Piaristengasse 34 beispielsweise, auch in einem alten
Grunderzeitgebdude, haben wir den Einbau eines roll-
stuhlgerechten Personenaufzuges nicht nur finanziert,
sondern gemeinsam mit dem Hauseigentimer auch
umgesetzt.

Ich will damit nur zeigen, auch mit den sehr unter-
schiedlichen Zugangen und den unterschiedlichen Not-
wendigkeiten, dass es nicht nur notwendig ist, zu finan-
zieren, sondern oft auch sehr komplizierte technische
Lésungen zu treffen sind.

Manchmal gelingt es uns auch, mit einer gemeinsa-
men Forderung, also mit dem Versuch einer Objektférde-
rung und dann der zusatzlichen Individualférderung,
MaRnahmen zu treffen. Zum Beispiel in der GrofRRen
Pfarrgasse im 2. Bezirk haben wir den Einbau einer
Stuhltreppenliftanlage mit drei Stationen umgesetzt. Wir
wussten, dass dort in der Wohnhausanlage Menschen
sind, die besonders betroffen sind. Es war eine ganz

komplizierte EinbaumaRnahme, aber es ist gelungen, mit
dieser Stuhltreppenliftanlage mit drei Stationen den
Menschen den Zugang zu ihren Wohnungen zu ermdgli-
chen. Obwohl es dort sehr beengt ist, weil es eben ein
Grinderzeithaus ist, haben wir die Lebenssituation der
Menschen sehr stark verbessern kénnen.

Also ich will damit nur sagen, dass es nicht ganz so
leicht ist, vor allem im historischen Baubestand Maf3-
nahmen zu treffen, dass uns das aber mit grof3em finan-
ziellen Aufwand und mit sehr viel technischem Know-
how auch gelingt.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Die 4. Zu-
satzfrage wird von Frau GRin Frank gestellt. - Bitte.

GRin Henriette Frank (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Herr Stadtrat!

Danke noch einmal fir den zweiten Teil der Beant-
wortung. Grundsatzlich habe ich ja auch dazu gespro-
chen, dass es jetzt im Neubau anders ist, eben auf
Grund der Bauordnung, und dass es sich hier vorwie-
gend um die Altbauten handelt.

Aber es ist ja so, dass die Erdgescholiwohnungen
jetzt vielfach als Garagen, Ausstellungsraume, Geschéf-
te und so weiter eingerichtet werden, wére aber vielleicht
eine Mdoglichkeit, dass man dort behindertengerechte
Wohnungen errichtet, weil es ja zum Beispiel im Brand-
fall oder bei Liftausfall sicher sehr, sehr schwierig ist,
dass man Leute aus den hohen Stockwerken, 7., 8.
Stock und so weiter, ins Erdgeschofd bringt, wenn es
einmal so weit ist, dass eben die Notwendigkeit besteht.

Kénnen Sie sich vorstellen, dass man hier Erdge-
schoRwohnungen definitiv als behindertengerecht um-
baut, um eben den Menschen die Mdglichkeit zu geben,
das vielleicht auch noch sehr lange allein zu bewaltigen,
oder eben im Ernstfall, dass man nicht lange Wege in
Kauf nehmen muss, sondern dass dann sehr rasch eine
Rettung mdglich ist?

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf StR Dr Michael Ludwig: Wohnen in der Erd-
geschol3zone ist - jetzt unabhéngig vom Thema Barriere-
freiheit - ein Bereich, den wir uns néher anschauen, weil
es naturlich auch um die Nutzung der Erdgeschof3zonen
geht, um die Belebung der Erdgeschof3zonen generell.
Man muss sich das nur von Objekt zu Objekt sehr genau
anschauen.

Also auf der einen Seite gibt es die von lhnen be-
schriebenen Vorteile bei der Nutzung von Erdgeschol3-
zonen. Auf der anderen Seite kénnen wir uns alle noch
erinnern, die etwas alter sind - Sie nicht, aber ich schon -
, dass damals Wohnungen, die im Erdgeschof3bereich
waren, oft von der Qualitat her sehr, sehr schlecht wa-
ren, wo also gleich daneben die Autos gestanden sind
und vieles andere mehr. Man muss sich daher das im
Objekt jeweils immer genau anschauen, ob es Sinn
macht und den Menschen zumutbar ist, Erdgeschol3zo-
nen zu nutzen.

Umgekehrt wieder sind in manchen Objekten Erdge-
scholRzonen besonders attraktiv, weil sie beispielsweise
einen leichten Zugang zum Grinraum haben und vieles
andere mehr. Ich bin also nicht dagegen, ich bin auch
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nicht prinzipiell dafur, das tuberall zu machen, sondern es
ist notwendig, sich das von Objekt zu Objekt anzuschau-
en.

Wir testen jetzt gerade auch im stadtischen Wohn-
hausbereich einige Standorte, was die Nutzung von
Erdgeschol3zonen insbesondere auch fir barrierefreies
Wohnen betrifft. Das ist also in unserem Sanierungsplan
mit inbegriffen und wird auch einen besonderen Schwer-
punkt darstellen.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Danke
schon. - Somit ist die Fragestunde beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der OVP-
Klub der Bundeshauptstadt hat eine Aktuelle Stunde mit
dem Thema ,Undurchsichtiges Beteiligungsmanagement
der Stadt Wien - Durchforstung notwendig, Strategie
geboten!" verlangt. Das Verlangen wurde gemafR § 39
Abs 2 der Geschaftsordnung ordnungsgemald beantragt.
Ich bitte den Erstredner, Herrn GR Mag Neuhuber, die
Aktuelle Stunde zu erdffnen, wobei ich bemerke, dass
seine Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist.

GR Mag Alexander Neuhuber (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Ich méchte die Gelegenheit nutzen, nédmlich die Ge-
legenheit der Ubertragung des 20-Prozent-
Vermoégensanteils des Flughafens Wien von der Stadt-
Wien-Direktbeteiligung an die Wiener Holding, um mich
ein bisschen mit dem Beteiligungsmanagement, mit der
Struktur der Beteiligungen und der Vermdgenswerte der
Stadt Wien auseinanderzusetzen. Wie werden namlich
diese Beteiligungen zweckméaRig, sinnvoll, transparent,
vergleichbar, effizient und natirlich auch sparsam am
besten organisiert?

Ich glaube, jeder Konzern ist gut bedient, sich von
Zeit zu Zeit eine solche, fast schon Sinnfrage zu stellen.
Wir missen ja die Stadt Wien, gerade was die Vermo-
genswerte betrifft, quasi als Konzern sehen. Also, wie
kdnnte man es vielleicht noch ein bisschen besser ma-
chen oder Uberhaupt besser machen? Welche Strategie
- das ist die Kernfrage - steckt denn bisher hinter den
Umgliederungen und Ausgliederungen? Und warum -
das ist natiirlich eine Frage, die die Offentlichkeit und die
Opposition beschaftigt - gab es in der Vergangenheit so
viele Skandale und Skandélchen?

Ich z&hle nur ein paar im Word-Rap zur Erinnerung
auf: die Wien-Energie-Beteiligung an einem Umlaufspei-
cherkraftwerk in Oberdsterreich; die Verluste der Wiener
Energie bei Ostgeschaften; unlangst die Dienstwagenaf-
fare, wieder bei der Wien Energie; die Preisabsprachen
bei der Fernwarme; die Vorgéange rund um den Verkauf
von Garagen in Ungarn durch die Stadtwerke; die Verun-
treuung bei der Vergabe bei den Wiener Linien; die
Skandale bei Wiener Wohnen und, und, und. Da kommt
schon einiges zusammen.

Naturlich - das ist immer die Gegenargumentation -
kénnen solche Fehler oder Verfehlungen auch in einem
GroRbetrieb passieren. Aber die Frage fir uns ist: Ist
diese Haufung zufallig oder ist sie systemimmanent?
Immanent einem System, das sich vor Zugriffen und
Einblicken nach auRen ganz bewusst abschottet - genau

diese Abschottung gibt es eben nur in geschlossenen
Systemen. Bei echten privaten Beteiligungen wird es da
viel schwieriger, weil da andere Ordnungs- und Fih-
rungsprinzipien und Interessen hinzukommen, Stichwort
etwa nur Gesellschaftsrecht.

Motiv fur die Umwandlung in eine Kapitalgesellschaft
wie etwa bei den Stadtwerken war - ich zitiere die friihere
Stadtratin Ederer -, die Stadtwerke aus politischen
Schwankungen herauszunehmen. 15 Jahre spater fragt
man sich, wo ist wirklich die Unabhéangigkeit, wenn ich
mir die Vorstands-/Aufsichtsratsbesetzungen bei den
Stadtwerken und bei anderen Betrieben anschaue.

In diesem geschlossenen System - so ist meine Ana-
lyse - kommt es zur Bevorzugung von ins Couleur pas-
senden Personen, man kdnnte auch sagen, Hoflingen
und Ginstlingen (Zwischenruf von VBgmin Mag Renate
Brauner.) - siehe etwa die vielen Aufsichtsratsmandate
zur Versorgung. (Beifall bei der OVP.) Darauf werden wir
zu einem anderen Zeitpunkt noch eingehen.

Was mich aber besonders stort, ist die fehlende Stra-
tegie, die sich Ubrigens auch unter Rot-Grin fortsetzt. Es
gibt Magistratsabteilungen, es gibt Unternehmungen, es
gibt Fonds, es gibt Stiftungen, es gibt Vereine, es gibt
ausgegliederte Betriebe mit Minderheitsbeteiligungen,
mit Mehrheitsbeteiligungen, mit 100-Prozent-
Beteiligungen. Vieles erscheint willkirlich und nicht wirk-
lich systematisch geordnet. Und das ,Warum ist das so?"
ist die Frage, die wir uns alle stellen.

Von der 20-Prozent-Beteiligung am Wiener Flugha-
fen habe ich gerade schon gesprochen. Erlauben Sie mir
die Frage: Warum wurden diese 20 Prozent gerade jetzt
transferiert, und warum nur diese 20-Prozent-
Beteiligung? Warum, meine Damen und Herren, wurde
dann nicht auch die 40-Prozent-Beteiligung der Stadt
Wien an der Hirschwanger Holzverarbeitungsgesell-
schaft transferieren?

Oder warum gibt es eine 51-zu-49-Prozent-
Beteiligung von Stadt Wien und Wien Holding am Jidi-
schen Museum? Warum ist die Stadt Wien hingegen zu
100 Prozent an der Kunsthalle beteiligt? Am Mozarthaus
Wien aber ist die Wien Holding 100-Prozent-
Eigentiimerin.

Die Vereinigten Bihnen gehéren zu 97 Prozent der
Wien Holding, das Tanzquartier Wien zu 100 Prozent.
Ebenso ist Wien an der Vienna Film Commission GmbH
zu 100 Prozent beteiligt. Diese Beteiligung kénnte ge-
nauso gut unter dem Kulturbereich der Wien Holding
organisiert werden.

Der Stadt Wien gehéren 100 Prozent an der Interface
Wien GmbH. Ware dies nicht ebenso gut beim Fonds
Soziales Wien aufgehoben?

Ebenso gehéren der Stadt Wien 100 Prozent an der
Wiener Wohnen Kundenservice GmbH. Kdnnte man die
nicht auch bei Wiener Wohnen direkt ansiedeln, bei der
Unternehmung? Gibt es hier Doppelgleisigkeiten?

Oder die Vienna Technology Transfer Corporation
GmbH: 20 Prozent Stadt Wien, 20 Prozent Wien Holding.
Welche ausgekliigelte Strategie steckt hinter diesem
Beteiligungsverhaltnis? Ubrigens noch ganz interessant,
gerade bei dieser GmbH: 2011 satte 7 000 EUR Bilanz-
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gewinn, aber ein siebenkodpfiger Aufsichtsrat mit bekann-
ten Namen darin.

Warum halt die Stadt Wien eine 25-Prozent-
Beteiligung direkt an der Telereal Telekommunikations-
anlagen GmbH? Und weitere 25 Prozent die Wiener
Stadtwerke?

Warum ist die ebswien Hauptklaranlage GmbH im
Beteiligungsmanagement der Stadt Wien direkt, genau
wie die Wiental-Sammelkanal GmbH? Woirden diese
beiden nicht besser zu den Wiener Stadtwerken passen?

Oder die Uberschneidungen im Immobilienbereich
der Wien Holding und der Wirtschaftsagentur: LSE Lie-
genschaftsstrukturentwicklungsGmbH, MG Immo GmbH,
Neu Leopoldau GmbH - alles Beteiligungen der Holding.
Hingegen Techbase, HGS, Tech 21: alles Immobilienbe-
teiligungen der Wirtschaftsagenturen.

Die ZIT Technologieagentur des Wirtschaftsfonds
Wien ist zu 99 Prozent an der MARX Realititen GmbH
beteiligt. Ist das jetzt Technologie- oder Immobilienent-
wicklung?

Im Technologiebereich - und ich beende jetzt einmal
bei den Firmen diese Aufzéhlung - gibt es &hnlich viele
Uberschneidungen. Insgesamt haben wir ja ungefahr
300 direkte und indirekte Beteiligungen. Und wie Sie an
diesen paar Beispielen schon sehen: Wo, meine Damen
und Herren, ist da die Strategie bei der Aufteilung? -
Meiner Meinung nach: ein reines Chaos, Zufall, Regieren
per Zufallsprinzip, wenn Sie so wollen.

Wenn Sie eine andere Rechtsform nehmen, genau
dasselbe Bild: bei den Fonds der Stadt Wien. Wozu der
Filmfonds der Stadt Wien dient, ist uns wohl noch allen
klar. Beim Freiwilligen Alters- und Invaliditats-
Unterstiitzungsfonds der Enthone GmbH wird es schon
schwieriger. Ich weil, ehrlich gesagt, auch nicht, was der
Dr Michael Haupl Filmfonds jedes Jahr fordert, oder der
Unterstiitzungsfonds fiir die Dienstnehmer der Uher
Aktiengesellschaft fur Z&hler und elektronische Gerate.

Andere Baustelle nach den Fonds: die Stiftungen.
Wissen Sie, meine Damen und Herren, was die Wenzel
Arco Stiftung macht? Oder die Stiftung First Emanuel
Collalto'sche Wohlfahrtsanstalten? Oder die Ludwig
Edler von Geiter Stiftung? Oder die Josef Zdch'sche
Stiftung fur wohltatige Zwecke?

Meine Damen und Herren! All diese Beispiele zeigen
wirklich: Wir haben im Vermdgensmanagement, im Be-
teiligungsbereich, in der Beteiligungsverwaltung ein
Sammelsurium, einen bunt zusammengewurfelten Hau-
fen. Hier ist Gberhaupt kein System drinnen, meine Da-
men und Herren! Warum ist welches in welchem, wenn
Sie so wollen, GefaR?

Ich wiederhole nochmals: Das Bild ist willkiirlich und
chaotisch. - Halt, wirklich willktirlich? Oder steckt schlicht
und einfach eine Verschleierungstaktik dahinter? Von
den beiden Varianten ist die eine so schlimm wie die
andere.

Deshalb kommen wir zu dem Befund und zu dem
Schluss: Die Stadt Wien braucht dringend eine Neuaus-
richtung beim Beteiligungsmanagement nach betriebs-
wirtschaftlichen, objektivierbaren Kriterien und nicht nach
Gutdiinken und Machtanspruch der SPO! (Beifall bei der

OVP und von GRin Mag Dr Barbara Kappel.) Sie, meine
Damen und Herren, haben mit diesem Sammelsurium
von Willkiirlichkeiten in den letzten Jahrzehnten bewie-
sen, dass Sie es nicht konnen und/oder nicht wollen! Wir
sind gerne bereit, Ihnen bei dieser Arbeit zu helfen. (Bei-
fall bei der OVP und von GRin Mag Dr Barbara Kappel.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Fiur weitere
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zum
Wort melden dirfen und ihre Redezeit mit finf Minuten
begrenzt ist. Als nachster Redner hat sich Herr GR Dipl-
Ing Margulies gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Vorsitzender!

Finf Minuten sind nicht allzu viel, um Uber das Betei-
ligungsmanagement der Stadt Wien zu reden. Dennoch
erlaube ich mir vorweg eine Bemerkung: Ja, es spricht
Uberhaupt nichts dagegen, dass wir uns jetzt einmal
gemeinsam hinsetzen, einen Prozess starten, gemein-
sam als Stadt Wien eine Strategie hinterfragen: was lauft
gut, was lauft schlecht?, und uns die Beteiligungen der
Stadt Wien gemeinsam anschauen.

Jetzt kommt aber das grof3e Aber: Ich erwarte mir da-
fur Vorleistungen! Ich erwarte mir dafiir selbstverstand-
lich etwas, was die GRUNEN immer, in Opposition so-
gar, getan haben, namlich ein deutliches und klares Ja
zu unseren Wiener Betrieben, die uns selbst gehoren:
den Wiener Stadtwerken, der Wien Holding und den
vielen anderen!

Und: Nein, wir wollen nicht die Beteiligungen der
Stadt Wien verscherbeln, so wie es die OVP und die
FPO im Bund gemacht haben! (GR Dkfm Dr Fritz Aichin-
ger: Hat er das einmal gesagt, Privatisierung?) Diese
Vorleistung erwarte ich mir, wenn wir gemeinsam in eine
Diskussion Uber die Strategien der Wiener Betriebe und
der Wiener Beteiligungen eintreten. (GR Dkfm Dr Fritz
Aichinger: Kein Wort hat er gesagt von Privatisierung!)

Ganz kurz: Ich finde es auch immer spannend, wenn
die OVP die Geister, die sie rief, nunmehr kritisiert - um
ein Sprichwort etwas abzuwandeln. Es war die Wiener
OVP, die die Wiener Stadtwerke ausgegliedert hat, ge-
meinsam mit der Sozialdemokratie.

Und jetzt gebe ich lThnen tatsachlich recht: Es haben
sich manche Dinge und manche Einschéatzungen, die vor
zehn Jahren Giiltigkeit hatten, geéndert. Auch auf Basis
dessen, wie sich das Recht auf europaischer Ebene
geéndert hat.

Ich sage es ganz ehrlich: Ich war eigentlich immer
dafir, insbesondere bei den Wiener Stadtwerken, dass
wir nicht nur - und das trifft eigentlich fur alle Beteiligun-
gen zu, fir manche mehr, manche weniger -, aber das
zentrale Kriterium in der Bewertung ist nicht ein rein
betriebswirtschaftliches, sondern eine Mischung aus
regionalpolitischer Notwendigkeit und betriebswirtschaft-
lichen Kriterien. Ich halte es fiir falsch, Beteiligungen der
Stadt Wien rein auf betriebswirtschaftliche Kriterien zu
reduzieren, sondern es geht wirklich darum, gemeinsam
herauszufinden, was fir die Stadt Wien am besten ist,
mit einem Héchstmal - da habe ich meine Position nicht
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geandert -, mit einem Hoéchstmall an Transparenz, und
zwar an Transparenz, die es einerseits erlaubt, den
Zweck und die Notwendigkeit, fur die es die Beteiligung
gibt - bei Wiener Stadtwerken, Wien Holding, ganz egal
jetzt -, zu erflllen, ohne gleichzeitig all jenen, die in Wirk-
lichkeit die Unternehmen der Stadt Wien am liebsten
kaputt machen und verkaufen wirden, sozusagen in die
Hénde zu spielen und das zu ermdglichen.

Deshalb sage ich es noch einmal: Ich winsche mir
als Vorleistung, wenn wir gemeinsam eine Strategie tUber
das Beteiligungsmanagement besprechen, dass wir ein
klares Bekenntnis zu unseren Beteiligungen, ein klares
Bekenntnis zu den Notwendigkeiten und Aufgaben der
Wien Holding, ein klares Bekenntnis zu den Notwendig-
keiten und Aufgaben der Wiener Stadtwerke ablegen.

Dann haben wir - das stimmt - viele Projektgenos-
senschaften drinnen, wo eigentlich jeder Unterneh-
mer/jede Unternehmerin auch weil3, warum es eine Viel-
zahl von Projektgesellschaften gibt, warum man insbe-
sondere im Baubereich sozusagen eigentlich fir jede
einzelne gréRere Liegenschaft eine eigene Projektge-
sellschaft griindet.

Wenn man dann einen Blick in die Aufsichtsréate und
in die Vorstande wirft - es liegt ja schon viel offen -, dann
erkennt man, dass in vielen zentralen Bereichen der
Stadt Wien - und jetzt kann man dazu stehen und sagen,
das ist gut oder das ist schlecht - die Aufsichtsratspositi-
onen, die Geschaftsfuhrerpositionen und die Vorstands-
positionen im GroRRen und Ganzen von Beamten wahr-
genommen werden beziehungsweise von bei der Mut-
tergesellschaft beschéftigten Geschéftsfihrern, die nicht
extra noch enorm viel bezahlt bekommen fir die Wahr-
nehmung dieser Aufgabe, und es sich nicht um
Freunderlwirtschaft et cetera handelt. (Zwischenrufe bei
der OVP.)

Aber ich setze mich gerne mit lhnen in dieser Frage
auseinander, weil ich denke, auch Sie wollen im Interes-
se der Stadt Wien gemeinsam arbeiten. In diesem Sinne
hoffe ich, dass wir gemeinsam eine spannende Diskus-
sion darliber ins Leben rufen. - Ich danke sehr. (Beifall
bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner gemeldet ist Herr StR DDr Schock. Ich erteile
ihm das Wort.

StR DDr Eduard Schock: Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren!

Es ist schon interessant, wie sich die GRUNEN hier
gewandelt haben, ins Gegenteil geradezu. Denn was die
SPO hier vorlebt, ist ja: rote Posten, rote Pfriinde, und
Uberall fur rote Freunderln, Herr Kollege Margulies! Da
stellen sich die Wienerlnnen schon die Frage: Womit
seid lhr gekauft worden, dass ihr hier mitmacht (Zwi-
schenrufe bei den GRUNEN.), dass ihr heute der SPO
die Mauer macht? Das werden sich die Wahler merken,
Herr Margulies, dass ihr heute tberall umgefallen seid!
(Beifall bei der FPO.)

Schauen wir nur die letzten Wochen an. Erstes Bei-
spiel: die Wien Holding. Da stellt das Kontrollamt fest,
dort werden Geschéftsfihrer ohne Ausschreibung ver-
geben an rote Freunderln, und die Wien Holding und

Frau Brauner denken Uberhaupt nicht daran, das zu
andern.

Das ist die SPO, meine Damen und Herren, wo die
GRUNEN heute mitmachen: rechtswidrige Postenverga-
be, das Kontrollamt wird ignoriert, illegal alles. Na und,
vollig egal, sagt die SPO, wir haben die Mehrheit -
Hauptsache, unsere Freunderln sind versorgt!

Oder: Skylink. Das hat Kollege Neuhuber ja ange-
sprochen: Da verschiebt die SPO die Anteile am Flugha-
fen zur Wien Holding mit dem einzigen Zweck, die Kon-
trolle auszuschalten, uns hier als Gemeinderat auszu-
schalten, um dort noch ungenierter die Pfriinde verteilen
zu kénnen.

Die SPO hat ja am Flughafen uberhaupt nichts aus
dem Skandal gelernt, meine Damen und Herren! Dort ist
ein roter Bezirksrat aus der Leopoldstadt zum Direktor
gemacht worden von der SPO, und sein erster Gedanke
ist, kaum hat er diesen Job: Bonuszahlungen! Das muss
man sich einmal vorstellen. Nach all dem, was passiert
ist beim Skylink, jetzt schon wieder dort das alte Lied:
260 000 EUR Bonuszahlungen fir den neuen Vorstand
der SPO, wo Uberall auf der Welt der Bonus im Gerede
ist, abgeschafft wird.

Und dann traut sich der Herr Faymann, dann traut
sich die SPO noch, in Sonntagsreden hier von Gerech-
tigkeit zu reden. Ja, meine Damen und Herren von der
SPO, wenn das lhre Gerechtigkeit ist, nur fiir lhre eige-
nen roten Freunderln, dann werdet ihr bei der Wahl ei-
nen gewaltigen Denkzettel bekommen, genauso, wie das
in Salzburg verdient der Fall war, meine Damen und
Herren! (Beifall bei der FPO.)

Aber drittes Beispiel aus den letzten Wochen: Wien
Energie, der Dienstwagenskandal. Da hat das Kontroll-
amt aufgedeckt - wir haben es ja alle gelesen -, Dienst-
wagen werden am Wochenende verwendet, tausende
Liter Diesel sind gestohlen worden. All das, alle diese
Gaunereien waren jahrelang unter der Frau Brauner
maoglich, nach dem Motto: Wenn du ein rotes Freunderl
bist, ist alles erlaubt!

Meine Damen und Herren! Viertes Beispiel aus der
letzten Zeit: die Wiener Stadtwerke, der Skandal dort
ganz an der Spitze, der Untreueverdacht gegen die Frau
Payr, gegen den Herrn B6hm. Das sind ja keine unbe-
kannten Namen, die kennen wir alle von Wiener Woh-
nen, von den Skandalen dort. Die sich dort Posten zuge-
schanzt haben, als sie dort die Chefs waren, die sich
Reihenh&user zugeschanzt haben und die, als das Kon-
trollamt das alles bei Wiener Wohnen vor vielen Jahren
aufgedeckt hat, damals ja nicht etwa zurlckgetreten
sind, nein, ganz im Gegenteil, die, weil es rote
Freunderln waren, dann von der Frau Brauner noch in
die Stadtwerke gehievt worden sind, dort beférdert wor-
den sind zur Generaldirektorin, zum  Wipark-
Geschaftsfihrer.

Und heute: dieser massive Verdacht, Untreue im Zu-
sammenhang mit dem Garagenkonig List, die Staatsan-
waltschaft ermittelt. Da frage ich mich schon, meine
Damen und Herren: Wer hat dort bei den Wiener Stadt-
werken profitiert? War das der Herr List? War das auch
die Frau Payr? War das sie gemeinsam mit dem Herrn



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 21

Bohm? Oder hat gar die SPO, die Partei selbst, von
diesen Machenschaften profitiert?

Meine Damen und Herren! Das ist ja in Wahrheit Ihr
einziges Beteiligungsmanagement: Ausschaltung der
Kontrolle, dass dieser Gemeinderat nicht mehr hinein-
schauen kann, und dann Versorgung der eigenen Leute -
rote Posten, rote Pfriinde, und nur fiir rote Freunderin!

Ich fordere Sie daher auf, meine Damen und Herren:
Hoéren Sie auf, sich an der Stadt zu bedienen! Horen Sie
auf mit lhrer Freunderlwirtschaft in diesen Bereichen,
héren Sie endlich auf damit, meine Damen und Herren!
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als néachste
Rednerin hat sich Frau GRin Schinner zum Wort gemel-
det. Ich erteile es ihr.

GRin Katharina Schinner (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Vorsit-
zender!

Ich habe meinen Vorrednern sehr genau zugehort.
Wenn Herr Neuhuber davon spricht, dass betriebswirt-
schatftliche Kriterien das Wichtigste sind, dann muss ich
sagen, dass ich das diametral anders sehe. Wenn wir
nur mehr Unternehmen in dieser Stadt mdéchten, die
betriebswirtschaftliche Kriterien als ihr oberstes Ziel
haben, dann ist das bei den kommunalen Dienstleistern
definitiv der total falsche Weg! Denn hier geht es nicht
nur um betriebswirtschaftliche Kriterien, hier geht es in
ganz groBem Ausmalfd um einen viel wesentlicheren, viel
groReren Bereich fir die Rahmenbedingungen, in denen
unsere Wienerinnen und Wiener leben. Hier geht es in
ganz grofRen ... (GR Mag Alexander Neuhuber: Lassen
Sie einmal die Daseinsvorsorge weg!)

Ein gutes Stichwort! Hier geht es in ganz groRem
MaRBe um zwei Dinge. Es geht um Daseinsvorsorge.
Wenn man sich die Rahmenbedingungen ansieht, in
denen wir in der Stadt Wien auch im internationalen
Vergleich leben, dann sage ich lhnen: Dass wir zum
vierten Mal die lebenswerteste Stadt der Welt wurden
(zwischenrufe bei der OVP.), ist teils mit diesen Unter-
nehmungen und Unternehmen erreicht worden (Beifall
bei der SPO.) und mit den 18 500 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern, die fur die Wienerlnnen in unserer Stadt
Dienstleistungen erbringen (Zwischenrufe bei der OVP.),
im Spitalswesen, im Wasserwesen, im Bereich, dass
man von einem Ort zum anderen kommt. Das darf man
hier auf gar keinen Fall vergessen!

Der Mehrwert, den diese Unternehmungen bringen,
ist uns in ganz hohem Ausmafe wichtig. Da geht es um
Zuverlassigkeit, da geht es um Versorgungssicherheit,
da geht es um Lebensqualitat, da geht es um Leistbar-
keit (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Hunderttausend
arme Kinder!) fur alle Menschen, die in unserer Stadt
leben. Da geht es nicht nur - und ich erlaube mir, das so
zu sagen - um betriebswirtschaftliche Kriterien! (Beifall
bei der SPO. - GR Mag Alexander Neuhuber: Um die
gehtes..)

Wenn sich Herr Dr Schock hier herstellt und zu mei-
ner ganz groBen Verwunderung plétzlich das Thema
Freunderlwirtschaft in den Saal wirft, empfehle ich einer-

seits internationale Studien, und ich empfehle anderer-
seits den Blick in die eigene Geschichte, namlich
schwarz-blaue Regierungsbeteiligung, wo ja das Wort
Freunderlwirtschaft bis heute in groBen Lettern Uber
dieser Zeit steht. Das geht nicht einfach dadurch weg,
dass man sich hier herstellt und in seiner Rede zehn Mal
das Wort Freunderlwirtschaft verwendet. (GR Mag Jo-
hann Gudenus, MAIS: ... aber schon Uberwiegend die
SPO-Wien, das rote Wien die Freunderlwirtschaft! Das
ist ein Synonym fiir die SPO-Wien!) Das ist namlich
etwas, was wir nicht kennen (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Das steht schon im Duden drin!) und was fir uns
absolut undenkbar ist!

Deswegen mochte ich auch zum Abschluss sagen,
wir sind ganz stolz und kénnen ganz stolz sein (GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Man merkt eh, wie stolz Sie
sind!) auf die Dienstleistungen, die wir fir die Wienerin-
nen und Wiener in dieser Stadt erbringen. Sie sind auch
der MaRstab dessen, zu bewerten, ob sie das gut oder
schlecht finden, und ich weil3, sie finden es gut, die
Rahmenbedingungen, die wir in dieser Stadt bieten,
wenn man sich anschaut das offentliche Netz und der-
gleichen, wenn man sich anschaut im Bereich der Was-
serversorgung, was hier auch (GR Mag Johann Gude-
nus, MAIS: Privatisiert!) auf internationaler Ebene pas-
siert ist.

Dass wir langfristigen und nicht kurzfristigen Erfolgen
nachjagen, hat uns in dieser Wirtschaftskrise ganz be-
sonders recht gegeben. Die o6ffentlichen Dienstleister
machen (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: 12 Prozent
Arbeitslosigkeit!) ganz viele Dinge im Bereich Innovation
und Forschung, im Bereich Jugendweiterbildung im
Bereich Lehrlingsausbildung, im Bereich Frauenforde-
rung. Das sind alles Dinge, die direkt in die Lebensquali-
tat in dieser Stadt flie3en.

So mdéchte ich damit abschlieBen - denn Sie reden
namlich immer so im GroRRen dariiber -, da geht es um
die einzelnen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer,
namlich 18 500, wie ich vorhin schon gesagt habe (GR
Mag Johann Gudenus, MAIS: Hunderttausend Kinder in
Armut!), und bei denen méchte ich mich dafiir bedanken,
dass sie uns den Mill in unvergleichlicher Art und Weise
wegbringen, dass sie schauen, dass wir Energie und
Gas haben in einer Art und Weise, wie es in ganz vielen
anderen Stadten nicht selbstverstandlich ist. (GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Hunderttausend Kinder in Ar-
mut!)

In diesem Sinne gehért meine Wertschatzung den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, und ich bin ganz stolz,
in einer Stadt zu leben, die auf eine so nachhaltige Da-
seinsvorsorge setzt wie die Stadt Wien. Das verdanken
wir natlrlich in ganz hohem Ausmal} unserer VBgmin
Renate Brauner (Oh!-Rufe bei der FPO.), die die Strate-
gie immer wieder fortfiihrt! - Danke schén. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zum Wort gemeldet hat sich Herr StR Mag Ju-
raczka. Ich erteile ihm das Wort.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Meine sehr geehrten Damen und Herren!
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Der Vergleich zwischen meinen Vorrednern macht
sicher: Hier der Versuch, sachlich ein Thema aufzurollen,
sachlich dariiber zu sprechen - und dort eine reflexartige
Vorgangsweise, wie man in hdchster Emotionalitét sofort
alles ad absurdum fihrt und diese Diskussion gar nicht
zulassen will. Ja, Frau Kollegin Schinner, die Stadt Wien
ist Arbeitgeber, Gott sei Dank, fir viele Menschen. Und
die Stadt Wien hat eine besondere Verantwortung.

Auch dem Herrn Margulies gesagt: Die Kontrollamts-
berichte, die Rechnungshofberichte, die Themen Wiener
Wohnen, Wien Energie — sie alle zeigen schon, dass
nicht alles in Ordnung ist, dass es Probleme gibt! Das
muss man aufarbeiten. (GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Selbstversténdlich!) Das ist aber ein anderes Thema.
(GR Dipl-Ing Martin Margulies: Ja!)

Also, worauf wir eigentlich hinaus mdéchten, ist Fol-
gendes: Es hat vor wenigen Wochen, eigentlich bereits
Monaten in dieser Stadt eine Volksbefragung gegeben.
Dartiber mochte ich gar nicht mehr viel sagen. Der Prof
Van der Bellen hat unlangst in einem Interview gemeint:
,Mit Ruhm haben wir uns damit nicht bekleckert!* — Das
ist schon genug, was man zu dieser Befragung sagen
kann.

Aber ein Thema lasst mich einfach nicht los, diese
Frage 3, wo die SPO sofort alles schiitzen musste. Die
Daseinsvorsorge: Ja, gut, das wollen wir auch. Nur,
reden wir einmal dariiber, was wir eigentlich darunter
verstehen. Es gab dann eine wirklich interessante Dis-
kussion Uber das Thema Wasser, da gab es dann die
Wildalpen-Thematik und alles Mdgliche, Quellrechte und
so weiter. Ein Gutes hat es gehabt, es gab einen Vier-
Parteien-Antrag: Ja, wir wollen die stadtische Wasser-
versorgung in der Hand der Stadt Wien belassen — Ha-
kerl —, das wollen wir alle, das hat diese Diskussion
gezeigt. Ahnlich ist es wohl auch bei der Miillabfuhr, die
kann man privat regeln, aber es gibt keine Notwendig-
keit, das in Wien zu tun. Belassen wir das, ich glaube,
wir sind d’accord, das ist Daseinsvorsorge. Auch beim
offentlichen Verkehr wird es wohl so sein, dass es, wenn
man den in den zentralen Fokus der Mobilitat stellt, auch
Zuschiisse der Stadt bedarf. Wohl nicht unbedingt 730
Millionen, da kann man sicher sparsamer agieren — wie-
der ein anderes Thema —, aber auch hier wollen wir die
Stadt massiv bei dieser Dienstleistung dabei haben. Aber
die Burgenlandische Tierkdrperverwertungsgesellschaft
mbH, ist das Daseinsvorsorge? — Nein. Die Hirschwan-
ger HolzverarbeitungsgesmbH, ist das Daseinsvorsor-
ge? — Nein. Jetzt ist es durchaus legitim, dass die Stadt
auch Unternehmen hat, die gewinnorientiert agieren.
Nur, diese Trennung sollten wir vornehmen. Und der
Kollege Neuhuber hat wirklich sachlich, niichtern, aber
auch konziliant mit dem Finger darauf hingewiesen, wo
das Problem ist.

Schauen wir uns den Kulturbereich an: Die Stadt
Wien ist 100-Prozent-Eigentimer der Kunsthalle, die
Wien Holding ist 100-Prozent-Eigentiimer des Mozart-
hauses Wien, das Judische Museum ist halbe-halbe
aufgeteilt. Warum ist das so? Ich glaube ganz schlicht
und einfach, meine Damen und Herren, wir sollten uns
dieses Themas annehmen. Und da bedanke ich mich

beim Kollegen Margulies, der gemeint hat, wir sollten
offen und ehrlich dartiber reden. GroRartig, wir brauchen
hier kein Durcheinander, das ist unprofessionell. Wir
brauchen mehr Transparenz. Wir brauchen — und da gibt
es ja, glaube ich, durchaus einen Konsens — Schutz der
echten Daseinsvorsorge. Wir brauchen aber auch klare
Strukturen im Beteiligungsmanagement und wir brau-
chen auch eine seriése Diskussion, bei welchen gewinn-
orientierten Unternehmen eine Beteiligung der Stadt
sinnvoll ist. Und wir brauchen gegebenenfalls den politi-
schen Mut, uns darauf zu konzentrieren, was wirkliche
Daseinsvorsorge ausmacht, meine Damen und Herren.

Und zu dem Zwischenruf der zustandigen Stadtratin:
Nein, solche Fragen aufzuwerfen, ist uns in keinster
Weise peinlich, ganz im Gegenteil. Wien braucht Ar-
beitsplatze, Wien braucht kein explodierendes Budget
und Wien braucht vor allem auch keine Gebiihrenlawine.
Das sind die wirtschaftspolitischen Daten und daran
werden wir gemessen, und nicht daran, in welcher Farbe
wir irgendwelche Bereiche von Radwegen anhirseln.
Gonnen wir uns jetzt einmal wirklich auch die Qualitat,
um uns der wichtigen Themen dieser Stadt anzuneh-
men. — Vielen herzlichen Dank! (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Ellensohn. Ich
erteile es ihm.

GR David Ellensohn (Griner Klub im Rathaus): Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Einen Konsens haben wir ja: Offenlegen, Transpa-
renz, das wirde ich mir von allen neun Bundeslandern
und vom Bund wiinschen. Es sollte kein Geheimnis sein,
was allen Osterreicherinnen und Osterreichern, was der
Allgemeinheit gehdrt, das darf jeder wissen. Ich gebe zu,
das ist in allen anderen Bundesléndern und auch in Wien
gar nicht so leicht herauszufinden. Der Herr Neuhuber
hat viel aufgezahlt, das kann man leider in jedem Bun-
desland machen, ich habe zwischendurch versucht, es
herauszufinden.

Es gibt aber dann schon einen wesentlichen Punkt:
Was tun wir denn mit dem Eigentum und was ist der
Unterschied zwischen dem Eigentum des Bundes und
dem Eigentum der Stadt Wien, sagen wir, seit dem Jahr
2000? Wenn ich mir das jetzt anschaue, habe ich
Schwarz-Blau. Das ist schon seit 2006 fertig, eh schon
lange — Danke an alle, die das abgewahlt haben! —, es ist
aber deswegen noch aktuell, weil Telekom und BUWOG
und Eurofighter heute noch die Gerichte in diesem Land
beschaftigen. (GR Dr Kurt Stiirzenbecher: Herr Rum-
pold!) — Der Rumpold ist wieder ein aktueller Fall, ja. —
So ist auf Bundesebene mit dem Eigentum von uns allen
umgegangen worden, dass wir noch heute, sieben Jah-
re, nachdem diese furchtbare Bundesregierung endlich
abgewahlt wurde, die Gerichte beschéaftigen.

Und jetzt schauen wir uns an, was mit dem Eigentum
der Stadt Wien passiert, wie viele Gerichtsverfahren
denn gegen politische Mandatare oder Mandatarinnen
anhangig sind. — Null, gegen die GRUNEN sowieso, aber
auch gegen die SPO ist keines anhadngig. Das ist ein
sauberer Unterschied, wie man mit dem Eigentum um-
gehen und wie man es auch noch machen kann.
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Dann schaue ich mir an, wie Geld quer durch Oster-
reich verspekuliert wurde. Da nehme ich jetzt nicht K&arn-
ten, weil alle wissen, dass Karnten nicht Griechenland
zum Quadrat ist, sondern hoch vier, finf — eine finanziel-
le Katastrophe, die alle ausbaden mussen. Zum Gluck ist
dort die FPO abgewahlt worden, war dringend notwen-
dig. Ich hoffe, dass die neue Koalition in der Lage ist, das
aufzuarbeiten. Ich bleibe auch nicht lange bei Salzburg,
denn dort ist man noch nicht fertig mit dem Aufarbeiten,
was da alles passiert ist.

Ein paar Satze zu Niederdsterreich. Was machen
denn die mit dem Eigentum? Was machen die mit
Wohnbaugeldern in Niederdsterreich? Ich weil3 nicht, ob
das jeder weil3, aber es sind heute schon viele Fachbe-
griffe gekommen. (StR Mag Manfred Juraczka: Wir sind
in Wien!) — Ja, aber man muss ja vergleichen. Man darf
ja sagen, wer auf das Eigentum aufpasst, wer es ver-
schleudert, wer sich selber bereichert, wer Parteifreunde
hat, die mitverdienen, wer Gerichtsverfahren anhangig
hat. Das ist ein Unterschied. Und unsauber mit dem
Eigentum umgegangen wird zum Beispiel in Niederdster-
reich, wo Wohnbaugelder verspekuliert wurden.

Ich weil? nicht, ob jeder diese Ausdriicke kennt, wie
High Yield und Wertpapiere ohne Rating? Was ist das?
Das sind Wertpapiere, die nicht gehandelt werden, an
keiner einzigen Borse dieser Welt, oder Gberhaupt kein
Rating haben. Und dort steckt dann Geld drinnen! (StR
Mag Manfred Juraczka: Sie missen so ein schlechtes
Gewissen haben!) — Aber nicht 10 oder 20 Millionen,
sondern 363 Millionen EUR stecken in Niederdsterreich
in Werten, die gar nicht gehandelt werden. Unglaublich,
wie dort in der Vergangenheit Geld verschleudert wurde
und wie hunderte Millionen verloren gegangen sind.
Auch das muss noch aufgearbeitet werden.

Jetzt haben wir in Karnten, in Niederdsterreich und in
Salzburg Uberall sehr viel Geld im Land verloren. Im
Bund sind, seit es das letzte Mal eine Bundesregierung
zwischen Schwarz-Blau gegeben hat— ich hoffe ,das
letzte Mal* bezieht sich nicht nur zeitlich auf das letzte
Mal, sondern war wirklich das allerletzte Mal; das werden
wir dann noch sehen —, jetzt noch Verfahren anhangig.
Das kann man ja nicht wegstreiten, das ist ja taglich in
den Zeitungen zu lesen. Das hort ja nicht auf, seit sieben
Jahren sind sie nicht mehr in dieser Regierung, zum
Gliuck, und immer noch missen wir die Gerichte damit
beschaftigen.

Da bin ich doch froh, dass wir in Wien aus derartigen
Grunden kein einziges Gerichtsverfahren anhangig ha-
ben. Natirlich gibt es auch Fehler, bei 70 000 Beschaf-
tigten, die in der Stadt Wien unterwegs sind, natirlich
macht hin und wieder einmal einer einen Fehler. Aber wo
ist der Politiker, der das gemacht hat, was schwarze und
blaue Politiker in diesem Land gemacht haben? Den
finden sie in Wien nicht! Das ist ein groRer Unterschied
und darauf bin ich stolz. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als néachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau GRin Dr Kappel. Ich
erteile er ihr.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Da-

men und Herren!

Bei Ihnen, Herr Klubobmann Ellensohn, hat man
manchmal das Geflihl, dass Sie der Klubobmann von
acht osterreichischen Grin-Fraktionen in den Bundes-
landern sind, aber nicht der Wiener Klubobmann. Sie
bringen samtliche Beispiele von Karnten tber Niederos-
terreich bis zum Bund, den sie so sehr lieben, und die
schwarz-blaue Regierung, die lhnen offenbar immer
noch schlaflose N&chte bereitet. Nur zur Information: Es
ist gegen die Vorstandsvorsitzende des grof3ten Wiener
Unternehmens, namlich die Wiener Stadtwerke Holding
AG, ein staatsanwaltschaftliches Ermittlungsverfahren
wegen des Verdachtes der Untreue anhangig. Das freut
mich nicht, aber das ist leider ein Faktum, das Sie offen-
bar vergessen haben. Und Sie sind sich sicherlich auch
im Klaren dartiber, dass es Haftungen der Gemeinde
Wien gibt?

Nachdem Sie zuvor Kérnten angesprochen haben,
wissen Sie sicher, dass die Gemeinde Wien Uber die
AVZ nach wie vor mit knapp 7 Milliarden EUR haftet (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Die werden aber nicht schla-
gend!) —, die Karntner auch nicht, lieber Herr Margulies!
Mit knapp 7 Milliarden EUR haftet die AVZ fur die
UniCredit, fUr eine italienische GroRbank und mit 120 bis
130 Milliarden fir den Fall einer Insolvenz der Bank
Austria, der zwar nicht wahrscheinlich ist, da gebe ich
Ihnen recht. Aber erwdhnen Sie es einfach! Sagen Sie,
das ist die Realitdt und peitschen Sie nicht auf andere
ein. (Beifall bei der FPO.)

Nun aber zuriick zum Beteiligungsmanagement der
Gemeinde Wien, denn das ist wahrhaftig ein sehr, sehr
wichtiges Thema, das man tatsachlich sachlich angehen
sollte. Sie kennen mich, ich bin immer sehr um eine
Sachorientierung bemiht.

300 Unternehmen im Bereich der Gemeinde Wien,
Mehrheitsbeteiligungen, Minderheitsbeteiligungen, direk-
te Beteiligungen, indirekte Fonds, Stiftungen und so
weiter reprasentieren einen Wert von knapp 785 Millio-
nen EUR. Dieser Wert ist dem Rechnungsabschlussan-
hang zu entnehmen und wurde uns kirzlich erst im Fi-
nanzausschuss mitgeteilt.

Es wurde heute vdllig richtig gesagt, dass diese Be-
teiligungen unstrukturiert sind und es nicht nachvollzieh-
bar ist, warum beispielsweise im April dieses Jahres der
20-Prozent-Anteil am Flughafen Wien mittels General-
vollmacht oder Ausniitzung der Generalvolimacht an die
Wien Holding Ubertragen wurde und weshalb der 40-
Prozent-Anteil, der heute auch schon mehrfach zitierten
Hirschwanger HolzverarbeitungsgesmbH, nicht an ir-
gendeine der Gemeinde Wien vorgelagerten Gesell-
schaft Ubertragen wird. Das ist nicht nachvollziehbar.
Aus diesem Grund ist es sinnvoll, fir eine Nachhaltigkeit
der Unternehmen ein strategisches Beteiligungsma-
nagement einzufiihren, ebenso eine Evaluierung durch
einen dritten Externen vornehmen zu lassen, damit
Transparenz, die alle einfordern, auch gelebt werden
kann.

Frau Schinner, Sie haben heute gesagt, dass die be-
triebswirtschaftlichen Kriterien nicht so in den Vorder-
grund zu stellen sind und die Birger der Gemeinde Wien
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Ihrer Meinung nach mit der Performance der Gemeinde
durchaus zufrieden sind. Haben Sie die Birger gefragt,
ob sie mit dem Bilanzverlust von 788 Millionen EUR der
Wiener Stadtwerke im Bilanzjahr 2012 zufrieden sind?
Glauben Sie, dass die Birger und Birgerinnen zufrieden
sind? Haben Sie gefragt, ob sie mit dem Gewinneinbruch
beim Flughafen Wien im 1. Quartal 2013 zufrieden sind?
55,8 Prozent Gewinneinbruch im 1. Quartal! Glauben
Sie, dass das irgendjemanden zufrieden macht? Das
glaube ich nicht. Vielmehr sollte hier nachhaltig und
wirtschaftlich gearbeitet werden. Selbstverstandlich
braucht es, neben anderen, betriebswirtschaftliche Krite-
rien, um Unternehmen nachhaltig zu fihren und um
Arbeitsplatze nachhaltig zu sichern und zu gewahrleisten
sowie neue Arbeitsplatze zu schaffen. (Beifall bei der
FPO.)

Ich darf Ihnen in Erinnerung rufen, dass die Gemein-
de Wien die groRte Arbeitslosigkeit und das niedrigste
Wirtschaftswachstum aller &sterreichischen Bundesléan-
der hat. Das heil}t, wir brauchten die Impulse guter 6f-
fentlicher Unternehmen und wir brduchten die Impulse
durch ein gutes Beteiligungsmanagement. Nur leider gibt
es die nicht. Das jedoch fordern wir ein. Ebenso fordern
wir eine Aufhebung der Generalerméchtigung aus dem
Jahr 2003, als der Gemeinderat beschloss, dass Beteili-
gungen der Gemeinde Wien, ohne den Gemeinderat zu
befragen, an die Wien Holding und an die Wiener Stadt-
werke Ubertragen werden sollen. Dagegen sind wir. Wir
sind aber dafiir, dass diese Ubertragungen dem Ge-
meinderat jedes Mal zuzufiihren und zu diskutieren sind,
genauso wie sie dem Finanzausschuss zuzufiihren sind.
Dies und das neue Beteiligungsmanagement der Ge-
meinde Wien fordern wie - erst dann kann sichergestellt
werden, dass hier ordentlich gewirtschaftet wird, dass
Arbeitsplatze geschaffen werden und dass die Wiener
Steuerzahler nicht fir die Verluste, wie bei den Wiener
Stadtwerken, mit Gebuhrenerhéhungen zur Kasse gebe-
ten werden. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als néachste
Rednerin hat sich Frau GRin Mag Straubinger zu Wort
gemeldet. Ich erteile es ihr.

GRin Mag Sybille Straubinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Ich bin schon ein bisserl verwundert, dass hier jetzt
von der OVP und von der FPO eine Diskussion mit ei-
nem Bekenntnis zur Daseinsvorsorge gestartet wird, und
das sozusagen nach Jahren, in denen permanent im
Bund, dort, wo es mdglich war, privatisiert worden ist,
und hier in Wien, wo es halt nicht gegangen ist, perma-
nent daruber gesprochen wurde, was denn alles zu pri-
vatisieren ware. Und das ist nicht wenig, da sind Woh-
nungen genannt worden, die Mullabfuhr wurde genannt
von der FPO, die Wien Energie wurde im Gedanken
schon privatisiert. Und jetzt gibt es hier offensichtlich
dieses Bekenntnis, das wirklich ein falsches Bekenntnis
ist. Das ist nicht lhre Politik, das ist unsere Politik. Denn
die Politik der Sozialdemokratie und auch die der GRU-
NEN ist, dass es starke kommunale Betriebe gibt, dass

die Stadt Wien an vielen Unternehmungen auch beteiligt
ist, bei manchen zu 100 Prozent, aber bei manchen auch
mit privaten Partnern. Wir glauben, dass es wichtig ist,
fur viele Projekte auch private Partner zu haben, wenn
das dort auch mdglich ist, da diese Unternehmungen,
wenn die Stadt daran beteiligt ist, letztendlich den Wie-
nerinnen und Wienern gehéren und auch die Interessen
und Ziele der Wienerlnnen und Bewohner dieser Stadt
verfolgen missen.

Gesprochen wurde auch Uber dieses Thema Trans-
parenz und dass es moglicherweise Intransparenz ist. Es
kommen ja auch immer diese Fragen: ,Ich frage mich“
hat sich der Herr Schock die ganze Zeit gefragt. — Ich
frage mich, ob es bei Ihnen einen Wettlauf mit unseri6-
sen Anwirfen gibt. Ich frage mich manchmal auch, wie
viele Rechtsanwalte Sie beschaftigen, um vorher abzu-
klaren, was man noch sagen kann, ohne belangt zu
werden. Und manchmal frage ich mich wirklich, ob es
einen Wettlauf gibt, wie tief man noch sinken kann. Je-
denfalls, wenn Sie sich fragen, ob hier verschleiert wird
und ob es sozusagen darum geht, nicht transparent zu
sein, dann frage ich, ob Sie denn nicht lesen kdnnen, ob
Sie Geschaftsberichte nicht lesen kdnnen, ob Sie nicht
den Rechnungsabschluss lesen kénnen, ob Sie nicht
wissen, dass es einen Aufsichtsrat gibt, dass es einen
Vorstand gibt, dass diese Unternehmungen, die im Ei-
gentum der Stadt Wien sind, vom Kontrollamt geprift
werden, dass es viel transparenter gar nicht mehr geht,
als das alles anzuschauen, was ich lhnen jetzt gerade
aufgezahlt habe.

Der dritte Punkt, der mir auch aufgefallen ist, war
dieses Thema ,es muss betriebswirtschaftlich gearbeitet
werden”. Aber Unternehmen, die nicht im Eigentum der
Stadt sind, die keine kommunalen Aufgaben verfolgen
und nicht die Ziele der Stadt umsetzen wollen und fiir die
Bewohnerinnen da sind, diese private Unternehmen
haben einen Zweck, und der ist, Gewinn zu machen.
Und nein, das haben diese kommunalen Unternehmen,
an denen die Stadt beteiligt ist, nicht. Wir haben nicht
das Interesse, Gewinn zu machen, sondern wir haben
das Interesse, nachhaltig zu arbeiten, nachhaltig zu
wirtschaften, und zwar langfristig zu denken, weil es
diese Stadt auch noch in 5, 10, in 100 und in 200 Jahren
geben wird und weil es die Kinder und Enkelkinder der
Menschen, die hier leben, dann auch noch geben wird.

Deshalb wird hier auch langfristig gedacht: wirtschaft-
lich zu arbeiten, ja, aber diese Ziele der Eigentliimerin
Stadt zu vertreten. Und diese Ziele sind, leistbaren
Wohnraum zu schaffen, eine Millentsorgung zu haben,
die funktioniert und nicht wie in Italien dazu fiihrt, dass
die StraBen uberfillt sind, eine Wasserqualitat zu erhal-
ten, die es sonst in keiner anderen Millionenstadt gibt,
eine Energieversorgung zu gewabhrleisten, die sicher ist.
Das ist aber auch — und dazu gehoren auch diese Unter-
nehmen im Kultur- und Freizeitbereich — Angebote zu
schaffen, die qualitativ hochwertig sind, die leistbar sind
fur die Menschen in dieser Stadt und die dazu fihren,
dass diese Stadt eine hohe Lebensqualitat hat — namlich
eine der héchsten Lebensqualitdten, wie uns permanent
in Rankings beschieden wird —, die dazu fuhrt, dass es
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auch andere Kriterien gibt, die in den Unternehmen
wahrgenommen werden, wie zum Beispiel 6kologische
Kriterien, die dort auch frauenpolitische Themen umset-
zen, die den Diversitdtsgedanken férdern und die vor
allem auch eine regionale Wirtschaftskraft entfalten und
dazu fihren, dass Arbeitsplatze in der Region bleiben
und nicht ausgelagert werden. Das, meine Damen und
Herren, ist eine Strategie der Stadt, die voll aufgegangen
ist. — Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Die Aktuelle
Stunde ist beendet.

Die Frau amtsfuhrende Stadtratin der Geschafts-
gruppe Stadtentwicklung, Verkehr, Klimaschutz, Ener-
gieplanung und Birgerinnenbeteiligung hat sich geman
§ 16 der Geschaftsordnung zu einer Mitteilung betreffend
Radfahren in Wien zu Wort gemeldet. Ich erteile ihr das
Wort, wobei ich bemerke, dass ihre Redezeit mit 40
Minuten begrenzt ist.

VBgmin Mag Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Heute moéchte ich mich in Form einer Mitteilung eines
Themas annehmen, das regelmafig und so auch erneut
in den vergangenen Wochen in Wien fir viel Aufregung
gesorgt hat, nAmlich das Radfahren in Wien.

Vorweg, ich weil3, dass wir auf alle Falle hier im Ge-
meinderat, wenn ich mir die Art und Weise anschaue,
wie die meisten von uns unsere Alltagswege erledigen,
einen hoheren Radfahranteil haben als das, was Wien
aktuell gesamt hat. Ich wei auf Grund von Gesprachen,
dass etliche von lhnen nahezu samtliche taglichen Wege
mit dem Rad zuriicklegen. Ich weil3 auch, dass etliche
zumindest gelegentlich mit dem Rad Arbeitswege erledi-
gen, und ich weil3 natirrlich auch, dass womdglich einige
hier sitzen, die vielleicht zuletzt als Kind auf einem Rad
gesessen sind.

Unabhangig davon, wie man selbst mit dem Ver-
kehrsmittel Rad umgeht, klar ist, dass Radfahren ein
Thema ist, zu dem alle eine Meinung haben. Mit dieser
Mitteilung méchte ich heute die Gelegenheit ergreifen,
Sie alle mit dem Thema Radfahren in Wien zu befassen
und vielleicht die eine oder andere Wissenslicke zu
schlieBen beziehungsweise um mehr Verstandnis fur die
eine oder andere MaRnahme zu werben.

Sie haben sicherlich die hitzigen Diskussionen rund
um 90 m griingefarbte Radstreifen mitverfolgt, die jetzt
getestet werden. Sie wissen, dass die Stadt Wien das
Radjahr ausgerufen hat und versucht, die Wienerinnen
zu motivieren, mit dem Rad zu fahren. Eine eigene Mobi-
litatsagentur kiimmert sich seit einem Jahr um Motivati-
ons- und Bewusstseinshildungsmanahmen. Wie immer,
wenn viel passiert, tragt es Friichte, aber es lést auch
Kontroversen und manchmal auch Verwirrung aus. Ich
hoffe, hier mit meinen Ausfiihrungen behilflich sein zu
kénnen, und mdéchte Ihnen anhand einiger Thesen die
Grundlagen zeitgeméRer Mobilitatspolitik naher bringen,
wie diese aktuell in allen europdischen Hauptstadten,
und nicht nur in Wien, umgesetzt wird.

Meine erste These, die Bestandsaufnahme: Wien
steht verglichen mit anderen Stédten Europas erst am
Anfang eines Fahrrad-Booms. — 1993 lag der Radver-

kehrsanteil bei rund 3 Prozent, 2010 hatten wir einen
Radanteil von mageren 4,8 Prozent zu verzeichnen.
Inzwischen konnte dieser Radverkehrsanteil bis ins Jahr
2012 auf etwas Uber 6 Prozent gesteigert werden. Wir
halten aktuell — 2012 sind die letzten Zahlen, die uns zur
Verfligung stehen — bei 6,3 Prozent an Wienerinnen und
Wienern, die ihre Alltagswege mit dem Rad zuriicklegen.

Auch wenn der Trend langsam nach oben zeigt, ist
dieser Anteil noch eher gering, um ehrlich zu sein, sehr,
sehr gering im Vergleich zu anderen européischen Stad-
ten, wie etwa Minchen, aber Ubrigens auch zu anderen
Osterreichischen Stadten, wie etwa Graz oder Salzburg,
ganz zu schweigen natirlich von Stadten wie Kopenha-
gen oder Amsterdam, mit denen wir uns an dieser Stelle
nicht messen mochten.

Bisweilen, wenn man die Berichterstattung liest, und
manchmal auch die eine oder andere Aussendung, die
hier im Haus produziert wird, méchte man glauben, dass
viele der Uberzeugung sind, dass mit einem hoheren
Radanteil die Welt untergeht. Wer solche Vorstellungen
hat, ist wirklich eingeladen, Stadte zu besuchen, die etwa
10 oder 15 Prozent Radverkehrsanteil haben. — Ich glau-
be Ubrigens, dass das Stadte sind, mit denen wir uns
messen koénnen, an denen wir uns vergleichen kénnen
und die auch verdeutlichen, in welche Richtung dann die
Entwicklung auch fiir Wien geht. Denn das Gegenteil ist
der Fall: Die Welt geht nicht unter, sondern im wahrsten
Sinne des Wortes, Uberall dort, wo der Radverkehrsanteil
steigt, geht die Sonne auf. Stadte mit hohem Radanteil
gewinnen an Lebensqualitat, gewinnen an Attraktivitat,
gewinnen an Ruhe und besserer Luft.

Wollen wir Wien weiterhin in den Top-Rankings der
Stadtevergleiche sehen? Und wenn ja— aktuell und in
Summe sind wir in den Top-Rankings, wenn es um um-
weltfreundliche Mobilitatsformen geht—, dann miissen
wir auch im Bereich des Radverkehrsanteils nachbes-
sern. Sonst hangen uns London, Paris, Minchen ab und
radeln uns im wahrsten Sinne des Wortes davon.

Radfahren ist ein weltweiter Trend, der auch in den
kommenden Jahren, nicht zuletzt auch auf Grund der
technologischen Entwicklung rasant weitergehen wird. E-
Bikes erobern den Markt und erobern damit neue Ziel-
gruppen. Es gibt Lastenrader, es gibt Fahrradtaxis, auch
in Wien, und es gibt immer mehr Angebote, die auch fir
Seniorinnen und Senioren sehr attraktiv sind. Dazu
kommen andere Rahmenbedingungen, wie steigende
Spritpreise, hdhere Kosten fir die Erhaltung eines PKW
und ein allgemeiner Wertewandel, in dem das Auto als
Prestigeobjekt keine so zentrale Rolle mehr spielt. Alles
Argumente, die fir das Fahrrad sprechen. Wenn wir nun
diese Bestandsaufnahme zugrunde legen, stellt sich die
Frage: Was kann Wien tun, um seinen Radanteil zu
heben?

Das fiihrt mich zu meiner zweiten These: Wir brau-
chen den Ausbau der Infrastruktur. — Dies meint nicht nur
weitere Kilometer im Radwegenetz. Weil wir derzeit
bereits 1 220 km an Radfahranlagen in Wien haben und
jahrlich 17 bis 20 km neue dazukommen, ist es zum
Beispiel von immenser Wichtigkeit, im bestehenden Netz
den Luckenschluss voranzutreiben, der oftmals mit rela-
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tiv geringen Malinahmen, was den Aufwand betrifft,
einen immensen Mehrwert erzeugen kann. Es meint
aber auch zum Beispiel die Errichtung von Fahrradstra-
Ren, also die leistungsféhigsten Verbindungen, die man
mit dem Rad aus der Peripherie in die Stadt hinein schaf-
fen kann.

Des Weiteren meint es ausreichend Mdoglichkeiten,
das Fahrrad sicher abstellen zu kénnen. Allein in diesem
Jahr errichten wir weitere 1 500 Abstellplatze, vor allem
an U-Bahn-Stationen. Aber wir missen an Bahnhdofen
Radgaragen errichten und dafur sorgen, dass bei der
Planung von Grof3projekten der Radverkehr von Anfang
an mitgedacht wird. Dazu gehort auch die Errichtung von
Bikeboxen, das heif3t, Aufstellflachen fir Radfahrende an
Kreuzungen. Ich habe mir erlaubt, den Fraktionen Foto-
material zukommen zu lassen, das Sie sich bei Interesse
anschauen konnen und das in etwa verdeutlicht, wie eine
derartige Bikebox, also eine Aufstellflache fur Radfah-
rende an Kreuzungen aussieht und etwa in einer Stadt
wie London ausgefiihrt wurde.

Dazu gehort des Weiteren die Aufhebung der Rad-
wegebenutzungspflicht dort, wo es aus verkehrssicher-
heitstechnischer Sicht méglich ist. Dann kénnen Radler
schnell auf der StraRe fahren und am Radweg ist genug
Platz, beispielsweise fur Eltern mit Kindern. Damit ge-
meint sind aber auch MaRnahmen zur Hebung der Ver-
kehrssicherheit und des Sicherheitsgefiihls fir alle Ver-
kehrsteilnehmerinnen, beispielsweise durch die durch-
gangige Einfarbung von Radstreifen.

Auch hier will ich erneut darauf hinweisen, dass ich
Ihnen fir die heutige Sitzung Bildmaterial zur Verfiigung
gestellt habe, das etwa zeigt, wie entsprechend durch-
gangig eingefarbte Radstreifen in London aussehen. Sie
werden auch feststellen, dass diese zum Beispiel in
London durchgéangig in Blau gehalten sind. Meiner Mei-
nung nach verdeutlich ein einfacher Blick auf diese Bil-
der — beziehungsweise gibt es auch einen Link, wo Sie
das Ganze Uber mehrere Bilder nachverfolgen kénnen —,
wie sehr eine solche Malinahme die Wiedererkennbar-
keit von Radstreifen und Radfahranlagen fordert.

Genau dies testen wir jetzt an drei Stellen in der
Stadt. Und gerade die von lhnen so oft angesprochenen
Konflikte zwischen FuRgangerinnen und Radfahrerinnen
entstehen oft dadurch, dass sehr viele Menschen gar
nicht wissen, ob sie sich gerade auf dem Ful3- oder auf
dem Radweg befinden. Mit einer eindeutigen Markierung
kann dies sehr leicht gelést werden.

Zur Farbe Griin ein paar Worte: Griun bietet sich des-
halb an, da diese Farbe in der StraRenverkehrsordnung
nicht verwendet wird, wie etwa bereits Rot, Weil3, Blau
oder Gelb. Dazu kommt, dass diese Farbe voraussicht-
lich kunftig in den Empfehlungen der landeriibergreifen-
den Forschungsgesellschaft ,Strale, Schiene, Verkehr*
fir Bodenmarkierungen enthalten sein wird. Diese Emp-
fehlungen gelten dann 6sterreichweit.

Ich will es aber auch offen ansprechen: Sollten wir
hier einen Konsens haben, dass es klug und gut ist,
Radwege durchgangig in einer Kontrastfarbe zu markie-
ren, um hier sicherzustellen, dass wir in diesem Bereich
die Sicherheit heben, und es stellt sich heraus, dass sich

alles an der Farbe Griin spief3t, dann soll es meinetwe-
gen auch eine andere Farbe sein. Wir kdnnen das Tirkis
machen, wir kénnen es Grellgelb machen, wir kénnen
irgendeine andere Farbe finden, die im Rahmen der
StraRenverkehrsordnung verwendet werden darf. Die
Voraussetzung ist, dass die Farbe gut wiedererkennbar
und nattrlich auch im Stadtbild halbwegs vertretbar ist.
Hier geht es einmal mehr darum, die Erkennbarkeit und
die Sicherheit anzuheben, davon bin ich auch Uberzeugt,
egal, welche Farbe es ist, hier geht es einmal mehr da-
rum, schwere Verletzungen hintanzuhalten, und ich
meine, dass das eine gute Investition ist.

These Nummer 3: Es braucht Motivation und Selbst-
bewusstsein. — Der Ausbau der Infrastruktur ist das eine,
das andere sind Motivation und Bewusstseinsbildung,
wie das Beispiel Miinchen zeigt, dass man buchstablich
fur das Radfahren werben muss, damit Radfahren in
wird, damit immer mehr Menschen (berhaupt auf die
Idee kommen, wieder mit dem Rad zu fahren. Wir mis-
sen Gelegenheit bieten, Rader auszuprobieren und zum
Beispiel einmal selbst auf einem E-Bike zu sitzen. Wir
mussen Radservices anbieten und technische Entwick-
lungen aufzeigen. Wir missen Radtrainings anbieten,
damit sich Menschen auf dem Rad sicher fiihlen. Wir
wollen neue Zielgruppen ansprechen, wobei klar ist,
dass sehr groRe Potenziale insbesondere bei &lteren
Jahrgangen in Wien vorhanden sind. In diesem Bereich
freut es mich, immer mehr auch &altere Jahrgange jeden
Tag auf dem Rad unterwegs sehen zu kdnnen.

Das alles und viel mehr bieten wir 2013 im ersten
Radjahr an. Und ich denke, mit Ende dieses Jahres
werden wir auch gemeinsam evaluieren kénnen, ob wir
mit diesen MaRnahmen jene Ziele erreicht haben, die wir
uns auch gesetzt haben, namlich den Radverkehrsanteil
in Wien weiter zu steigern.

These Nummer 4: Es braucht Kultur und Vorbilder. —
Unser Radjahr lauft ja bereits, und es freut mich beson-
ders, dass sich so viele prominente Menschen aus allen
Bereichen als Testimonials — Ubrigens kostenlos — zur
Verfiigung gestellt haben. Das ist zum Beispiel Toni
Faber, unser Dompfarrer in Wien. Das sind prominente
Mitglieder der Wiener Philharmoniker, die mit dem Rad
zum Neujahrskonzert fahren. Das ist Harald Krassnitzer.
Das ist etwa Tini Kainrath. Das ist Herr Koren von der
Industriellenvereinigung. Das ist Herr Krepler, der AKH-
Chef. Das werden ubrigens im Juni weit mehr als 1 000
Gemeinderatinnen, Beamtlnnen, Birgermeisterinnen
oder Vizeburgermeisterinnen aus allen Stadten weltweit
sein, die an der Velo-city-Konferenz teilnehmen und
ebenfalls mehrere Tage mit Radern unterwegs sind und
auf diese Art und Weise bis zu einem gewissen Grad
Werbung fur das Radfahren machen werden. Und ich
sage es auch ehrlich: Es wiirde mich sehr freuen, wenn
der eine oder die andere von Ihnen sich daflr entschei-
det, genauso mitzumachen und als prominentes Vorbild
in diesem Bereich zu dienen. Denn auch das ist ein
schones Bild, immer wieder einmal einen Gemeinde-
rat/eine Gemeinderétin anzutreffen, der oder die gerade
mit dem Rad Richtung Rathaus unterwegs ist.

Hier beteiligen sich also unzahlige Menschen aus
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den unterschiedlichsten Bereichen an einer Kampagne,
die zum Fahrradfahren anregen soll und die einfach
versucht, vorzuzeigen, dass Radfahren aus vielerlei
Griinden sinnvoll ist fur eine Stadt: Erstens, weil Radfah-
ren gesund ist. Zweitens, weil Radfahren unser Ver-
kehrssystem entlastet. Drittens, weil Radfahren emissi-
onsfrei ist. Und viertens — und ich denke, das ist auch
wahrscheinlich ein Grund, der fiir viele subjektiv sehr
wichtig ist —, weil Radfahren glucklich macht.

Und das, was ich sage, weil3 ich erstens aus persén-
licher Erfahrung und zweitens glaube ich, dass diejeni-
gen unter Ihnen, die immer wieder einmal mit dem Rad
einen Weg zuriicklegen, auch belegen kdnnen, dass
man sich wohlfthlt, wahrend man radelt. Aber wenn Sie
es nicht aus eigener Erfahrung wissen, dann kann ich
nur empfehlen, zum Beispiel einmal bei einem Kirtag, wo
mittlerweile immer wieder Radparcours angeboten wer-
den und wo es immer wieder die Mdglichkeit gibt, Rader
zu testen, sich einfach an den Rand hinzustellen und
zuzusehen, wie sich der Gesichtsausdruck von Men-
schen verandert, die sich nach Jahren wieder das erste
Mal auf ein Rad schwingen und die ersten Runden dre-
hen. Es macht einfach auch SpaR. Ich denke, dass das
auch mitunter ein Grund ist — neben den vielen, vielen
Vorteilen, die das Radfahren fur die Stadt bringt —, dafir
zu werben, dass mdoglichst viele sich schlussendlich
dafur entscheiden, den einen oder anderen Weg mit dem
Rad zuriickzulegen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Das bringt mich zu These Nummer 5, und das ist
auch meine letzte These: Es braucht eine politische
Grundlage, einen Grundsatzbeschluss. — Meine letzte
These fur heute ist auch der eigentliche Grund fur diese
Mitteilung, denn ich bin Uberzeugt davon, dass alle diese
MaRnahmen und alle diese Bestrebungen einen breiten
politischen Konsens brauchen und auch am besten funk-
tionieren, wenn man versucht, sie auf einen mdglichst
breiten politischen Konsens zu setzen. Ich habe Ihnen
aus meiner Sicht eine Vielzahl von Argumenten geliefert,
warum Radfahren einen grofRen gesamtgesellschaftli-
chen Nutzen hat. Daraus resultiert eine Verantwortung
fur Wiens Gemeinderat und flr die Wiener Stadtverwal-
tung, geeignete MalRnahmen zu ergreifen und das Um-
steigen vom Auto auf das Fahrrad als Alltagsverkehrs-
mittel zu férdern. Im Regierungsiberkommen von 2010
haben wir das Ziel formuliert, bis 2015 einen Radver-
kehrsanteil von 10 Prozent anzustreben. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.) Deshalb werden SPO und GRUNE heu-
te einen Resolutionsantrag fiir einen Grundsatzbe-
schluss zum Thema Radfahren in Wien einbringen. Und
ich denke, damit legt der Wiener Gemeinderat die demo-
kratische Basis fur alle kiinftigen MaBnahmen im Bereich
des Radverkehrs fest.

Ich hoffe, dass meine Mitteilung Sie Uberzeugt hat,
sich diesem Grundsatzbeschluss vielleicht doch anzu-
schlieBen. Aber, ich denke, wenn meine Argumente nicht
reichen, um Sie zu Gberzeugen, dann lassen Sie es mich
vielleicht an dieser Stelle mit HG Wells auf den Punkt
bringen. Er sagte, ich zitiere in diesem Falle auf
Englisch: ,Every time | see an adult on a bicycle | no
longer despair for the future of the human race.” Also

Ubersetzt: ,Wann immer ich einen Erwachsenen auf
einem Rad sehe, mache ich mir keine Sorgen mehr tber
die Zukunft des menschlichen Geschlechts.” So habe ich
vor wenigen Wochen zum Beispiel Herrn GR Mahdalik
auf einem Rad angetroffen — Sie werden sich erinnern
kénnen, Herr Gemeinderat! —, wie er mit hochgliickli-
chem Gesichtsausdruck Richtung Rathaus radelte. Gut,
seitdem bin ich beruhigt. Alles wird gut. — Vielen Dank fur
Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Die Ge-
schéaftsordnung bestimmt, dass bei der nun folgenden
Besprechung kein Redner ofter als zwei Mal und mehr
als insgesamt 20 Minuten sprechen darf. Ausgenommen
von dieser Beschrankung sind der Herr Blrgermeister
und die zustandige amtsfiihrende Stadtrétin. Deren Re-
dezeit ist pro Wortmeldung mit 20 Minuten beschrankt.
Zur Besprechung der Mitteilung erteile ich Herrn GR Dr
Ulm das Wort.

GR Dr Wolfgang Ulm (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine sehr
verehrte Frau Vizeburgermeisterin!

Einen Konsens kann ich lhnen schon bestatigen,
namlich, wir sind vollig einer Meinung, Radfahren an sich
ist schon. (Beifall bei der OVP.) Beim Ziel tun wir uns
naturlich leichter als bei den einzelnen MaRnahmen, die
dann letztendlich zu diesem Ziel fuhren sollen. Aber es
ist Uberhaupt keine Frage, dass, wenn die Bedingungen
stimmen, das Radfahren eine sehr angenehme Art der
Fortbewegung ist. Wenn ich mich entscheiden muss
zwischen einer U-Bahn-Fahrt im Finsteren, wo es mich
herumbeutelt und wo es intensiv nach Plastik riecht, oder
bei schonem Wetter in einer angenehmen Atmosphéare
an der Oberflache dahinzuradeln, dann ist das nattrlich
die viel schonere Art und Weise der Fortbewegung. Das
ist ja Uberhaupt keine Frage.

Das Problem liegt natirlich nicht am Radfahren an
sich, sondern es liegt an Ihrer Radfahrpolitik, sehr geehr-
te Damen und Herren von den GRUNEN. Ich muss
Ihnen vorwerfen, dass lhre Radfahrpolitik nicht geeignet
ist, um wirklich viele Menschen zum Umsteigen auf das
Fahrrad zu bewegen. Denn nur die Behinderung anderer
Verkehrsteilnehmer alleine bringt den Radfahrern noch
gar nichts. Und eine konzeptlose Politik im 6ffentlichen
Verkehr, im Autoverkehr, Fu3géngerverkehr bedeutet
noch lange nicht, dass Sie eine gute Radfahrpolitik ma-
chen.

Schauen wir uns ganz konkret die Situation an, wie
sie sich fur die Radfahrer darstellt, am Beispiel Ring oder
am Beispiel Westeinfahrt. Frau Vizeburgermeisterin, Sie
haben diese Fotos verteilt. Ich sage lhnen, da ist zwar
der Radweg blau angestrichen, ob er durchgehend so
markiert sein muss oder nicht, da kann man unterschied-
licher Meinung sein. Ich wiirde mich aber freuen, wenn
wir in Wien mehrere Radwege hatten, die so angelegt
werden wie diese blauen Radwege hier in London, ndm-
lich an jeder Seite des Gehsteiges in eine Richtung
durchgehend, und nicht in einer Art und Weise, dass sich
der Radweg um den Ful3gangerweg herumschléangelt,
sondern sehr geradlinig und natirlich damit auch sicher.
Dass dieser Radweg sicher ist, liegt aber sicherlich nicht
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daran, dass er blau angemalt ist. (GR Dipl-Ing Martin
Margulies: Auch!) — Vielleicht zu einem geringen Anteil,
das mdchte ich ja nicht vollig bestreiten. Aber in erster
Linie ist er deshalb sicher, weil er geradlinig gestaltet ist,
weil er eindeutig erkennbar ist und weil es keine Konflikt-
zonen mit den FuRgangern gibt. (Beifall bei der OVP.)

Das koénnte man natirlich jetzt auch schon schaffen,
ohne sie anzumalen, aber die Planung ist ganz einfach
nicht ausreichend gut. Warum das so ist, weil3 ich nicht.
Wir haben es beim Ring noch immer nicht geschafft,
klare Fahrstreifen fur Radfahrer zu schaffen, wo man ja
eigentlich ideale Voraussetzungen hatte, weil man ja
kaum eine StraRe finden wird, wo mehr Platz vorhanden
ware fir einen Fahrradstreifen, als es am Ring der Fall
ist. Aber es schlangelt sich halt nach wie vor der Radweg
rund um die FulR3géngerwege. Es kommt zu ganz gefahr-
lichen Situationen, man erkennt ganz schwierig, wo die
Radfahrer fahren und wo die Fu3génger gehen sollten.
Das ist unbefriedigend, das ist nicht schén, das musste
auch nicht sein, das kénnte man viel besser machen.

Aber auch bei der Westeinfahrt muss ich lhnen sa-
gen, dass das Ergebnis auch fir die Radfahrer ganz
unbefriedigend geblieben ist. Wir haben weiter draul3en,
wo wir den Wiental-Radweg haben, einen Ausbau, den
man vielleicht &sthetisch ein bisserl glicklicher hatte
gestalten kdnnen. Ich glaube auch, dass er phasenweise
durchaus etwas gefahrlich ist. Es braucht natirlich eine
Abbdschung zum Wienfluss hin, das ist schon klar, da
gibt es halt ganz einfach ein Gefélle, aber warum das
Gefélle von dieser Betonrampe in unterschiedlichen
Neigungen gestaltet werden muss und warum es da
dazwischen auch diese geféahrlichen Erhebungen durch
eingebaute Pflastersteine gibt, das ist fir mich nicht
nachvollziehbar.

Aber noch viel problematischer wird es dann im inne-
ren Bereich der Westeinfahrt, denn dort habe ich keinen
zligigen Radweg mehr, den ich in einem durchfahren
kénnte, er wechselt standig von links nach rechts. Ich bin
einmal auf der Rechten Wienzeile unterwegs, ich bin
einmal auf der Linken Wienzeile unterwegs, ich habe
sehr viele Ampelanlagen, ich habe wahnsinnig viele
Querungen mit FuRgéngern. Und ich komme in der
Westeinfahrt sicherlich nicht schnell zum Ring voran.
Diese Radroute ist ganz einfach nicht gegliickt. Und da
hilft uns das meiste Geld nicht, das wir in einen Wiental-
Rad-Highway hineinstecken, sondern da brauchen wir
ganz einfach die beste Planung, durchdachte Konzepte
und sichere Wege fir die Radfahrer und die FuBganger.
Und die haben wir leider nicht. (Beifall bei der OVP.)

Sie agieren natirlich auch konzeptlos und wider-
spruchlich, wenn Sie einmal dem o6ffentlichen Verkehr
den Vorrang geben und dann wieder den Radfahrern
den Vorrang einrAumen wollen. Jetzt ist in den vergan-
genen Jahren mit sehr viel Geld der Offi-Verkehr forciert
worden. Nun soll es wiederum zum Ruckbau kommen.
Jetzt werden die Autofahrer wieder auf die Gleise gelotst,
um den Radfahrern Platz zu machen, und bei den Am-
pelschaltungen sollen wiederum die Radfahrer vor den
Offis drankommen. Das ist einfach inkonsistent, das
kostet eine Menge Geld und das verstehen auf die Dauer

auch die Verkehrsteilnehmer nicht.

Was natiirlich auch tberhaupt nicht verstanden wird,
das sind PR-Gags fir lhre Klientel. Das kann ich ja noch
irgendwie politisch nachvollziehen, dass Sie das ma-
chen, aber ich weise Sie schon darauf hin, dass Sie mit
diesen Provokationen gegeniiber den Autofahrern und
den FuRgangern und mit dieser positiven Diskriminierung
der Radfahrer dem Radfahren an sich einen Barendienst
erweisen.

Die Konfliktzonen, die wir im StrafRenverkehr mit den
Radfahrern haben, das liegt nattirlich auch wesentlich an
manchen Fahrradrowdys und an sehr vielen Disziplinlo-
sigkeiten der Radfahrer. Und da kann ich Sie von einer
Mitschuld auch nicht freisprechen, denn Sie schaffen das
politische Klima in dieser Stadt, dass man der Meinung
ist, als Radfahrer gelte die StralRenverkehrsordnung fir
einen nicht. (Beifall bei der OVP.)

Wir brauchen aber selbstverstandlich den respektvol-
len und verantwortungsvollen Umgang aller Verkehrsteil-
nehmer, sonst wird es nicht funktionieren. Ganz wesent-
lich ist die Einhaltung von StraBenverkehrsvorschriften.
Man kann ja fast keine Zeitung mehr aufschlagen, ohne
dass man von diesen Konfliktszenen lesen misste. Und
da ist lhnen auch nicht das gelungen, was erforderlich
ware, namlich zu einem harmonischeren Zusammenle-
ben der Verkehrsteilnehmer beizutragen.

Ich kann es Ihnen nicht ersparen, Sie tragen schon
das lhre dazu bei, dass die Radfahrer glauben, Uber
Sonderrechte zu verfiigen. Da gibt es einen Nationalrat
und Sozialsprecher von den GRUNEN, der erklart, nichts
dabei zu finden, gegen die Stralenverkehrsordnung zu
verstolRen. Und, Frau Vizebirgermeisterin, Ihnen muss
ich auch vorwerfen, dass Sie gesagt haben, mit Law and
Order und Strafen lassen sich die Alltagskonflikte nicht
I6sen. Aber, Frau Vizebilrgermeisterin, was senden Sie
damit fur eine Botschaft aus? Sie senden damit die Bot-
schaft aus: Na ja, mit den Vorschriften ist es ja nicht so
streng. Betrachten wir die mit einem Augenzwinkern. Wir
werden keinen Richter brauchen. Es wird nicht so heil3
gegessen, wie gekocht. Und letztendlich miissen Sie
sich nicht wirklich an die Regeln halten. — Und dann fallt
mir noch das Plakat ein, das affichiert wurde, mit dem
Radfahrer am Gehsteig, der etwas von ,Tschuldigung”
murmelt, und der Ful3ganger, der dort am Gehsteig in
Bedrangnis gerat, wird als einer dargestellt, der sich
noch Uber ein freundliches Wort vom Radfahrer freut.

Radfahren ist ein ganz sympathischer Sport, das ist
Uberhaupt keine Frage. Endorphine werden ausgeschiit-
tet, es macht sicherlich auch gliicklich, da bin ich ja ganz
Ihrer Meinung. Nur, gliicklich machen Sie nicht die Wie-
nerinnen und Wiener, wenn Sie mit Ihrer Radpolitik pro-
vozieren.

Eine Provokation ist der Winterdienst und die priorita-
re Raumung von Radwegen im Winter. Jetzt sind wir uns
doch vielleicht auch da einig, vielleicht gibt es auch da
den breiten Konsens — das sagt auch der Hausverstand:
Wenn es schneit und bitterkalt ist im Winter, dann fahren,
sagen wir einmal, 99 Prozent nicht mit dem Fahrrad. Es
ist ja wirklich eine Provokation, wenn es so schwierige
Bedingungen gibt, Schneelage, Glatteis, es missen die
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Wiener zu Fuf3 hinaus — im Auto ist man noch einiger-
malen sicherer als mit dem Rad —, es fahrt logischer-
weise kein Mensch, ja vielleicht bei dieser Witterungsla-
ge 1 Prozent, mit dem Rad, aber Sie wollen prioritér die
Radwege rdumen. Das ist doch voéllig absurd und eine
einzige Provokation aller Wiener. (Beifall bei der OVP.)
Es haben ja auch die 99 Prozent Radfahrer Uberhaupt
nichts davon, weil die naturlich auch zu Full3 unterwegs
sein mussen und ganz gern einen freigeschaufelten
Gehweg hatten.

Eine Provokation, auch wenn Sie das heute etwas
abgemildert haben in lhrer Darstellung, Frau Vizebiir-
germeisterin, ist nattrlich auch, dass Sie alle Radwege
flachendeckend in Wien griin streichen wollen, und das
um 10 Millionen EUR. Noch dazu in einer Situation, wo
die StralRenbelage derartig sind, dass wir in Wien nur
noch mit Rumpelpisten konfrontiert sind, weil das Geld
fur die Instandhaltung der StraBen ganz offensichtlich
nicht mehr da ist. Und da sage ich lhnen, also zuerst
muss man schon einmal dafiir sorgen, dass die Fahr-
bahn intakt ist, und dann kann man sich tberlegen, wie
man diesen Weg bemalen mdchte. (Beifall bei der OVP.)

Es ist natlirlich auch eine Provokation, ohne Notwen-
digkeit, ohne dass es den Radfahrern irgendetwas brin-
gen wiirde, eine Nordbriicke sperren zu lassen, einen
Ring sperren zu lassen, Autofahrer zu schikanieren,
ohne dass die Radfahrer was davon haben, mutwillig
Fahrstreifen wegzunehmen. Bei der Spittelauer Lande im
9. Bezirk hat man sich das noch Uberlegt, da wollte man
auch einen Fahrstreifen streichen, stadteinwarts war die
Situation noch ein bisschen besser, das war eine rote
Alleinregierung, da ist man noch zuriickgerudert. Jetzt
haben wir eine rot-griine Regierung, da rudert man leider
nicht mehr zuriick, und es ist Ihnen tatsachlich gelungen,
einen Flaschenhals zu installieren, namlich in der West-
einfahrt, und zwar bei der Ramperstorffergasse, beim
Amtshaus Margareten. Das ist dort, wo die U-Bahn-
Station Pilgramgasse ist, da haben Sie tatsachlich in der
Westeinfahrt von zwei Fahrstreifen einen Fahrstreifen
gestrichen. Die Folge sind natirlich Stau, vermehrte
Abgasemissionen, Arger bei der Bevélkerung und so
weiter.

Wo wirklich etwas gemacht werden misste, das ist in
der Fahrradausbildung, das ist bei der Fahrradsicherheit.
Da wiirde ich mir auch von der Radfahragentur mehr
erwarten, als das in der Vergangenheit der Fall war. Es
werden wahnsinnig viele Millionen in PR-Aktivitaten
gesteckt, wahnsinnig viel Geld in die Werbung fur die
eigene Stadtratin, aber wenig in den sicheren Ausbau
der Radwege.

Es bringt auch relativ wenig, wenn Sie eine Jahres-
karte um 365 EUR fir die Offis anbieten, ohne diese
Ankiindigung in eine breite, konzeptive Verkehrspolitik
einzubetten. Denn das Ergebnis war, dass Transportka-
pazitaten gefehlt haben und Sitzbdnke bei den Zugen
der Wiener Linien herausgerissen werden mussten. Alles
andere als eine 6konomische Vorgangsweise. Und jetzt
erfahren wir aber, dass diese Verkehrspolitik mit der
Senkung der Ticketpreise sowieso nicht gehalten werden
kann, weil es bereits mit Juni wieder zu Preiserh6hungen

bei den Offis kommen soll. Und damit stellt sich natirlich
heraus, dass diese Jahreskarte um 365 EUR nur ein
Schmah war, wenn letztendlich Fahrpreiserh6hungen im
Juni das Fahren mit den Offis wieder teurer und unattrak-
tiver machen. Attraktiv ware es, Geld fir Intervallverdich-
tungen aufzuwenden, fir den Ausbau der U-Bahn an die
Stadtgrenzen und dariiber hinaus.

Zu guter Letzt darf ich noch ein Wort zum Auto sa-
gen: Verdammen Sie bitte nicht das Auto und schon gar
nicht die Menschen, die damit fahren. Nehmen Sie bitte
zur Kenntnis, dass es einen Wirtschaftsverkehr gibt,
einen Einkaufsverkehr, dass es Miitter gibt, die Kinder
transportieren mussen, dass es Witterungsverhéltnisse
gibt wie Kalte, Regen oder Hitze, dass viele altere Men-
schen auf ein Auto angewiesen sind. Nehmen Sie auch
zur Kenntnis, dass es manche Personen gibt, die gerne
elegant gekleidet, nicht vollig abgeschwitzt am Zielort
ankommen wollen. Ich glaube, es ist das gute Recht der
Wienerinnen und Wiener, selber zu entscheiden, wel-
ches Verkehrsmittel sie wahlen. Wenn man ein Taxi
wahlt, bringt das alleine noch nicht wahnsinnig viel mehr,
volkswirtschaftlich betrachtet, als wenn es das eigene
Auto ist.

Ich bitte Sie daher eindringlich, schreiben Sie den
Menschen nicht vor, welches Verkehrsmittel sie benut-
zen mussen. Jeder Wiener hat das gute Recht darauf,
sein Verkehrsmittel selbst zu wahlen. Die Birger sind
mindig genug, sie brauchen die Bevormundung der
GRUNEN sicher nicht. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist der Herr GR Mag Chorherr.
Ich erteile es ihm.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Meine Damen und Herren!

Bevor ich den Grundsatzbeschluss Radverkehr mit
groRRer Freude einbringen will, mdchte ich Ihnen ein paar
Zitate vorlesen, um zu zeigen, wo wir auch international
stehen und dass diese Debatte, die wir hier in Wien
fuhren, eine ist, die in allen Weltstadten gefuhrt wird.

Ich zitiere den Birgermeister einer Millionenstadt:
+Wir Radler sind jedoch in der Regel auffallend beschei-
dene Leute. Es genigt uns schon vollkommen, einfach
bessere Menschen zu sein. Wir larmen nicht, produzie-
ren keine Abgase und verbrauchen keine Ressourcen.
So ein besserer Mensch zu sein, ist einfach ein gutes
Gefuhl. Allerdings” — so setzt dieser Blrgermeister fort —
,Sitzt auch unsereins gelegentlich im Auto und macht
dann durch die Windschutzscheibe die entsetzlichsten
Beobachtungen. Radfahrer sind Gesetzlose, ein anar-
chistisches Gesindel.”

Dieser Birgermeister ist ein Sozialdemokrat, heif3t
Christian Ude, und das Zitat, das ich da gebracht habe,
stammt aus einem Buch, das er geschrieben hat. Dieses
Buch heifdt ,Stadtradeln: Kleine Philosophie der Passio-
nen“. Ein Birgermeister einer Millionenstadt hat dem
Rad in all seiner Ambivalenz der taglichen Umsetzung
wirkliche Prioritét eingerdumt — heute hat Miinchen einen
Radanteil von 17 Prozent, das ist weit mehr als das
Dreifache Wiens — und hat vor vielen Jahren einen
Grundsatzbeschluss zum Radverkehr gefasst. Unter
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anderem wollen wir diesen Grundsatzbeschluss heute
auch fassen.

Ich will aber nicht nur einen sozialdemokratischen,
sondern naturlich auch einen konservativen Burgermeis-
ter zitieren. Sie wissen, wer jetzt kommen wird, es ist
auch nicht irgendein kleines Provinznest, sondern wir
reden Uber London und Boris Johnson. Boris Johnson,
ein Uberzeugter Radfahrer, der Folgendes gemacht hat:
Er hat vor ungefahr einem Jahr ,The Mayor's Vision for
Cycling” herausgegeben, also das wirklich in den Vor-
dergrund gestellt, und will jetzt ganz London zum Fahr-
radparadies machen. Er wird 1 Milliarde EUR in den
Radverkehr stecken — da sind ja die der Frau Vizebiir-
germeisterin unterstellten Millionen geradezu ein Trink-
geld — und will das Rad, wenn ich zitieren darf, ,zum
selbstverstandlichen  Fortbewegungsmittel machen®,
auch — Herr Ulm! — fiir Geschéftsleute in Anziigen. Es ist
also durchaus auch so, dass gewisse Leute — und das
werden auch immer mehr — in allen moglichen Kleidun-
gen Rad fahren wollen. Wenn Sie heute durch Wien
fahren — und das hat sich wirklich in der Tat geadndert —,
sehen Sie immer mehr, wenn ich das so despektierlich
sagen darf, Manner in Krawatten und Damen in Stockel-
schuhen. Ich weil nicht, ob man das vergleichen darf,
aber jedenfalls verbreitert sich sozusagen der Radver-
kehr auch, was das Ouitfit betrifft.

Nur noch eine Mal3nahme, die sich irgendwie anlehnt
an das, was wir in Wien die RadfahrstrafRen, die fahrrad-
freundlichen StralRen nennen: Boris Johnson mdchte
Hauptschlagadern eines neuen Londoner Fahrradorga-
nismus schaffen, einen 24 km langen Cycle Su-
perhighway, der in weitem Abstand zu den HauptstraRen
die westlichen Vororte mit der Innenstadt und so weiter
verbindet.

Ich kénnte jetzt weitaus mehr als 20 Minuten dafur
verwenden, um andere Weltstadte zu nennen, die aus
sozialen Griinden, aus ©kologischen Griinden und aus
Grunden der Lebensqualitit dem Fahrrad eine hohe
Prioritét einriumen. Um eines ganz klar zu sagen: Das
Ruckgrat Wiens ist sein 6ffentlicher Verkehr. Wenn man
aber rasch den Modal-Split zu Gunsten des Umweltver-
bundes verbessern und mit relativ wenig offentlichen
Mitteln auskommen will, dann bietet sich das Radfahren
in hohem Maf3e an. Denn da geht es weniger um finan-
zielle Mittel, sondern um Priorititsmaflnahmen und da-
rum, ein Geflihl in der Stadt — ich sage ja gar nicht — zu
schaffen, das miissen wir ja gar nicht schaffen! Herr Ulm
hat namlich in seiner — im Ubrigen sehr sachlichen —
Rede, fir die ich mich bedanken méchte, wiewohl wir
nicht in allem Gbereinstimmen, véllig richtig gesagt: Fir
einen, der nicht fahren will und sagt, dass er nie in sei-
nem Leben auf ein Rad steigen wird, wollen und kdnnen
wir nichts tun. Wir wollen aber jene unterstiitzen, die
gelegentlich mit dem Rad fahren beziehungsweise es
einmal ausprobiert haben.

Lassen Sie mich jetzt etwas vielleicht fur eine Ge-
meinderatsitzung nicht ganz Passendes, aber Sinnliches
bringen: Wer vor rund 14 Tagen durch Wien geradelt ist,
dem ist aufgefallen, dass in Wien irrsinnig viel Flieder
bliht. Das ist schon, und wenn man vorbeifahrt und den

Flieder schon riecht, bevor man ihn sieht, dann ist das
eine Qualitat von Stadterfahrung, die ich vielen Autofah-
rern génnen wirde!

Man kann es riechen! Etwa auch im Herbst, wenn die
Blatter fallen und es regnet, merkt man einen gewissen
Herbstgeruch in der Stadt. Oder wenn es sehr heifd ist —
und es ist nicht nur meine These, dass es in der Stadt
immer heier werden wird — und man fahrt an einem
Park vorbei, spurst du als Radfahrerin oder Radfahrer
sofort, wie es plotzlich kurzfristig kuhler wird, weil dort
der Baume wachsen, was jene Konsequenzen mit sich
bringt, die wir alle so geniel3en.

Der langen Rede kurzer Sinn: Eine solche Lebens-
qualitatsstadt richtet sich an frohe Menschen. — Es wird
heute schon noch einiges kommen, aber das werden wir
auch aushalten, und das wird viele Menschen nicht da-
von abhalten, aufs Rad zu steigen, denn die Leute wol-
len mit dem Rad fahren.

Ich méchte jetzt noch ein urbanes Phanomen be-
leuchten, was das zu Ful3 Gehen mit dem Radfahren
verbindet: Man sieht irgendjemanden und denkt: Mit dem
mochte ich jetzt geschwind plaudern. Im Auto kann man
sich nur kurz irgendwie umdrehen und winken. Im Ge-
gensatz dazu kann man mit dem Rad sofort stehen blei-
ben und interessante Gesprache fiihren. Ich flige hinzu:
Wenn man nicht mit dieser Person reden will, kann man
auch winken und einfach weiterfahren. Beide Varianten
praktiziere ich gelegentlich und meine: Die Mdoglichkei-
ten, die das Fahrrad bietet, sind schlicht und einfach
wunderbar!

Deswegen hin ich sehr froh und bedanke mich bei
meinen Mitunterzeichnerinnen und Mitunterzeichnern
und Mitverhandlerinnen, Gerhard Kubik, Susanne Blu-
ma, Siegi Lindenmayr und allen Genossinnen und Ge-
nossen, die das heute unterstiitzen, und selbstverstand-
lich auch bei meinen Klubkollegen Ridiger Maresch,
Jennifer Kickert und Martina Wurzer, die diesen Grund-
satzbeschluss betreffend Radfahren natirlich auch un-
terstiitzen.

Ich werde diesen jetzt nicht in aller Breite elaborieren,
ich méchte nur einige Punkte herausstreichen: Es geht
einerseits um Infrastruktur, aber andererseits um die
Prasenz des Radfahrens. Jeder, der das Werben — ich
sage jetzt nicht, Werbung — um eine andere Kommunika-
tionsform als nicht wirksam erachtet, der vergisst die
Milliardenindustrie, die uns tagtaglich alle mdoglichen
Dinge nahezubringen versucht. Wenn all das so unwirk-
sam ware, gadbe es die ganze PR-Industrie nicht! Ich
glaube, alle Parteien haben das. — Herr Gudenus scharrt
schon und wird dann sicherlich ein Plakat oder ein Bild
vorzeigen.

Ich méchte das Radfahren den Menschen bildhaft
naher bringen, und in diesem Zusammenhang mdchte
ich mich bei der Radagentur bedanken, die das jetzt in
diesen Tagen und Stunden im Ubrigen mit groRem Erfolg
tut: Es fahrt ein mobiler Radcontainer durch die Stadt,
der interessanterweise der erste Radcontainer ist, der zu
100 Prozent mit dem Rad transportiert werden kann: Es
besteht die Mdglichkeit, verschiedene Rader auszupro-
bieren.
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Im Ubrigen gibt es da auch Ré&der fiir den Kinder-
transport, naturlich nur fur die, die das wollen, Herr Kol-
lege Ulm! Ein Fahrrad ist allerdings hervorragend geeig-
net, ein, zwei oder drei Kinder zu transportieren. Ich darf
in diesem Zusammenhang die Frau Vizeburgermeisterin
noch in einem Punkt ergdnzen: Ich selbst fahre mit so
etwas, und dabei ist so klass, wie einem die Leute ent-
gegentreten. Wenn man mit einem kleinen Kind auf dem
Rad unterwegs ist, erntet man in der angeblich so granti-
gen Stadt Wien ausschlie3lich Lacheln. Ausschlieflich!
Wenn ich mit einem Kind in einer solchen holl&ndischen
Kiste durch Wien gefahren bin, hat sich noch nie einer
aufgeregt oder ist mir bose gekommen. Auch das ist also
maoglich!

All das sind Mdglichkeiten, den Leuten zu zeigen,
dass das eine klasse Form der Bewegung ist, dass aber
fur diese klasse Form der Bewegung eine entsprechende
Stadtplanung notwendig ist und in der Stadt entspre-
chende Voraussetzungen geschaffen werden miissen.

In aller Kiirze will ich einige Punkte herausgreifen. Ich
wiederhole das jetzt nicht fiirs Protokoll, sondern weil
immer so getan wird, als wéaren diese Malinahmen kont-
raproduktiv: Der Wiener Gemeinderat spricht sich dafir
aus, dass der Magistrat folgende Maflnahmen, natirlich
unter Einbeziehung der Bezirke, mit hoher Prioritat ver-
folgen moge. — Ich greife jetzt nur zwei, drei MaRnahmen
heraus.

Vor allem soll es eine moglichst flachendeckende
Offnung von Einbahnen fir Radfahrende unter Beriick-
sichtigung der Interessen des offentlichen Verkehrs
geben. Ich méchte nur daran erinnern: Einbahnen wur-
den erst fir den Autoverkehr erfunden. In der abertau-
sendjahrigen Geschichte der européischen Stadt gab es
nie EinbahnstrafRen, weil sich Menschen, die einander in
die Augen sehen, organisieren kénnen. Erst als das Auto
erfunden wurde, wurden Einbahnen notwendig. Und
richtigerweise ist es, wie sich im Ubrigen in London, in
Minchen, in Berlin, in Amsterdam, in Rotterdam oder in
Bogota zeigt, gut mdglich — und ich fuge hinzu: die si-
cherste MalRnahme —, den Radverkehr zu férdern, indem
man Einbahnen o6ffnet. Warum? — Weil einander zwei
Menschen dann ins Auge sehen. Der Radfahrer auf der
einen Seite und Autofahrer auf der anderen Seite sehen
einander an.

Wo passieren denn die Unfélle? — Unfélle ereignen
sich nicht, weil irgendjemand, in diesem Fall die Autofah-
rer, aggressiv auf Radler losgehen. Nein! Die Radunfalle
geschehen dort, wo auf Grund schlechter Sichtverhalt-
nisse Radfahrer Ubersehen werden. Insofern gibt es eine
jahrzehntelange Praxis, Einbahnen in Wien zu offnen.
Das verkurzt die Wegzeit fir Radfahrer, und das ist die
sicherste MaRRnahme, daher soll diese Variante weiterhin
intensiv ausgebaut werden.

Ein wichtiger Punkt ist auch die Schaffung eines Be-
schilderungs- und Markierungssystem fir hochrangige
und wichtige Radverbindungen, zum Beispiel Langstre-
ckenverbindungen. Sie haben richtigerweise einige Kri-
tikpunkte an der Westroute aufgezahlt. Diese ist in der
Tat, wie viele andere, verbesserungswiirdig.

Es geschah aber nicht aus Jux und Tollerei, dass die

Rathausbeamten das so angelegt haben, sondern die
Umsetzung groRziigiger Strecken ist, wie wir wissen —
lassen Sie mich das sehr vornehm, diesem schonen
Fruhlingstag entsprechend, sagen —, nicht ganz konflikt-
frei. Wenn es entsprechend breite, gro3ziigige Radwege
geben soll, muss der Platz dafiir ja irgendwo herkom-
men. Dieser Platz ist derzeit entweder fir FuRgénger
reserviert, und diesen wollen wir nicht reduzieren, oder
es stehen dort Hauser, und diese wollen wir und kénnen
wir nicht niederreiRen, selbst wenn wir wollten, aber wir
wollen ja nicht! (GRin Ing Isabella Leeb: Gott sei Dank!)
Ja, Gott sei Dank, Frau Kollegin! Fir den Autoverkehr
geschieht das manchmal aber sehr wohl, dass Hauser
wegen Verbreiterungen von Stralen niedergerissen
werden.

Es bleibt also nur die Méglichkeit, Platz entweder fir
eine Spur oder fur parkende Autos wegzunehmen, und
da die Kooperation mit den Bezirken gesucht wird, ist es
gar nicht so einfach, das, was richtigerweise vorgeschla-
gen wird, umzusetzen. Wir tun es trotzdem. Es ist zah,
es geht manchmal nicht so schnell, wie wir wollen, aber
es soll geschehen. Die Weststrecke ist eine solche
Langstreckenverbindung, bei der nicht nur eine Beschil-
derung, sondern auch eine Verbreiterung und ein Aus-
bau mit Hochdruck stattfinden sollen.

Aufhebung der Benitzungspflicht von Radwegen, wo
dies die Verkehrssicherheit zulésst: Erstens nenne ich da
den sehr Uberlasteten Radweg in der Operngasse,
ebenso natirlich die Ringstrafe. Was soll man tun, wenn
man nicht Ampeln machen will, dass es da wirklich zu
null Konflikten kommt? — Ich habe lhnen wirklich gut
zugehort und bin jetzt gutwillig.

Erstens Ubersehen nicht nur Touristen, sondern
Menschen Uberhaupt, oft die Radfahrer, weil diese Gott
sei Dank leise sind und nicht laut brummend daherkom-
men. Wir werden jetzt aber trotzdem keine akustischen
Brummsignale fur Radfahrer einfiihren. Das Gehen auf
Radwegen ist ein Problem, und das ist ja ein Grund
dafiir, dass die Frau Vizeblrgermeister diese Markierung
angesprochen hat. Wenn man namlich aus dem Volks-
garten kommt, misste man entweder eine Ampel einfiih-
ren, aber ich glaube, das halten weder Sie noch ich fir
sinnvoll, oder man wird genau an das appellieren mis-
sen, was der urbane Mensch ist: Es muss Riicksicht auf
andere Menschen und auf andere Verkehrsteilnehmer
genommen werden.

Da gibt es fur mich eine ganz klare Hierarchie, das
habe ich immer gesagt und sage es heute wieder: Ful3-
ganger haben Prioritdt 1. Jetzt schaue ich, ob ich da
etwas Despektierliches sagen darf. Ein A...loch bleibt ein
A....loch, unabhangig davon, in welchem Verkehrsmittel
es sich befindet.

Damit will ich nur sagen: Ja, es gibt auch in sehr ge-
ringem Ausmal ein Verkehrsverhalten, dass FuRgéanger
nicht so Rucksicht nehmen, wie wir uns das erwarten.
Das halten wir firr falsch, dem treten wir auch entgegen.
Das heil3t aber auch nicht, dass die Radfahrer rick-
sichtslos sind, sondern man muss sich eben die reale
Unfallsituation ansehen, die sich so darstellt, wie einem
das der gesunde Menschenverstand sagt. Ich spare es
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mir jetzt, Statistiken aufzuzahlen. Die bei Weitem uber-
wiegende, wenn nicht ausschlie3liche Verursachung von
Verkehrstoten und schweren Unféllen erfolgt auf Grund
der Physik und nicht auf Grund der Verkehrsmittelwahl.
Daher liegt die bei Weitem groRere Gefahr beim Auto
und Autoverkehr und nicht beim Radverkehr. Es besteht
namlich ein Unterschied, ob ich mit 70 km/h und 1,5
Tonnen gerammt werde oder mit 11 plus 85, und dann
haben wir noch den Computer dabei.— Aus diesem
Grund ist Rucksichtnahme durch Regeln letztendlich
nicht vollig zu ersetzen. Darauf wollen und mussen wir
bauen, und das war auch der Sinn der Kampagne.

Die Errichtung von Fahrradstralen und fahrrad-
freundlichen StralRen wird weiter vorangetrieben. Um es
einfach zu sagen: Es gibt auch Routen, wo das mdglich
ist, was Radler wie Ful3ganger gern tun, namlich mitei-
nander quatschen. (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Autofahrer quatschen auch gern mit dem Beifahrer!) Auf
solchen Routen ist das Nebeneinanderfahren mdoglich,
und da ist es — und das ist auch klug — nicht verboten,
mit dem Auto zuzufahren, sondern das ist flr Anrainer
selbstverstandlich moglich.

Ich méchte noch das Mobilititsmanagement zum
Radfahren innerhalb der Stellen der Stadt Wien erwéh-
nen. Stichwort: ,Fahrradfreundlicher Magistrat‘. Der Herr
Magistratsdirektor, wie viele Personen aus allen Partei-
en, fahrt gern mit dem Rad. Die Zahl der Leute, die mit
dem Rad fahren, wird immer gréRer, und es sind immer-
hin 60 000 Bedienstete in die Schaffung von Vorausset-
zungen involviert, dass hier mehr geschieht.

Der Ausbau der Abstellanlagen auf o6ffentlichem
Grund ist ein weiterer Punkt, in welchem wir in enger
Kooperation mit den Bezirken vieles tun missen, vor
allem dort, wo Umsteigrelationen zu U-Bahn und S-Bahn
bestehen. Immer mehr Leute bedienen sich des Bike &
Ride, und ich glaube, dass sich das im Hinblick auf das
Ausmaf, in dem auch die Zahl der E-Bikes zunimmt,
stark vervielféltigen kann, insofern als fiinf bis sieben
Kilometer kein Problem sind. Ich glaube, gerade fir
Pendler kdnnten hier wirklich sehr interessante Alternati-
ven geboten werden. — Ich fige einmal mehr hinzu: Das
gilt fur jene, die es wollen, und es wollen immer mehr,
und diesen Leuten wollen wir Anreize geben.

Zum letzten Punkt, der hier angefihrt ist: Verbesse-
rungen der Ampelschaltungen fur Radfahrer unter Be-
ricksichtigung der Interessen des Ooffentlichen Ver-
kehrs. — Es ist auch nicht einzusehen, dass Grunphasen
Uberall auf den Autoverkehr optimiert werden. Auch
diesbeziglich kénnen andere Priorititen mit dem Ziel
gesetzt werden, dass Wien in einem weltweiten Trend
liegt, der da lautet: Der Radverkehr ist gemeinsam mit
dem offentlichen Verkehr eine groRRe Alternative, um
unsere Stadte lebensfreundlicher, kinderfreundlicher,
schoéner und urbaner werden zu lassen. Wien unterstitzt
das. Deswegen wird heute dieser Grundsatzbeschluss
vorgelegt. Vielleicht findet sich das eine oder andere
Individuum — Radfahrer sind Individuen — auch bei der
Opposition, das diesem Antrag beitritt oder zumindest
daruber nachdenkt und in Zukunft diese MaRnahmen
mittragt. — Danke schon. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich GR Mag Gudenus. Ich erteile es
ihm.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Werte Kollegen!

Die rege Anteilnahme des Koalitionspartners SPO
zeugt wahrlich von einer richtigen Aufbruchstimmung
beziglich Fahrradpolitik im rot-griinen Wien! Das ist sehr
schon an den dicht besetzten Reihen und am Applaus
fur die griinen Wortmeldungen zu sehen! Das ist wirklich
sehr interessant.

Mein Vorredner, Herr Kollege Chorherr, hat in durch-
aus sachlichen, aber auch blumigen Worten beschrie-
ben, wie wichtig das Thema Radfahren fir die griine
Partei ist. Zwischen den Zeilen hért man aber auch ir-
gendwie einen leicht autoritdren Ansatz durch: Da geht
es um die diktierte Gliickseligkeit beziehungsweise das
diktierte Frohsein. Gluckseligkeit kann es anscheinend
nur geben, wenn man auf dem Fahrrad sitzt, und an-
sonst gibt es diese nicht. Man lachelt also zwangslaufig
nur dann, wenn man auf dem Fahrrad sitzt, sonst funkti-
oniert das anscheinend nicht!

Aber ich schicke auch gleich voraus: Auch ich finde
Radfahren schon, und auch in meiner Fraktion finden
wahrscheinlich fast alle oder alle — wie ich zumindest
glaube — Radfahren schoén, und ich spreche jetzt auch
als Radfahrer zu Ihnen. Auch ich bin Radfahrer. Ich bin
aber auch Autofahrer. Ich beniitze auch die Offis. Und
ich bin auch Fu3génger. Ich bin also nicht nur Radfahrer.
Ubrigens sind Sie alle auch nicht nur Radfahrer, tber-
haupt keine Frage!

Jedenfalls besteht aber ein Unterschied, ob man das
Rad als Sportutensil oder in der Freizeit benutzt, damit
es Spall macht, oder im StraBenverkehr, wo man mehr
Verantwortung tragen muss, und zwar automatisch so
wie auch die Autofahrer. Dafir gibt es ja die StVO und
sonstige gesetzliche Regelungen. Da besteht sehr wohl
ein groRRer Unterschied, und das ist auch wirklich das
Entscheidende! Man kann namlich nicht einerseits das
Radfahren nur hinunterbrechen auf den Spaffaktor,
andererseits aber in Wirklichkeit immer mehr Radwege
beziehungsweise gleichzeitig auch noch die Abschaffung
der Benitzungspflicht der Radwege und in Wirklichkeit
die Benutzung der Stralen fordern. Das bedeutet jeden-
falls gleichzeitig auch ein Mehr an Verantwortung. Dar-
Uber wird aber nicht gesprochen!

Ich kann mir namlich nicht vorstellen, dass es so lus-
tig ist, zwischen zwei Lastautos oder einer StraRenbahn
und einem Lastauto zu fahren! Ich weil3 nicht, ob man
dann noch immer das lachelnde Gesicht hat oder die von
Herrn Chorherr diktierte Glickseligkeit empfindet! Ich
glaube, ganz so ist das nicht! Da geht es um Verantwor-
tung im StraBenverkehr fir die anderen Verkehrsteil-
nehmer, aber auch fir sich selbst, und das klammern Sie
total aus, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Bei-
fall bei der FPO.)

Ich méchte jetzt noch kurz den Spruch dieses irrsin-
nig bekannten Literaten oder Autors, den Frau Vassila-
kou hier zitiert hat, interpretieren, der sinngemaR gesagt
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hat, dass er sich, wenn er Erwachsene auf dem Fahrrad
sieht, keine Sorgen um die Zukunft der Menschheit
macht. — Ich wiisste nicht, dass ein Fahrrad und ein
Mensch irgendwie die Moglichkeit hatten, sich fortzu-
pflanzen! Das ist mir noch neu! (Heiterkeit bei der FPO.)
Was das mit der Zukunft der Menschheit zu tun hat, weif3
ich nicht, aber vielleicht kbnnen sie mich eines Besseren
belehren.

Ich schicke aber gleich auch voraus: Es gibt naturlich
auch im Wiener StralRenverkehr sehr viele verninftige
und anstandige Radfahrer, die sich an die Regeln halten.
Davon gibt es, Gott sei Dank, sehr, sehr viele! Wenn Sie
allerdings, Frau Vassilakou, das Radeln in Wien in noch
so schillernden und strahlenden Farben schildern: Sie
konnen in Wirklichkeit nicht ablenken davon, dass Sie
hier in Wien die verkehrspolitischen Geisterfahrer sind,
dass Sie sich hier auf dem verkehrspolitischen Holzweg
befinden! Sie haben kein AugenmaR fur Verkehrspolitik.
Sie haben Uberhaupt keinen verniinftigen Ansatz in der
Verkehrspolitik. Und Sie leben auch, wie Sie bereits in
der Vergangenheit gezeigt haben, tiberhaupt keine Biir-
gerndhe bei der Verkehrspolitk. Man kann sich des
Eindrucks nicht erwehren: Sie sind getrieben von einem
blinden Hass auf alles, was nicht zwei Rader und keinen
Motor hat! (Beifall bei der FPO.)

Sie sind getrieben von einem blinden Hass gegen
Auto- oder Motorradfahrer beziehungsweise mittlerweile
sogar schon gegen Offi-Beniitzer oder sogar FuRganger,
die oftmals auch zu Opfern von Fahrradfahrern werden.

Frau Stadtratin! Frau Vizebirgermeister! Sie haben
vorhin davon gesprochen, dass es Friichte trégt, wenn
viel passiert. — Ich kann nur erwidern: An lhren Friichten
werdet ihr sie erkennen! Man erkennt die griine Regie-
rungsbeteiligung vor allem an diesen verkehrspolitischen
Frichten und Frichtchen, denn Sie bereiten hier ja eine
Stimmung des Hasses und der Hetze auf! Hier wird ein
Klima des gegenseitigen Auseinanderdividierens er-
zeugt. Es herrscht also mittlerweile auch hier ein un-
freundliches Klima vor.

Dieses Klima ist besorgniserregend, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, weil Sie hier Gruppen gegen-
einander ausspielen, und wir wissen, wie das enden
kann, wenn man Gruppen gegeneinander ausspielt:
Gruppen gegeneinander auszuspielen, ist einfach men-
schenverachtende Politik, meine sehr geehrten Damen
und Herren von den GRUNEN! Man weil3, wo das endet,
und da kann man nur sagen: Wehret den Anfangen,
meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der
FPO.)

Wir wollen nicht, dass eine solche Politik des gegen-
einander Ausspielens hier in Wien weiter um sich greift.
Damit muss endlich Schluss sein, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Sie spielen Gruppen gegeneinander aus, und wenn
man wissen will, wie das endet, dann braucht man nur
nach Berlin, nach Paris, nach London oder nach Athen
zu schauen: Dort berichten die Zeitungen erst davon,
wenn in der Nacht mehr als 30 Autos gebrannt haben!
Ein, zwei, drei brennende Autos sind nicht mehr berich-
tenswert. Darliber wird nicht berichtet, das gehért dazu,

das rennt durch, das ist mittlerweile in Berlin, in Paris, in
London, in Athen und vielleicht auch bald in Spanien
oder Portugal einfach schon Tradition. Es wird auch dort
Autofahrerhass erzeugt, und wenn man sich die Fotos
anschaut, wer diese Autos anziindet, dann stellt man
fest, dass sich die gleichen oder ahnliche Leute darunter
befinden, die bei gewissen Veranstaltungen auch in
Wien demonstrieren gehen. Man erkennt sie schwer,
weil sie aus Feigheit meist vermummt sind. — Das ist
genau das Klima des Hasses, das die GRUNEN nicht
nur hier im Rathaus, sondern im gesamten Wien erzeu-
gen, und das kénnen wir nicht weiter auf uns sitzen las-
sen! (Beifall bei der FPO.)

Der Autofahrerhass geht mittlerweile schon so weit,
dass man auch gewisse Anleihen an eine dunkle Zeit
nimmt, die wir zutiefst ablehnen. So hat sich beispiels-
weise eine griine Klubobfrau ins Auto gesetzt, moéglich-
erweise angetrieben von Hass, und hat einfach eine
andere Autofahrerin abgeschossen. Das Schéne dabei
war — vielleicht aus der Sicht der GRUNEN —, dass eine
freiheitliche Frau in dem Auto gesessen ist, namlich die
Frau des zukiinftigen Bezirksvorstehers der Donaustadt,
Werner Hammer. Das war interessant! Es wurden zwei
Autos beschadigt, Gott sei Dank gab es keinen mensch-
lichen Schaden, aber wer weil3, was da alles passieren
kdnnen hatte! Aber so weit sind Sie anscheinend schon
von diesem Hass getrieben, so weit geht dieser Fana-
tismus bei den GRUNEN bereits.

Es gibt ja bose Zungen — aber ich teile diese Mei-
nung nattrlich nicht! —, dass der Rucktritt der Frau Klub-
obfrau im 22. Bezirk nicht deswegen erfolgt ist, weil eben
dieser Schaden passiert ist, sondern weil zu wenig
Schaden angerichtet wurde, weil die Autos zu wenig
kaputt waren. — Das behaupten bése Zungen, ich teile
diese Meinung nattrlich nicht, aber man sieht, wie weit
dieser Fanatismus hier im rot-griinen Wien schon geht.

Jedenfalls werden aber alle anderen Verkehrsteil-
nehmer - FuRganger, Autofahrer, Offi-Beniitzer - im rot-
grinen Wien unter der grinen Regierungsbeteiligung
ungeniert abgezockt. Das Ganze hat ja System und eine
Strategie. Sie werden, wo es nur geht, abgezockt, und im
Endeffekt findet hier ein Raubrittertum in Reinkultur statt.

Und wie vorher schon gesagt: Die Ful3ganger mis-
sen natlrlich achtgeben, dass sie nicht von unachtsa-
men Radfahrern einfach niedergefahren werden. Es wird
hier also ein fuBgangerfeindliches Klima erzeugt.

Ich kann mich so wie auch die meisten Biirger in die-
ser Stadt des Eindrucks nicht erwehren, Frau Vizebir-
germeister, dass Sie wollen, dass Wien Peking wird. lhr
Motto ist: ,Wien muss Peking werden!”, aber nicht Pe-
king heute, denn Peking ist eine relativ moderne Stadt —
wenn wir auch das politische System dort nicht unter-
stiitzen —, sondern das Peking von vor 50 oder 60 Jah-
ren. Das ist genau |hr Traum, Vassilakou's Traum: Wien
2020 ist Peking vor 60 Jahren. Und das ist eine ewig-
gestrige Politik, Frau Vassilakou! Ewiggestrig sind die
GRUNEN in der Verkehrspolitik in Wien. Das denken
sich die Burger. (Beifall bei der FPO.)

Das muss man sich wirklich auf der Zunge zergehen
lassen! Sie verpulvern zuerst mehr als 60 Millionen EUR
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fur ein Radwegesystem, um nachher den Pedalrittern zu
erklaren, dass sie diese Wege gar nicht mehr beniltzen
mussen. Das ist ja vollig absurd! Da ist ja Schilda gar
nichts dagegen! Auf jeden Fall aber sollen um mindes-
tens weitere 10 Millionen EUR die mittlerweile tberflis-
sig gewordenen Asphaltwege, wenn es nach lhnen geht,
mit der Parteifarbe Griin angepinselt werden. Beachten
Sie allein die Logik! Zuerst baut man Radwege, dann
sagt man den Leuten: Benitzt die Radwege nicht mehr,
wenn ihr nicht wollt! Und dann sollen die Radwege um
10 bis 20 Millionen EUR in Grin angepinselt werden!
(zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Sie missen den Biirgern einmal erklaren, wieso hier
so unachtsam und verschwenderisch mit Steuergeldern
umgegangen wird! Das miissen Sie den Menschen er-
klaren! Wir Freiheitliche wollen, dass mit den Gebihren-
geldern und Steuergeldern der Wiener achtsam und
sparsam umgegangen wird und dass die Gelder in wich-
tige Projekte investiert werden, aber nicht in solche gru-
nen Herzeigprojekte wie griine Fahrradwege. Dafir
setzen wir uns ein, dass so etwas nicht geschieht! (Bei-
fall bei der FPO.)

Aber vielleicht haben Sie ein schlechtes Gewissen!
Das kann ich mir gut vorstellen, denn an lhrer Stelle
kann man nach zweieinhalb Jahren Regierung nur ein
schlechtes Gewissen haben! Warum wird gerade die
Farbe Griin als Farbe fir die Radwege gewahlt? — Viel-
leicht soll die Farbe Griin das fehlende Griin ersetzen,
das durch die vielen Baumfallungen entstanden ist, die
Sie als griine Partei vorangetrieben haben! Vielleicht
haben Sie deswegen ein schlechtes Gewissen, weil Sie
sich mittlerweile ja im Endeffekt aktiv fur Baumféllungen
einsetzen mussen! Das bedeutet griine Politik. Das ist
der Effekt, wenn GRUNE In die Regierung kommen! Sie
opfern im Endeffekt auf dem Machtaltar all lhre Grunds-
atze, die Sie bisher gehabt haben, und sind sogar bereit,
B&ume zu féllen, wo immer es nur geht.

Das muss auch gesagt werden, und das wissen die
Menschen auch: Dort, wo Griin mitregiert, werden im
Endeffekt alle grinen Vorsatze, fir die Sie jahrelang
mehr oder weniger glaubwiirdig gekampft haben, Uber
Bord geworfen. Das wissen die Menschen, wie gesagt,
mittlerweile auch.

Ich sage lhnen: Wenn Sie glauben, dass Sie jetzt als
GRUNE nach Salzburg und Tirol oder sonst wo hier in
Wien einen groRen Hohenflug erleben werden, dann sind
Sie falsch gewickelt! Die Menschen wissen namlich,
dass sich im Endeffekt hinter der griinen Fassade der
pure und reine Realsozialismus verbirgt! Das wissen die
Menschen, meine sehr geehrten Damen und Herren, und
deswegen werden Sie hier diesen Ho6henflug nicht
durchmachen wie vielleicht in anderen Bundesléndern!
(Beifall bei der FPO.)

Aber genauso ticken die GRUNEN ja nach dem Mot-
to: ,Setzen wir uns uber alle Regeln hinweg, die wir fur
andere aufstellen!” — Ein Beispiel dafir ist lhr Herr Vor-
zeigegenosse Ollinger, der bekannt ist als Obergesin-
nungsschniffler. Er ist in diesem Bereich auch immer
tatig und erzahlt dann launig und freimiitig den Medien,
dass er als griner Radrambo selbstverstandlich nach

Lust und Laune auch den Gehsteig fir sich in Anspruch
nimmt, was zwar verboten, aber eigentlich gar nicht so
schlimm ist. — Das ist Ihre griine Politik: Alle Recht fiir
uns, alle Pflichten fiir die anderen! — Das ist auf jeden
Fall ein tolles Vorbild! Aber genau das ist ja lhr Ziel, dass
namlich die griinen Radfahrer als Outlaws Narrenfreiheit
genielRen konnen!

Ich wiederhole an dieser Stelle: Es gibt sehr viele
vorsichtige, umsichtige, verantwortungsvolle Radfahrer in
Wien. Ich rede jetzt aber von den Fahrradrowdys, die
genau Sie unterstiitzen. Frau Vassilakou! Sie setzen sich
genau fiir diese Fahrradrowdys ein, und zwar ganz nach
dem Motto, dass Sie die ,Heilige Maria der Drahtesel”
oder die ,Heilige Maria der Fahrradrowdys"” sind. — Jetzt
fehlt gerade noch, dass Sie eine Fahrradbibel herausge-
ben!

Sie setzen Sie sich genau dafir ein, dass die Fahr-
radrowdys immer mehr auch hier in Wien ihr Unwesen
treiben kénnen. Man merkt das auch an lhrem Antrag,
den Sie vorgebracht haben. Hier wird eine vollig unver-
antwortliche und rucksichtslose griine Klientelpolitik auf
dem Ricken der Menschen in dieser Stadt betrieben.

Schauen wir uns einmal den Antrag genauer an: Sie
fordern 10 Prozent und mehr Radverkehrsanteil in
Wien. — Also, das ist Planwirtschaft pur!

Ein weiteres Ziel, das man anstrebt, lautet: Zielerrei-
chung durch eine Kultur des Miteinander wie etwa die
Rucksicht von und gegentiber FuRgangerinnen, Radfah-
rerinnen und Autofahrerinnen. — Das klingt ja schon fast
so wie die Integrationspolitik, bei der Sie mittlerweile
festlegen wollen, dass die Osterreicher Riicksicht auf die
Kulturen der Zuwanderer nehmen sollen und nicht um-
gekehrt. Auch das ist bedenklich!

Weiter steht hier, dass Radwege ganz besonders
wichtig sind, um weniger geiibte Kinder, Seniorinnen und
Senioren zum Radfahren einzuladen. — All das ist ja sehr
schon, aber die Benitzungspflicht der Radwege soll
aufgehoben werden, und das lehnen wir im Endeffekt ab.

AuRerdem lehnen wir auch ab, dass immer mehr
Tempo-30-Zonen in Wien gebaut werden sollen. Wo
kommen wir denn da hin? Auch das ist ndmlich im End-
effekt umweltschadlich. (Ironische Heiterkeit bei GR Mag
Rudiger Maresch.) Sie wissen ganz genau, dass der
Schadstoffaussto3 bei Weitem gréRer ist, wenn man
genau diese Tempo-30-Regelungen weiter einfuhrt!

Weiters fordern Sie eine breit angelegte Offentlich-
keitsarbeit. — Da wissen wir eh, wie das ausschaut: Es
werden irgendwelche griinen Agenturen beauftragt. Ich
rede jetzt nicht von der Radagentur, die haben wir oh-
nedies schon. Aber da werden natirlich griine
Freunderln beauftragt, die dann Konzepte fir irgendwel-
che PR- und Werbeaktionen ausarbeiten, und all das
wird die Steuerzahler Millionen und Abermillionen an
Geld kosten. Das lehnen wir ab, meine sehr geehrten
Damen und Herren! Es kann doch nicht sein, dass lau-
fend, quasi mir nichts, dir nichts, die griinen Freunderin
auf Kosten der Steuerzahler versorgt werden. Das leh-
nen wir ab! (Beifall bei der FPO.)

Prominente Vorbilder sollen das positive ,clever
image“ des Radverkehrsmittels weiter starken. — Das ist
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nett und schon, es erinnert irgendwie auch an die Aktio-
nen des Staatssekretars Kurz, der durch die Schulklas-
sen mit Ali Ahini pilgert und glaubt, deswegen wird sich
irgendetwas im Zusammenhang mit der Massenzuwan-
derung verbessern. — Bei der Integration ist nichts besser
geworden, und genauso wird es auch bei lhnen sein: Es
wird sich im Endeffekt nichts bessern, wenn Sie lhre
intolerante Radrowdypolitik vorantreiben, das kann ich
Ihnen jetzt schon prophezeien, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Zusétzliche Geldmittel in Zeiten knapper Budgets: Ich
meine, das ist ja Uberhaupt das Beste! Zusétzliche
Geldmittel in Zeiten knapper Budgets! Da wird lieber der
Heizkostenzuschuss gestrichen und in Kauf genommen,
dass immer mehr Menschen in Armut schlittern. Mittler-
weile leben schon iber 100 000 Kinder in Armut, Oster-
reichweit sind es tber 1 Million Menschen, in Wien tber
300 000 Menschen. Aber Hauptsache, Sie bekommen
mehr Geldmittel in Zeiten knapper Budgets! Entschuldi-
gen Sie, was soll denn das? Sie haben tiberhaupt keine
soziale Ader mehr, die SPO schon gar nicht! Und Sie
spielen bei dieser antisozialen Politik mit, meine sehr
geehrten Damen und Herren von den GRUNEN, nur um
Ihre ideologischen Wiinsche voranzutreiben. Das lehnen
nicht nur wir Freiheitlichen ab, sondern das lehnen die
Menschen in Wien ab, meine sehr geehrten Damen und
Herren! (Beifall bei der FPO.)

Dieser Antrag zeigt etwas wieder ganz klar, und ich
weiR, warum so viele Kollegen von der SPO drauRRen
sind: Weil sie im Endeffekt diesen Antrag auch nicht
unterstitzen! Sie missen dann zwar abstimmen kom-
men, eh klar, es gibt ja Klubzwang! Aber das wird von
der Mehrheit nicht unterstiitzt. Man sieht da wieder die-
sen typisch gutmenschlichen Ansatz: Alle Rechte fiir
uns, keine Pflichten fur uns, wir zahlen nix, zahlen sollen
die anderen. — All das kostet allerdings Unmengen an
Geld. Weil Sie so gut, so toll und so gutmenschlich sind,
sollen die anderen zahlen. Das ist typisch fir lhre Politik:
Alles einzufordern wie ein kleines Kind, alles fiir Sie ohne
Rucksicht auf Verluste. (Ironische Heiterkeit bei GR Mag
Christoph Chorherr.) Sie wollen aber nichts dazu beitra-
gen. (Zwischenrufe bei den GRUNEN.) Was tragen Sie
denn dazu bei? Da werden Millionen und Abermillionen
Steuergelder verpulvert, nur weil Sie ideologische
Scheuklappen haben. All das hat mit rationaler Politik
Uberhaupt nichts mehr zu tun, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Deswegen treten wir auch an, um das
abzustellen. (Beifall bei der FPO)

Hier werden immer mehr Rechte und immer mehr
Rechte gefordert. Wo aber bleiben gleichzeitig die Pflich-
ten? Die gibt es nicht! Pflichten haben nur die Autofahrer
oder die FuRganger! Alle anderen haben Pflichten. Die
Hauptsache ist, dass Sie mehr Rechte und keine Pflich-
ten haben. Sie nehmen keine Verantwortung wahr, aber
es braucht im StralRenverkehr Verantwortung. Da hat
man es mit anderen Verkehrsteilnehmern zu tun, da hat
man es mit anderen Menschen zu tun, und Sie dividieren
genau diese Menschen auseinander.

Deswegen sage ich: Frau Vizeburgermeisterin! Neh-
men Sie die Gelegenheit wahr! Sie haben heute die

beste Mdoglichkeit und die relativ gréRte Bihne — wenn
auch, wie man sieht, bei der SPO nicht so ganz —, lhren
Rucktritt anzukiindigen. Machen Sie den Weg frei fir
eine verantwortungsvolle Verkehrspolitik in Wien mit
Augenmaf und Birgernahe! (Beifall bei der FPO)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Mich gelistet es
jetzt, einen Satz des Kollegen Gudenus zu wiederholen,
weil dieser so wichtig war. (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Danke fir die Unterstitzung!) Er hat in etwa ge-
sagt: Wer Gruppen gegeneinander ausspielt, betreibt
eine nicht sinnvolle Politik. — Das unterstreiche ich sehr,
und ich hoffe, dass das wirklich fur alle Parteien Giiltig-
keit hat! (Beifall bei FPO, SPO und GRUNEN.)

Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr GR Linden-
mayr. Ich erteile es ihm.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir haben hier ein klassisches Beispiel einer NLP-
Schulung gehort. Wir haben das zuletzt in den 90er
Jahren in der Politik bemerkt. J6rg Haider hat das einge-
fuhrt: Es handelt sich um das klassische Beispiel des
Reframings, also den Dingen einen anderen Rahmen zu
geben. Auch der Vorsitzende hat kurz darauf hingewie-
sen. Es ist dies ndmlich der Fall, wenn gerade die Partei,
die generell Menschen gegeneinander ausspielt, die
Hass erzeugt und nicht das Miteinander, sondern das
Gegeneinander sucht, genau das umgekehrt den ande-
ren vorwirft. Das war damals der gro3e Erfolgszug des
NLP. Herr Gudenus hat das vielleicht jetzt in Schulungen
noch nachgelernt, kann schon sein! Genau diese Partei
erzeugt Hass und sucht nicht das Miteinander, sondern
das Gegeneinander.

Jetzt zu meiner eigentlichen Wortmeldung. Nachdem
sich einige geoutet haben, dass sie auch Rad fahren,
beziehungsweise mitgeteilt haben, wie sie sich sonst
fortbewegen, kann ich das gerne fiir mich auch sagen:
Das Wichtigste ist: Ich gehe zu FuR. Ich habe eine Jah-
reskarte der Wiener Linien. Ich habe zwei Fahrrader. Ich
habe Fuhrerscheine der Gruppen A, B und C. Ich bin
also Motorradfahrer — wenn auch derzeit nicht —, ich bin
normaler PKW-Fahrer seit 1976, und ich habe auch den
LKW-Fihrerschein, fahre aber auch schon lange nicht
mehr mit dem LKW. Somit kann ich das Verkehrsge-
schehen sehr wohl aus den verschiedensten Blickwin-
keln beurteilen. (Zwischenruf bei der SPO.) Einen Kin-
derwagen habe ich noch nie gelenkt. (GR Kurt Wagner:
Aber einen Rasenméher!) Ja, einen Rasenmaher!

Das bringt mich jetzt auf eine Idee, obwohl ich das
jetzt eigentlich gar nicht sagen wollte: Ich kann mich
erinnern, wir hatten eine Aktion im 9. Bezirk, angesto3en
von Universitatsprofessoren, die sich ,Sicher gehen in
der RofRau“ nannte. Dabei wurden wir Bezirkspolitiker
einerseits mit Kinderwagen ausgestattet, andererseits
aber auch in Rollstiihle gesetzt. Dann mussten wir zwei
Stunden lang unter Anleitung beziehungsweise unter
Beobachtung einiger anderer Personen den 9. Bezirk
durchqueren und schauen, wie kinderwagenfreundlich
respektive wie behindertenfreundlich es hier zugeht. —
Dieser Zuruf hat mich jetzt daran erinnert, dass auch das
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einen sehr ernsten Hintergrund hat und uns Politiker
dazu bewegen sollte, wirklich alle Menschen zu beriick-
sichtigen, die sich im Verkehrsgeschehen bewegen.

Wien ist — das wurde heute auch schon festgestellt,
und ich habe es auch in friiheren Reden schon betont —
eine gewachsene Stadt, und in einer gewachsenen Stadt
konnte man einfach nicht alle zukinftigen Entwicklungen
vorhersehen. Als man damals, irgendwann vor 2 000
Jahren, geplant hat, konnte man noch nicht ahnen, dass
es nicht nur Pferdefuhrwerke geben wird, sondern auch
PKW, éffentliche Verkehrsmittel und Ahnliches mehr. In
einer gewachsenen Stadt ist der Raum naturgemaf
begrenzt. Man kann beziehungsweise sollte dann aber
nicht ganze Hauserzeilen wegreien, wie es in den 30er
und 40er Jahren in den USA geschehen ist. Damals
dachte man, man kénne mit dem Automobil alles l6sen,
und hat dort ganze Stadte neu auf dem Schachbrett
entworfen.

Das haben wir in Wien gluicklicherweise nicht getan!
Es gab in den 50er oder 60er Jahren wohl Ansétze dazu,
und das sieht man auch heute noch beispielsweise in
alten Flachenwidmungspléanen. Ich erwahne jetzt, weil
ich mich dort am besten auskenne, den 9. Bezirk: In der
Liechtensteinstrale gibt es drei oder vier Grinflachen
vor Gemeindebauten, hinsichtlich welcher der damalige
Flachenwidmungsplan gesagt hat: Hier muss die StraRe
um 10 m verbreitert werden, um eine Einfahrtsschneise
zur Stadt vom 19. Bezirk quer durch den 9. Bezirk zum
Ring zu machen. Das wurde dann bei Neubauten tat-
séchlich so durchgefiihrt, und man kann sich an diesen
Stellen ansehen, wie es in Wien aussehen wirde, hatte
man diese Philosophie der amerikanischen 30er und
40er Jahre durchgefiihrt.

Peking war heute auch schon ein gutes Stichwort:
Man kann sich das auch in Peking ansehen. In Peking
wurde in den Jahren vor 2008, bevor die Weltausstellung
und die Olympiade stattgefunden haben, auch ganze
Hauserzeilen niedergerissen. In einer Diktatur ist ja be-
kanntlich alles viel leichter méglich! Man sieht das jetzt
noch auf Fotos im Internet. Dort mussten tatsachlich
Uber die Breite von 20 bis 30 m Hauser entfernt werden,
nur um breite StraBen fur den Autoverkehr — nicht fir
den Radverkehr! — zu erzeugen.

In vielen Stadten hat man auch den Fehler gemacht,
die offentlichen Verkehrsmittel aufzulassen. Zwei ameri-
kanische Stadte sind jedoch in den Zwischenzeit Tou-
rismusmagnete, weil es dort noch offentliche Verkehrs-
mittel, ndmlich StralRenbahnen, gibt, ndmlich San Fran-
cisco und New Orleans. Dort sind diese offentlichen
Verkehrsmittel Tourismusmagnete. Man sieht dort noch
StralRenbahnen, und die Touristen reil3en sich begeistert
darum, damit zu fahren.

In Wien haben wir all das nicht notwendig. Wir haben
diesen falschen Schritt glicklicherweise nicht gesetzt,
und wir haben einen neuen Rekord: Die 6&ffentlichen
Verkehrsmittel haben bei uns in der Zwischenzeit einen
Anteil von 40 Prozent!

Wenn in Bezug auf das Fahrrad bekrittelt wurde,
dass es Planwirtschaft sei, wenn wir hier einen Anteil von
10 Prozent festsetzen, dann muss man auch zurtick-

schauen. Wir haben unsere Stadtplanungen immer plan-
voll betrieben. Jetzt heil3t das Masterplan Verkehr, friher
wurde das als Leitlinien zur Verkehrsentwicklung be-
zeichnet. So haben wir beispielsweise 1993 beschlos-
sen, einen Radfahranteil von 6 Prozent in Wien zu errei-
chen. Das haben wir in der Zwischenzeit erreicht. Darum
haben wir vor einigen Jahren unser Wunschziel wesent-
lich hoher gesetzt: Nunmehr betragt unser Ziel 10 Pro-
zent und noch mehr, und um dieses Ziel zu erreichen,
bedarf es eben, wie ich schon gesagt habe, in einem eng
begrenzten StraRenraum mehrerer MalBnahmen.

Eine dieser MalBnahmen hat Kollege Chorherr schon
erwahnt, namlich das Radfahren gegen die Einbahn. In
den 60er und 70er Jahren musste der Radverkehr in
jenen StraRen weichen, wo wir, um den Menschen die
Méglichkeit zu geben, ihre Fahrzeuge auch abzustellen,
die gegenlaufigen Fahrbahnen zu Einbahnen erklart
haben, damit man Autos auf beiden Seiten abstellen
kann. Wir hatten auch damals, in den 60er und 70er
Jahren, Radwege in Wien, und zwar baulich getrennte
Radwege. Diese sind dann aber auch den Parkspuren
zum Opfer gefallen. Im Jahr 1980 gab es jedoch einen
entscheidenden Wendepunkt hier in diesem Haus. Da-
mals — das ist nun schon uber 30 Jahre her — haben wir
eine Trendumkehr beschlossen. Wir haben gesagt: Wir
brauchen ein anderes Verkehrskonzept. Und seitdem
beschreiten wir diesen Weg mit unterschiedlichen
Schwerpunktsetzungen.

Das Wichtigste ist — wie ich schon gesagt habe — der
offentliche Verkehr. Und darum méchte ich einen Punkt,
den Kollege Ulm erwéhnt hat, nicht so stehen lassen: Er
hat gesagt, dass wir jetzt aus den Stralenbahnen schon
die Sitze herausreiRen missen. — Sie wissen ganz ge-
nau, dass das andere Grinde hat! Weil ein so grof3er
Anteil von Menschen den offentlichen Verkehr benutzt,
ist es so, dass man halt oft im Eingangsbereich stehen
bleibt, wenn man nur zwei, drei oder vier Stationen fahrt.
In der U-Bahn hat man viel mehr Platz im Aufstellbe-
reich. In der StraRenbahn ist das hingegen nicht ganz so,
und speziell altere Menschen oder auch kleinere Men-
schen — so wie beispielsweise ich, ich bin beides, alter
und kleiner (GRin Nurten Yilmaz: Du bist nicht klein!) —
tun sich halt sehr schwer, wenn sie in der StralRenbahn-
mitte sind und aussteigen mochten. Daher bleiben viele
einfach automatisch und gewohnheitsmaRig im Ein-
gangsbereich stehen, und das behindert natirlich das
Ein- und Aussteigen anderer. Dadurch sind die Aufent-
halte in den Stationen langer. Das ist wiederum sehr
unattraktiv fur den offentlichen Verkehr, weil man dann
wiederum langer braucht. Daher wurden jetzt diese Pilot-
versuche gestartet, im Eingangsbereich der StraRenbah-
nen Sitzflachen herauszunehmen, damit es dort, analog
wie in den U-Bahnen, im Aufstellbereich mehr Platz gibt,
damit sich dort viel mehr Menschen aufhalten kdnnen
und dass man auch leichter ein- und aussteigen kann.

Mir ist sehr wichtig, festzuhalten, dass das ganz an-
dere Grinde hat, als das in der Offentlichkeit bezie-
hungsweise in |hrer Rede dargestellt wurde. Grundsatz-
lich kénnte ich — und da zeigt sich wieder, dass es gut
ist, wenn ein Jurist dartiber spricht — lhre Rede zu 30 bis
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40 Prozent unterschreiben. Die anderen 60 Prozent
nicht, aber 30 bis 40 Prozent waren halbwegs okay. Ich
will jetzt nicht alles richtigstellen, was Sie gesagt haben.
Dazu, dass Sie uns konzeptlose Politik vorwerfen, habe
ich zuerst schon gesagt: Bei uns stecken Konzepte da-
hinter. Diese werden alle 10 Jahre fortgeschrieben. Jetzt
beschlieBen wir den Masterplan Verkehr 2013, der letzte
war 2003, und im Jahr 1993 hat das eben noch Leitlinien
zum Wiener Verkehrskonzept geheil3en.

1994 haben wir ein Hauptradwegenetz erstellt. 1997
im zweiten Dezentralisierungsschritt wurde den Bezirken
die Planung und Realisierung von Radfahranlagen tber-
tragen. Jener Teil, der das Hauptradwegenetz betrifft,
wurde dann wieder ins Zentralbudget zuriickverlagert,
weil sich gezeigt hat, dass das einfach vernunftiger ist.

1970 hatten wir 11 km Radnetz. Ende 2007 hatten
wir 1 090 km, und derzeit, mit Jahresende 2012, haben
wir 1223 km. Davon sind 56 Prozent Radrouten, 21
Prozent sind bauliche Anlagen und 23 Prozent sind mar-
kierte Anlagen, und in markierten Anlagen ist unter ande-
rem auch das Radfahren gegen die Einbahn méglich.
Dazu gehoéren aber auch die Mehrzweckstreifen. Die
Mehrzweckstreifen wurden, nachdem sie 1995/96 —
glaube ich — eingefuhrt worden sind, in der Folge ver-
starkt eingesetzt. Das hat am Anfang auch zu vielen
Verwirrungen, aber nur bei den Autofahrern, nicht bei
den Radfahrern gefuhrt, denn Mehrzweckstreifen sind
eine ganz verninftige Einrichtung, sie dienen auch der
Flussigkeit des Autoverkehrs.

Man muss sich das vorstellen: Die normale Fahr-
bahnbreite betragt etwa 3,50 m. Jemand fahrt mit dem
Rad, und daneben mochte ein Autofahrer Uberholen.
Man weil} ja ganz genau, wie viel Seitenabstand bei
Tempo 50 eingehalten werden muss. All das haben wir
in der Fahrschule gelernt. Das heif3t: Rein theoretisch
diirfte, wenn man sich genau an das halt, was in der
StralRenverkehrsordnung beziehungsweise in den Durch-
fihrungsrichtlinien betreffend seitliche Absténde vorge-
schrieben ist, auf einer normalen Fahrbahn ein Auto
einen Radfahrer gar nicht Gberholen. Bei den Mehr-
zweckstreifen ist es so: Die Fahrbahn misst insgesamt
4 m, 2,50 m sind fiir die Autos und 1,50 m ist fir die
Radfahrer abmarkiert. Und breitere Fahrzeuge wie LKW
oder Autobusse konnen diesen sogenannten Mehr-
zweckstreifen nun mitbenttzen. Natlrlich missen sie auf
die Radfahrer achten, aber — unter Anfilhrungszeichen —
normale PKW, von denen es ja viel mehr gibt, kdnnen
ganz bequem an den Radfahrerinnen und Radfahrern
vorbeifahren.

All das, was wir tun, hat also Sinn. Da gibt es tberall
entsprechende Konzepte. Man muss sich das anschau-
en: Es gibt so gut wie keine Unfélle. Es wird immer da-
von gesprochen, wie geféhrlich all das ist, welche Unfélle
es da geben kdnnte und, und, und. — Es gibt aber keine
diesbeziglichen Unfallzahlen in der Stadt! Es wird aber
noch immer davon geredet, und ich verurteile dieses
Schiren und gegeneinander Aufhetzen, wie es die Frei-
heitliche Partei betreibt!

Es wird auch eine Verniedlichung des Autoverkehrs
betrieben. Der Autoverkehr ist noch immer sehr geféahr-

lich. In den 70er Jahren hatten wir in Osterreich aller-
dings 3 000 Verkehrstote im Jahr, jetzt haben wir in etwa
500. Das liegt aber nicht daran, dass die Menschen jetzt
viel vorsichtiger fahren oder sich so geéandert haben,
sondern das ist einfach auf den technischen Fortschritt
und legistische MaRnahmen zuriickzufiihren, beispiels-
weise auf die Einfiihrung von Tempo 130 auf den Auto-
bahnen, den Einsatz von Airbags — in der Zwischenzeit
ist schon jedes Auto mit Airbag ausgestattet — oder die
Einfuhrung der Gurtenpflicht. AuBerdem hat selbstver-
sténdlich zunachst die Einfiihrung und dann die Herab-
setzung der Promillegrenze beim Fahren zu einem
Ruckgang der Unfalle gefihrt.

Weltweit gibt es aber immer noch 1,2 Millionen Tote
im StraRenverkehr jedes Jahr! Das sind, durchschnittlich
gerechnet, pro Tag etwas iber 3 000! Jeden Tag sterben
also weltweit so viele Menschen wie damals in den 70er
Jahren in einem Jahr hier in Osterreich im StraRenver-
kehr.

Daher hat, wie ich glaube, das Thema Miteinander al-
ler Verkehrsteinehmer im Verkehr und gegenseitige
Rucksichtnahme im Verkehr oberste Prioritat. Ful3gan-
ger, Offi-Benitzer, Radfahrer und Autofahrer miissen
aufeinander Riicksicht nehmen, das ist ganz wichtig.
Daher durfen — und das tut nur eine einzige Partei hier in
diesem Haus — die Menschen nicht gegeneinander auf-
gehetzt werden, sondern es muss ein Miteinander und
gegenseitige Ricksichtnahme geben.

Man muss auch bericksichtigen, dass sich die Tech-
nik weiterentwickelt hat. Ich weif3 nicht, woher Herr Gu-
denus die Information hat, dass es bei 30 km in der
Stunde den groRten SchadstoffausstoR gibt. Das hatte
man vielleicht im Ostberlin der 80er Jahre mit den Trabis.
Ja, bei den Trabis waren die Abgase wahrscheinlich so
stark! In der Zwischenzeit ist das aber ganz und gar nicht
mehr der Fall! Und fir das Miteinander in den Wohnge-
genden ist Tempo 30 — wo es mdoglich ist, es ist leider
nicht Gberall méglich — und eine Bilindelung des Haupt-
verkehrs fir FuBganger und Radfahrer besser. Das
sichert dieses Miteinander.

Jedenfalls verurteile ich sehr scharf dieses gegenei-
nander Aufhetzen. Ich begriiRe jedoch sehr, dass wir
generell in Wien sehr gut mit unserem Masterplan Ver-
kehr unterwegs sind und dass wir hier und heute — in
wenigen Tagen beginnt die Velo-city — einen gemeinsa-
men Grundsatzbeschluss tber das Radfahren in Wien
fassen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Flicker. Ich erteile es ihm.

GR Martin Flicker (OVP-Klub der Bundeshauptstadt
Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Frau Vizeburgermeisterin! Werte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Das von der rot-grinen Stadtregierung gepflegte
Spiel des Ausspielens der Fahrradfahrer gegen die Auto-
fahrer muss ein Ende haben! Der derzeitige Weg fuhrt in
eine verkehrspolitische Sackgasse. Die Verkehrspolitik
der grinen Verkehrsstadtratin |auft nAdmlich darauf hin-
aus, die Radfahrer auf Kosten anderer Verkehrsteilneh-
mer sozusagen positiv zu diskriminieren.
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An Staustrecken soll es verbreiterte Fahrradwege
geben, fiir einen RingstraRen-Highway opfern die GRU-
NEN sogar Bdume, und Vorrangregelungen, die jeder
Verkehrssicherheitsvernunft widersprechen, sind die
grunen Grundsatze der Fahrradverkehrspolitik dieser
Stadtregierung. Und diese einseitige Fixierung auf einen
kleinen Bereich des Modal-Splits in Wien treibt die
GRUNEN sogar dazu, Fahrradfahren bei Rotlicht anzu-
denken. Dagegen wirken die Winsche betreffend eine
generelle Freigabe der Einbahnen fir das Radfahren in
die Gegenrichtung sowie die Aufhebung der Fahrrad-
wegepflicht geradezu zurtickhaltend.

Das Fahrradfahren hat im Wiener StraBenverkehr
selbstverstandlich seine Berechtigung. Wenn man aber
so tut, als konnte man in Hinkunft auf alle anderen Ver-
kehrstrager verzichten, dann entspricht das nicht der
Realitat. Trotz der standig steigenden Ausgaben auf den
Rad-Highways ist die Zahl der gettteten und verletzten
Radfahrer von 2010 auf 2011 von 536 auf 639 gestiegen,
womit diese Zahl in ununterbrochener Folge seit 2008
zunimmt. Das zeigt auch, dass beim Fahrradverkehr an
den falschen Stellen investiert wird, denn sonst gébe es
nicht eine so beunruhigende Entwicklung bei der Fahr-
radsicherheit!

Anstatt die Sicherheit des groRflachigen Radwege-
netzes in den Bezirken sicherzustellen und die damit
verbundenen Gefahrenstellen zu entschérfen, projektiert
man voller Stolz am Ring-Radweg herum. Die Gewahr-
leistung der Sicherheit der Fahrradwege fir deren Be-
nutzer, aber auch fir die FuRganger, muss eines der
obersten Ziele der Verkehrspolitik dieser Stadt sein!
Allerdings nehmen insbesondere die Konflikte zwischen
Fahrradfahrern und Fu3géangern immer mehr zu. Rick-
sichtsloses und verbotenes Fahren auf Gehsteigen und
Zebrastreifen, zu schnelles Anndhern an Kreuzungen
sowie die Nichtbeachtung der Kreuzungsmarkierungen
bestimmten leider bei einem Teil der Radfahrer immer
mehr das Fahrverhalten. Zu Recht fuhlt sich daher eine
zunehmende Anzahl von Ful3gédngern durch den Rad-
verkehr geféhrdet.

Die Folge ist aber auch eine Imageschéadigung aller
Fahrradfahrer. Sicherlich gibt es unter den Autofahrern
auch Rowdys. Aber der Autoverkehr ist auRer bei Kreu-
zungen und Querungen meisten vom FuRgangerverkehr
getrennt, wahrend der Radfahrverkehr mit den Fu3gén-
gern enger verflochten ist. Der einzige Weg zu einer
Entscharfung der wachsenden Konflikte besteht daher in
gesteigerter Riicksichtnahme auf das schwéachste Glied
in der Verkehrskette, den Ful3ganger. Dieser Maxime
muss auch die Verkehrspolitik folgen. Plakate aufzuhén-
gen, in denen das Fahren auf dem Gehsteig als freudi-
ges Erlebnis fir die FuRgénger sanktioniert wird, ist
jedenfalls nicht der richtige Weg.

Wir fordern daher einen Stopp der einseitigen Aus-
richtung der Wiener Verkehrspolitik auf Radprestigepro-
jekte und die Erstellung eines Verkehrskonzepts, das
das sichere und komfortable Fahren mit dem Rad noch
immer forciert. Das Problem der Sicherheit im Kreu-
zungsbereich wird nicht durch ein Anpinseln mit griner
Farbe gelost. Notwendig sind unter anderem Schwer-

punktkontrollen fir die Fahrradverkehrssicherheit durch
die Polizei, bei denen von der Einhaltung gesetzlich
vorgeschriebener Standards bei der sicherheitstechni-
schen Ausstattung der Fahrrader bis hin zur Einhaltung
der StVO alles genau Uberpriift wird. Das Fahren bei Rot
und das Befahren von FuBwegen und Zebrastreifen sind
Delikte, welche geahndet gehéren.

Die Aufhebung der Fahrradwegepflicht darf im Sinne
der Verkehrssicherheit der Radfahrer kein Thema sein.
Es kann nicht sein, dass der Fahrradverkehr an den
Fahrradwegen vorbeigefuhrt wird. Die Verkehrssicherheit
lasst aber auch ein generelles Befahren der Einbahnen
in die Gegenrichtung nicht zu, auBer dort, wo Sicherheit
gegeben ist und keine Parkplatze vernichtet werden.

Alles in allem gilt es viele offene Punkte zu l6sen, um
zu einem verninftigen Miteinander im StraRenverkehr zu
gelangen. — Danke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag Maresch. Ich erteile es
ihm.

GR Mag Rudiger Maresch (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Frau Vizeburgermeisterin! Meine Damen und Herren!

Es ist immer wieder eine Freude, mit dem Rad durch
Wien zu fahren. Es ist aber auch immer wieder eine
Freude, im Gemeinderat zuzuhdren, wie die Stellung-
nahmen der Parteien zu bestimmten Punkten vonstatten
gehen.

Ich hatte jetzt das Vergnugen, Kollegen Gudenus zu
hoéren, und es war interessant, wie seine Ausfihrungen
geendet haben. Im Wesentlichen mussten wir uns mit
Worten beschaftigen wie: Die GRUNEN wollen den Rad-
sozialismus, sie haben jetzt einen Hohenflug. Es gab
Vergleiche mit Peking und Ahnliches mehr. Kollege Gu-
denus hat nur vergessen, dass es in Peking im Moment
so viel Autoverkehr gibt, dass wahrend der Olympischen
Spiele ein Fahrverbot durchgesetzt wurde, weil man dort
vor lauter Feinstaub die Hand vor den Augen nicht mehr
gesehen hat. (GR Herzog: Das war vor langer Zeit, in
den 60er Jahren!)

Dann hat er sich einer interessanten Geschichte zu-
gewandt, und zwar der Verschwendung von Steuergel-
dern. Er hat von irgendwelchen griinen Freunden ge-
sprochen. — Ich habe zufélligerweise die heutige ,Wiener
Zeitung” in die Hand bekommen, und in dieser findet sich
eine nette Schlagzeile auf Seite 10, die da lautet: ,Tele-
kom-Connection landet vor Strafgericht.“ Da denkt man
sich: Nicht uninteressant!

Worum geht es da? Die Telekom zahlte fiir nicht vor-
handene Studien, dann wurde die FPO schuldenlos.
Interessant! (Zwischenruf bei der FPO.) Da geht es um
600 000 EUR, die sozusagen von der Telekom der FPO
zugeworfen wurden. Das ist natlrlich alles nur Vermu-
tung. Es gab aber jedenfalls einen Prozessauftakt rund
um mutmallich illegale Parteienfinanzierung der Tele-
kom an die FPO.

Das ist in Wirklichkeit das, was im Moment in den
Osterreichmedien vorkommt: Die FPO im Strudel von
Korruption und Misswirtschaft. Wir haben gehort, dass in
Karnten, nachdem es dort eine Regierung aus SPO,



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 39

OVP und GRUNEN gibt, ein Kassensturz gemacht wurde
und sich herausgestellt hat, dass die Republik noch
schwer am Karntner Erbe tragen wird, und zwar ganz
schwer.

Ich finde es auch interessant, wenn der ehemalige
Landeshauptmann, jetzt Bundesrat, sein Leben in den
letzten Monaten mit dem Fahren in einem Formel-1-
Rennwagen ohne Bremsen vergleicht. — Das finde ich
interessant! Die FPO ist jetzt aber kein Formel-1-
Rennwagen mehr, sondern eher ein alter Trabi, der
sozusagen auch noch ein paar Teile aus der Zeit vor
1945 hat und jetzt ein bisschen ins Stocken geraten ist.

Es kommt immer die stédndige Drohung, dass wir
Wahlen verlieren werden. — Die GRUNEN haben gar
keine Wabhl verloren im letzten Jahr, sondern die FPO
hat bei den Wahlen satt verloren! In Kérnten war es ein
unglaubliches Desaster! Der Verlust von weit mehr als
25 Prozent ist, glaube ich, Weltrekord! Und wenn Sie
sich dann hierher stellen und in bewéahrter NLP-Manier
erzdhlen, wir hatten irgendwelche Freunde beauftragt,
dann entgegne ich: Das kann man nur dann sagen,
wenn man aus Karnten ein gewisses Training mitge-
bracht hat!

In Kérnten war es so: Freunde von Freunden beka-
men freundliche hunderttausende beziehungsweise
Millionen Euro. Man konnte sich bei euch um 100 EUR
anstellen, musste nur beim Landeshauptmann unter-
schreiben. Dazu gibt es Fernsehbilder. lhr seid also im
Wesentlichen Experten beim Aufstellen von Geld, und
zwar fiir euch selbst.

So. Sonst habe ich von der FPO zu diesem Thema
nichts gehort, auRer dass vor vielen Monaten Kollege
Irschik, der heute auch noch reden wird, gesagt hat:
Radfahren ist etwas fir die Freizeit. Aul3erdem seien die
Gehsteige viel zu breit und dergleichen Dinge. Mehr
habe ich aber gar nicht gehort!

Interessant war, wie gesagt, das, was Kollege Ulm
gesagt hat. Ich habe das als fur die OVP sehr unge-
wohnlich empfunden, weil ich bis jetzt immer dachte,
dass von der OVP Antrage beziehungsweise Akte der
GRUNEN und der SPO respektive der Stadtregierung,
was das Fahrradfahren betrifft, grundsatzlich abgelehnt
werden.

Ich habe jetzt aber zum Beispiel durchaus — das
muss ich schon sagen — ganz richtige Kritik an Mangeln
gehort. Ja. Es stimmt. Es ist noch einiges etwa am Wien-
tal-Radweg zu veréndern. Dieser schlangelt sich durch
die Gegend. Sie haben aber auch von sich schlangeln-
den Radwegen auf dem Ring gesprochen. — Ja. Auf dem
Ring ist das Einfarben der Radwege mit einer Farbe, die
sogar von Experten empfohlen wird, namlich Hellgrun,
eine Notwendigkeit, weil dort Ful3géngerinnen und Rad-
fahrerlnnen direkt aufeinander prallen. Das kann man
sich jeden Tag anschauen. Ich fahre jeden Tag mit dem
Fahrrad, und auf dem Ring ist das ein Problem, gar
keine Frage!

Wenn man sagt, man kénnte vom Ring eine Spur ab-
trennen und dort auf der Strale mit dem Rad fahren,
dann hat die Frau Bezirksvorsteherin wahrscheinlich
keine Freude, und Sie hatten damit auch keine Freude!

Aber das ware eine verniinftige Losung: Einen Fahrstrei-
fen des Rings firs Fahrradfahren wegzunehmen.

Die nachste Kritik, die auch gekommen ist von Ihnen,
und zwar durchaus richtig, betraf diese Zwei-Richtungs-
Radwege. Die machen bisweilen ein Problem. Ein-
Richtungs-Radwege waren die Ldsung, das Problem ist
allerdings, Ein-Richtungs-Radwege kdnnen nur auf Kos-
ten anderer Verkehrsteilnehmerinnen in einem festgeleg-
ten Querschnitt kommen. Es gibt dann auch noch die
Mdoglichkeit des Mehrzweckstreifens, aber im Wesentli-
chen sind sie sicherer.

Jetzt muss man sich wieder einmal anschauen: Wie
ist der StralRenraum verteilt? Zwischen 75 Prozent und
80 Prozent des StralRenraumes, des StraRenquerschnit-
tes gehoren in Wirklichkeit dem Autofahrer; dem ruhen-
den Autoverkehr oder dem flieRenden Autoverkehr.
Wenn ich mir also Uberlege, dass heute 27 Prozent der
Wege der Wienerlnnen mit dem Auto zuriickgelegt wer-
den, stehen diesen Wienerlnnen dafiir, sagen wir, 70
Prozent des Stral3enraumes zur Verfligung. 70 Prozent
fur 27 Prozent der Wege! Die Radfahrer, 6,3 Prozent,
haben weitaus weniger zur Verfiigung, die FuRgangerin-
nen, 28 Prozent, sind auf Restflachen verbannt. Das
heif3t, im Grunde genommen miissten wir dariiber disku-
tieren: Wie kénnen die Fu3gangerinnen, die sozusagen
28 Prozent der Wege zu Ful} erledigen — aber wenn man
so will, gehen alle irgendwann einmal zu Ful3, und sei es
auch nur zum Parkplatz —, wie kénnen also diese Leute
mehr Platz bekommen und auf wessen Kosten? Natiir-
lich auf Kosten des Individualverkehrs. Gar keine Frage.
Aber da wird es dann schon schwierig. Ich glaube, dass
wir dann unterschiedliche Meinungen haben.

Wenn ich zum Beispiel hergehe und den Modal-Split
in Wien anschaue, wonach 39 Prozent oder 39,3 Prozent
mit den Offis fahren, 27 Prozent mit dem Auto, 28 Pro-
zent zu Full gehen und etwas mehr als 6 Prozent mit
dem Fahrrad fahren, dann ist das im internationalen
Vergleich kein besonders grofRer Wert. Wenn man sich
darauf einigt und sagt, na ja, in Wien gibt es so hohe
Berge, da muss man immer bergauf fahren, dann ist das
auch nicht wirklich gut, denn in anderen Landern geht
man die Geschichte schon ganz anders an. Es ist durch-
aus so, und das kann man auch bemerken: Je mehr
Leute mit dem Rad fahren, desto weniger Leute fahren
mit dem Auto, woraus sich in Wirklichkeit nattrlich eine
Mdoglichkeit ergibt, dass die Stauzeiten geringer werden.

Jetzt hat der Kollege Mahdalik, habe ich gerade ge-
sehen, so ein nettes Taferl mit ,Tempo 30“, glaube ich.
(GR Anton Mahdalik schiittelt den Kopf.) Nicht? Was
anderes? (GR Anton Mahdalik, eine Verkehrstafel, die
ein Radfahrverbot anzeigt, in die Hohe haltend: Radfah-
ren verboten!) J&! Radfahren verboten! Interessant. Da
hat offensichtlich unsere Frau Stadtratin das nicht richtig
gesehen, dass der Kollege Mahdalik mit dem Fahrrad
gefahren ist, und zwar in Rathausnahe, weil Fahrradfah-
ren ja verboten sein soll. In Wirklichkeit sollte Fahrrad-
fahren noch massiver propagiert werden. Warum? Weil
es die Luftgute, die Lebensqualitat und die Gesundheit in
der Stadt massiv verbessert.

Der Kollege Ulm hat gesagt, Radfahren ist schén. Da
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kann ich ihm nur beipflichten. Radfahren ist schon. Ich
fahre jeden Tag mit dem Fahrrad aus Hernals in das
Rathaus herein, und es sind mittlerweile viel, viel mehr
Menschen als friher, die diese Mdglichkeit nutzen. Und
wenn ich zum Beispiel sehe, wie andere Menschen sich,
wenn man so will, um die laut FPO immer weniger wer-
denden Stellplatze balgen, da denke ich mir schon: Was
ist denn das fur ein Lebensgefuhl, wenn ich in
20 Minuten mit dem Auto irgendwo hinfahre und dann
eine halbe Stunde Parkplatz suche? Weil ich in Wirklich-
keit ein bisschen zu schnorrerisch bin, eine Garage zu
suchen, weil mir die Garageneinfahrten zu eng sind, weil
es mich nicht freut, suche ich also einen Parkplatz. Bes-
ser ware es in Wirklichkeit doch, zu sagen, ja, ich nehme
das Auto und fahre bis zu einem hochrangigen OV, bis
zur U-Bahn — zum Beispiel aus der Donaustadt bis zu
einer U-Bahn —, stelle das Auto dort in eine Garage und
fahre von dort mit der U-Bahn herein, oder ich fahre mit
dem Fahrrad zur U-Bahn und stelle es dort ab, oder ich
gehe her und nehme das Fahrrad mit und fahre dann
auch in der Stadt mit dem Fahrrad.

Das ist Multimodalitat, das ist das, was die Stadtre-
gierung immer wieder propagiert. Das heif3t, ich benutze
die Verkehrsmittel, die ich brauche: das Auto, wenn ich
es brauche, das Fahrrad, den OV, und ich gehe auch zu
Ful3.

Ich habe es interessant gefunden, wie der Kollegen
Ulm nach diesem tollen Beginn dann meiner Meinung
nach sozusagen in diese klassische Suada verfallen ist,
die ich immer wieder hére: Warum brauche ich das Au-
to? Also ich brauche das Auto, damit ich meine Kinder in
den Kindergarten bringe, weil es so gefahrlich ist auf der
StralRe. Warum ist es so geféhrlich? Weil dort so viele
Autos fahren. Nicht weil so viele Fahrradfahrer unter-
wegs sind, sondern weil so viele Autos fahren. Warum
zum Beispiel ist es so gefahrlich? Radfahrer fahren auf
dem Gehsteig. — Nein, sie dirfen nicht auf dem Gehsteig
fahren. Autofahrer fahren zu schnell. — Nein, sie dirfen
nicht zu schnell fahren.

Ich kann mich noch gut erinnern, bei der Diskussion
um die Tempo-30-Zonen hat mir einmal ein Verkehrsex-
perte gesagt. Fuhrt Tempo 30 ein, dann fahren eh alle
einen 50er. Habt ihr Tempo 50, fahren alle einen 70er.
Nein, das ist nicht gut. Tempo 30 reduziert die Gefahren
auf der Strale. Wenn wir jetzt in vielen, vielen Wohnge-
bieten Tempo 30 eingefiihrt haben, dann, denke ich mir,
hat das schon was Richtiges.

Da lamentiert wird, die Radfahrer sind immer diejeni-
gen, die auf dem Gehsteig fahren, méchte ich Sie nur
daran erinnern, dass es in Wien sechs Ampeln gibt, wo
das Fahren bei Rot nach einer Sekunde Rot kontrolliert
wird. Sechs Ampeln, davon sind drei jeweils mit Kameras
ausgestattet. Und wie viele Uberschreitungen bezie-
hungsweise Strafmandate, wenn man so will, hat es
gegeben? 32 000 in einem Jahr! 32 000 Strafen bei 3
Kameras in einem Jahr. Wir haben 1500 Ampeln in
Wien. Also nur bei 3 Ampeln war das im Wesentlichen.

Das heif3t im Grunde genommen, da ist eine Sensibi-
lisierungskampagne bei den Autofahrern, bei den Fahr-
radfahrern notwendig, denn wir brauchen in Wirklichkeit

Leute, die aufeinander Ricksicht nehmen und nicht die
StralRe verwechseln mit einem Platz fir einen Kampf
gegeneinander.

Dann habe ich heute wiederum gehort, warum gibt es
diesen groRRen Fleck, auf dem sich zum Beispiel die
Fahrradfahrer vor dem Bus, vor den Autos aufstellen
sollen, in der sogenannten Bikebox? Ganz einfach!
Wenn ein Fahrradfahrer geradeaus fahren will und ein
Autofahrer rechts abbiegen will — das ist namlich die
haufigste Unfallursache —, dann sieht der Autofahrer
ganz oft den Fahrradfahrer oder die Fahrradfahrerin
nicht. So passieren die meisten Unfélle: Der sogenannte
Rechtsabbieger haut den Fahrradfahrer um. Das ist die
haufigste Unfallart, das kann man statistisch nachwei-
sen. Und genau aus diesem Grund hat man in GrofRbri-
tannien und in den USA die sogenannte Bikebox einge-
fuhrt. Das schafft Sicherheit, nicht einen Startvorteil beim
Driberfahren, sondern Sicherheit fiir alle Beteiligten.

Und wenn ich dann hére, die StVO gilt auch fir Rad-
fahrer und fur Radfahrerinnen. Na, gar keine Frage! Aber
sie gilt auch fur Autofahrerinnen. Tempo 30 heif3t Tempo
30 und nicht schneller fahren. Rotfahren ist verboten!

Jetzt komme ich noch zu einem ganz wichtigen
Punkt, den ich mir immer anhore: Winterdienst — eine
Provokation. Warum soll der Winterdienst auf Fahrrad-
wegen eine Provokation sein? Friiher war die erste Prio-
ritdt: Die Straen missen geraumt werden. In Wien
muss man im Winter einen 80er fahren kénnen auf der
StralBe. — Nein. Die StVO sagt, die Fahrverhéltnisse sind
den Witterungsbedingungen anzupassen. (GRin Angela
Schiitz: Das gilt auch fir Radfahrer!) Das steht in der
StVO drinnen. Das heif3t, im Winter ist vorsichtig zu
fahren.

In Wien fahren zum Beispiel 99 Prozent der Fahrrad-
fahrer im Winter nicht. Ich war einer von diesem 1 Pro-
zent in Wien, ich glaube, ich bin nur an drei Tagen nicht
gefahren. Also 99 Prozent der Radfahrer fahren nicht, 1
Prozent fahrt schon. Wir waren — und da war der Kollege
Mahdalik mit — in Kopenhagen, und dort fahren bei
Schneefall mehr Leute mit dem Fahrrad als in Wien bei
Sonnenschein. Warum? Weil sich dort eine andere Kul-
tur des Miteinanders eingebirgert hat. Dort ist es offen-
sichtlich Ublich, anders miteinander umzugehen. Dort
gibt es schon auch eine rechte Partei so wie die FPO,
aber diese rechte Partei sagt nicht, die Radfahrer sind in
Wirklichkeit alle ganz, ganz bodse, sondern da wird es
schon ein paar rechte Radfahrer auch geben.

Der einzige rechte Radfahrer, der mir in der Ge-
schwindigkeit einfallt, ist der jetzt ehemalige Klubobmann
der Linzer FPO, der Herr Ortner — friiher hat er anders
geheilRen, als er noch bei den Nazis war —, und der ist
betrunken mit 1,2 Promille auf dem Gehsteig gefahren
und von der Polizei aufgehalten worden. Auf die Frage,
warum er denn auf dem Gehsteig fahrt, hat er gesagt,
weil er nach Hause will. Und warum ist er angetrunken?
Weil er es eilig hat, nach Hause zu kommen. Das heift,
das sind zwei Vergehen. Er hat mit dem Fahrrad nichts
auf dem Gehsteig verloren, keine Frage, und er hat auch
nicht alkoholisiert zu sein. Das war der einzige rechte
Radfahrer, den wir in Osterreich gehabt haben. Vielleicht
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gibt es noch welche, ich kenne sie nicht.

Also noch einmal: Wir haben in Wirklichkeit ein Ge-
samtkonzept. Das Gesamtkonzept hei3t: 365 EUR fur
die Offis pro Jahr. Das haben wir nicht erhéht. Warum?
Weil es zentral wichtig ist, dass die Menschen mit den
Offis fahren.

Das Zweite: Wir propagieren zu Fuf® Gehen und Rad-
fahren deswegen, weil es 6kologisch gut ist fur die Stadt
und weil es in Wirklichkeit fur alle Menschen etwas
bringt, auch bei der Gesundheit.

Deswegen verdammen wir die Autofahrer und Auto-
fahrerinnen nicht, sondern wir glauben, dass es verninf-
tiger ist, mit den Offis zu fahren, zu FuRR zu gehen und
Fahrrad zu fahren. — Danke schon! Und zur FPO: Nicht
vergessen! (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Irschik. Ich erteile es ihm.

GR Wolfgang Irschik (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Frau Vizeburgermeisterinl Damen und Herrn des Ge-
meinderates!

Man bereitet sich einmal besser und einmal schlech-
ter auf die Sitzung vor, aber manchmal braucht man es
gar nicht, man braucht eigentlich nur zu replizieren. Es
gibt einiges her, was da von der Frau Vizebirgermeiste-
rin gesagt wurde, namlich dass unser Kollege Mahdalik
auch mit dem Rad fahrt. Na ja, warum soll er nicht mit
dem Rad fahren? Es fahren andere auch mit dem Rad,
das ist ja noch nichts Schlimmes und Furchtbares.

Sie, Frau Vizeblrgermeisterin, fahren ja auch mit
dem Dienstwagen, und ich glaube, es kommt manchmal
sogar vor, dass der Ihnen zugeteilte Lenker von der
Rathauswache, wenn der Pressetermin vorbei ist, dann
das E-Bike, das E-Klapprad zusammenlegt und in den
Kofferraum hebt. Das kommt halt auch vor, Frau Vize-
burgermeisterin. Das machen wir lhnen aber nicht zum
Vorwurf, das ist auch noch nichts Schlimmes. Und was
Sie ehrt: Ich habe erfahren, dass Sie einmal Motorrad
gefahren sind. Ich wei3 nicht, ob Sie es noch tun, aber
das ist durchaus ein sehr schones Hobby, wie der Kolle-
ge Lindenmayr gesagt hat. Wenn ich mir das jetzt richtig
notiert habe, haben Sie 1976 den Fiihrerschein gemacht,
also zwei Jahre vor mir. Ich habe allerdings nur — damals
hieR es Gruppe, heute heiflt es Klasse — A und B ge-
macht, denn mit dem Motorrad bin ich auch gefahren,
sogar recht gern. Also wie gesagt, vielleicht fahrt die
Frau Vizeburgermeisterin heute auch noch. Ich weil3 es
nicht, ist auch nichts Schlimmes.

Der Kollege Chorherr hat auch einiges von sich ge-
geben. Jetzt ist er, glaube ich, gerade nicht da. Der Lon-
doner Burgermeister fahrt mit dem Fahrrad. Das kann er
ja, es ist ja nichts Furchtbares. Er kann Tag und Nacht
fahren, auch im Winter. Vielleicht sind in London die
Winter auch nicht so streng wie bei uns. Heuer zu Be-
ginn des Monats April haben wir einen strengen Winter
gehabt. Ich habe nicht viele Radfahrer gesehen. Die
Erwdhnung des Klimas, Schneeverhdltnisse et cetera,
das hore ich relativ selten. Also wie gesagt, der Herr
Londoner Birgermeister kann mit dem Rad fahren, so
lange und so oft er will, aber die Autofahrer sollten auch

fahren kénnen, so oft und so lange sie wollen, denn sie
zahlen ja auch dafir. Also denen steht es dann ja auch
mehr oder weniger frei.

Vor Kurzem gab es den Nahverkehrskongress — da
waren GRUNE anwesend, Kollege Margulies war anwe-
send, die SPO war anwesend, die OVP war nicht anwe-
send; vielleicht haben sie gewusst, warum —, und das
war zum Teil auch interessant, was da zum Besten ge-
geben wurde. In einem Arbeitskreis haben wir gehort,
dass die Menschen vom Auto befreit werden sollen.
Vielleicht wollen sie sich gar nicht befreien lassen, denn
das steht ihnen ja auch zu. Und vom Wirtschaftsfaktor
hore ich auch so selten etwas. Ich hére nur immer, fahrt
mit dem Rad, nieder mit dem Autofahren, denn das ist
alles so schlecht und furchtbar, aber die 13 Milliarden
EUR, die die Bundesfinanzministerin pro Jahr einnimmt,
die erwahnt man nicht. Oder vor Kurzem haben wir von
der Bundeswirtschaftskammer gehort — das sagen nicht
wir —, dass es 365 000 Arbeitsplatze sind, die in Oster-
reich mit der Kfz-Industrie verbunden sind. Das sollte
man vielleicht auch einmal erwahnen.

Der Kollege Chorherr hat die Einbahnen erwéhnt und
gemeint, die Stadte sind Jahrhunderte, Jahrtausende alt,
da hat es auch keine Einbahnen gegeben. Na gut, vor
ein paar tausend Jahren hat es auch noch keine Autos
gegeben. Das war ein etwas skurriler Vergleich. (GR
Mag Ridiger Maresch: Das ist skurril, was Sie da sa-
gen!) Nein, nein, Uberhaupt nicht. Ich kénnte darauf
erwidern, es hat schon Einbahnen gegeben, namlich im
Circus Maximus im Kolosseum. Die Streitwagen, die sind
auch in eine Richtung gefahren. Das kénnte man auch
heranziehen. (Ironische Heiterkeit bei den GRUNEN.)

Aber interessant war noch, was der Kollege Chorherr
auch gesagt hat. Das Radfahren gegen die Einbahn ist
so schon, denn da ist man dann Aug in Auge mit dem
Autofahrer. Ja, das kann schon sein, wenn der Radfahrer
nach einem Verkehrsunfall an der Windschutzscheibe
klebt, dann ist man Aug in Auge. (GR Mag Rudiger Ma-
resch schlagt die Hande vors Gesicht.) Das ist eigentlich
ein Desaster, das Sie heraufprovozieren, und das wollen
wir nicht. Da missen wir dann Erste-Hilfe-MalZnahmen
einleiten, wir miissen den Rettungsdienst verstandigen,
und es ist ein klassischer Verkehrsunfall mit Personen-
schaden. Ja, das ist dann wahrscheinlich Aug in Auge.

Kollege Lindenmayr, Sie gestatten, dass ich da ein
bisserl widerspreche beim Mehrzweckstreifen. Fir so
groRartig halten wir den nicht. Der Radfahrer war ja
frher auch berechtigt, die Fahrbahn zu benitzen, da
hatte es nicht unbedingt eines Mehrzweckstreifens be-
durft. (GR Siegi Lindenmayr: Aber es sind mehr Autofah-
rer!)

Zu den Verkehrstoten. Ja, die Autos sind schon si-
cherer geworden, deshalb gibt es auch weniger Ver-
kehrstote. Aber das Tempolimit 1974, das Sie erwahnt
haben, ist nicht eingeftihrt worden wegen der Verkehrs-
sicherheit oder aus Umweltschutzgrinden, sondern
schlicht und ergreifend deshalb, weil 1973 die Weltener-
giekrise war. Da hat man dann auch einen autofreien
Tag eingefiihrt. Das ist dann alles wieder abgeschafft
worden.



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 42

Begonnen hat das Desaster — und da kann ich die
SPO nicht ganz aus der Verantwortung entlassen —
eigentlich mit dem damaligen Verkehrsstadtrat Swoboda
— wie man hért, war die SPO dann durchaus froh, ihn
nach Brissel entsorgen zu kénnen —, der noch ganz
stolz gesagt hat: Ich habe kein Auto, und ich habe nicht
einmal einen Fuhrerschein. Ganz stolz war er darauf. Er
hat das auch nicht gebraucht, denn einen Dienstwagen
mit Fahrer hat er immer gehabt, also da brauche ich
dann auch keinen Fuhrerschein und kein Auto. Das ist
die Wahrheit, die dahintersteckt.

Kollege Maresch, es hatte mich ja fast gewundert,
wenn nicht irgendwann Karnten gekommen ware. Ja,
bleiben wir halt bei Karnten. Ich glaube, es war gestern
in der ZIB 1 zu sehen, der Betrieb AT & S, ein Leiterplat-
tenhersteller, ein wichtiger Zulieferer fir die Kfz-Industrie
— oh, wie schrecklich; ich glaube, Eigentimer ist Dr Han-
nes Androsch, wenn ich mich nicht tdusche —, der sperrt
jetzt zu in Karnten. Jetzt kann ich polemisch sagen, na
Klar, jetzt sind die GRUNEN dort in der Landesregierung,
jetzt sperrt gleich der erste Betrieb zu und mehr als 100
Leute verlieren ihren Arbeitsplatz. Bravo! Gratuliere! Also
polemisieren kénnen wir auch, nicht nur ihr, das schaffen
wir auch. (GR Mag Ridiger Maresch: Da seid ihr Meis-
ter!) Also wunderbar. Das ist einmal die erste Sache.
(Beifall bei der FPO.)

So nebenbei wurde dort auch das Jugendstartgeld in
der H6he von 900 EUR, das die Freiheitlichen fiir Men-
schen zwischen 17 und 20 Jahren eingefiihrt haben,
abgeschafft. Das gibt es auch nimmermehr. Abgeschafft.
Es wird heuer noch ausbezahlt, aber ab 1.1.2014 gibt es
das nicht mehr. Also danke! Danke fur die Regierungs-
beteiligung der GRUNEN in Karnten. Wunderbar! Aus-
gezeichnet!

Kollege Maresch, Sie haben dann auch noch gesagt,
das mit dem Parkplatzsuchen wird dann alles besser,
wenn viel mehr Leute mit dem Rad fahren. Die Frage
muss natirlich sein: Warum gibt es keine? Weil sie in
den letzten 20 Jahren standig reduziert wurden. Allein
das Radfahren gegen die Einbahn — das wir nicht wollen,
das uns nicht geféllt, das wir nicht brauchen — kostet
zirka 1 000 Parkplatze in ganz Wien, wenn man es hoch-
rechnet. Also so viel zum Thema, wir miissen Parkplatze
suchen, und es wiirde viel besser werden.

Ubrigens heit es auch nicht ,abbiegen”, Herr Kolle-
ge. Man braucht nur die StVO heranzuziehen. Es wird
nicht abgebogen, es wird eingebogen. Sie werden in der
StVO nirgends das Wort abbiegen finden, das heil3t
einbiegen. — Gut.

Tempo 30. Na ja, wie wir wissen, halten sich natirlich
alle Radfahrer an das Tempo 30, die sind alle so rick-
sichtsvoll. Also die Autofahrer missen sich offenbar
daran halten nach lhrer Meinung, die Radfahrer brau-
chen das nicht. (GR Mag Rudiger Maresch: Wie viele
Radfahrer fahren einen 30er? Hochstens zwei oder dreil)

Dann habe ich mir noch diese Broschiire angeschaut
— es ist interessant, jetzt habe ich noch 12 Minuten und
37 Sekunden, aber zu meiner eigenen Rede bin ich noch
gar nicht gekommen —, also, Herr Kollege, zuerst einmal
Danke an den Griinen Klub fir die Broschire. Es ist

nicht einmal alles so schlecht. Das fangt einmal an mit
den sogenannten Prominenten, die man auch bei ,Sei-
tenblicke* manchmal im Fernsehen sieht, wie sie alle mit
dem Rad fahren. Jetzt wirde mich interessieren, ob sie
zum nachsten ,Seitenblicke“-Event auch alle mit dem
Rad fahren. Aber zumindest in der Broschire tun sie so,
da sind alle so umweltfreundlich. Wen haben wir denn
da? Den Herrn Prof Dr Krepler, der fahrt sicher Tag und
Nacht mit dem Rad, und der Herr Koren, der Vizegene-
ralsekretar der IV. Ich weil nicht, aber die werden stan-
dig fahren.

Es gibt aber da durchaus auch etwas Interessantes,
namlich das ,Miteinander im StraRenverkehr* auf Seite 4.
Gute Geschichte. ,Miteinander im StraRenverkehr”, das
kann man alles unterschreiben, was da drinnen steht,
das ist eine gute Sache. Da steht zum Beispiel: ,Ver-
wenden Sie die Klingel sparsam und vor allem als Vor-
ankindigung.” Wenn ich mir aber auf der letzten Seite
diese Programmubersicht fir das Radjahr 2013 an-
schaue, dann findet am 11. Juni ein Fahrradklingelkon-
zert statt. Also jetzt weil3 ich nicht, was ein Fahrradklin-
gelkonzert sein soll. Stehen wir dann alle um 21 Uhr am
Karlsplatz und lauten und das ist dann lustig oder so?
Man misste sich das anschauen. Also Fahrradklingel-
konzert, aber, wie gesagt, auf Seite 4 steht: ,Verwenden
Sie die Klingel sparsam und vor allem als Vorankindi-
gung.” Interessant ist auch, dass das Fahrradklingelkon-
zert um 21 Uhr ist. Da wollen die Leute vielleicht schon
ein bisserl Ruhe haben, aber dann wird halt geklingelt. —
Also eine ganz interessante, nette Broschire, die zum
Teil Heiterkeit hervorruft.

Meine Damen und Herren! Das Ungliick hat eigent-
lich mit der 25. StVO-Novelle begonnen — die SPO hat
zuerst namlich nicht zugestimmt, das war hoch verninf-
tig; leider, muss man sagen, hat sie dann aber doch
zugestimmt —, denn da sind diese Fahrradstraen ent-
halten, wo man dann 30 km/h fahren darf — schauen wir,
ob sich die Radfahrer dann auch daran halten werden,
die Autos werden es wohl tun missen und es auch tun —,
und das Nebeneinanderfahren von Fahrradern ist jetzt
auch gestattet nach der StVO. Na klar, da kénnen sie
dann den motorisierten Verkehr besser aufhalten. Also
das ist eine groRartige Idee der Fahrradstral3e.

Dann gibt es die Begegnungszone. Meine Damen
und Herren, als ich das mit der Begegnungszone das
erste Mal gehért habe, habe ich gedacht, das klingt ei-
gentlich romantisch, das ist eigentlich was Liebes. Be-
gegnungszone, das ist schon, ein lauschiges Platzerl
vielleicht irgendwo, man begegnet sich, lernt sich ken-
nen. Das ist schon. Nur in der StVO ist es nicht schon,
das ist nichts mit der Begegnungszone. Héchstge-
schwindigkeit 20 km/h, wobei das in diesem Fall sogar
als relativ hoch anzusehen ist, denn wenn die Fu3ganger
bei 20 km/h die Fahrbahn benltzen dirfen, dann ist das
nicht einmal so ungefahrlich. Da sind dann hauptsachlich
altere Menschen betroffen, wo die Reaktionsfahigkeit
halt nachlasst, und natirlich auch Kleinkinder, denn
Kleinkinder bewegen sich unorthodox, machen schnelle
Bewegungen, und ob das dann gut ausgehen wird, wenn
ein Rad mit 20 km/h kommt oder ein Auto. Ich hoffe es.
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Und ich bin dann gespannt auf die nachste StVO-
Novelle.

Naturlich wird auch die Benltzungspflicht von Rad-
wegen fallen, und die Behotrde, in dem Fall der Magistrat
der Stadt Wien, darf das festlegen. Da braucht man das
Ganze dann nicht mehr. Wir haben da auch eine Pres-
seaussendung beziehungsweise einen Artikel in der
Zeitung ,Osterreich* vom 18.5., da heil3t es: ,Wir radeln
auch neben dem Radweg in der Operngasse.” Den Wie-
ner Linien geféllt das nicht so gut, denn die Radler dirfen
die Fahrbahn benutzen, aber auch die Busspuren. Den
Wiener Linien geféllt das nicht so gut, denn es wird, wie
sie sagen, die Busse einbremsen und es wird die Inter-
valle verlangern.

Also so viel zu diesem Thema. Jetzt dirfen wir dann
auch die Fahrbahn und die Busspur benitzen, und wir
sind nicht mehr an einen Radweg gebunden. Das wird
wohl auch nicht so im Sinne des Erfinders sein. Auf alle
Falle bestarkt diese Art von Politik viele Radfahrer, sich
nicht an das Bundesgesetz der StVO zu halten. Sie
fahren zum Teil rticksichtslos — ich nehme an, das wer-
den alle Parteien wissen, es wird allen Parteien zugetra-
gen, auch den 23 mannlichen und weiblichen Bezirks-
vorstehern —, sie gefahrden FuRgénger — da haben wir
massive Probleme und massive Beschwerden —, es
kommt zu Sach- und, was noch schwerer wiegt, zu Per-
sonenschaden. Da es keine Kennzeichenpflicht und
keine Haftpflichtversicherung gibt, bleiben dann die Un-
fallopfer auf dem Schaden sitzen und haben massive
Probleme.

Interessanterweise hat im Vorjahr auch Bgm H&aupl
eine Kennzeichenpflicht gefordert, ebenso die Kollegin
Malyar, die Bezirksvorsteherin vom 9. Bezirk, also die
Stimmen der Vernunft in der SPO. Auch von der SPO-
Hietzing haben wir gehort, Kennzeichen fir Rader wéaren
gar nicht einmal so schlecht. Also das sind die Stimmen
der Vernunft. Schon ware, wenn sie sich durchsetzen
wirden.

Wir Freiheitlichen sagen auf alle Félle: Kennzeichen-
pflicht fir Radfahrer und ebenso eine Radfahrhaftpflicht-
versicherung wie fur die Autos auch. Das ist unsere
Devise, die wir ausgeben, denn, meine Damen und Her-
ren, es kommt verstarkt auch zu Verkehrsunfallen mit
Personenschaden und anschlieRender Fahrerflucht,
eben weil man dann den Tater oder die Taterin, mannlich
oder weiblich, nicht ermitteln kann, weil sie halt kein
Kennzeichen haben. Ein Kennzeichen wéare eine Még-
lichkeit, das hintanzuhalten.

Das Rotlicht haben wir auch schon gehért. Jeder von
uns weil3, wie sich die Radfahrer daran halten, eine
Kreuzung bei Rotlicht nicht zu Gberqueren. Sie machen
es, und gar nicht einmal so wenig. Es spielt sich ab, dass
es eine Freude ist.

Oder das Anhalten vor ungeregelten Schutzwegen.
Das ist auch ein Erlebnis, wenn man einen ungeregelten
Schutzweg Uberqueren méchte und aus beiden queren-
den Fahrtrichtungen kommen Radfahrer. Na, das ist ein
Quell der Freude. FuRganger sind héchst geféhrdet.
Dafir wird der Schutzweg dann der Lange nach befah-
ren. Man hipft dann von der Fahrbahn auf den Gehsteig,

vom Gehsteig wieder runter auf den Schutzweg, der
Schutzweg wird dann noch der Lénge nach befahren,
also alles, was die StVO eigentlich verbietet.

Das Zu- und Aussteigen von Fahrgésten in die Stra-
Renbahnen und Busse ist auch ein Erlebnis. Da sind
auch alle Lenker von Fahrzeugen — also nicht nur Lenker
von Kraftfahrzeugen, alle Fahrzeuglenker — verpflichtet,
die Fahrgaste nicht zu gefdhrden und zu behindern,
wenn diese aus- und einsteigen in Busse und Stralen-
bahnen. Kein Mensch halt sich daran oder die wenigs-
ten.

Und das Radfahren gegen die Einbahn. Wie gesagt,
gehen dadurch zirka 1 000 Parkplatze in Wien verloren.
Aber nicht nur das. Es geféhrdet ja nicht nur die Ver-
kehrssicherheit, wie es heute schon erwahnt wurde,
sondern es sind zusatzliche Verkehrszeichen notwendig,
die auch Geld kosten. Wir brauchen Bodenmarkierun-
gen, die sich abniitzen, sodass dann die Erhaltung oder
Instandsetzung aus dem Bezirksbudget bedeckt werden
muss. Das kommt auch dazu. Das mit den Parkplatzen
habe ich schon gesagt.

Umfrage der Tageszeitung ,Heute*: Uber 70 Prozent
sind flr strengere Strafen gegen Radfahrrowdys — also
die Bevdlkerung hat schon das Gespdur, die weil3 schon,
was sie will, also schon auch ein harteres Durchgreifen —
, und die Mehrheit ist auch fiir eine Kennzeichenpflicht.
Jetzt haben wir aber auch andere Zitate, etwa vom Nati-
onalratsabgeordneten Ollinger von den GRUNEN, der
gesagt hat: ,Ich fahr auch mit dem Rad am Gehsteig,
und Vorschriften interessieren mich nicht. Vielleicht ist
das der Grund, dass er auf der Liste fir den Wahlvor-
schlag doch sehr weit nach hinten gerutscht ist. Jetzt
muss er namlich Angst haben, dass er nach der Natio-
nalratswahl sein Mandat verliert. Vielleicht ist das der
Grund. Ich weil3 es nicht.

Noch einmal zum Kollegen Chorherr, der ja auch im
ORF gesagt hat, die Wiener Bevélkerung soll zum Rad-
fahren gezwungen werden. Ein Kompliment an den ORF,
dass er das gebracht hat. Chorherr hat dann gesagt,
aus, aus, aber es hat nichts mehr genutzt, ausgestrahlt
ist es worden. Es ist auch interessant, was der Kollege
Chorherr — der Herr Klubobmann von der SPO ist jetzt
nicht da — in der Zeitung ,Der Standard“ vom 18.5. ge-
sagt hat: ,Schicker vergiftet das Koalitionsklima.”“ Na, die
feine englische Art ist das nicht, Herr Kollege Chorherr,
werte Kolleginnen und Kollegen von den GRUNEN. Geht
man so mit dem Koalitionspartner um, dass man medial
sagt, der Klubobmann der SPO vergiftet das Koalitions-
klima? Also alles eitel Wonne diirfte da ja nicht sein in
der Koalition der SPO und der GRUNEN in Wien.

Was haben wir noch? Dieses groRRartige Thema gibt
ja einiges her, meine Damen und Herren. Es wird gerade
das Krankenhaus Nord errichtet — eigentlich sollte es
schon fertig sein, aber das sind so Kleinigkeiten; es
werden Teilbereiche 2015 eroffnet —, und jetzt kommt es,
der Vergleich zum SMZ-Ost, zum Donauspital. Dort gibt
es derzeit 800 Stellplatze fur Kraftfahrzeuge, und die
sind schon zu wenig. 800 sind zu wenig im Donauspital,
und wie schaut es bei uns aus in Floridsdorf? 187 Stell-
platze fiir Kraftfahrzeuge sind geplant, meine Damen und



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 44

Herren, aber dafiir kommen 240 Uberdachte Radabstell-
platze. Das heif3t, wir wissen ja nach dem heurigen Win-
ter, die Patienten, die Besucher, das Personal, sie alle
werden mit dem Fahrrad kommen. Wunderbar! Sie wer-
den dann im Schnee radeln. Hoffentlich kommen sie
nicht zu spat. Also das ist die geniale Verkehrspolitik,
betrieben hauptséchlich von den GRUNEN, aber sie sind
der Juniorpartner der SPO in der Koalition.

Das Radfahren fordert die Gesundheit. Ja, durchaus,
da ist auch nichts dagegen zu sagen. Warum aber dann
gerade die sogenannten E-Bikes, also einspurige Elekt-
rofahrzeuge, geférdert, subventioniert werden, das weif3
ich nicht, denn da setze ich mich hinauf und das Ding
fahrt von allein. Also was da die Gesundheit férdert bei
E-Bikes, das muss mir erst jemand erkléaren. Vielleicht
kommt dann noch jemand heraus und erklart es mir. Ich
meine, es fordert Uberhaupt nichts.

Und natdrlich wird, wie so oft, die Energiebilanz ver-
gessen. Das heil3t, ob es ein Elektroauto, ein Elektrofahr-
rad oder sonst ein Elektrogerat ist, es muss hergestellt
werden, es muss produziert werden, und dazu ist elektri-
scher Strom notwendig, meine Damen und Herren. Die
Akkutechnik hat sich vielleicht etwas verbessert, aber
sonst sind wir dort, wo wir bereits vor 100 Jahren waren.
Es entsteht ein hochgiftiges Abfallprodukt, das auch
entsorgt werden muss. Das hére ich namlich auch so
selten. Elektroauto, Elektroradl und alles elektrisch, das
ist alles so toll, aber, wie gesagt, der Strom muss einmal
produziert werden, und dann habe ich ein Abfallprodukt.
Der Akku ist irgendwann einmal kaputt. Die sind besser
geworden, aber den Stein der Weisen haben wir noch
nicht gefunden.

Noch einmal kurz zur Sicherheit. Nach einer Statistik
Uber Radfahrunfalle in Floridsdorf, in meinem Heimatbe-
zirk, gab es von 2010 bis 2011 — also ein Jahr rot-griine
Stadtregierung — eine Steigerung von 31 auf 61, das
heil3t, fast eine Verdoppelung, eine Steigerung um 100
Prozent, was Radfahrunfélle betrifft. Also was da sicher
sein soll, weil3 ich nicht. Wenn sich eine Unfallstatistik
verdoppelt, dann ist das doch ein Desaster und sicherlich
keine gute Verkehrspolitik, meine Damen und Herren.

AbschlieBend zu den Kosten. Laut einem alten
Sprichwort in Osterreich heilt es: Ohne Geld ka Musi!
Wir haben die Radfahragentur, die jetzt Mobilitatsagentur
heit, und daftr hatten wir bis 2015 7 Millionen EUR
vorgesehen. Das geht aber fur die Verwaltung et cetera
auf, da werden keine Radwege oder sonst was herge-
stellt. Also 7 Millionen EUR, aber damit ist noch nicht
Schluss — wir werden es ja heute noch beschlief3en,
wahrscheinlich mit Mehrheit von SPO und GRUNEN, wir
sind eh dagegen —, es kommen noch knapp 2 Millionen
dazu. Das heil}t, der Scherz, also diese Mobilitdtsagen-
tur, kostet die Wiener Steuerzahler dann 9 Millionen
EUR. Jetzt kdnnte man sagen, im Vergleich zum Umbau
der Mariahilfer StraRe, kurz ,Mahi“, deren Umbau 60
Millionen EUR verschlingt, ist das eh ein Klacks, das
zahlen wir aus der Hosentasche. Aber trotzdem, sind es
9 Millionen fiir die Mobilitdtsagentur.

Und dann natirlich, Frau Vizeblrgermeisterin, das
Einfarben der Radwege. Sie haben aber schon auch

einmal von Radfahrstreifen gesprochen. Jetzt weil3 ich
nicht so recht, was wollen Sie einfarben? Wollen Sie die
Radfahrstreifen markieren oder die Radwege? Das ist
ein Unterschied. Mehrzweckstreifen, Radfahrstreifen und
Radweg, das ist ein Unterschied. Da wird es teurer, denn
wenn wir alles einfarben, wird es auch teurer. Ich habe
irgendwo die Summe von 10 Millionen EUR gelesen, im
,Osterreich* vom 19.5. ist sogar gestanden, die wichtigs-
ten Radwege griin zu farben, wirde bis zu 20 Millionen
EUR kosten.

Meine Damen und Herren, all das lehnen wir ab! Wir
haben zirka 1 223 km Radwegenetz in Wien. Das ist gar
nicht einmal so wenig, das ist das dichteste Radwege-
netz in Osterreich, gemessen an der Bevdlkerungsan-
zahl. Also es reicht, meine Damen und Herren! Das ist
schon mehr als genug. Da sind wir eh gut bedient. Das
Motto der Freiheitlichen lautet: Radfahren - ja, aber alle
Macht den Radfahrern - nein. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Bluma. Ich erteile es ihr.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Her Vorsitzender! Frau Vizebirgermeisterin! Werte
Kolleginnen und Kollegen!

Worum geht es heute? Es geht um das Bekenntnis
zum Radfahren in dieser Stadt. Meine sieben Vorredner
haben dieses Bekenntnis auf unterschiedlichste Art und
Weise hier abgelegt, und ich mdchte nicht replizieren,
sondern ich méchte meine eigenen Gedanken zu diesem
Themenschwerpunkt einbringen.

Wir alle haben festgestellt, dass wir Radfahren ge-
lernt haben, die meisten von uns haben ein Rad, wahr-
scheinlich hauptsachlich im Keller stehen, und es ist
tatsachlich so, dass bis vor 10, 15 Jahren Radfahren in
Wien, in dieser Stadt als Freizeitvergniigen gegolten hat.
Anders ist es, wenn man in den landlichen Raum schaut,
wenn ich etwa zu unseren niederosterreichischen Nach-
barn und Nachbarinnen schaue, so ist es dort durchaus
Ublich, dass die Menschen ihren Weg, beispielsweise
vom Wohnort zum Bahnhof, mit dem Rad zurticklegen, ja
oft zuriicklegen missen, weil Niederdsterreich nicht
gerade Vorreiter im Investieren in den 6ffentlichen Ver-
kehr ist.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist we-
der Zufall noch Schicksal noch gottgewollt, ob in einer
Stadt viele Radlerinnen und Radler unterwegs sind, es
ist Ausdruck einer aktiven Radverkehrsfoérderpolitik. Das
hei3t, wollen wir das politisch, dass die Leute radelnd
unterwegs sind, oder wollen wir es nicht? Wir sind dafir
zustandig, einerseits die Rahmenbedingungen zu schaf-
fen, weil ich glaube, es ist unbestritten, dass wir alle
wollen, dass jeder Radfahrer und jede Radfahrerin in
dieser Stadt sicher unterwegs sind. Das wollen wir {bri-
gens auch bei den Autofahrern und Autofahrerinnen und
selbstverstandlich auch bei den Fufl3géngerinnen und
FuRgéngern. Sicherheit der Menschen in dieser Stadt
hat fiir uns oberste Prioritat. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Es bedarf neben dem Schaffen der idealen Rahmen-
bedingungen aber auch des Schaffens eines neuen
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Bewusstseins. Ich méchte, ohne zu sehr auszuufern, ein
Beispiel nehmen. Denken wir alle nach! Wie war es mit
dem Rauchen in unserer Gesellschaft noch vor 15, 20
Jahren? Die Raucher waren die Heros oder zumindes-
tens nicht verbannt. Wie ist das heute? Heute wissen wir,
dass wir gesunde Menschen wollen, Menschen, die nicht
rauchen, Menschen, denen es gut geht, die eine hohe
Lebensqualitdt haben. Wir haben diese Bewusstseins-
anderung in der Bevolkerung geschafft. Warum soll das
beim Radfahren nicht auch méglich sein? Die Rauche-
rinnen und Raucher in diesem Saal mégen mir verzei-
hen. Ihr seid in der Minderheit.

Ja, Kolleginnen und Kollegen, es geht um ein Be-
kenntnis, es geht um das Bekenntnis zum Radfahren in
Wien. Viele Stadte haben uns diesbeziglich tberholt.
Wir haben die Beispiele der Frau Vizebirgermeisterin
heute gehort. Weil ich erst vor kurzer Zeit dort war und
es miterleben wollte, méchte ich noch Berlin und Bozen
anfihren, Stadte, in denen so viele Menschen ganz
selbstverstandlich im Alltag — also nicht als Freizeitver-
gnigen, sondern um die Wege in ihrer Stadt zurtickzule-
gen — mit dem Fahrrad unterwegs sind.

Prinzipiell bin ich wie auch einige meiner Vorredner
eine groRe Anhangerin von intelligenter Mobilitat. Ja, ich
traue es den Wienerinnen und Wienern zu, dass sie
entscheiden, wann es am gescheitesten ist, eine Strecke
in dieser Stadt zu Ful3 zurlickzulegen, mit dem Rad zu
fahren, mit dem Auto zu fahren oder eines der 6ffentli-
chen Verkehrsmittel zu benltzen. Ja, die Wienerinnen
und Wiener besitzen diese intelligente Mobilitat, und
jeder Einzelne kann das fiir sich selber entscheiden.
(Beifall bei der SPO.) Zum Radfahren mdchte ich aber
sagen, dass alle Wege in dieser Stadt, die nicht langer
sind als funf Kilometer, am schnellsten mit dem Rad
zurtickzulegen sind.

Radfahren in der Stadt hat einen Nutzen. Radfahren
hat einen Nutzen fir alle Menschen, die sich in dieser
Stadt aufhalten und hier leben, Radfahren in dieser Stadt
hat einen Nutzen fiir den Einzelnen, und das mdéchte ich
jetzt noch einmal ganz klar aufzeigen. Der Nutzen fur die
Allgemeinheit liegt auf der Hand: kein Larm — auBer fiir
den Wolfgang, den stéren die Fahrradglocken, aber
sonst weniger Larmbelastung —, keine Umweltgifte, sau-
bere Luft, keine Parkplatznot und so weiter. Die Argu-
mente wurden genannt. Aber was bringt denn das Rad-
fahren dem Einzelnen? Das wurde mir heute zu wenig
dargestellt, deswegen werde ich es jetzt tun.

Radfahren ist nach dem zu Ful3 Gehen die einfachste
und naturlichste Art des Menschen, sich fortzubewegen.
Zu Ful Gehen fihrt, keine Frage, aber dann kommt
schon das Radeln. RegelmaRiges Radfahren, also nicht
nur zwei Mal im Jahr einen Radausflug, sondern regel-
maRiges Radfahren im Alltag, verbessert die Gesundheit
und erhoht die Lebenserwartung. Na, das ist doch was.
Gesundheit, unser hochstes Gut. Wer von uns mdchte
nicht mit hoher Lebensqualitat moglichst alt werden? Der
soll gleich aufzeigen. Radfahren benétigt keine fossilen
Brennstoffe, sondern beim Radfahren verbrennen wir
unser eigenes Fett, das ja bei Einzelnen bei kleinen
Problemzonen manchmal vorhanden ist.

Téagliche Bewegung im Alltag ist einer der wichtigsten
Gesundheitsfaktoren. Gesundheitsstudien belegen, dass
sich die Lebenserwartung durch tagliches Radfahren im
Schnitt um zwei Jahre erhéht. Kolleginnen und Kollegen,
zwei Jahre langer leben bei guter Lebensqualitdt — das
ist doch etwas fir ein Menschenleben! Regelmafige
Bewegung, beispielsweise auf dem Weg zur Arbeit, halt
fit, macht schlank und ist gesund. Und das brauchen wir,
denn mehr als die Hélfte der Osterreicherinnen und
Osterreicher — wir sind da ja ein reprasentativer Quer-
schnitt — leidet an Bewegungsmangel und den Folgen,
dem Ubergewicht, Bluthochdruck, Herz-Kreislauf-
Erkrankungen, Diabetes und so weiter und so fort. Eine
halbe Stunde Radfahren pro Tag verringert das Herzin-
farktrisiko um 50 Prozent. Welches Medikament schafft
das? Auch das Risiko fur Bluthochdruck, Altersdiabetes
und Ruckenschmerzen sinkt. Und, ja, ich bin beim Kolle-
gen Chorherr, Radfahren, das ist auch was, was mit
Leben mit allen Sinnen zu tun hat. Ich bin auch Autofah-
rerin, ich fahre gerne Auto, aber im Auto rieche ich nicht
den Flieder auf den Stauden; wenn ich hingegen mit dem
Rad vorbeifahre, dann rieche ich ihn. Leben mit allen
Sinnen. Eine Stadt radfahrend erfahren — das hat etwas,
das ist etwas GroRartiges. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Bei einer Verdoppelung des Radfahrverkehrsanteils
kénnten in Osterreich pro Jahr etwa 840 Todesfélle,
groRteils jene infolge von Herz-Kreislauf-Erkrankungen,
und 12 000 Krankheitsfélle vermieden werden. 840 Men-
schen sterben spéater und 12 000 werden nicht krank und
haben eine héhere Lebensqualitat: Das ist mein Plado-
yer fur Radfahren in dieser Stadt. — Danke. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachste
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Dadak. Ich erteile
ihm das Wort.

GR Michael Dadak (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

So nach dem Motto ,Steter Tropfen hohlt den Stein.”
mochte ich mit einem Satz aus meiner Wortmeldung vom
Mérz beginnen, der da lautet: Radfahren in Ful3ganger-
zonen ist geféahrlich. Da &ndert auch das Radjahr 2013
sicher nichts daran, und es steigert auch nicht Lebens-
qualitat, zumindest nicht die der FuRgéanger.

Angesprochen ist ja das Pilotprojekt Meidlinger
Hauptstrale, gegen das sich 3 000 Birgerinnen und
Birger mittels ihrer Unterschrift ausgesprochen haben.
Die Bezirksvorsteherin hat es nicht gekiimmert, und die
Unterschriften wurden schubladisiert. Aber was ist seit-
her passiert? Die rot-griine Mehrheit im Bezirk hat sich
natirlich fir eine Ausweitung des Projekts ausgespro-
chen und setzt damit einmal mehr die Sicherheit der
schwéchsten Verkehrsteilnehmer, der Ful3ganger, aufs
Spiel. Damit aber nicht genug. In der Favoritner Ausgabe
der Bezirkszeitung fordert kurz darauf ein sogenannter
Verkehrsexperte des Verkehrsclubs Osterreich eine
ahnliche Ldsung fir die Favoritenstrale, namlich dass
Radfahrer vor 9 Uhr und nach Geschéaftsschluss die
FuRgéngerzone benitzen durfen.
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Jetzt hat die Erfahrung aber gezeigt, dass sich die
Radfahrer in keinster Weise an die fur sie ja positiv ge-
anderten Regeln halten und die gesamte Ful3gangerzo-
ne Meidlinger HauptstraRe 24 Stunden lang als Rad-
Highway betrachten — Tendenz steigend; wer es nicht
glaubt, dem kann ich gerne Bildmaterial zukommen
lassen; herrlich dokumentiert, Uhrzeit, Datum, alles drauf
—, und aus diesem Grund ist jegliches Radfahren in Ful3-
gangerzonen abzulehnen.

Positiv zu erwéhnen ist, dass die Exekutive jetzt doch
verstarkt versucht, die illegalen Radfahrer anzuhalten
oder auch zu bestrafen. Und wenn man in der FuR3gén-
gerzone telefonierend auf dem Fahrrad erwischt wird,
dann kann das ganz schén kosten, namlich bis zu 71
EUR. Leider werden nur die wenigsten erwischt.

Vielleicht erscheint jetzt nach dem Umbau die Meid-
linger HauptstralBe néchstes Jahr in einem zarten Grin,
ein zartes Griin, das den Radfahrern freie Fahrt signali-
siert, so ganz nach der Aussage einer roten Bezirksratin:
.Na ja, da missen halt dann die FuBganger aufpassen,
wo sie gehen.” So wie auf der Philadelphiabriicke beim
Ausgang der U6-Station, wo der Radweg in einer irrwit-
zigen Streckenfihrung durch den FulRgéngerbereich
fuhrt, nur um den Radwegliickenschluss aufrechtzuerhal-
ten? Experten finden dort keine bessere Losung, war die
Antwort im Verkehrsausschuss. Jetzt frage ich Sie, wozu
geben wir dann Millionen fur eine Mobilitatsagentur aus,
die sich eigentlich solcher Probleme annehmen sollte?
Ich sage, dort, wo es zu gefahrlich ist, hért mein Ver-
standnis fur derartige Experimente auf. Jedem Radfahrer
ist zuzumuten, dort abzusteigen und sein Fahrrad ein
paar Meter zu schieben. (Beifall bei der FPO.)

Aber ich habe ja jetzt ganz vergessen, dass die Frau
Vizeblrgermeisterin das heurige Jahr zum Radjahr er-
klart hat und alles fir die Radfahrer getan wird. Auf der
Strecke bleiben wie immer die FuRganger, die Autofahrer
und jetzt sogar die Offis. Durfte bis jetzt der Bus in der
Meidlinger Hauptstralle wegen eines Uberbreiten Mehr-
zweckstreifens den Radfahrern hinterherzuckeln, so wird
jetzt auch die Geduld der Busfahrer und Taxler in der
Operngasse auf die Probe gestellt. Sicher nur ein Vorge-
schmack dessen, was mit den anderen Busspuren in
Wien passieren wird. Und so ein Unsinn gehort abge-
stellt.

Fir den Radwegbau werden Millionen ausgegeben,
aber die Benutzungspflicht wird aufgehoben. Unsichere
Radler sollten auf dem Radweg fahren, bisher mussten
sie, und das war auch sicherer. Und wer bestimmt tiber-
haupt, wer unsicher ist? Selbsteinschatzung? Das wird
nicht funktionieren, sondern es ist zu beflrchten, dass
sich dann auch die unsicheren Fahrradfahrer auf die
Fahrbahn begeben werden. Aber da haben die GRUNEN
ja dann sicher schon wieder Vorschlage, wie man zum
Beispiel am Ring die gelibten Radfahrer zwischen den
Autos, Bussen und Fiakern Slalom fahren lasst, wahrend
man andererseits die ungetbten auf den millionenteuren
Ring-Radweg umleiten wird.

Radwege sollen um zig Millionen unseres Steuergel-
des grin eingefarbt werden, wéhrend zehntausende
Wiener unter der Armutsgrenze leben und sicher kein

Verstandnis fiir diese Geldvernichtung haben. Und um
die Worte von Herrn Ellensohn zu gebrauchen: So wird
mit dem Geld der Wiener Steuerzahler umgegangen.
(Beifall bei der FPO.)

Laut einer Online-Umfrage des Blattes ,Heute* vom
14. Mai finden mehr als 63 Prozent die jetzige Kenn-
zeichnung der Radwege ausreichend. Aber nachdem ja
in der Bezeichnung lhres Ressorts, Frau Vassilakou,
Verkehr vor Birgerbeteiligung steht, ist zu beflirchten,
dass Sie auch in dieser Reihenfolge vorgehen werden.
Das haben wir ja schon beim Parkpickerl gesehen, dass
zuerst gehandelt und dann gefragt wurde.

Shared Space oder Begegnungszonen, also Zonen
ohne Verkehrszeichen, ohne Ampeln sollen entstehen.
Das wird aber nicht ganz funktionieren. Irgendwo werden
dann schon die Tafeln aufgestellt werden, die diese Zone
auch kennzeichnen werden. Auch an anderer Stelle
missen dann neue Verkehrszeichen aufgestellt werden,
zum Beispiel bei den Busspuren, die dann in Zukunft von
den Radfahrern benutzt werden konnen, die Tafeln fir
diese Fahrradwegbenitzungspflicht missen getauscht
werden. Also alles Geld, das unnétig ausgegeben wird.

Busspuren fir Radfahrer. Also Busspuren sollen ja
den offentlichen Verkehr beschleunigen, und Radfahrer
dirfen ihn dann wieder einbremsen? Jetzt denkt man
sogar Uber neuartige Ampeln nach, bei denen ein diago-
nales Queren der Kreuzungen mdoglich wird. Das heif3t,
der ganze Verkehr wird angehalten, Radfahrer dirfen,
um abzukirzen, diagonal die Stral3e queren. Also wieder
eine Schikane gegen die Autofahrer.

Aber die Autofahrer sind ja sowieso keine Menschen,
zumindest laut Aussage des sogenannten Verkehrsex-
perten Knoflacher vom 25. April, ebenfalls in dem ,Heu-
te“-Blatt. Also ich habe immer geglaubt, dass ein Ver-
kehrsexperte fir alle Verkehrsteiinehmer akzeptable
Lésungen finden soll. Aber wer mit so einer Aussage
eine so grofRe Gruppe, die immerhin mit ihren Steuern
und Abgaben die Infrastruktur in maRgeblicher Weise
mitfinanziert, in diskriminierender Weise ausschlieft, hat
fur mich jegliche Kompetenz als Experte verloren. (Beifall
bei der FPO.) Das kann ihm aber wurscht sein, denn
solange er die Stadt Wien gegen Honorar beraten kann,
macht er es ja richtig, zumindest fiir sich selber.

Also die wirre Verkehrspolitik der GRUNEN, die sich
nur mehr auf das Radfahren konzentriert, und die damit
verbundenen Kosten stoR3en bei der Mehrheit der Bevol-
kerung auf ein Unverstéandnis, das schon lange lber ein
einfaches Kopfschiitteln hinausgeht. Bleibt zu hoffen,
dass nach dem Radjahr 2013 auch einmal ein Jahr der
FuRganger folgt. Ich gebe mich da zuversichtlich. Spa-
testens 2015 nach der Wahl wird es soweit sein. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner auf meiner Rednerliste steht der Herr GR Mah-
dalik. Ich erteile ihm das Wort.

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Nachdem ich heute gar nicht reden wollte und jetzt
doch rede, aber ganz zum Schluss drankomme, habe
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ich, da ich mir gedacht habe, da ist eh alles schon zwei,
drei Mal gesagt worden, das Requisitenkammerl ausge-
raumt und mochte, so wie die Frau Stadtratin, die ein-
gangs ihrer Wortmeldungen mit einem Zitat brilliert hat,
auch mit einem Zitat eines britischen Schriftstellers be-
ginnen, ndmlich von JRR Tolk-i'-en oder Tolki-e!-n. Ich
bin ja froh, dass die Frau Professor Pilz nicht mehr da ist,
denn die hat immer zum Hyperventilieren angefangen,
wenn ich irgendwas falsch ausgesprochen habe; das
kann sich jeder aussuchen: ,Ein Ring, sie zu knechten,
sie alle zu finden, ins Dunkel zu treiben und ewig zu
binden.”

Und da bin ich schon bei der ersten These, namlich
die Radwegbenitzungspflicht am Ring darf nicht fallen,
und auch beim ersten Requisit (Der Redner hélt eine
Verkehrstafel, die ein Fahrradverbot zeigt, in die Hoéhe.),
namlich auf der Strale am Ring muss weiter Folgendes
gelten — da hat mich der Riudiger Maresch eh schon
geoutet, dass ich diese Tafel heute hier habe —: Die
Radfahrer sollen weiterhin den Ring-Radweg bezie-
hungsweise den Ring-Radweg neu beniitzen, der um 4
bis 8 Millionen EUR, je nach Schéatzung, neu hergerichtet
wird. Man sieht zwar noch nicht viel, ein bisserl was beim
Rathaus und an anderen Stellen, aber im GroBen und
Ganzen wurde noch nicht sehr viel gemacht.

Ich moéchte aber den Fahrradflisterer Christoph
Chorherr davor warnen, mit seiner Politik zu dem zu
werden, was der Sauron in Mittelerde war, namlich zum
leibhaftigen Bdsen. Genau dorthin ist er aber auf dem
besten Weg. Denn was passiert, wenn die Radfahrer
kiinftig auf der StralRe fahren dirfen am Ring? Es ist
immer gesagt worden, die Schnellen dirfen fahren, die
flotten Radfahrer. Wer teilt das ein? Der Christoph Chor-
herr mit gelibtem Auge? Du darfst fahren, du nicht, du
schon wieder. Entweder durfen alle fahren, auch das alte
Mutterl mit dem Korb hinten am Klapprad, das vom Ba-
cker zuriickfahrt. Das wird eh nicht vorkommen, weil das
alte Mutterl nicht lebensmiide ist, aber jeder andere kann
provokant langsam Uber die erste Spur zuckeln und wird
kiinftig, wenn die Radwegbeniitzungspflicht fallt, die
Autofahrer, die anderen Verkehrsteilnehmer provozieren
kénnen. Die Radler dirfen langsam in Zweierreihen
nebeneinander fahren — der Chorherr wird sie nicht an-
treiben —, sie werden fiir ein veritables Verkehrschaos
sorgen und sich selbst und vielleicht auch andere in
Lebensgefahr bringen, denn es fahren die Fiaker dort, es
fahren die Reisebusse, es fahren sehr viele Autos und
dazwischen die Radfahrer. Dann lberholen sie die Fia-
ker und sind auf der mittleren Spur. Das wird echt lustig.
Darum sagen wir: Nicht lustig! Die Fahrradbenitzungs-
pflicht muss erhalten bleiben.

Da bin ich schon bei der These 2, namlich bei der
Geldverbrennung durch die geplante Anfarbelaktion der
Radwege in Wien. Wir haben ja gehort, zumindest eini-
gen Medien war es zu entnehmen, wenn der Pilotver-
such erfolgreich ist, dann werden mit der Zeit alle Rad-
fahranlagen in Wien angefarbelt. Da habe ich dem Fahr-
radfliisterer Chorherr — denn so wie es den Flusteras-
phalt gibt, gibt es auch Fahrradflisterer — etwas mitge-
bracht zum Anmalen. (Der Redner stellt ein Behaltnis mit

griner Farbe auf das Rednerpult und legt eine kleine
Farbwalze daneben.) Es wird ein bisschen langer dau-
ern, aber ich habe Erkundigungen eingezogen, wie das
Ganze passiert, und ich habe gestern auch Preisaus-
kiinfte eingeholt. Ich habe ja immer sehr gute Zahlen,
aber diese Zahlen, die ich heute nenne, sind noch bes-
ser, die sind namlich super fundiert, super sauber und
super richtig.

Ich habe mit mehreren Firmen telefoniert, die in ganz
Osterreich ~ StraBenmarkierungsarbeiten  durchfiihren,
und habe gefragt, wie so was passiert. Wird das mit dem
Haarpinsel aufgemalt oder wird eine Rolle verwendet?
Diese Farbe wird aufgespritzt, dann soll es auch ein
bisschen perlen. Lauter Fachausdriicke, die habe ich mir
nicht alle gemerkt, aber die Zahlen waren wichtig. Ich
habe gefragt, was der Quadratmeter inklusive Arbeitszeit
kostet, was das Nachziehen der Linien kostet oder auch
neue Linien, falls einmal wieder neue Radwege gebaut
werden, auch wenn es nicht danach ausschaut. Was
kostet das Ganze? Der Quadratmeter 35 EUR, 1 km
35 000 EUR. Wenn man jetzt alle vollwertigen Radwege
in Wien griin anfarbelt und die Linien nachzieht, was ja
schon lang nicht mehr passiert ist, kommen wir auf unge-
fahr 8,5 Millionen EUR. Nur fir die vollwertigen Radwe-
ge! Wenn man dann alle gemischten Rad- und FuBwege
in Wien auch noch anmalt — das dauert natirlich seine
Zeit, und wenn man auf der einen Seite fertig ist, kann
man auf der anderen Seite wieder anfangen, denn da-
zwischen wird auch Winterdienst gemacht, da wird die
Farbe abgeschabt, es regnet, es schneit, das hélt ja gar
nicht so lang —, also wenn man auch die gemischten
Rad- und FuBwege griin anmalt, kostet das Ganze
17,5 Millionen EUR. Und wenn man dann alle Mehr-
zweckstreifen — denn alle Radfahranlagen sollen ja dann
bei erfolgreichem Versuch angemalt werden — auch noch
anmalt, haben wir noch einmal 8,5 Millionen EUR, was
insgesamt — ohne den SPO-Zuschlag, wonach alles
doppelt so teuer wird wie geplant — 34,5 Millionen EUR
fur das Anfarbeln und Nachziehen der Radwege aus-
macht. Da sind auch schon die Piktogramme enthalten,
alle 100 m ein Piktogramm. 34,5 Millionen EUR! Um
dieses Geld wird kein einziger Zentimeter Radweg er-
richtet. Reife Leistung, SPQO!, kann ich da nur sagen.
Reife Leistung, GRUNE! (Beifall bei der FPO.)

Ich habe jetzt nicht die Chorherr-Tabelle genommen
— ich habe mich erinnert, der Walter Schachner war
Trainer bei der Austria, da hat es eine Schoko-Tabelle
gegeben, der war ganz super, und der Christoph Chor-
herr ist auch ganz super —, und laut dieser Christoph-
Chorherr-Tabelle sind am Beispiel des geplanten Rad-
weges am Getreidemarkt, der dann Gott sei Dank nicht
verwirklicht wurde oder nicht verwirklicht wird, Preisvor-
stellungen genannt worden, was dieser Radweg kostet.
500 m waren das im Ganzen, zum sicheren Transport
der Radfahrer mitten in vier Fahrspuren hinein — das war
Uberhaupt das Beste, dass man gemeint hat, das Rad-
fahren wird sicherer; das hatte ich mir schon angeschaut
—, und da hat der Christoph Chorherr gesagt, das kostet
gar nicht so viel, zwischen 100 000 und 200 000 EUR fir
500 m Radweg hinpinseln. Jetzt habe ich die untere
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Grenze genommen, also 100 000 EUR fir 500 m, und
wenn man die gesamten Zahlen, wo ich jetzt auf 34,5
Millionen EUR gekommen bin, mit dem unteren Chor-
herr-Faktor von 100 000 multipliziert, kommen wir auf
100 Millionen EUR. Das klingt in Wien gar nicht so un-
plausibel, aber ich bin bei den soliden Zahlen geblieben,
die ich gestern erhoben habe. Aber 34,5 Millionen EUR
ist ja auch nicht gerade ein Bettel.

Was konnte man jetzt um die 34,5 Millionen EUR er-
richten? Neue Radwege — ihr wollt ja den Modal-Split
verbessern, den Radverkehr mehr propagieren, wie der
Rudiger Maresch gesagt hat, fordern, férdern, férdern;
da sind wir auch dafir, aber nicht um solche Summen —,
wir kdnnten 280 km vollwertige Radwege, das heif3t, von
Gehweg und Strae getrennt, errichten oder 1 150 km
Mehrzweckstreifen. Da koénntet ihr euch dann feiern
lassen, denn dann hétten wir bis 2015, wenn ihr Gas
gebt, ungefahr 2 400 km Radwegenetz in Wien.

Was wird jetzt am Ende des Jahres 2013 stehen? Ihr
macht 18 km neue Radwege dazu. Na, hallo! Auf das
seid ihr noch stolz? Das wirde ich verschweigen. Wahr-
scheinlich sind 90 Prozent davon Mehrzweckstreifen, die
auf die StralRe gepinselt werden. Jetzt haben wir insge-
samt 1 240, und 2 400 konnten wir Ende 2015 haben.
Das wére eine MalRnahme im Sinne des Radverkehrs,
das ware eine MaRRnahme im Sinne der Gesundheit, der
Umwelt und der Stadt Wien und auch der Klientel, die ihr
eigentlich vertretet. Ihr macht ja nur Klientelpolitik. Bléd —
Entschuldigung! — sind nur die Roten, die sich von euch
am Nasenring Uber die Radwege zerren lassen, denn die
rote Wiener Klientel ist sicher nicht begeistert von dem,
was die GRUNEN mit eurer Hilfe, auch heute wieder mit
diesem Beschluss- und Resolutionsantrag, auffiihren,
wenn ich das so nennen darf. (Beifall bei der FPO.)

Wie viel Gelder sonst noch herausgeschmissen wer-
den, ohne einen Zentimeter Radweg zu bauen, haben
wir jetzt schon oft gehdort. Ich rechne das jetzt dazu. Zu
den 34,5 Millionen EUR kommen noch die 4,5 Millionen
EUR fur das Radjahr 2013 und 8,9 Millionen EUR fir die
Rad- beziehungsweise Mobilitatsagentur. Da kommt man
insgesamt auf 48 Millionen EUR. Das ist ein Kunststiick,
um 48 Millionen EUR keinen einzigen Zentimeter neuen
Radweg zu errichten. Und dann kommt ihr mit 18 km im
Jahr 2013 daher!

Ich verstehe euch nicht, was ihr mit euch machen
lasst. Habt ihr die Selbstachtung bei den Koalitionsver-
handlungen irgendwo bei der Garderobe abgegeben und
habt ihr vergessen, sie wieder zu holen. Ich weil3 es
nicht. Auf jeden Fall: GRUNE machen es gut, SPO
schlecht. Insgesamt ist es schlecht fur die Stadt, fur das
Klima in dieser Stadt. Das hat unser Klubobmann schon
ausgefiihrt.

Daher meine dritte These: Die SPO tragt diese Politik
der Geldverschwendung und der Polarisierung im Ver-
kehr zu 100 Prozent mit und macht sich der Mittater-
schaft schuldig.

Zur These 4 muss ich wieder ins Sackerl greifen (GR
Gerhard Kubik, weil der Redner etwas langer braucht:
Unvorbereitet!) — ich habe es sogar doppelt da —: Rad-
fahrer wollen als vollwertige Verkehrsteilnehmer angese-

hen, anerkannt werden, wollen ein Radjahr, wollen eine
Radagentur, wollen, wollen, wollen — sollen sie haben;
das mit den grinen Radwegen wollen sie gar nicht so
haben, das ist euch eingefallen oder der Firma, die das
dann macht, das weil3 ich nicht genau —, aber Radfahrer
sollen auch identifizierbar sein fiir den Fall eines Unfal-
les, und dieser Fall kommt oft vor. Darum sollen Radfah-
rer beziehungsweise die Rader kinftig Nummerntaferin
tragen. (Der Redner zeigt eines. — Ruf bei der SPO: Der
Chorherr kriegt ein Kennzeichen!)

These Nummer 5 ... Nein, dazwischen fallt mir der
Kollege Maresch ein, zumindest habe ich es da stehen,
weil er in seinen Ausflihrungen gesagt hat, ihr kommt
immer damit daher, dass Wien so hiigelig ist, und das ist
eigentlich ein schwaches Argument. Aber Wien ist halt
hiigelig und hat zum Beispiel nicht so eine Topographie
wie Kopenhagen, namlich wie ein Schneidbrett. Da kann
ich natirlich leicht Rad fahren. In Kopenhagen kosten
auch die Autos das Dreifache von unseren Preisen, weil
sie so hoch besteuert sind. Die Offis sind eher mau. Dort
wirde ich auch mit dem Rad fahren. Und — ich habe es
schon einmal erwahnt, das hat der Kollege Maresch
nicht gesagt — wenn es dort Rot ist, bleiben 35 Radfahrer
in Dreierreihen oder in Zweierreihen auf den breiten
Radwegen stehen und warten, bis es Griin wird.

Und jetzt komme ich zur These Nummer 5: 95 Pro-
zent der GRUNEN reden aus meiner Sicht vom Radfah-
ren wie der Blinde von der Farbe. Ich kenne den Rudiger
Maresch, den sehe ich hie und da wirklich mit dem Rad
fahren, den habe ich schon ein paar Mal gesehen, den
Christoph Chorherr sehe ich hie und da mit seinem hip-
pen Klapprad im Hof des Radhauses stehen — ich hoffe,
er fahrt nachher auch damit oder ist vorher gefahren; so
richtig in Action habe ich ihn noch nicht gesehen —, die
Frau Stadtratin, die mich, wie sie gesagt hat, mit glickli-
chem Gesichtsausdruck am Rad fahrend erblickt hat,
habe ich selbst noch nicht auf einem Rad gesehen. Ich
weil3 nicht, vielleicht habe ich nur gliicklich geschaut,
weil ich dann im Rathaus ein Bier gekriegt habe nach der
langen Tour, weil es von ERling bis hierher immerhin
20 km sind.

Was ihr — ich habe es schon einmal gesagt und wie-
derhole es noch einmal — unter Radfahren versteht, vom
Spittelberg ins Rathaus rollen, nachher am Karmeliter-
markt auf zwei Achterl gehen und nachher vielleicht noch
ins Servitenviertel auf einen Absacker, das ist kein Rad-
fahren, das ist irgendwas, aber kein Radfahren. Fahrt
einmal gréRBere Entfernungen, wie ich es tue. Ich fahre ja
mehr mit dem Rad als der gesamte Griine Klub im Jahr,
mehr als 5 000 km (GR Prof Harry Kopietz: Ja, auf dem
Hometrainer!), und kenne sicher mehr Radwege als ihr,
als ihr und als ihr. Ich fahre mit dem Auto noch viel mehr
Kilometer, aber wenn ich ins Rathaus fahre, dann fahre
ich, damit es nicht fad wird, immer Uber den Prater, ich
fahre manchmal Uber den 20. Bezirk, Uber den 2., 3., 11.,
4., 21. Ich kenne wirklich sehr viele Radfahranlagen,
weill auch sehr viele Schwachen, aber dafir seid ja ihr
da. Es gibt die Radagentur, es gibt lauter Beauftragte.
Die Schwachen misst ihr beheben, zum Beispiel
schlechte Markierungen, die irgendwo aufhéren. Gleich



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 49

in der Nahe des Rathauses, vorne beim Justizpalast, gibt
es den wahrscheinlich kirzesten Radweg der ganzen
Welt, der ist eineinhalb Meter. Das muss man auch ein-
mal zusammenbringen. Da habt ihr wahrscheinlich noch
zwei Schilder ubrig gehabt und habt einen Radweg ge-
macht.

Ich weil3, wovon ich spreche. Ich fahre sehr gerne mit
dem Auto, aber nicht zum Parkplatzsuchen, sondern
wenn es notwendig ist. Zum IKEA fahre ich halt nicht mit
dem Rad und auch nicht mit dem Bus, damit ich mir
nachher nicht das Billy-Regal auf den Buckel schnallen
muss, sondern da fahre ich mit dem Auto. Das machen
alle normalen Menschen auch, aufer sie kaufen nur
Teelichter beim IKEA. (Heiterkeit bei FPO und OVP.)
Dann kann ich auch mit dem Rad fahren, das ist aber ein
bisschen weit entfernt.

These Nummer 6: Der Grundsatzbeschluss ist ein
Holler. Das ist jetzt keine groRe Uberraschung, das aus
meinem Munde zu horen. Ich moéchte nur zwei, drei
Punkte ansprechen.

Die Hauptradwege werden prioritdr gerdumt. Na,
klass! Das gibt es bis jetzt auch schon. Das hat im letz-
ten Winter immer wieder fur Kritik gesorgt, aber nicht nur
bei uns. Das war immer leiwand anzuschauen, wenn ich
in der Fruh ins Rathaus gekommen bin, aber nicht mit
dem Rad. Der Rudiger Maresch hat ja gesagt, 1 Prozent
fahrt mit dem Rad, aber fur dieses 1 Prozent raumen wir
die Radwege noch vor den FuRBwegen, obwohl ich Uber-
zeugt bin, dass 100 Prozent der FuRganger, die im
Sommer die Gehsteige beniitzen, das auch im Winter
tun, denn irgendwie missen sie von zu Hause wegge-
hen. (Heiterkeit bei der FPO.) Wurscht, fir das 1 Prozent
geben wir Geld aus. Ich habe es ja ein paar Mal fotogra-
fiert, das war dann auch in Zeitungen. Da fahrt der Pflug
in der Frih Uber den Radweg. Der ist verwaist, es fahrt ja
nur 1 Prozent mit dem Rad. Wer soll da eigentlich fah-
ren? Nur der Ridiger Maresch? Und daneben wandelt
es die FuRganger auf dem ungerdumten Gehweg. Na
klar denken sich die: Sind die schon ganz ...? Entschul-
digung, soll uns auch recht sein. Die GRUNEN machen
Klientelpolitik, ihr macht mit, und die Leute denken sich,
also ganz normal ist das nicht mehr. Da geht es nicht um
den Gegensatz StralRenraumung oder Radwegraumung,
sondern FuBwegrdaumung und Radwegraumung, und da
bin ich der Meinung, da sind wir der Meinung, die Ful3-
wege missen vor den Radwegen geraumt werden. (Bei-
fall bei der FPO. — Es ertént ein lauter Knall wie ein
Schuss. Sodann erfolgen Kommentare dazu.) Das war
der Sauron. Wo ist er denn? (Allgemeine Heiterkeit. —
Ruf bei der SPO: Das war ein Scheinwerfer! — GR Dr
Kurt Stlrzenbecher: Betrachten Sie das als Zeichen!
Horen Sie auf!)

Zweiter Punkt: Ampelschaltungen missen optimiert
werden. Von den optimierten Ampelschaltungen fiir die
Autofahrer redet der Rudi Schicker seit 2005. Keine
einzige ist optimiert worden. Woftrr denn eigentlich opti-
mieren? Die Radfahrer fahren bei Rot einfach driber. Ich
bin schon 3 000 Mal den Ring-Radweg gefahren, oder
wenn du auf der Praterstrae ins Rathaus fahrst, kannst
du das beobachten, da kannst du mitzahlen — das Filmen

mache ich nicht, denn sonst filmt mich einer, wie ich
filme, und dann bin ich gleich beim Telefonieren und
gestraft —: 50 Prozent schauen zwar, aber fahren dann
bei Rot driiber. Das ist ihnen véllig wurscht.

Darum wiirde ich es auch begriiRen, wenn mehr Leu-
te, wie der Christoph Chorherr gesagt hat, wie in Ams-
terdam, wo ich vor Kurzem auch wieder war, diese Ra-
der hatten, wo die Kinder vorn zu zweit, zu dritt oder
alleine sitzen, denn die wiirden dann bei Rot zumindest
stehen bleiben. Hoffe ich. Obwohl ich da auch schon
Sachen gesehen habe, da greifst du dir aufs Hirn. Vori-
gen Winter, Schneematsch: Ein Vater fahrt mit seinem
Kind — ich bin im Auto gesessen — liber den Schwarzen-
bergplatz iber die Schienen, das Kind hinten auf dem
Packeltrager. Den hat es beinahe aufgehaut, aber
Hauptsache, er fahrt bei Schneematsch mit einem klei-
nen Kind und geféhrdet Leib und Leben seines Sohnes.
Darum bin ich von der Lernfahigkeit der Hardcore-
Radfahrer nicht Gberzeugt.

Zum Dritten steht in diesem Beschluss- und Resolu-
tionsantrag auch drin, fir wen das Radfahren aus Sicht
der Roten und Griinen gedacht ist, fir wen es gut ist.
Erstens fur Arme, die sich kein Auto leisten kdnnen,
dann fur Migranten, vielleicht sogar fir arme Migranten,
fur dicke Kinder und fiir alte Leute. Es ist ein Dokument
der Diskriminierung. Ich bin entsetzt, distanziere mich,
und wir werden nicht nur aus diesem Grund den heuti-
gen Beschluss- und Resolutionsantrag ablehnen.

Danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO
sowie von GRin Ing Isabella Leeb und GRin Mag Ines
Anger-Koch.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Daher kommen wir zur Abstimmung der Beschlussantra-
ge, in der Hoffnung, dass uns der zweite Scheinwerfer
noch erhalten bleibt.

Erster Beschlussantrag der OVP betreffend Stopp
der Markierung der Radfahrwege durch grine Sicher-
heitslinien. Die sofortige Abstimmung wurde beantragt.
Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Das ist Zustimmung der OVP
und der Freiheitlichen und somit keine Mehrheit.

Dann kommen wir zum Beschlussantrag der GRU-
NEN und der SPO betreffend Grundsatzbeschluss Rad-
fahren in Wien. Wer diesem Antrag zustimmen will, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Mit Zustimmung
der SPO und der GRUNEN mehrstimmig angenommen.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich geméaR § 15 Abs 2 der Geschéftsordnung be-
kannt, dass offensichtlich keinerlei schriftliche Anfragen
eingelangt sind. Wir werden bei der Frau Kriz Rickspra-
che halten, ob das auch wirklich stimmen kann. Vorlaufig
ist noch nichts gemeldet worden.

AufRerdem wurden vor Sitzungsbeginn von Gemein-
deratsmitgliedern des OVP-Klubs zwei und des Klubs
der Wiener Freiheitlichen drei Antrédge eingebracht. Den
Fraktionen wurden alle Antréage schriftlich bekannt gege-
ben. Die Zuweisungen erfolgen wie beantragt.

Von den GRen Mag Gudenus, Mag Ebinger und
Wolfgang Seidl wurde ein Antrag an den Herrn Birger-
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meister betreffend Abberufung des AKH- Berichterstatterin GRin Mag (FH) Tanja Wehsely:

Generaldirektoriums gerichtet. Das Verlangen auf dring-
liche Behandlung dieses Antrages wurde von der not-
wendigen Anzahl der Gemeinderate unterzeichnet. Ge-
maf § 36 Abs 5 der Geschaftsordnung wird die Bespre-
chung des Dringlichen Antrages vor Schluss der 6ffentli-
chen Sitzung erfolgen. Ist diese um 16 Uhr noch nicht
beendet, wird die Gemeinderatssitzung zur ordnungs-
geméalRen Behandlung des Dringlichen Antrages unter-
brochen.

Da sind jetzt die Anfragen. — Ich korrigiere die vorhin
gemachte Meldung. Antrdge wurden keine eingebracht
vor Sitzungsbeginn, hingegen wurden an Anfragen zwei
des OVP-Klubs und drei des FPO-Klubs eingebracht.
Das nur zur Kenntnisnahme.

Die Antrage des Stadtsenates zu den Postnummern
6 und 7, 9, 12, 15, 17 und 18, 20 bis 22, 24 bis 29, 31,
33, 37 und 39 gelten geméanR § 26 der Wiener Stadtver-
fassung als bekannt gegeben. Bis zu Beginn dieser
Sitzung hat kein Mitglied des Gemeinderates zu diesen
Geschéftsstiicken die Verhandlung verlangt. Ich erklare
daher gemaf § 26 der Wiener Stadtverfassung diese als
angenommen und stelle fest, dass die erforderliche An-
zahl der Mitglieder des Gemeinderates gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurden nach entsprechen-
der Beratung die Postnummer 38 zum Schwerpunkt-
Verhandlungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgen-
de Umreihung der Tagesordnung vorgeschlagen: Post-
nummern 40, 38, 1, 2, 3, 4, 5, 10, 11, 13, 14, 8, 36, 16,
19, 23, 30, 32, 34 und 35. Die Postnummern werden
daher in dieser Reihenfolge zur Verhandlung gelangen.

Wir kommen nun zur Postnummer 40. Sie betrifft die
Wabhl eines Mitgliedes fiir das Gemeindevermittiungsamt
fur den 22. Bezirk.

Bevor wir tiber den vorliegenden Wahlvorschlag ab-
stimmen, ist Uber die Art der Abstimmung zu entschei-
den. Gemall §27 Abs 2 der Wiener Stadtverfassung
sind Wahlen mittels Stimmzettel vorzunehmen, wenn der
Gemeinderat nicht mit Zweidrittelmehrheit anderes be-
schliet. Ich schlage vor, diese Wahl durch Erheben der
Hand vorzunehmen. Ich bitte nun jene Damen und Her-
ren des Gemeinderates, die mit meinem Vorschlag ein-
verstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand. — Das
sind alle Gemeinderate, daher ist der Vorschlag ein-
stimmig angenommen.

Herr Bundesrat Mag Josef Taucher hat seine Funkti-
on als Mitglied fur das Gemeindevermittlungsamt fiir den
22. Bezirk zuriickgelegt. Der entsprechende Wahlvor-
schlag der Sozialdemokratischen Fraktion des Wiener
Landtages und Gemeinderates lautet auf Herrn Bezirks-
vorsteher-Stellvertreter Karl Gasta. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diesem Vorschlag ihre Zustimmung
geben wollen, um ein Zeichen mit der Hand. — Wir gratu-
lieren dem Herrn Bezirksvorsteher-Stellvertreter zur
einstimmigen Wabhl. Er wurde einstimmig gewahlt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 38 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Wohnbauinitiative
2011, Kofinanzierung. Ich bitte die Berichterstatterin,
Frau GRin Mag Tanja Wehsely, die Verhandlungen ein-
zuleiten.

Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Danke. — Ich
ertffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Wal-
ter. Der Erstredner jeder Partei hat 40 Minuten. Ich ertei-
le ihm das Wort.

GR Norbert Walter, MAS (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Ge-
schétzte Kolleginnen und Kollegen!

Beim vorliegenden Poststiick geht es um den Wohn-
bau-Call, und da geht es naturlich auch um die, sage ich
einmal, nicht abgeholten Gelder und um die Finanzie-
rung weiterer Bautrdger, die am ublichen Geldmarkt
Probleme haben, Restfinanzierungen zustande zu brin-
gen. Grundsatzlich ist das auch gutzuheif3en, wenngleich
ich schon anmerken muss, dass im Moment die Zinsen
am freien Geldmarkt wahrscheinlich wesentlich niedriger
zu bekommen sind. Insofern hatte man sich schon Ge-
danken machen konnen, ob man daraus nicht etwas
mehr machen kdnnte, als das nur umzuschichten. Wie
dem auch sei, wir werden diesem Poststiick trotzdem
zustimmen, und mdéglicherweise gibt es ja dann beim
nachsten Mal ein Umdenken.

Aber lassen Sie mich noch ein paar grundsatzliche
Worte zum Thema Wohnen sagen. Worum geht es ei-
gentlich beim Thema Wohnen? Wovon in der Regel alle
Fraktionen hier herinnen immer sprechen, das sind die
Leistbarkeit und die Vielfalt oder auch die Wahlbarkeit
aus dem Mix aus Eigentum und Miete. Da fallt mir ein
Spruch von Lothar Schmid ein, der das einmal so aus-
gedriickt hat: ,Das magische Viereck in der Politik heif3t:
Die MafRnahme muss rechtlich erlaubt, wirtschaftlich
sinnvoll, sozialpolitisch erwiinscht und politisch durch-
setzbar sein.”

Jetzt ist es in der Tat so, dass Wien — das muss man
auch neidlos anerkennen; nicht ganz unbeteiligt war ja
auch die christlich-soziale Partei in dieser Stadt — im
Wohnbau sicherlich bis dato Vorbildwirkung hatte, nicht
nur Osterreichweit, ich wirde behaupten, europaweit,
wenn nicht sogar weltweit. Nichtsdestotrotz meine ich,
dass ein Ausruhen auf diesen Lorbeeren heute nicht
mehr zeitgeman ist, weil die Zeiten viel schneller gewor-
den sind und sich so geéndert haben, dass man uber
manche Tabus, die es bisher durchaus gab, nachdenken
muss, dass man dariiber diskutieren muss: Wohin soll es
gehen? Wie kann es weitergehen?

Wenn wir uns den kommunalen Wohnbau anschauen
— es gibt ja in Europa keine einzige Stadt, die so viele
Gemeindewohnungen hat; Dresden hat anndhernd so
viele, aber ansonsten gibt es in dieser GréRe das nicht
mehr —, dann sollte man sich doch auch Gedanken dar-
Uber machen, ob die Zuteilung, die Verteilung das ist,
was Menschen brauchen, namlich nicht nur ein Dach
Uber den Kopf. Ist die Verteilung gerade auch im Ge-
meindebau sozial noch so durchmischt, so verniinftig
vergeben, dass es auch dem Leitspruch, den ihr Bun-
deskanzler bei der letzten Wahl hatte, entspricht, namlich
dem der Gerechtigkeit in diesem Land.

Ich meine, wenn es mdglich ist, dass wir beim Er-
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satzdarlehen nach zehn Jahren Uberprufen, ob die Per-
son noch berechtigt ist, dieses Darlehen zu beziehen,
dann muss es doch auch bei einer Gemeindewohnung
moglich sein, dass der Wohnungsmieter, die Woh-
nungsmieterin von sich aus nachweisen mussen, dass
sie innerhalb einer gewissen Bandbreite nicht zu viel
verdienen, und dass sie dann entweder die Mdglichkeit
bekommen, einen héheren Mietzins zu bezahlen, oder
dass man ihnen die Option in Aussicht stellt, die Woh-
nung zu erwerben. Wenn der umgekehrte Fall eintreten
sollte, dass jemand weniger verdient, dann sollte man
das natirlich auch wieder reduzieren. Gerade die SPO in
Salzburg — die ist den Christlich-Sozialen nicht unbedingt
sehr nahe — hat so ein Modell eingefuhrt, und ich sage
einmal, was in Salzburg mdglich ist, sollte in Wien schon
lange passiert sein. (Beifall bei der OVP.)

Ich stehe aber auch nicht an zu sagen, dass ich Fol-
gendes fordere: Wenn wir ausfinanzierte Gemeindewoh-
nungen haben und der Richtwert in Wien 5,16 EUR pro
Quadratmeter betragt, der Quadratmeterpreis einer aus-
finanzierten gemeinnitzigen Wohnung hingegen dem
burgenlandischen Richtwert mit 3,29 EUR angen&hert
ist, dann bin ich der Meinung, dass man diese beiden
Richtwerte zusammenfilhren sollte, und zwar auf den
niedrigeren burgenlandischen Richtwert. Ich denke, das
ware fair, das ware gerecht und das wiirde auch vielen in
dieser Stadt helfen.

Ich bin auch der Meinung — da geht es wieder um
das beriihmte Eintrittsrecht, Sie kennen die Diskussion,
Herr Stadtrat —, dass das Eintrittsrecht kein Thema fir
Lebenspartner, Ehepartner und fir die minderjahrigen
Kinder ist, aber ich stehe nicht an, auch wieder zu sagen,
dass alle anderen Personen, die ein erweitertes Eintritts-
recht beim Gemeindebau haben, den Richtwertmietzins
bezahlen sollen. Ich glaube, das kdnnte durchaus auch
eine MalRnahme sein, die verhindert, dass viele Damen
und Herren, die heute nicht mehr in der Gemeindewoh-
nung wohnen, diese zuriickhalten. Auf diese Weise
kdnnten die leerstehenden Wohnungen wieder auf den
Markt kommen. Damit konnte die Vormerkliste doch
auch deutlich reduziert werden und somit auch eine
sozialpolitische MaBnahme sein.

Es geht aber auch darum, dass wir gerade beim
Wohnen zu einer Kostenreduktion kommen missen.
Jeder spricht immer davon, aber Sie in der Regierung,
ob Griin oder Rot, Sie kdnnten sie machen. Schauen wir
uns doch an, wie sich die Betriebskosten in der letzten
Zeit, in den letzten Jahren entwickelt haben, sei es jetzt
durch die Automatik des Valorisierungsgesetzes bei den
Gebuhren einerseits oder auch durch die ganze Thema-
tik Fernwarme, wo heute der Grofteil der Kosten darauf
beruht, dass sie Fixkosten sind und der tatsachliche
Verbrauch in Wahrheit kaum etwas ausmacht. Da, meine
ich, kdnnen Sie handeln, da kdnnen Sie etwas tun, und
zwar jetzt und sofort. Das kann man nicht hinausschie-
ben und auf Widmungen warten, die im Moment im gri-
nen Ressort nicht passieren, was in der Tat aus meiner
Sicht auch ein Versdumnis fur die Zukunft dieser Stadt
ist. Ich halte, mit Verlaub, nicht sehr viel davon, Uber
kleinste Details in einem Flachenwidmungsplan zu disku-

tieren und damit keine Flachenwidmungen — ich sage
das ganz brutal — weiterzubringen und dafir tber Hinz
und Kunz zu diskutieren, und am Ende des Tages
kommt doch nichts Besseres heraus.

Wenn ich an den Kollegen Schicker denke, der in ei-
nem Leserbrief im ,Standard“ gemeint hat, dass es
wahrscheinlich sinnvoller ist, in einer Grinruhelage
Wohnungen zu bauen — da hat er Steinhof gemeint — als
auf einem Supermarkt entlang der Autobahn, dann muss
ich ihm inhaltlich wohl recht geben, denn was wir man-
ches Mal schon gemacht haben in dieser Stadt, ist, dass
wir Wohnraum entlang von stark befahrenen Straf3en
geschaffen haben oder entlang von Gewerbegebieten.
Da meine ich jetzt nicht Gewerbegebiete, wo eine Zim-
merei oder ein Tischlerei oder sonst jemand drinnen
sitzt, sondern wo ein Alteisenentsorger, -versorger, wer
auch immer sitzt, und dann wundert man sich, dass sich
die Leute aufregen, dass dort Larm entsteht. Also diese
Dinge sind dringend zu sanieren und dringend voranzu-
treiben.

Es geht aber auch darum, dass wir, wenn wir heute
Sanierungsmittel freigeben und bewilligen, wenn wir
Sanierungen fordern, uns durchaus auch U(berlegen,
dass wir zu Nachverdichtungen verpflichten und die
Menschen dazu bewegen. Ich halte nichts davon, wenn
einerseits schmuck saniert wird, wahrend andererseits
brachliegende  Dachgeschof¥flachen,  brachliegende
sonstige Flachen bei solchen Hausern nicht genutzt
werden, stattdessen bauen wir ohne Infrastruktur auf die
grine Wiese und wundern uns dann, dass die Infrastruk-
tur viel Geld kostet, dass die Verkehrsmittel nicht dort
sind, wo wir sie brauchten, sprich, gar nicht da sind. Da
niitzt auch das gute Rad nichts. Das hat der Toni Mahda-
lik auch gesagt, auch wenn ich nicht glaube, dass er sehr
oft von ERling ins Rathaus fahrt. Ich nehme einmal an,
dass er es schon einmal gefahren ist, aber dass er es
wahrscheinlich nicht mehr so oft machen wird, weil es
doch sehr weit ist.

Es geht aber auch darum, dass wir die Bau- und
Wartungsvorschriften eindringlichst durchforsten. Wir
haben zum Teil MaBnahmen darin enthalten, die, mit
Verlaub gesagt, niemand braucht, kein Hund braucht, die
die Wohnqualitat in keiner Weise verbessern, sondern
die ganz im Gegenteil das Wohnen nur verteuern und die
in Wahrheit die Menschen auch schikanieren.

Es geht aber auch um Folgendes: Wenn ich mich
richtig erinnere, hat Christoph Chorherr in seinem, ich
sage einmal, Konzept 2025 davon gesprochen, dass
auch die Landwirtschaft einen Teil bei Grund und Boden
dazu beitragen muss. Ja, die Landwirtschaft wird auch
ihren Beitrag leisten, aber eines wird sicher nicht sein:
Dass man die Vorstellung hegt, dass man nur mehr
Mietrechte braucht, die sich auf Baurechten griinden und
wo es keine Mdglichkeit mehr gibt, Eigentum zu griinden.

Herr Stadtrat, Sie wissen, die Eigentumsférderung ist
ja mittlerweile in Wien fast zum Erliegen gekommen. Wir
bauen ja de facto keine Eigentumswohnungen mehr,
zumindest keine geférderten im Vergleich zu den Miet-
wohnungen und auch zu den Startwohnungen — so wie
wir es genannt haben; Sie sagen ja Smart-Wohnungen
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dazu, das ist auch gut; es ist ja schdn, dass Sie unser
Modell ibernommen haben —, aber ich halte es trotzdem
fur dringend notwendig, dass wir die Eigentumsforderung
wieder ankurbeln, dass wir dort Kostenmodelle, abgese-
hen vom Eigenmittelersatzdarlehen, zur Verfigung stel-
len. Gerade heute mit dem niedrigen Zinsniveau ist das
durchaus méglich. Bei allen Umfragen, die in Osterreich,
die in Wien gemacht wurden und gemacht werden, ist
der gré3te und hdchste Wunsch immer, sich Eigentum
zu schaffen, sich in seinen eigenen vier Wanden zu
bewegen und nicht unbedingt einer Hausverwaltung, die
so recht und schlecht funktioniert, zu unterstehen. Ich
sage jetzt einmal, Wiener Wohnen ist ein ganz gutes
Beispiel dafir. Vielleicht trauen Sie sich doch noch ein-
mal, die Hausverwaltung nicht nur in einzelnen Berei-
chen, in einzelnen Hausern an gemeinnitzige Hausver-
waltungen auszulagern, sondern einen groReren Teil.
Sie werden sehen, es funktioniert schneller, es funktio-
niert besser, es funktioniert vor allem ginstiger und es
funktioniert vor allem auch korruptionsfreier.

Wenn wir davon reden, dass wir Geld fiir den Wohn-
bau brauchen — und es ist ja unbestritten, dass das Geld
nicht auf der Strae oder sonstwo herumliegt —, dann
erlauben wir uns doch, dann sind wir doch bereit, die
Vorsorgekassen, die Pensionskassen aufzumachen,
damit sie in den Wohnbau investieren konnen, denn
deren Anlegerinnen und Anleger dort kénnen sich dann
das Geld, das investiert wurde, vor Ort anschauen, in-
dem es dort Wohnungen gibt, indem es Hauser gibt,
indem es sozusagen etwas in der Hand zu halten gibt.

In diesem Sinne fordere ich Sie auf: Handeln Sie, re-
den Sie nicht nur hier im Gemeinderat dartiber, halten
Sie keine Schonwetterreden! Sie von Rot und Griuin sind
in der Regierung, und manchmal wirde ich mir win-
schen, dass Sie diese Inbrunst und diese Intensitét,
dieses Tempo, diese Schnelligkeit, mit der Sie Radwege
schaffen, Radwege markieren wollen, griin anfarbeln
wollen, in den Wohnbau investieren wiirden. Ich bin mir
hundertprozentig sicher, wir waren in Balde wieder in
einem Land, wo nicht nur Milch und Honig flieRen, son-
dern wo die Menschen fair und gerecht wohnen kénnen.
— Danke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Chorherr. Ich erteile ihm das
Wort.

GR Mag Christoph Chorherr (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Stadtrat!

Mit gutem Grund wird das Wohnungsthema als ein
Generaldebattenschwerpunkt angesetzt, weil das in der
Tat einer jener Bereiche ist, wo Menschen Politik spiren.
Viele treibt das Thema um, wenn sie nach Wien kom-
men, wenn sie Kinder haben und eine Wohnung suchen.
Alle spiren wir das, und auch in Richtung Nationalrats-
wahlen scheint das ein wichtiges Thema, ein zentrales
Thema zu werden. Mit gutem Grund.

Ich moéchte noch einmal daran erinnern, in welcher
historisch einmaligen, aber auch schwierigen Situation
wir uns derzeit befinden, weil das noch nicht Uberall
gelandet ist. Das, was derzeit in Wien gebaut wird, ist

mehr als das, was in der Hochzeit der Griinderzeit, auf
die wir heute zu Recht stolz sind, gebaut wurde, diese
heute noch sehr lebendigen, vitalen Stadtteile. Minihisto-
rischer Abriss: Im Jahr 1800 hat Wien 200 000 Einwoh-
ner gehabt, 1910 hatte Wien 2,2 Millionen. Wenn man
das jetzt Ubertragt auf die derzeitige Bevolkerungsent-
wicklung, haben wir zwar derzeit nicht exakt die Zuwan-
derung oder das Wachstum Wiens, das wir im 19. Jahr-
hundert hatten, aber wir sind angehalten, mehr zu bau-
en. Warum sind wir angehalten, mehr zu bauen? Im 19.
Jahrhundert sind Leute nach Wien gekommen, die zu
sechst, zu acht auf 10 m2, auf 12 m2 gelebt haben. Das
haben wir nicht, das wollen wir nicht, das werden wir
auch nicht bekommen. Die durchschnittliche Flache pro
Kopf liegt derzeit irgendwo bei 35 bis 40 m2. Das ist in
den letzten 20 Jahren sehr stark gestiegen. Das heif3t,
wir bauen derzeit mehr als in der gro3ten Boom-Zeit, der
Griunderzeit. Das wird ein bisschen aus dem Auge verlo-
ren.

Wir missen das auch tun, wir werden das auch tun,
und ich mdchte damit gleich einem Argument entgegen-
treten, das der Herr Kollege Walter — Kollege Walter ist
schon gegangen, macht nichts, passt schon — gebracht
hat. Kollege Walter hat gesagt, es wird nichts gewidmet.
Das ist einfach unrichtig. Heuer wurde bereits fur mehr
als 3 000 Wohneinheiten gewidmet, und ich spare mir
jetzt die Spitze zu sagen, wo die OVP zugestimmt hat
und wo die OVP abgelehnt hat. Also bei sehr vielen
Dingen, wenn es ein bisschen heil? wird ... (StR Mag
Manfred Juraczka schiittelt den Kopf.) Na, schitteln Sie
nicht den Kopf. Sie wissen selber, dass Sie ein paar Mal
abgelehnt haben. Mit guten Griinden, werden Sie sagen.
Es gibt immer die guten Griinde, wenn es konkret wird.

Jetzt sage ich auch sehr klar und offen und sozusa-
gen durchaus auch mit einem Hauch Selbstkritik: Zu
glauben, dass man heute die notwendige Stadterweite-
rung ohne Einwande und teilweise auch Proteste von
Anrainern realisieren kann, ist eine lllusion. Jetzt sage
ich ganz deutlich als jemand, der einer Partei angehort
und sozusagen auch in einem Ressort mittétig ist mit der
Frau Vizebiirgermeisterin, die fir Birgerlnnenbeteiligung
steht: Birgerinnenbeteiligung heil3t nicht, dass aus-
schlieBlich Anrainer entscheiden, ob und wie gebaut
wird. Bilrgerinnenbeteiligung heil3t, dass die Vorschlage
und Ideen der Anrainer ernst zu nehmen sind, und ernst
zu nehmen sind auch die Belastungen, die mit einem
neuen Wohnbau, die mit einer neuen Stadtentwicklung
einhergehen. Wenn ich jetzt einen schénen Ausblick und
eine Ruhelage habe und jetzt wird in meiner unmittelba-
ren Umgebung gebaut, dann ist das eine Beeintrachti-
gung.

Umso mehr muss man sagen, was durch eine Ent-
wicklung auch besser wird, und die Anrainer in die Ver-
besserung und in die Verkehrsorganisation einbeziehen.
Aber — ich sage das sehr zurlickhaltend — Anrainerinte-
resse ist nicht automatisch Gemeinwohl. Und Gemein-
wohl hei3t auch, fiir jenen Wohnraum zu sorgen, den die
Bevdlkerungsentwicklung mit sich bringt.

Jetzt kann man in der Tat eine sehr grundsatzliche
Diskussion fiihren, die da lautet — und die wird auch bei
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manchen von den GRUNEN so gefiihrt: Ja, muss Wien
Uberhaupt so stark wachsen? Das mag eine interessante
Diskussion sein. Ich meine, dass Wien davon profitiert.
Es ist gut, dass Wien wéchst. Aber selbst wenn man zu
dem Schluss kéme, es ist nicht gut, frage ich mich, wie
so etwas exekutiert werden koénnte. Ich bin sehr froh —
einmal mehr; nicht nur beim Radverkehr, auch hier bin
ich glucklich —, dass wir in der Europaischen Union leben
und dass jemand, der in der Europaischen Union zu
Hause ist, niemanden, keine Behorde, keine Partei, kein
Rathaus, keine Regierung fragen muss, ob er oder sie in
ein anderes Land geht. Das geht im Ubrigen, meine
Damen und Herren, in beide Richtungen. Unsere Kinder,
unsere Jugendlichen, aber auch Erwachsene sind froh,
darliber zu entscheiden zu kénnen, ob sie weiter in Wien
leben wollen oder in einem Land der Europaischen Uni-
on. Sie missen dort nirgendwo ansuchen, sondern kén-
nen dort arbeiten, kdnnen dort studieren, kénnen dort
Unternehmen griinden, kénnen dort in Pension gehen,
wie auch immer. Darum ist die Wanderungsbilanz auch
so, dass jedes Jahr mehr als 40 000 Menschen aus
Wien in ein anderes Bundesland oder in ein anderes
Land in der Europaischen Union ziehen. Es kommen
aber sehr viele aus den Bundeslandern, aus dem Bur-
genland, aus Vorarlberg, aus Niederdsterreich nach
Wien.

Ich finde es aus 6kologischer Sicht im Ubrigen be-
griRenswert, dass Leute, zunehmend auch Menschen
mit Kindern, nicht sagen, man muss ins Umland ziehen,
denn das Kind braucht Griines, sondern Griines und
eine adaquate Kinderbetreuung gibt es auch in Wien.
Nein, viel schéarfer: Besonders wegen Kinderbetreuungs-
einrichtungen bleiben Menschen in Wien, zum Beispiel
weil Eltern, die ganztatig arbeiten wollen, auch zu Recht
ganztagige, qualitétsorientierte Betreuungsformen erwar-
ten.

Lange Rede, kurzer Sinn: Wien ist so attraktiv und
wachst in sehr starkem AusmaB. Wien profitiert auch
davon, aber, ja, das setzt die Stadtregierung, die Bautra-
ger unter eine enorme Herausforderung. Und jetzt sind
wir bei einigen Punkten, wo ich durchaus auch einiges
aus der Rede des Herrn Walter aufgreifen will. (GR Dr
Kurt Stirzenbecher: Er ist nicht da!) Ja, er geht mir ab.
(Rufe und Gegenrufe zwischen SPO und OVP.) Ist
schon okay.

Das eine Projekt, das er genannt hat, das wiederholt
in Diskussion ist, das ist im 14. Bezirk die Idee des ge-
meinnitzigen Wohnbautragers, die auch von uns unter-
stutzt wurde, auf einen Supermarkt einen geférderten
Wohnbau draufzustellen. Also erstens: Unmittelbar ne-
ben der Autobahn ist das nicht. Ich habe es ganz ge-
schwind noch einmal nachgemessen. Es sind 250 m von
der Westautobahn. (Widerspruch von GRin Henriette
Frank.) Es sind 250. Schauen Sie nach. Wir werden in
Zukunft naher als 250 m an Autobahnen bauen missen.
Darum machen wir auch jene Verkehrspolitik, die auf
weniger Auto und mehr Fahrrad setzt, damit die Stralen
eben nicht Zonen sind, wo man 250 m entlang nicht
bauen kann. Sie lacheln. Auf der Westbautobahn ist
nicht zuletzt dank der Politik der rot-griinen Regierung im

letzten Jahr der Verkehr zuriickgegangen. (GR Johann
Herzog: Auf der Westautobahn zu bauen, wird schwierig
werden!) Der ist zuriickgegangen wegen der ... (Zwi-
schenruf von GRin Henriette Frank.) Sie schauen ent-
geistert. Rufen Sie bei der ASFINAG an. Sie kennen dort
vielleicht jemand. Er zurlickgegangen wegen der
Parkpickerl, wegen der Benzinpreise, wegen der Jahres-
netzkarten, wegen der Vernunft auch der Pendlerinnen
und Pendler und nicht zuletzt auch deswegen — damit
hat die Wiener Regierung nichts zu tun —, dass jetzt die
Fahrzeit von Wien nach St Pélten 25 Minuten betragt.
Das schaffen Sie selbst in der Nacht mit dem schnellsten
Ferrari nicht. Deswegen steigen sehr viele Leute jetzt
um.

Ich will aber zu dem Projekt was sagen. Also es ist
250 m von der Autobahn entfernt, und wir werden diese
Art von Strategie 6fter bedenken missen, namlich Area-
le, die monostrukturell, in dem Fall nur fir Einkaufen,
verwendet werden, auch im Interesse des Developers
schrittweise zu verdichten. Das ist kein Dogma, das
muss man sich sehr genau anschauen. Ein groRes Ge-
biet ist auch das Gewerbegebiet Stadlau-Donaustadt, wo
in Ricksprache — was heil3t, in Riicksprache, vielmehr in
Einigkeit — mit dem Bezirksvorsteher des 22. Bezirks,
dem Herrn Kollegen Scheed — das ist eine riesiges Areal;
ich ersuche Sie, einmal am Samstag oder Sonntag einen
Stadtausflug dorthin in zu machen —, jetzt dariiber nach-
gedacht wird, eine Strategie zu finden, wie Gewerbe-
oder sagen wir, Handelsflachen genutzt werden kdnnten,
um das wieder zu ermdglichen, was Jahrhunderte die
europaische Stadt war: Unten wird eingekauft und dar-
Uber wird gearbeitet und gewohnt.

Innovative Vertreter der Wirtschaftskammer unter-
stiitzen das auch sehr. Ich flige aber gleichzeitig hinzu:
Es wird groRe Gewerbegebiete in der Stadt geben, die
fir den Wohnbau tabu sind, weil in Ruhe dort auch Vor-
kehrungen fiir Gewerbebetriebe und Industriegebiete
gemacht werden, die eben nicht einen unmittelbaren
Einwohnereinspruch brauchen. Aber das ist nicht Gberall,
das wird man differenzieren.

Ich will aber ein zweites Argument fir dieses Prinzip
Auhof nennen, das ist ein Problem, das alle zugestehen
missen und wo es keine einfache Lésung gibt, wenn es
Uberhaupt eine Lésung gibt, das ist das der explodieren-
den Grundstlickspreise. Es ist einfach so, dass nichts so
begrenzt ist wie Grund und Boden in einer Stadt, und wir
dariiber nachdenken mussen, wie kénnen wir nicht nur
fur Wohnbau, sondern fir Stadtentwicklung allgemein
Boden wieder mobilisieren. Und da ist die Uberbauung,
die maRvolle Verdichtung ein richtiges Argument. Das
steht nicht selten im Widerspruch zu manchen Anrainern.
Im Ubrigen nicht beim Auhof, dort gibt es keine Anrai-
nerdiskussion.

Und jetzt flige ich noch etwas hinzu — das bitte dem
Kollegen Walter und anderen Kritikern auszurichten: Das
ist bereits drei Mal ausgebucht, und wissen Sie, von
wem dieses Auhof-Projekt ausgebucht ist? Von jenen,
vor allem Frauen, die im Auhof arbeiten, die aus ganz
Wien anreisen mussen und jetzt total froh sind, eine sehr
kostengiinstige Wohnung bei der intelligentesten Ver-
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kehrsnutzung angeboten zu bekommen, namlich bei der
Verkehrsvermeidung. Obendrein ist ndmlich dort jetzt,
auch im Gesprach mit dem Betreiber, ein grof3zugiger
Kindergarten angedacht. Das heif3t, ich habe die
Schnellbahn dort, ich habe Einkaufsmdglichkeiten, ich
habe das Griine. Asthetisch kann man in der Tat dariiber
diskutieren, aber ich glaube, dass man das weiterdenken
kann und auch dort ein lebendiger Stadtteil eine Alterna-
tive ist.

Und warum ist das so kostengiinstig? Das hangt mit
den Grundstuckskosten zusammen. Ich kann das da
gerne erzahlen, um welche GréRRenordnungen hier gere-
det wird. Beim geférderten Wohnbau reden wir von einer
GroRenordnung von einem Euro pro Quadratmeter — in
freifinanzierten Lagen sind es drei, vier, funf, sechs,
sieben —, und wissen Sie, was dort verrechnet wird? 0,1
EUR pro Quadratmeter, weil damit sozusagen aus nichts
— unter Anfihrungszeichen — Bebauungsmdglichkeiten
geschaffen werden.

Ich glaube, dass es hier ganz schéne Potenziale gibt,
wenn wir mit stadtebaulicher Sensibilitdt und in enger
Kooperation mit Bautrdgern vorgehen. Ich fiige hinzu,
vorzugsweise mit gemeinnitzigen Bautrdgen, die nam-
lich einen Riesenvorteil haben — dieser ist gesetzlich
bedingt, egal, welcher Partei sie jetzt nahestehen; wir
haben das Privileg, keinen Bautrager zu haben, der den
GRUNEN unmittelbar nahesteht, den muss man namlich
nicht bedienen; das ist im Ubrigen sehr angenehm in der
Widmungspolitik —, der Vorteil von den Gemeinniitzigen
ist, dass sie, wenn das Forderregime ausgelaufen ist —
ich sage jetzt verkirzt, nach Abschreibung, das stimmt
so nicht —, gesetzlich verpflichtet sind, die Miete herun-
terzuholen. Dass wir in Wien im Verhaltnis zu anderen
Stadten noch eine relativ maRvolle Situation, wenn auch
steigend, haben, das ist einfach dadurch, dass es einen
Sockel von geférderten Wohnungen gibt, die unter stren-
ger gesetzlicher Regelung nicht einfach erhéhen kénnen.

Das senkt das Potenzial. Also: Bodenpolitik. Insofern
will ich hier den — gebe ich zu — nicht unumstrittenen
Vorschlag einmal mehr verteidigen, der dahin zugespitzt
ist, dass auch die Stadt Wien es im Regelfall — nicht
immer, aber im Regelfall; das darf ich jetzt sozusagen
ein bisschen kokett sagen — so machen soll wie Kléster
und die katholische Kirche mit dem Grund und Boden:
sie namlich langfristig im Eigentum zu behalten und Uber
Baurechte den vielfaltigen Nutzungen, vorzugsweise
sozialen Nutzungen, zu ubergeben.

Das hat eine Reihe von Vorteilen. Das kann vielleicht
einen kurzfristigen Finanzierungsnachteil bringen — ich
glaube das aber gar nicht —, die langfristigen Vorteile
lassen Sie mich noch einmal aufzahlen:

Auch unsere Enkerl haben eine Moglichkeit, Gber das
knappste Gut im stadtischen Raum selber und frei zu
verfuigen. Wenn es einmal weg ist, ist es weg. — Argu-
ment 1.

Argument 2 — das sage ich jetzt bewusst in Richtung
OVP und in Richtung jener hier im Haus, die 6konomisch
denken —: Was wir in den letzten zwei Jahren auf euro-
paischer Ebene tragisch erlebt haben, ist die Erpress-
barkeit durch Finanzmaérkte. Wenn die Zinsen eines

Landes steigen, kommt jeder Staat, kommt jede Firma in
Finanzierungsschwierigkeiten. Wenn sich die sogenann-
ten Finanzméarkte eine Stadt oder ein Land anschauen,
schauen sie sich die Schulden an, aber sie schauen sich
insbesondere auch die Vermdgen an. Es gibt einen
Grund, warum Wien derzeit eine hervorragende Situation
in der Refinanzierung hat und sie, wie ich glaube, auch
langfristig behalten wird und behalten kann: Wenn auf
der Vermégensseite entsprechend etwas steht. Und wo
gehen alle mit ihrem Geld derzeit hin? In Immobilien.

Warum soll jetzt ausgerechnet Wien aus den Immaobi-
lien hinausgehen? Das ist gerade etwas, wo wir total
dahinterstehen, namlich dass die Gemeindebauten nicht
verkauft werden, und zwar einerseits aus sozialen Grin-
den, aber nebenbei auch aus 6konomischen Griinden,
wenn ich das hier heute einmal sozusagen unter Aus-
schluss der Offentlichkeit sagen kann. Multiplizieren Sie
einmal 220 000 Gemeindewohnungen mit dem Markt-
preis. Das ist ein Vermégen! Und das soll bei der Stadt
Wien bleiben, das heil3t, bei der gesamten Bevdlkerung.
Umso mehr aber auch Grund und Boden in interessan-
ten Lagen, aus denen man auch Werte herstellen kann.
Der Kollege Neuhuber weil3 genau, wie es mdoglich ist, in
relativ kurzer Zeit in stark steigenden Grundstiicks- oder
Immobilienbereichen sehr viel Geld zu machen. Warum
soll die Stadt Wien der Voraussetzung dafiir entsagen,
indem sie sozusagen das Filetstiick, das Herzstlick des-
sen, wessen eine Immobilienentwicklung bedarf, das ist
namlich Grund und Boden, hergibt?

Wir bauen mit 6ffentlichen Mitteln U-Bahnen irgend-
wohin und merken sofort am Grundstlicksspiegel, wie
sich die Preise entwickeln. Sollen wir sagen, oje, das hat
jetzt ein Privater gekauft, bitte, jetzt nehmen wir die
Wohnbauférderung und versuchen, das sozial herunter-
zustutzen? Nein, das ist falsch.

Ich werde jetzt in einer Rede Ubers Wohnen nicht die
gesamten in der Tat komplexen, in der Tat schwierigen,
auch verwaltungstechnisch schwierigen Voraussetzun-
gen nennen, ich werde nur die politische Seite darstellen,
die nahezu einstimmig auch von einer griinen Landes-
versammlung und einem griinen Parteitag bestatigt wur-
de, dass das Prinzip gelten soll — und jetzt bin ich Realo
genug, um zu wissen, was ein Prinzip ist, dass es der
Regelfall ist und dass es gut begriindete Ausnahmen
gibt, das sage ich auch bewusst in Richtung Sozialde-
mokratie, denn wenn man sozusagen das Steuer in der
Sekunde um 180 Grad herumreif3t, dann kann man ins
Schleudern kommen, das wollen wir nicht —, aber das
Prinzip soll sein: Dieses Vermégen wollen wir bewahren!

Und da verstehe ich die OVP nicht. Also — ich sage
es jetzt ein bisserl kokett — mir ist nie aufgefallen, dass
OVPler der katholischen Kirche unwirtschaftliches Ver-
halten vorgeworfen hatten, weil die katholische Kirche
sich Grund und Boden prinzipiell behalt. Ich bin bei den
Schotten in die Schule gegangen, ich weil3 ganz genau,
wie das ist. Die Katholiken kennen die Gnade und die
Sinde und alles Mdogliche, aber dass ein Stift einen
Quadratmeter Boden verkauft, das ist so etwas von
undenkbar. (Heiterkeit bei GRUNEN und SPO.) Und das
— die Sozialdemokraten mégen mir verzeihen, dass ich
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hier einen Analogieschluss ziehe; keinen Vergleich, nur
einen Analogieschluss —, was den Klostern und der ka-
tholischen Kirche heilig ist, muss uns nicht heilig sein,
aber mag uns als Orientierung manchmal dienen. (Hei-
terkeit und Beifall bei den GRUNEN.)

Ich will noch ein weiteres kulturelles Argument anfih-
ren. Das mache ich bewusst, damit ich so richtig or-
dentlich in alle Fettn&pfchen tappe, am Beispiel des Otto-
Wagner-Spitals. Ich fuge hinzu, das gilt auch fur andere
sehr sensible Spitalsareale, die vor allem Uber grofRe
Freiflachen verfugen. Wir haben uns mit vielen Juristen
zusammengesetzt und uns unter der Annahme, dass
man das verkauft, gefragt, welche Mdoglichkeiten hat die
Stadt, Gber die 30, 40, 50, 60 Jahre die Qualitaten des
Freiraumes im Interesse der Offentlichkeit sicherzustel-
len?

Also wir haben jetzt mit der MA 21 1 000 Bebau-
ungsbestimmungen und, und, und, aber letztendlich —
und das versteht auch die OVP — zahlt das Eigentum.
Und deswegen, weil uns diese Areale so wertvoll sind fir
die Wiener Bevdlkerung, wollen wir das letzte Entschei-
dungsrecht, ndmlich das Eigentum daran, bei den Wie-
nerinnen und Wienern bewahren und es nicht, auch
wenn damit kurzfristig Geld gemacht werden kann, sehr
viel Geld gemacht werden kann, verauf3ern.

Trotzdem kann und muss man Geld machen. Die
Frau Kollegin Wehsely hat vollkommen recht, dass es
zur Finanzierung der Spitdler notwendig ist, Einnahmen
zu erzielen. Wenn ich nur das wiederholen darf, was ich
schon in diversen Gesprachen gesagt habe: Man kann
sich Baurecht auch auf 80 Jahre auf einmal vorweg
auszahlen lassen. Das hat aber dann den Vorteil, dass
bei jeglicher Anderung der Baurechtsnehmer zum Eigen-
timer gegangen werden kann, das heilt, die Hoheit tber
Grund und Boden, Uiber Kultur bleibt entsprechend erhal-
ten. Das war im Ubrigen auch eine Empfehlung der Ex-
pertenkommission, zum Beispiel das Areal beim Otto-
Wagner-Spital und viele andere Areale nicht zu verkau-
fen.

Nachstes Argument von Kollegen Walter: Wie ist das
mit dem Gemeindebau? Soll man da tberprifen? Und so
weiter. Ich will da nur einen Gedanken wiedergeben — ich
glaube, Generaldirektor Ludl hat das gesagt, und da hat
er einfach recht — Das Problem im Gemeindebau ist
nicht, dass dort zu viele reiche Leute leben, das Problem
ist eher, dass dort zu wenige leben. Denn wenn wir eines
wirklich mit Stolz und Vorsicht behandeln sollen, dann
dies: dass wir nicht in eine Situation kommen, wo wir
groRe Areale haben, wo Uberwiegend Menschen mit
geringem Einkommen, mit hoher Arbeitslosigkeit und
geringen Lebenschancen geballt sind. Das sind — ich
sage das jetzt zuriickhaltend — sehr geféhrliche Areale
fur den gesellschaftlichen Zusammenhalt. Und ich muss
jetzt nicht Paris oder andere Bereiche zitieren, damit wir
wissen, was passiert. Das heif3t, die Durchmischung, die
soziale Durchmischung auch im Gemeindebau ist sehr
wichtig. Ob man jetzt in einer Fairnessdebatte Beitrage
und in welcher Hohe verlangen mag oder nicht verlangen
mag, ist diskussionswiirdig, ich glaube aber nicht, dass
das in Form einer ideologischen Debatte — hier verteile

ich meinen Gemeindebau, dort hast du deine Einfamili-
enhauser und Villen — méglich ist.

Ist es nicht — und bin ich viel unterwegs in der Welt,
ich nenne nur Afrika, und ich komme immer nach Wien
zuriick —, ist es nicht ein wahnsinniger Reichtum, dass
man in jedem Bezirk in Wien zu Ful3 gehen kann, zu
jeder Tages- und Nachtzeit?! Das ist eine Minderheiten-
position auf der Welt. Ich schaue mir die Zaune in Jo-
hannesburg an, ich schaue mir diese Securities in Sao
Paulo an. Das wird, furchte ich, mit der Entwicklung in
Sideuropa moglicherweise auch in Stadten in Europa —
ich denke an diese Gated Communities — der Fall sein.

Wir sollen darum kédmpfen, dass so eine Entwicklung
in Wien nicht passiert. Eine soziale Durchmischung, eine
Gerechtigkeit in der Stadtentwicklung und im Wohnbau
ist wirklich ein Gut, das wir erst dann schatzen, wenn wir
es verloren haben oder wenn wir nach einer Reise mer-
ken, wie toll wir es, was diesen Punkt betrifft, hier in
Wien haben. Und das wollen wir bewahren. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Ich méchte einen letzten Punkt anschneiden. Man
sieht, wie komplex das Thema Wohnen letztlich ist, es ist
nicht mit drei, vier Schlagworten getan. Darum flirchte
ich mich fast, nein, ich firchte mich gar nicht, aber es
wird im Wahlkampf eine groRe Rolle spielen und auch
sozusagen der Scharfung der Unterschiede der Parteien
dienen. Ob es einer Problemlésung dient, sei jetzt dahin-
gestellt.

Ich will also einen letzten Punkt bringen — das sehen
wir jetzt auch bei einer der wenigen billigen Immobilien,
die es im GroRraum Wien gibt, und ich sage es in aller
Harte —, das sind die Scheidungshauser in Suburbia. Auf
was will ich hin?

Man projiziert seine Wohnsituation immer auf jenen
Moment, in dem man jetzt gerade ist. Und die meisten
oder viele suchen sich eine Wohnung so irgendwo An-
fang 20, Mitte 30, wo man Kinder hat, und baut oder
entwickelt dann gerade im landlichen Raum Hauser mit
110, 120, 130 m2. Das Leben schreitet fort, was ja schon
ist, die Kinder werden erwachsen und finden einen Beruf
und wollen dann halt nicht mehr bei den Eltern leben —
wir wollen ja keine spanischen Verhéltnisse, wo man mit
30 noch zu Hause wohnt oder, wenn man den Job ver-
liert, wieder nach Hause ziehen muss, bitte, die Reporta-
ge zu lesen, wie es einem 32-Jahrigen geht, der in sein
Kinderbett mit dem Teddybaren zuriickkommt, weil er
keinen Job oder keine Einkommensméglichkeiten hat —,
und auf einmal wird das Haus zu gro3. AuRerdem — ich
will das weder moralisch noch ethisch behandeln — ist es
einfach ein Faktum, dass im urbanen Raum jede zweite
Ehe geschieden wird, dass die Zahl der Singlehaushalte
so stark steigt wie keine andere. Jetzt haben wir einfach
die Situation, dass es, vor allem in Suburbia, stark belas-
tete Hauser mit 130 und mehr Quadratmetern gibt, die
fur 5 Leute konzipiert waren, und dort leben jetzt sehr
viele — ich bin selber einer — 50-plus-Menschen, allein-
stehend, kein Beisel in der Umgebung, die Freunde
irgendwo, die auch noch Zusatzkosten mit dem Auto
haben, und die kommen jetzt drauf: Eigentlich war es in
der Stadt cooler. Oder sagen wir es so: An einem Ort
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ware es cool, wo es sozusagen auch soziale Einrichtun-
gen gibt.

Was kann man daraus lernen? Man kann daraus ler-
nen, dass man mdglicherweise in einem héheren Aus-
mal} die Flexibilitat bei der Gestaltung von Wohnformen
andenkt. Ein befreundeter Architekt hat einmal gesagt —
das wurde ich nicht fordern, aber fir eine Rede mag es
nitzlich sein —, man soll keine Wohnung bauen, die
gréRer als 50 mz ist. Nicht um zu sagen, man soll nicht in
einer Wohnung uber 50 m? leben, aber daneben ist eine
zweite Wohnung, die 30 m2 hat und wieder eine mit 50,
und das kann man vertikal und horizontal verschachteln
mit dem Vorteil, dass, wenn eine Lebenssituation eintritt,
wo ich eine geringere Wohnflache brauche oder etwas
untervermieten will oder in eine Pflegesituation komme,
die Teilbarkeiten zunehmen. Der Anteil jener, auch in
Wien, die auf sehr vielen Quadratmetern leben, die sie
gar nicht brauchten, die aber — Achtung, nicht verordnet
von uns, aber selber gewiinscht — keine Teilbarkeiten
haben, ist gro. Das heil3t, Flexibilititen, die auf eine
schnellerlebige Zeit auch bei Lebensformen abstellen,
maogen wir im Auge halten.

Ich hatte noch 13 Minuten, die nutze ich nicht, ich will
nur noch eine letzte Uberschrift sagen, wo wir uns auch
selber Fesseln anlegen in einem groRRen Konsens — das
muss man sehr vorsichtig formulieren —: Eine nicht unbe-
trachtliche Anzahl von Biros, in den 70er und 80er Jah-
ren gebaut, steht leer in Wien. (Widerspruch bei der
FPO.) Nein? Stehen keine Biiros leer? Nein, stehen nicht
leer. Kenn nur ich sie, macht nichts. Also ich kenne eine
Reihe von Biros, die leer stehen, die umgewandelt wer-
den kdnnten und wo sich Immobilienentwickler interes-
sieren, sie in Wohnungen umzuwandeln. Doch das wird
— nur das will ich abschlieBend sagen — durch die Nor-
men, die wir uns auf allen Ebenen geben, nicht nur auf
der Wiener Ebene, auch auf der dsterreichischen Ebene,
auf der EU-Ebene, immer anspruchsvoller, schwieriger
und teurer. Das gilt auch manchmal fir feuerpolizeiliche
Normen. Gestern hat mir ein Architekt erzahlt, er traut
sich kaum mehr, in einen Altbau zu gehen, denn seit er
weil3, was man bei Neubau gegen Feuer alles tun muss,
muss man ja jeden Tag firchten, in einem Altbau umzu-
kommen, weil es dort das alles nicht gibt; nicht den
Sprinkler, nicht die T30-Tur, nicht ein druckfestes Stie-
genhaus und, und, und. Daher frage ich mich, ob wir
nicht mit manchen Normen eine Spur innehalten und
dariiber nachdenken sollten, auch vor dem Hintergrund
einer kostengiinstigen, aber auch flexiblen Nutzung, zum
Beispiel Umnutzung von Biro auf Wohnungen, ob wirk-
lich alle Normen in dem AusmalR zweckdienlich, sinnvoll
und im Sinne einer sozialen Versorgung sind.

Zusammenfassend — ich wollte es ein bisschen brei-
ter anlegen —: Wir stehen jetzt vor einer riesigen Heraus-
forderung. Noch einmal: Wir bauen momentan mehr als
in der Hochzeit in der Griinderzeit. Wien ist attraktiv. Das
ist eine Challenge sowohl fiir den Herrn Wohnbaustadt-
rat als auch fur die Frau Planungsstadtratin, fir den
Herrn Bildungsstadtrat, der namlich die entsprechenden
Schulen bereitstellen muss, fir die Frau Umweltstadtratin
mit den Parks und mit dem Kanal. Jetzt habe ich sicher

noch den Kulturstadtrat mit den Kultureinrichtungen
vergessen.

Wir kénnen es gewahrleisten. Die ganz einfachen
Antworten gibt es nicht, aber ein grundsatzliches Bemu-
hen, das umzusetzen, das hat die Koalition, und sie wird
das auch in den nachsten Jahren erfolgreich umsetzen.
— Danke schén. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau GRin Frank. Ich
erteile ihr das Wort.

GRin Henriette Frank (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Herr
Stadtrat! Meine Damen und Herren!

Also, Herr Mag Chorherr, danke, dass Sie die Reden
meiner 12-jahrigen Tatigkeit hier in diesem Haus gelesen
haben. Sie haben einen Supervortrag gehalten, zum
Beispiel Uber flexible Wohnungen. Das haben wir vor 13
Jahren hier schon x Mal eingebracht. Die GRUNEN
waren schon da und haben es abgelehnt und waren gar
nicht Uberzeugt, dass wir auf dem richtigen Weg sind.
Wir haben genau das, was Sie uns jetzt sehr blumig
erklart haben, vertreten. Es war sozusagen auch ein
Mehrgenerationenwohnen, wobei es wichtig ist, dass
man zuerst, wenn die Familie grof} ist, die groRe Woh-
nung hat, aber immer auch schon mit entsprechenden
Sanitarzellen ausgestattet. Das ist ja wichtig, ich kann ja
nicht einfach nur teilen. Dann, wenn die Kinder wegzie-
hen, kann man sich zuriickziehen oder den Kindern die
groéRere Wohnung Uberlassen oder beim Pflegen wieder
zusammenfinden.

Alles schon dagewesen, alles wurde abgelehnt. Und
dann stellen sich in der Regel auch noch die GRUNEN
her und sagen, von den Freiheitlichen kommt ja nichts.

Sie propagieren jetzt permanent die Fassadenbegri-
nung. Es gibt hier Unterlagen aus den 70er Jahren. Ich
sage es jetzt deutlich, das hat damals mein Mann von
der Uni gebracht. Ich habe hier x Mal dartiber gespro-
chen. Der jetzige Bundeskanzler Faymann hat sich da-
mals daflr interessiert, kam aber dann ins Ministerium.
Der Herr StR Ludwig hat mich auch gebeten. Ich habe
die Unterlagen gebracht. Sie sind von einem sehr nam-
haften Professor der Universitat Graz. Es hat sich dann
der Wohnfonds damit auseinandergesetzt und hat ver-
sucht, ob man das auf eine moderne Basis stellen kann
oder wie das brauchbar ist, und jetzt wird begonnen, das
auch zu machen. Es ist eine sehr sinnvolle Sache, weil
man sich unter Umstanden, je nach Giite des Hauses
und der Bauqualitat, auch die Warmedammung erspart.
Daher ist es kostengunstiger, wenn man es nicht so
macht wie bei der MA 48, dass man das voll mit vorge-
héngten Kasten versieht, denn da hat dann die Fassade
massive Probleme. Aber eine einfache Begriinung haben
die Freiheitlichen schon sehr, sehr lange gefordert. Auch
das wurde von Ihnen abgelehnt. (Beifall bei der FPO.)

Ich bleibe jetzt gleich einmal beim Herrn Mag Chor-
herr und seinen Vorstellungen, denn was Klimaschutz
und so weiter betrifft, haben Sie sich ja jetzt eigentlich
ganzlich verabschiedet. Denn wenn ich da jetzt hore,
dass Sie alle Grunflachen massiv verdichten wollen,
dann muss ich schon sagen, das widerspricht deutlich
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dem Klimaschutz. Und wenn Sie jetzt ganz knapp an die
Autobahn gehen, ja, was ist denn die Konsequenz?
Larmschutzwande ins Uferlose. Sie sind aber dann die
Ersten, die schreien, das ist nicht zumutbar, das ist ja
viel zu laut. Es gab immer einen sehr grol3en Abstand
zur Autobahn, eben im Hinblick darauf, es eventuell
einmal, je nach Bedarf, vergrof3ern zu wollen.

Wenn Sie mit dem Rad fahren, wissen Sie nicht, wie
der Verkehr auf der Autobahn ist. Aber ich kann lhnen
versichern, in den letzten zehn Jahren, seit der Ostoff-
nung ganz besonders, ist der LKW-Verkehr aber auch
der Personenverkehr extrem gestiegen. Jetzt wollen Sie
im Abstand von 250 m und naher daneben Hauser bau-
en. Es gibt das, ich kenne das von Tokyo und so weiter,
nur muss man dort geboren werden, denn das auszuhal-
ten, ist eine eigene Sache, das mdchte ich schon sagen.
Und dass Sie das hier vorbringen!

Aber gut, mich hat da sowieso nichts mehr gewun-
dert, denn es geht ja gleich weiter. Sie sagen, dass die
Birgerinnenbeteiligung nicht krampfhaft ist, aber man sie
schon bedenken muss. Na ja, wie Ihr Verhaltnis dazu ist,
haben wir ja gesehen. Bei der Soravia muss jetzt mit
Biegen und Brechen gegen den Willen der Birger dort
ein Hochhaus errichtet werden. Nebenbei ist die Situati-
on so, dass, wenn man ein Gebiet mit Hochhausern
ausstattet, man sich nicht an Hoéhe Ubertrumpfen soll,
sondern es muss niedrige, mittlere und hohe Bauten in
einem Wechsel geben, weil sonst die Windverhéltnisse
so enorm sind, dass wir das haben, was es im 22. Bezirk
ohnehin schon gibt, dass namlich die Kinder mit den
Kinderwagerln durch die Gegend fliegen.

Also, Herr Magister, kommen Sie nicht immer hierher
und erzéhlen uns ganz toll irgendwelche Ihrer Meinung
nach Neuigkeiten, die hinterher gar nicht Hand und Ful}
haben! (Beifall bei der FPO.)

Ich meine, Herr Stadtrat, Ihnen brauche ich das nicht
zu sagen. Erstens einmal sind das zwei vollig verschie-
dene Flachenwidmungen, das muss alles umgewidmet
werden. Mag ja sein. Nur bitte, wir fordern immer, auch
im Wohnbau ganz besonders: Machen Sie doch einmal
Mehrjahresplane! Wir kdnnen nicht spontan sagen, am
Supermarkt bauen wir jetzt ein Wohngebaude drauf.
Denn eines ist klar, die Charta von Athen hat das schon
1933 gefordert: Minimale Wege zwischen Wohnung und
Arbeit. Nur, der LKW-Verkehr zu den Industrie- oder
Gewerbegebieten war damals nicht besonders intensiv.
Wenn heute in der Fruh, wie dort im 22., weil das ange-
sprochen wurde, um 4 Uhr die ganzen LKWs durchrollen
und daneben die Leute schlafen - also die Wohnqualitét
ist schon sehr zu hinterfragen! Man wird das sicher ir-
gendwie vereinbaren kdnnen, nur muss man sich das
sehr genau, sehr lange und sehr grindlich berlegen
und nicht einfach sagen, wir haben die Ideen, wir ma-
chen’s, weil so funktioniert das nicht.

Um noch einmal beim Herrn Chorherr zu bleiben,
weil er da schon einiges vorweggenommen hat, es wa-
ren diese Baurechtsvertrage, und er hat dann die katho-
lische Kirche angesprochen. Also die Entwicklung der
Baurechtsvertrdge hier anzusprechen, wenn wir vom
sozialen Wohnbau sprechen, ist auch eine Sache fir

sich, denn nicht nur der 22. Bezirk, sprich, das Stift Klos-
terneuburg, sondern auch die Stadt Wien haben die
Baurechtsvertrage dermalen erhoht, dass es fir viele
schon eine Frage war, ob sie sich Gberhaupt noch leisten
kdnnen, dort zu wohnen, von sozial vertraglich berhaupt
keine Rede (GR Dr Kurt Stlirzenbecher: Na geh, das ist
absurd!). Ja, lhre Sozialvertraglichkeit kennen wir schon,
weil Ihre Vertrage, wo Sie ... Zum Beispiel bei dem Areal
Semmelweisklinik, wo man super Wohnbauten hinma-
chen hatte konnen. Nein, das verschleudern wir zu ei-
nem Tiefstpreis an einen neuseeléndischen Milliardar
und dann stellt sich der Herr Chorherr her und sagt, wir
brauchen Luxuswohnungen. Reden Sie mir nicht vom
sozialen Wohnbau! (Beifall bei der FPO. — GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Sie sind der Hausbesitzer im privaten
Wohnbau, die FPO!) Ja, ja! Wissen Sie, Herr Margulies,
Sie sollten sich auch einmal erkundigen ... (GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Sie sind der Hausbesitzer im privaten
Wohnbau, wo standig enorm viel bezahlt wird!) Ich bin
am Wort, ja. Jetzt sage ich lhnen was! Sie stellen sich
her und sagen ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: lhre
Parteifreunde!) Ich bin am Wort, hallo, noch nicht mitge-
kriegt? (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Ja eh!) Ja, dann
lassen Sie mich! (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Ja, ja!)
Sie stellen sich her und sagen, der Haider hat Papierin
mit 100 EUR verteilt. Wissen Sie, warum er es verteilt
hat? Weil es einen Beschluss in Karnten zwischen FPO
und SPO gab (Beifall bei der FPO.- Aufregung bei GR
Dipl-Ing Martin Margulies.) und es ging gegen die Teue-
rung von Bundeskanzler Gusenbauer. Das negieren Sie
alles! Halbwahrheiten, das ist die Devise der GRUNEN!
Gehen Sie einmal in die Tiefe! (GR Dipl-Ing Martin Mar-
gulies: lhr Freund Haider war nicht vertraglich! So ist
das! Das sieht man doch jetzt wieder bei der Telekom!
So ist das!) Herr Vorsitzender, muss man sich das alles
gefallen lassen? (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Na war
er nicht lhr Freund? — GR Mag Wolfgang Jung: Nicht
ernst nehmen!)

Ich komme jetzt noch zum Antrag, weil es in dem
Haus Uberhaupt keinen Sinn hat, ernsthaft zu diskutie-
ren. Vielleicht kénnen wir ja einmal ein Vier-Augen-
Gesprach fiihren. Es ist eh keiner da oder es kommen
bléde Meldungen, ich meine von einer Dumpfbackenpar-
tei. Man muss es halt einmal sagen. (Beifall bei der
FPO.) Und zwar, wir lehnen diesen Antrag ab. (Aufre-
gung bei SPO und GRUNEN.) Es hat ja das letzte Mal
geheilRen, das ist erlaubt. Warum soll es heute verboten
sein? (Beifall bei der FPO.)

Und zwar geht es hier auch, und das ist der Grund,
warum wir lhren Antrag ablehnen, wo es um Wohnungs-
politik als 6ffentliche Aufgabe geht und um die Wohnun-
gen, also die Hauser aus der Griinderzeit, und da wird
dann von Sanierungen gesprochen, und so weiter. Es
gibt vom urspriinglichen Bestand dieser Hauser aus der
Griinderzeit gerade noch einmal 10 Prozent und von
diesen 10 Prozent, wenn man gewissen, wie soll ich jetzt
sagen, Schriften glauben darf, verlieren wir jedes Jahr
ein weiteres Prozent. Also das heil3t, es ist ja schon sehr
absehbar, wie lange es so etwas noch gibt. Und dass wir
uns jetzt mit aller Krampfhaftigkeit immer wieder auf die
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8 Prozent denkmalgeschitzter Hauser stiirzen, wenn es
um Warmeddmmung oder sonst was geht, wo wir 92
Prozent nichtdenkmalgeschitzte Hauser haben und es
einen riesigen Bestand der 60er- und 70er-Jahr-Bauten
gibt, die dringend die Warmeddmmung brauchen - da bin
auch ich daflir und Sie wissen, ich bin nicht immer der
groBe Freund der Warmeddmmung, aber dort ist es
wirklich notwendig und zielvoll -, dann soll man vielleicht
nicht gerade die Grunderzeithduser heranziehen. Wir
brauchen diese, es ist ein sehr strukturiertes Stadtbild.
Die Leute kommen zu uns, nicht um homogene Fassa-
den zu sehen, sondern weil ihnen diese alten Hauser
einfach gefallen. Wir sehen es in Paris. Die haben das
fast schon vorbildlich geldst. Also da sind ganze Stra-
Renzige erhalten geblieben. Das ist bei uns auch durch
den Krieg leider nicht so. Aber bitte nicht bei den Grin-
derzeithausern, wir sind bei vielen schon dafr.

Dann die Dachausbauten, das war auch immer eine
Forderung von uns und dazu stehen wir. Aber wir haben
auch die Erfahrung gemacht, dass leider aus Dachaus-
bauten sehr haufig Dachaufbauten wurden und das
verschandelt das Stadtbild mindestens so, als wenn ich
vorne die Warmedammung draufklebe. Deshalb lehnen
wir es ab. Wir sind natdrlich fur Offensiven, das ist ganz
klar. Wir brauchen die Wohnungen und wir brauchen sie
leistbar. Aber das geht uns dann doch mit diesen Grin-
derzeithdusern etwas zu weit.

Ich méchte jetzt gar nicht mehr naher auf andere
Dinge eingehen, aufer dass ich mich heute schon ge-
freut habe, das ,Heute" zu lesen. Und wenn nicht gerade
,D0 it yourself.“ gestanden wére, sondern ,Mach es
selber.”, héatte es mich gleich noch viel mehr gefreut.
Aber Sie wissen selber, Herr Stadtrat, dass ich hier
schon sehr, sehr oft und sehr lange geredet habe, dass
es fir die Leute kostengunstiger ist zu wohnen, wenn sie
selber Hand anlegen kénnen. Es war der Urgedanke in
den 20er und 30er Jahren: Entweder man zahlt oder
man gibt seine Arbeitsleistung. Und dass Sie das jetzt
umsetzen wollen, finde ich im Sinne der Mieter und Mie-
terinnen in Wien &uferst positiv und freut mich wirklich.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Dr Stiurzenbecher und
ich erteile es ihm.

GR Dr Kurt Stirzenbecher (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Das ist ja heute eine richtig friedliche Stimmung und
das Thema wird durchaus sachlich abgehandelt. Insofern
schade, dass gerade heute der Livestream im Internet,
wo wir sonst doch von einigen Tausend in Wien gesehen
werden, so viel ich gehdrt habe, aus technischen Griin-
den nicht intakt ist und wir wirklich nur fur uns und das
Protokoll heute reden, was natirlich auch wichtig ist,
aber schade, dass das nicht klappt. Ich hoffe, das ist bis
zum nachsten Mal wieder repariert, weil der Gegenstand
selbst nattrlich einer der allerwichtigsten unserer Zeit ist.
Ich habe da eine Einladung zu einer Veranstaltung, die
mir gestern zuféllig zu Gesicht gekommen ist. Da steht:

~Wir erleben eine besondere Entwicklung in Deutsch-
land. Wahrend manche prognostizieren, dass die Bevdl-
kerung insgesamt zuriickgeht, erfahren wir, dass dies
nicht fir alle Orte in unserem Land gilt. Besonders die
groRen Stadte verzeichnen in den letzten Jahren einen
erheblichen Zuzug neuer Birgerinnen und Birger. Das
fihrt dazu, dass Wohnraum knapp wird, die Mieten und
die Immobilienpreise steigen. Die Politik ist in ihrer Ver-
antwortung, mit klugen Konzepten und gutem Regie-
rungshandwerk diesen Fehlentwicklungen entgegenzu-
wirken.” Das ist eine Veranstaltung, die am kommenden
Freitag in Hamburg stattfinden wird und wo der Hambur-
ger Birgermeister Olaf Scholz und der SPD-Kandidat fir
das Bundeskanzleramt Peer Steinbriick auftreten wer-
den. Es sind dort ahnliche Probleme wie bei uns. Ham-
burg ist eine sehr gut entwickelte, sehr faszinierende
Stadt. Es war auch die Stadtratin fir Wohnbau vor gar
nicht langer Zeit Gast bei unserem Wohnbaustadtrat.
Und obwohl die selbst auch Tolles vorzuweisen haben,
kann ich, glaube ich, in aller Bescheidenheit schon sa-
gen, dass sie von vielem beeindruckt war, was den sozi-
alen Wohnbau in Wien betrifft. Das ist ja heute auch
durch alle Reden durchgekommen. Sogar der Kollege
Walter, der jetzt leider nicht da ist, weil er irgendwo die
Bienen schiitzen muss, also immerhin anders als der
burgenlandische Kollege seiner Partei und durchaus ein
ehrenwertes Motiv der Abwesenheit, aber trotzdem wére
es schon, wenn er noch da ware, weil ich ihm da hétte
sagen kdnnen, dass es natlrlich stimmt, wenn er sagt,
dass Wien im Wohnbau - ich hab’ das mitgeschrieben -
weltweit bis dato Vorbildcharakter hat.

Also er meint nur, in der Zukunft wird es schwierig.
Schwierig ist es immer, aber wir I6sen natirlich auch die
Zukunft und haben auch die Konzepte dafir, die Wiener
Stadtregierung, die rot-grine Koalition, und seit vielen
Jahrzehnten die Sozialdemokratische Partei.

Deshalb méchte ich als Einziger vielleicht auch noch
ein bisserl zum Akt reden, weil das ja dazugehért und
irgendwie Praxis sein sollte, denn immerhin beschlieRen
wir heute Zusatzmittel fir den Wiener Wohnbau, und
zwar eine 80 Millionen EUR Finanzspritze fur den gefor-
derten Neubau und Sanierung. Wir haben dafiir gesorgt,
dass zuséatzliche 3 300 Wohneinheiten saniert werden
und in diese investiert wird und damit rund 2 000 Ar-
beitsplatze gesichert werden, zum einen 1 250 Arbeits-
platze in der Sanierung und auf Grund unseres heutigen
Beschlusses 750 Arbeitsplatze durch zusatzlichen Neu-
bau zum ohnehin immer schon geplanten. Also wir ha-
ben 850 geférderte Wohnungen im Neubau, aber es hat
sich gezeigt, dass auf Grund der aktuellen Situation am
Finanzmarkt von den bonitatsstarken Partnerkonsortien
unserer Wohnbauinitiative von 2011 nicht alle Darlehen
benotigt werden und deshalb fiihren wir die nicht beno-
tigten Darlehen dem geférderten Neubau und der gefor-
derten Sanierung zu und werden so fur kréftige Impulse
bei Neubau und Sanierungsleistungen sorgen. Es ist
auch erfreulich, dass im Ausschuss SPO, GRUNE und
OVP dem zugestimmt haben. Warum die FPO nicht
zugestimmt hat, ist mir ein Ratsel und es ist heute auch
keine Aufklarung gekommen. Aber ich glaub’, dass diese
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Beschlussfassung sehr gut fir unsere Stadt ist, sehr gut
fur die Bewohnerinnen und Bewohner und wir kénnen
auf diesen Beschluss stolz sein.

Als Néchstes mdchte ich doch noch einige allgemei-
ne Ausfuihrungen machen. Wie gesagt, ich muss nicht zu
allem heute reden, weil der Livestream eh nicht da ist
und wir uns auf das Wesentliche konzentrieren wollen,
aber so viel sei schon gesagt: Wenn der Kollege Walter
meint, dass Wien von Salzburg lernen muss - und das
Letzte, was Sie von mir in meinem Leben héren werden,
ware, dass ich eine andere dsterreichische Stadt negativ
darstelle, sicher nicht, das sind alles Osterreicher und
Osterreicherinnen, alle leisten was -, muss ich trotzdem
in aller Bescheidenheit sagen, im sozialen Wohnbau
brauchen wir uns nicht mit Salzburg messen (Beifall bei
SPO und GRUNEN.), sondern da ist es schon eine Tat-
sache, dass wir in Wien 220 000 Gemeindewohnungen
haben und die Stadt Salzburg gerade einmal 2 000. Das
ist dort eine kleine Nebenfacette jetzt vom Quantitativen
aus gesehen. Es ist so, dass wir in Wien mit unserem
sozialen Wohnbau jenen Ruf haben, um den uns die
Welt beneidet, und dann da wie der Kollege Walter her-
zugehen und zu sagen, Wien soll von Salzburg lernen,
das muss ich in aller Bescheidenheit zuriickweisen. Er
hat wieder sein komisches Modell mit dem hdheren
Mietzins nach zehn Jahren, wenn man mehr verdient,
gebracht, und dann soll die Wohnung verkauft werden,
was wieder nur eine Privatisierung ist, die dann dazu
fuhrt, dass wir in den Gemeindebauten weiterhin Bewoh-
ner hatten, die Mietwohnungen haben, und dann hatten
wir diejenigen, die die Wohnung gekauft haben und
natirlich hatten diejenigen, die die Wohnung kaufen, so
wie Sie das wollen, dann wieder das Recht, sie unterzu-
vermieten. Also wir héatten drei komplett verschiedene
Kategorien von Bewohnern. Das wére auch ein Chaos in
der gesamten Verwaltung und ich glaube, man wirde
insgesamt den Bewohnerinnen und Bewohnern nichts
Gutes tun. Deshalb lehnen wir diese Plane auch ganz
entschieden ab.

Es ist auch festzustellen, dass 87 Prozent der Wiene-
rinnen und Wiener bei der Volksbefragung, das war ja
auch mit ein Thema, das auch abgelehnt haben. So
gesehen ware es auch technisch absurd. Dann hat der
Kollege Walter gesagt, wenn er dann wieder weniger
verdient, dann zahlt er auch wieder weniger. Also das
ware dann quasi dauernd so ein Paternosterverfahren,
einmal zahlt er mehr, dann wieder weniger, wieder mehr,
wieder weniger, und Heerscharen von tausenden Ange-
stellten von Wiener Wohnen wirden nichts anderes zu
tun haben, als wie Oberfinanzbeamte dauernd 220 000
Mietern nachzurennen: Wie viel verdient der gerade, wie
ist gerade jetzt die Miete, und so weiter, und sofort.
(GRin Mag Karin Holdhaus: Das ist doch bei jeder Sozi-
alwohnung! — Aufregung bei GR Dr Wolfgang Ulm.) Das
ist doch ein absoluter Unsinn, sondern das Sozialpoliti-
sche wird durch die Steuerpolitik hergestellt. Wer mehr
verdient, soll mehr Steuern zahlen. Wer Vermégen hat,
soll mehr Vermoégenssteuer zahlen. Aber das soll nicht
Uber den sozialen Wohnbau reguliert werden! (Beifall bei
SPO und GRUNEN. — Aufregung bei GRin Ing Isabella

Leeb.)

Also das ist wirklich aus technischen, grundsatzpoliti-
schen und wohnungspolitischen Griinden entschieden
abzulehnen. Wie gesagt, mindestens 87 Prozent der
Wienerinnen und Wiener lehnen das ab. Eines sei viel-
leicht schon noch gesagt: Wir haben heute mit unserem
Beschluss wieder wesentliche Verbesserungen im sozia-
len Wohnungsbau, im Neubau und in der Sanierung
gemacht. Was wir natirlich schon brauchen, ist, weil der
Kollege Walter wiederum dauernd von Rot und den
GRUNEN, in dem Fall als Regierungspartei, gesprochen
hat - die OVP ist auch Regierungspartei im Bund -, und
Wohnungspolitik kann zum guten Teil durch die Stadt
Wien selbst gemeistert werden und da sind wir, glaube
ich, auch sehr, sehr gut unterwegs, aber Faktum ist,
dass das Mietrecht und wichtige andere Gesetze Bun-
desgesetze sind. Und da ist wirklich das Ersuchen an die
OVP in Wien, dass sie endlich im Bund in einen ernsthaf-
ten Dialog eintritt, um das Mietrecht, das wirklich in man-
chen Bereichen nicht gut ist, zu verbessern. Das, was
von der Justizministerin in den letzten Tagen zu héren
war, namlich dass man die Transparenz fordern wird, ist
ein richtiger Schritt. Aber das allein ist noch immer zu
wenig. Ganz wichtig ware, dass die Wohnkosten durch
Deckelung der Zuschlage auf maximal 25 Prozent insge-
samt begrenzt werden. Und bei den befristeten Mieten,
die immer mehr zunehmen — schon mehr als die Halfte
der neuen Mieten, die es gibt, sind befristet -, ware es
notwendig, dass die unbefristete Miete wieder der Nor-
malfall wird und die befristeten auf wenige gerechtfertigte
Ausnahmen begrenzt werden. Ebenso wollen wir gleiche
Mietpreise fur neue Hauptmieterinnen geforderter Eigen-
tumswohnungen und ebenso gleiche Rechte fiir Haupt-
mieterlnnen von Wohnungseigentiimerinnen. Also das
sind vier wesentliche Forderungen an den Bundesge-
setzgeber, die wir als Land Wien nicht allein durchfiihren
kénnen und ich hoffe, dass auch in dieser Hinsicht etwas
weitergehen wird. Jedenfalls sind wir, was die Stadt
Wien betrifft, im sozialen Wohnbau nicht nur in der Ver-
gangenheit Weltmeister, sondern wir, Rot und Grin,
schreiben gemeinsam diese erfolgreiche Politik in die
Zukunft fort. Danke schén. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Kasal. Seine Rede-
zeit betrdgt maximal 20 Minuten.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Berichter-
statterin! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Meine Damen und
Herren!

Wenn ich mir zu Beginn erlauben darf, ganz kurz auf
den Herrn Chorherr einzugehen, der ja ohne Weiteres
eine schone Rede mit vielen Inhalten gehalten hat, die
wir bereits seit vielen, vielen Jahren eingebracht haben.
Aber wenn der Herr Chorherr von einer Uberbauung und
Verdichtung im Stadtgebiet spricht, bekomme ich Angst,
bekomme ich als Hietzinger Angst, und zwar vor allem,
wenn ich an den Grindruck, den aktuellen, 8016 denke,
wo ein griinderzeitliches Ensemble, eine Schutzzone,
von der Bauklasse Il auf die Bauklasse Il erhéht werden
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soll. Das macht mir Angst. Da geht es um das Ortsbild,
da geht es um eine Schutzzone und das Ziel einer
Schutzzone ist, das grunderzeitliche Ensemble zu erhal-
ten und nicht dort die Bauklasse von Il auf 11l zu erhéhen
und aufzuzonen. Damit wird das Ortsbild in diesem Be-
reich lediglich zerstort! (Beifall bei der FPO.)

Jetzt zum Aktenstiick, um den Kollegen Stirzenbe-
cher ein bisserl aufzuklaren. Er ist zwar Vorsitzender des
Wohnbauausschusses und hat vielleicht noch in Erinne-
rung, dass wir zu diesem Aktenstiick um Unterlagen und
weitere Informationen ersucht haben. Vom Herrn Stadt-
rat wurde uns das zugesagt. Wir haben nichts bekom-
men, aber wirklich gar nichts, null Komma null. Wir ha-
ben eine Situation im Ausschuss, wo wir allmonatlich
unzahlige Kleingarten verkaufen. Wenn man sich so
einen Akt von einem Kleingarten ansieht, die haben im
Schnitt zwischen 50 und 150 Seiten. Da geht es in der
Regel um Summen zwischen 50 000 und 100 000 EUR.
Diese Zahl korreliert tatsachlich und zwar in die falsche
Richtung, weil wenn man sich das gegenstandliche Ak-
tenstiick ansieht, so geht es hier um die weitere Verwen-
dung von 80 Millionen EUR. Fir 80 Millionen EUR be-
kommen wir so ein ,Flugblatt. (GR Mag Gunter Kasal
zeigt Unterlagen.) Dieses Flugblatt hat drei Seiten, abge-
sehen vom Deckblatt. Es sind drei, eins, zwei, drei. Das
sind die Unterlagen, die wir zur Verfligung gestellt be-
kommen haben. Ich hab’ das zur Verfiigung gestellt
bekommen, aber als die Kollegin Frank bei der Aktenein-
sicht war, hat es nicht einmal noch das gegeben!

Darum zum Aktenstiick. Wir haben die Wohnbauiniti-
ative 2011 unterstutzt. Es ist darum gegangen, dass 300
Millionen EUR von der Bundesfinanzierungsagentur
aufgenommen werden und unter zahlreichen Bedingun-
gen an Konsortien weitergegeben werden. Das waren
gut Uberlegte Voraussetzungen und Bedingungen wie
die Mietpreisbindung, ein Fachbeirat bewertete die Infra-
struktur, architektonische Qualitat, die soziale Nachhal-
tigkeit, Anforderungen an Niedrigenergiestandards. Nun
gut. Aus dem Akt haben wir erlesen kdnnen, dass auf
Grund des derzeit niedrigen Zinsniveaus die verbleiben-
den zirka 71 bis 80 Millionen EUR von den bonitatsstar-
ken Bautrdgern nicht mehr bendtigt werden. Jetzt geht
es darum, wie diese verbleibenden 80 Millionen EUR,
dieses Darlehen von der Bundesfinanzierungsagentur,
weiterverwendet werden. Also eigentlich ein sehr, sehr
interessantes Thema. Im Akt steht relativ wenig, es ist
diinn ausgefiihrt und auf das komme ich jetzt. Mich wun-
dert nur, zum Kollegen Stiirzenbecher, weil es ihm so ein
Ratsel ist, dass wir dagegen stimmen, er hat in seiner
Rede Zahlen préasentiert, die stehen nicht drinnen. (GR
Georg Niedermihlbichler: Die stehen drinnen!) Ich kann
sie fast auswendig, die drei Seiten, das war nicht so viel,
das schaffe ich noch, aber genau diese Zahlen, die in
der Rede erwahnt wurden, stehen nicht drinnen. Es steht
drinnen: ,Es bietet sich daher an, Mittel, die flr bereits
genehmigte Wohnbauvorhaben der Wohnbauinitiative
2011 nicht mehr benétigt werden, einerseits fiir neue
Wohnprojekte im Rahmen der Wohnbauinitiative zu
verwenden, andererseits bis zu einem AusmafR von 80
Millionen EUR sowohl im geférderten Neubau als auch in

der geférderten Sanierung einzusetzen.” Das heil3t, das
sind vier Moglichkeiten, vier Varianten, wo man eigent-
lich als Oppositionspartei keine Idee hat, wie der Mix des
Stadtrats beziehungsweise der Stadtregierung fir die
Verwendung dieser 80 Millionen EUR tatsachlich einge-
setzt wird. Das missen nicht zwingend, so wie vorgese-
hen, Wohnneubauten sein. Es kann auch sein, dass eine
Finanzierung umgeschichtet wird. Es kann auch sein,
dass es fiir die Wohnhaussanierung in Betracht gezogen
wird. Das kann man aus diesem Aktenstiick, so wie es
prasentiert wird, einfach nicht herauslesen.

Es tut mir leid, aber ohne zuséatzliche Unterlagen, und
noch dazu, wenn sie im Ausschuss vom 6. Mai verspro-
chen werden, kann man dem Stadtrat keinen Freibrief
erteilen, weil man einfach Uberhaupt keine Handhabe
hat, wie das dann verwendet wird. Wenn es nicht in dem
Sinne ist, wie wir es uns vorstellen, wenn vielleicht zu
wenig Neubauten errichtet werden, et cetera, et cetera,
dann hat man im Nachhinein nur das Argument ,lhr habt
ja ohnehin da zugestimmt.“ Deswegen kénnen wir die-
sem Aktenstiick einfach nicht zustimmen. (Beifall bei der
FPO.)

Wir wissen nun, Wien baut viel zu wenig neue Woh-
nungen. Das ist ein Faktum, das sagen auch Experten.
Wir wissen, die Wartelisten fir Gemeindewohnungen
sind sehr lange. Aber es wird nicht entsprechend schnell
reagiert. Jetzt ist das aber das, was in diesem Zusam-
menhang besonders zu kritisieren ist und was auch im
letzten Wohnbauausschuss ein Aktenstiick war: Fur das,
dass Wien zu wenig baut, fiir das, dass es lange Warte-
listen in den Gemeindebauten gibt - das wird nicht er-
wahnt, das wird totgeschwiegen. Stattdessen genehmigt
sich die Wiener Stadtregierung eine Service- und Infor-
mationsoffensive fir den Wohnfonds Wien um 600 000
EUR, um davon abzulenken, was eigentlich nicht pas-
siert! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Niedermihlbichler und
ich erteile es ihm.

GR Georg Niedermuhlbichler (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Herr Vorsitzender! Frau Berichterstatterin! Herr Stadtrat!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Bevor ich mit meinem Redebeitrag beginne, habe ich
was nachzuholen, was der Kollege Stirzenbecher ver-
gessen hat. Er hat ndmlich vergessen, unseren wichtigen
Antrag einzubringen. Damit mir nicht das Gleiche pas-
siert, werde ich das gleich am Anfang machen. So darf
ich den Antrag einbringen, der Ihnen ja vorliegt und ich
glaube, ich kann mir das Vorlesen, wenn Sie damit ein-
verstanden sind, ersparen. Der Antrag ist hiermit einge-
bracht. (Beifall von GR Siegi Lindenmayr.)

So, das Wichtigste nicht vergessen und nun zu dem,
was ich mir ein bissel vorbereitet habe beziehungsweise
nur ein Satz zum Kollegen Kasal. Also die Qualitat des
Aktes hangt nicht von der Starke des Aktes ab, das
mdochte ich schon einmal betonen. Ob er jetzt 100 Seiten
dick ist oder 3 Seiten, wichtig ist, was drinnensteht. Inso-
fern werden wir diesem Aktenstiick natirlich zustimmen,
auch wenn die Freiheitlichen das nicht tun.
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Zum Thema selbst méchte ich mich auf die OVP be-
schranken. Der Kollege Walter hat ja eine sehr ambitio-
nierte Rede gebracht, die er begonnen hat mit: ,Es ist
wichtig, einen Wohnbaumix zu haben, um dafur zu sor-
gen, dass alle Wohnbedirfnisse gedeckt sind.* So
schon, so gut. Das Problem dabei ist allerdings, dass die
Bundes-OVP offensichtlich nicht dieser Ansicht ist, weil
sie hier ein Papier vorgelegt hat mit der Uberschrift
.Leistbares Wohnen, erschwingliches Eigentum, bezahl-
bare Mieten“, wo sie dann schreiben, sie wollen Oster-
reich zu einem Land der Haus- und Wohnungseigentu-
mer machen. Also da steht nichts vom Mix, sondern man
mochte Osterreich zu einem Land von Wohnungs- und
Hauseigentimern machen. Ich glaube aber, dass es
ganz wichtig ist, einen entsprechenden Mix zu haben,
und ich glaube, dass das auch wichtig ist und das tun wir
in Wien, eben Mietwohnungen mehr zu férdern als Ei-
gentumswohnungen. Warum das auch wichtig ist, zeigt
das Beispiel, das die Arbeiterkammer errechnet hat. Die
Arbeiterkammer hat ndmlich auch auf Grund dieser Aus-
sage der OVP errechnet, was eine Eigentumswohnung
kostet. Der Sebastian Kurz hat ja auch gesagt, mit der
Aktion fur die jungen Menschen ,Leistbares Wohnen fiir
den jungen Menschen” soll man Eigentumserwerb for-
dern. Schauen wir uns einmal an, was das bedeutet. Die
Arbeiterkammer hat errechnet, dass eine 85-m2-
Wohnung zirka 315 000 EUR kostet. Wenn man Eigen-
mittel von 100 000 EUR hat - und jetzt sei die Frage
erlaubt, welcher junge Mensch, welches junge Parchen,
welche junge Familie hat schon so locker 100 000 EUR?
-, dann braucht man dazu noch einen Kredit von 215 000
EUR, 20 Jahre Laufzeit. Da wéaren monatliche Kosten,
nur Wohnkosten, 1 483 EUR Riickzahlung jeden Monat.

Wenn man hier die Férderung abzieht, die es da ge-
ben kann, zum Beispiel in Niederdsterreich, dann sind
wir trotzdem bei einer monatlichen Belastung nur mit der
Kreditriickzahlung von 1 391 EUR. Dazu kommen dann
noch Betriebskosten, Nebenkosten, Einrichtung, die
braucht man auch. Welcher junge Mensch kann sich hier
eine Eigentumswohnung leisten? Der Vorschlag vom
Sebastian Kurz, man soll dann die Grundsteuer sparen,
ist nur ein kleiner Teil. Also, meine sehr geehrten Damen
und Herren, das kann doch nicht lhr Ernst sein, dass
man hier fir junge Menschen Eigentum foérdern muss!
Nein, das Gegenteil ist der Fall, so wie wir es in Wien
machen. Junge Menschen brauchen leistbare Mietwoh-
nungen und die missen gefordert werden.

Das Nachste, was auch wieder angefiihrt wurde,
steht auch in dem Papier drinnen. Wovon ich in dem
Papier der OVP ein bissel enttauscht bin, ist, dass sie
sich eigentlich nur mit den Genossenschafts- und Ge-
meindebauten beschaftigt und fast gar nicht mit dem
privaten Bereich. Wir wissen ja, dass gerade im privaten
Bereich Mieten sehr teuer ist und in den letzten Jahren
auch enorm gestiegen ist. Da wird dann gefordert, und
das wurde heute schon kurz angesprochen und der
Kollege Walter hat das ja wieder gesagt, im Gemeinde-
bau soll man eine Gehaltskontrolle machen. Also alle
Gemeindebaumieter, 220 000, vielleicht auch deren
Angehdrige, sollen alle 10 Jahre, wie auch immer, mit

dem Gehaltszettel zu einer Stelle kommen - wie man das
administrativ schafft, ist auch noch nicht gesagt worden -
, und wenn sie entsprechend mehr verdienen, sollen sie
die Wohnung kaufen miissen oder ausziehen miissen
oder mehr Miete zahlen. Das ist ein Aufwand, der ein-
fach nicht darstellbar ist, und wo im Ubrigen auch Ihr
Parteikollege aus Niederdsterreich, Kollege Sobotka, in
einer Presseaussendung klargestellt hat: ,Nein aus der
OVP-Niederdsterreich zum Gehalts-Check.* Also die
OVP-Niederosterreich méchte das nicht und es ist ein
solches Modell auch in Deutschland abgeschafft worden,
weil es einfach nicht funktioniert hat.

Wenn vom Kollegen Walter das Beispiel gebracht
wird, in Salzburg geht das, da funktioniert das - wie viele
Wohnungen in Salzburg sind, das hat Kollege Stiirzen-
becher schon gesagt. Aber es ist auch der Vergleich
einfach falsch, weil die auch ein anderes Modell haben.
Erstens wissen sie noch nicht, ob es funktioniert, weil es
das erst seit Kurzem gibt. Und zweitens haben die ein
Modell, dass, wenn man ein entsprechend geringes
Einkommen hat, man eine Rabattierung auf die Woh-
nung bekommt. Das heif3t, die Wohnung wird Uber einen
gewissen Zeitraum, zehn Jahre, giinstiger hergegeben.
Dann muss man mit dem Nachweis kommen, dass man
nicht mehr verdient, dann wird die Rabattierung weiter
gewahrt und wenn man mehr verdient, wird die Rabattie-
rung aufgehoben. Das ist im Mietvertrag so geregelt. Bei
2 000 Wohnungen, die Salzburg hier zu vergeben ist, ist
das auch ein Aufwand, der durchaus lésbar ist. In Wien
ware das unmdoglich. Wir gehen den anderen Weg, mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren, wir verlangen die
Richtwertmiete. Wenn jemand nachweisen kann, dass er
das Einkommen nicht hat, dann gibt es Wohnbeihilfe und
Mietbeihilfe. Das ist der richtige Weg, weil wir damit auch
gewahrleisten, dass Wohnen im Gemeindebau leistbar
bleibt und leistbar ist, aber jene, die mehr verdienen,
eben die volle Miete bezahlen.

Was der Kollege Walter auch noch gesagt hat, und
da kénnen wir uns durchaus annahern, ist die Durchfors-
tung der Baubestimmungen, der Bauordnung. Da sind
wir dabei, uns das anzuschauen, weil ich auch glaube,
dass es hier durchaus gelingen kann, Baukosten zu
senken und damit auch die Mieten zu senken.

Eines, was er gesagt hat, das mdchte ich hier richtig-
stellen. Er hat eine Forderung aufgestellt, die eigentlich
schon erfillt ist, er hat namlich von einem erweiterten
Eintrittsrecht gesprochen und gefordert, dass jene Ein-
trittsrechte, die nicht dem Mietrechtsgesetz unterliegen,
die Richtwertmiete zahlen sollen. Seit letztem Herbst ist
das bereits so. Damit haben wir das umgesetzt. Dem
Kollegen Walter kann man das ausrichten. Er ist mit der
Forderung ein halbes Jahr zu spat dran. Auch ganz
wichtig, wurde umgesetzt. Aber vielleicht freut er sich
dartber, dass eine Idee, die er jetzt im Nachhinein hat,
eben schon verwirklicht wurde.

Was leider nicht jetzt schon kommt, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren, ist die Zweckbindung der
Wohnbaumittel. Wir haben das letzte Mal oder das vor-
letzte Mal einen Antrag eingebracht, der von allen Par-
teien unterstutzt wurde, dass wir die Zweckbindung der
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Wohnbauférderung sofort haben mdchten. Es hat auf
Bundesebene auch so ausgesehen, dass das durchaus
moglich ist, da die OVP in ihrem Papier das auch hinein-
geschrieben und gefordert hat. Leider haben zwei Lan-
deshauptleute der OVP gesagt, das wollen sie nicht.
Daher wird das Ganze auf das Jahr 2016 zum n&chsten
Finanzausgleich verschoben. Das ist ein Wermutstrop-
fen. Aber zumindest wurde unsere Stimme im Bund
gehort und das ist wichtig.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zu den
Gebuhren als Preistreiber der Betriebskosten mdchte ich
nichts sagen, weil ich das immer wieder gesagt habe.
Nur eines noch abschlieRend zum Kollegen Kasal, weil
er die Angst hat und sich sehr furchtet, dass wir in Wien
jetzt verdichteten Wohnbau machen und gemeint hat,
wenn der Herr Kollege Chorherr gesagt hat, wir werden
da jetzt verdichten, dann wird das ganz furchtbar sein
und er macht sich um den 13. Bezirk ganz besondere
Sorgen. Also ich kann garantieren, dass wir gemeinsam
mit unserem grinen Koalitionspartner hier sehr verninf-
tig vorgehen werden und gute Ldésungen fir die Stadt
Wien finden werden, um eine verdichtete Wohnbauweise
maoglich zu machen und dafiir zu sorgen, dass wir mehr
Wohnungen in dieser Stadt bauen kdnnen, die wir auch
brauchen, aber trotzdem die Verdichtung nicht so statt-
findet, dass man um Griunland Angst haben muss oder
dass hier die Stadt verschandelt wird. Darauf kbnnen Sie
sich verlassen! Dafur werden wir Sozialdemokraten
gemeinsam mit den GRUNEN sorgen! Danke. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin hat auf das Schlusswort ver-
zichtet.

Wir kommen daher zur Abstimmung. Wer der Post-
nummer 38 die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Es wird von den Regierungspar-
teien unterstutzt und hat damit die ausreichende Mehr-
heit.

Eingebracht wurde von SPO und GRUNEN auch ein
Beschluss- und Resolutionsantrag betreffend Wohnpoli-
tik als offentliche Aufgabe. Hier wurde die sofortige Ab-
stimmung verlangt. Wer diesem Antrag die Zustimmung
gibt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Auch dieser
Antrag wird von SPO und GRUNEN unterstiitzt und hat
die ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 1 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den ASKO, Landesverband WAT. Ich bitte die Frau Be-
richterstatterin, Frau GRin Matzka-Dojder, die Verhand-
lung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich bitte um Zustim-
mung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke und
er6ffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag
Kasal und ich erteile es ihm.

GR Mag Ginter Kasal (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Berichter-
statterin! Sehr geehrte Frau Stadtratin! Meine Damen

und Herren!

Wie bereits heute in der Fragestunde kurz themati-
siert, geht es beim gegenstandlichen Aktenstick ,So-
wieso Mehr!* um ein Sommerangebot fur den Deutsch-
unterricht. Das gegenstandliche Aktenstiick hat aber aus
meiner Sicht relativ wenig mit Deutschunterricht zu tun.
Ein Zusatzangebot, Deutsch im Sommer zu lernen, ist
gut und notwendig, allerdings nicht von privaten Tragern.
Diese Auslagerung sollte nicht stattfinden, sondern in der
Verantwortung der Stadt Wien bleiben und gesteuert
werden. Das Angebot selbst, das vom ASKO WAT vor-
liegt, beschreibt, dass Sportbetreuer am Nachmittag bei
der Sportausiibung mehr oder weniger Deutschunterricht
leisten. Ich kann mir nicht vorstellen, dass Sportbetreuer
eine Ausbildung haben, um Deutschunterricht zu geben.
Sport ist grundsatzlich mehr oder weniger nonverbal.
Das ist nicht Italienisch, das ist nicht Russisch, das ist
nicht Deutsch. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Das kann
nur jemand sagen, der keine Ahnung von Sport hat. -
Heiterkeit beim Redner.) Herr Margulies, sagen Sie mir
den Sport und wir machen ihn einmal gemeinsam und
dann sprechen wir dartiber!

Grundsétzlich ist der Sport nonverbal und dort ... (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Beim FuRball oder beim
Handball oder beim Basketball reden wir nichts mitei-
nander oder was?) Deutsch, Deutsch, Deutsch, Deutsch
... Sie sind kompetenzfrei, entschuldigen Sie. (Beifall bei
der FPO. — Aufregung bei GR Dipl-Ing Martin Margulies.)

Wie gesagt, Sport (GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Vollkommen jenseitig! Null Ahnung, Herr Kasal!), Sport
am Nachmittag von Sportbetreuern, von ausgebildeten
Sportbetreuern begleitet, ist kein Deutschunterricht, so
wie er eigentlich erfolgen sollte. Es ist vielmehr eine
Nachmittagsbetreuung, die gratis mit Sport erfolgt, mit
einem Sportangebot, wie es sich unzéhlige Familien und
Alleinerzieherlnnen nur ertrdumen kénnen. Vielmehr ist
das wiederum ein Aktenstiick, wo der ASKO WAT (Auf-
regung bei GR Dipl-Ing Martin Margulies.), ohne dass es
Vergleichsangebote gegeben hat, auch das haben wir in
der Anfragebeantwortung in der Friih gehdrt, eine nicht
unbetrachtliche Subvention bekommt, die aus unserer
Sicht in keinem Fall gerechtfertigt ist. Danke. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist GR Akkilic und ich erteile es ihm.

GR Senol AkkKilic (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Vorsitzender! Sehr geehrte Berichterstatterin!
Kollegen und Kolleginnen!

Ich bin ein bisschen baff, ein bisschen baff, dass
Sport per se etwas Nonverbales sei. Ich weil3 nicht,
welche Sportarten der Herr Kasal betreibt, aber ich habe
in meiner Jugendzeit Fu3ball gespielt und ich sehe jede
Menge Sportarten, wo die Leute auch miteinander kom-
munizieren.

Worum geht es? Es geht im Grunde genommen da-
rum, dass wir Kindern, die in Wien Schwierigkeiten beim
Erlernen der deutschen Sprache haben, unterstiitzend
unter die Arme greifen, damit sie Uber die Sommermona-
te fit fir die Schule gemacht werden. Sehen wir die Ge-
schichte einmal aus der Perspektive der Kinder und
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versuchen wir einmal, das Ganze nicht aus der Perspek-
tive eines Erwachsenen von oben herab zu analysieren,
sondern wie geht es einem Kind, das nach Wien als
Seiteneinsteiger/Seiteneinsteigerin  kommt oder das
reguldr in die Schule geht und Schwierigkeiten in der
deutschen Sprache hat. Ich glaube, diese Kinder sind in
erster Linie in einer neuen Welt angekommen, in der sie
ihre Neugier, diese Welt zu verstehen, zum Ausdruck
bringen mdchten. Diese Welt verstehen wollen, die Men-
schen hier verstehen wollen und sich auch auf eine Pri-
fung vorbereiten kénnen, namlich nicht auf eine schriftli-
che, mindliche Schularbeit oder sonst etwas, sondern
auf die Priifung: Ich komme in eine neue Schule, ich bin
ein Seiteneinsteiger und ich méchte jene Hemmungen,
die ich habe, vor der neuen Welt minimieren.

Die Aufgabe der Stadt ist es, diesem Kind, diesen
Jugendlichen dabei behilflich zu sein, dass sie diese
Angste abbauen und Deutsch lernen, damit sie sich mit
den anderen Schilern und Schiilerinnen unterhalten
konnen. An ,Sowieso“-Kursen nehmen mehr als 1 000
Kinder und Jugendliche teil. Wir haben auch die Zeug-
nisse hier in diesen Raumlichkeiten verteilt. Es sind
irrsinnig viele Kinder, die sowohl aus dem Raum der
Europaischen Union kommen als auch aus anderen
Landern, die im Rahmen der Familienzusammenfihrung
in Wien landen. Diesen Kindern spielerisch auch die
deutsche Sprache beizubringen, ist ein sehr, sehr we-
sentlicher Akt und wesentlicher Schritt einer verantwor-
tungsvollen Integrationspolitik, die brigens Sebastian
Kurz auch erkannt hat. Integration durch Sport, Integrati-
on durch sportliche Leistungen, die gleichzeitig eine
Begegnung unter den Kindern méglich macht, sodass
die Kinder nicht nur den Druck des Lernens haben, son-
dern auch ganz freiziigig miteinander spielen kénnen. Ich
denke, es ist eine sehr gute Mischung, wenn wir das
Lernen und Sport miteinander verbinden kénnen, damit
die Kinder auch miteinander ins Gesprach kommen. Das
schétzen die Kinder. Die Kinder wissen, sie kdnnen nicht
nur in der Klasse etwas leisten, sondern ihr Selbstver-
trauen wird dadurch gestarkt, dass sie auch auf dem
Sportplatz friedlich spielen kénnen und in das eine oder
andere Gesprach kommen kdnnen. Daher denke ich mir,
dieses wertvolle Projekt ist ganz, ganz wichtig, das unse-
re Unterstiitzung und unsere Foérderung verdient, und
das tun wir als Rot-Griin. Uns geht es um die Zukunft der
Kinder. Uns geht es um die Entfaltung der Kinder. Uns
geht es nicht darum, ob sie sich da oder dort entfalten
kdnnen oder nicht. Also dass man Sport als eine nonver-
bale Geschichte degradiert, ist mir ganz was Neues. Also
ehrlich gesagt, ich bin baff.

Aber lassen Sie mich die Debatte ein bisschen aus-
fuhren. Wir erleben in der letzten Zeit Einwirfe, sinnlose
Presseaussendungen von der Freiheitlichen Partei, die
samtliche das Niveau, das Diskussionsniveau in unserer
Stadt wirklich in den Keller gefiihrt haben: Den Birger-
meister zu einem Osmanen zu erklaren, er mége doch
osmanischer Birgermeister in der Tirkei werden und
sonstige Sachen. Schauen Sie, wenn wir Uber Integrati-
on reden und Uber Wien reden, gibt es zwei grundséatzli-
che Ausgangssituationen. Die eine Ausgangssituation ist

die Lebensrealitat der in Wien lebenden Menschen an-
zuerkennen und dieser Lebensrealitdt entsprechend
auch Politiken zu entwickeln. Diese Lebensrealitét ist,
dass wir eine vielfaltige Stadt sind und weiterhin eine
vielfaltige Stadt bleiben kdnnen. Diese Vielfaltigkeit ist
sowohl auf der Mikroebene als auch auf der Makroebene
gegeben. Wo sehen wir, wo erleben wir diese Vielfaltig-
keit, damit wir die Orte der Vielfaltigkeit festmachen
kénnen? Wir erleben diese Vielféltigkeit hier im Gemein-
derat. Wir erleben diese Vielféltigkeit in unseren Kinder-
garten. Wir erleben diese Vielfaltigkeit in unseren Schu-
len. Wir erleben diese Vielfaltigkeit im 6ffentlichen Ver-
kehr auf der StraBe. Wir erleben diese Vielfaltigkeit,
Diversitét, auch in unseren Altersheimen, und so weiter,
und so fort. Das heilt, die Vielfaltigkeit ist ein Kennzei-
chen der Stadt Wien geworden und dieses Kennzeichen
der Stadt Wien macht Wien auch zu einer der lebenswer-
testen Stadte der Welt, wo die Leute sagen: Diese Viel-
falt spricht mich an.

Die andere, ein ganz, ganz wichtiger Faktor, der die-
se Vielfaltigkeit fordert, ist die Européaische Union und die
Mobilitatsfreiheit innerhalb der Europaischen Union.
Schauen Sie, die Vielfaltigkeit beginnt nicht nur bei uns,
sondern ist ein Phanomen, das mittlerweile die Europai-
sche Union auch erfasst hat. Innerhalb der Europaischen
Union werden mindestens 60 Minderheits- und Regio-
nalsprachen gesprochen und Uber 175 Migrantinnen-
sprachen gesprochen und die Europaische Union hat
auch 23 Amtssprachen.

Was bedeutet das? Man muss sich einmal mit der
Sprache grundsatzlich auseinandersetzen. Die Trager,
Pflegerinnen von Sprachen, sind Personen, die auch
eine historische Entwicklung haben, eine Sozialisation
haben, die von sehr vielen Elementen begleitet sind. Das
heif3t, wenn ich eine Fremdsprache spreche, dann habe
ich auch ein Interesse an diesem Land, an dieser Kultur,
und entfalte auch meine Meinung beziehungsweise
meine Sichtweite. Und diese Sichtweite und dieses Wis-
sen, dieses Know-how, das wir derzeit in Wien haben,
weil wir in Wien Uber 200 Sprachen haben, ermdglicht
uns, Verknipfungen rund um die Welt zu erschlieRen.

Diese Mdoglichkeiten ernst zu nehmen, wahrzuneh-
men, erhéht auch unsere Chancen als Wissenschafts-
standort. Es sind derzeit sehr viele Firmen und Unter-
nehmen rund um Wien, in der Europaischen Union, aber
dartber hinaus auch angesiedelt, wo wir aus diesen
Potenzialen wirklich die Chance erkennen kénnen. Das
hei3t, eine zukunftsorientierte Integrationspolitik muss
selbstverstandlich damit beginnen, wenn Kinder und
Jugendliche nach Wien kommen, im Rahmen der Még-
lichkeiten diesen Jugendlichen zu helfen, sie fit fir die
Schule, fit fur die Zukunft zu machen, damit auch die
Stadt Wien fit fir einen Wettbewerb innerhalb der Euro-
paischen Union zu machen. Ich glaube, dass wir diese
Chance ergreifen und forcieren sollten.

Die Freiheitliche Partei plakatiert derzeit Respekt,
Respekt gegenliber alteren Menschen, Respekt von
Kindern zu Erwachsenen, und so weiter. Ich glaube,
dass die Freiheitliche Partei den Sinn von Respekt nicht
verstanden hat (Heiterkeit bei GR Mag Johann Gudenus,
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MAIS.). Wenn die Freiheitliche Partei den Sinn von Res-
pekt verstanden hétte, hatte sie in erster Linie Respekt
vor Menschen, egal, woher sie kommen (GR Mag Jo-
hann Gudenus, MAIS: Haben Sie Respekt vor Autofah-
rern?) und wirde nicht immer wieder unterscheiden, da
gibt's die Ausléander. Dann unterscheidet man wieder
unter den Auslandern, da gibt's die kriminellen Auslan-
der, erwiinschte Auslander, nicht erwiinschte Auslander.
Ich sehe, Sie sind in Not. (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Bitte helfen Sie uns!) Sie sind in Not. Sie verlieren
sukzessive bei den Wahlen und Sie haben auch Angst,
dass Sie weiterhin verlieren werden. (GR Mag Johann
Gudenus, MAIS: Bitte helfen Sie uns! Retten Sie uns!)
Weil der Herr Stronach Ihnen die Suppe verdirbt, gehen
Sie wieder auf Wien los. Wenn ich nicht mehr weiter
weil3, dann gehe ich auf die Auslander los. Fallt Thnen
nichts mehr ein, haben Sie kein einziges Thema mehr,
dann gehen Sie auf Wien los, auf die Auslander und
Auslanderinnen. Das ist schabig, meine Damen und
Herren! Nehmen Sie Abstand von dieser Politik! Weil Sie
von lhrer grundsatzlichen Ausrichtung her positiv zu
einer Kulturnation stehen, die grundsatzlich Vielfalt ab-
lehnt, gehen Sie immer wieder auf die Ausléander los.
(GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Reden Sie weiter,
Herr Akkilic! Bitte!)

Schauen Sie, um einen Vergleich herzustellen, die
Freiheitliche Partei hat keinen einzigen Menschen mit
Migrationshintergrund auf3er ehemalige Tschechen oder
sonst was, sag’ ich jetzt einmal. (Aufregung bei der
FPQ.) Ja, meine lieben tschechisch-stammigen Freunde
und Freundinnen (GR Mag Johann Gudenus, MAIS:
Diskriminierung! Hetze!), lassen Sie sich von den
Deutschnationalen nicht verfihren! (GR Mag Johann
Gudenus, MAIS: Unglaublich! Eine Zumutung so was!)
Ich sage aber als einen Vergleich, was die Vielfaltigkeit
fur Vorteile hat. (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Ras-
sismus! Das ist widerlich!) Wir GRUNE sprechen mehre-
re Sprachen und diese Sprachen verstecken wir auch
nicht. Wenn wir zur Bevdlkerung gehen, wenden wir
diese Sprachen auch an. (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Das ist Rassismus pur!) Was bringt es uns? Wir
haben Zugang zu mehreren Bevélkerungsgruppen in
dieser Stadt. (Aufregung bei GRin Mag Dr Barbara Kap-
pel.) Wir kdnnten natlrlich mit denen auch Deutsch
sprechen, machen wir auch. Aber wenn wir in der Mut-
tersprache oder Erstsprache mit diesen Personen spre-
chen, erdffnet das fur uns neue Mdoglichkeiten. Wir grei-
fen das gerne auf und sprechen auch mit diesen Leuten
in deren Sprachen. Wir verdffentlichen auch gerne mehr-
sprachig, weil wir wissen, dass es den Stellenwert dieser
Menschen auf der emotionalen Ebene anhebt, obwohl
sie Deutsch kénnen, sag’ ich jetzt einmal. Das zeigt
natirlich auch eine Grundeinstellung, wo wir sagen, wir
heiRen euch Willkommen, wir sehen in euch keine Ge-
fahr, aber die Freiheitliche Partei geht immer davon aus.
In der Wohnungsfrage hat der Herr Kasal gesagt, er hat
Angst, dass in Hietzing irgendetwas passiert. (GR Mag
Wolfgang Jung: Das passiert ja laufend!) Vor den Rad-
fahrern haben Sie Angst, nur Angst, nur Angst, nur
Angst. (GR Mag Dietbert Kowarik: Sie haben Angst!) Sie

sind Mitglieder dieser Stadt. Haben Sie doch keine Angst
vor den Menschen! Gehen Sie auf die Menschen zu (GR
Mag Dietbert Kowarik: Die Angst haben Sie!), Sie wer-
den auch gewinnen! Setzen Sie auf die griine Karte, das
ist Mehrsprachigkeit, Vielfaltigkeit und da werden wir alle
gewinnen. (GR Armin Blind: Grun ist die Farbe der
Angst! - Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Einen Satz mdéchte ich zum Herrn Juraczka sagen.
Der Herr Juraczka ist sofort mit einer Presseaussendung
herausgeeilt: Deutsch, Deutsch ist die wichtigste Spra-
che und Deutsch muss Unterrichtssprache sein, und so
weiter, und so fort. Gehen Sie nicht in einen Wettbewerb
mit der FPO, wer mehr fiir die deutsche Sprache ist oder
nicht. Der Wirtschaftsfligel der OVP erkennt das auch.
Sie haben das auch in Ihrer Aussendung gesagt. Die
Mehrsprachigkeit ist flir eine pulsierende Stadt wie Wien
eine Chance und diese soll ergriffen werden. Gehen Sie
nicht in die Falle, Deutsch gegen alle anderen Sprachen
auszuspielen. (Heiterkeit bei GR Mag Johann Gudenus,
MAIS.) Ich glaube, es ist uns geholfen, wenn wir (GR
Mag Johann Gudenus, MAIS: Das tut weh! Das tut weh!)
Deutsch und alle andere Sprachen als gleichwertig in
unserer Stadt betrachten und sie auch foérdern (GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Es tut weh!). Wir machen das
als Rot-Griin und dieser Weg ist der Erfolgsweg. Danke.
(Beifall bei GRUNEN und SPO. — GR Mag Johann Gu-
denus, MAIS: Der Wanderprediger Akkilic!)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Blind und ich erteile es
ihm.

GR Armin Blind (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Zur Rede des Kollegen Akkilic und vom Herrn Klub-
obmann der GRUNEN, glaub’ ich, war zumindest ein
Zwischenruf bemerkbar in der Rede vom Kollegen Kasal
- es ist wirklich sinnbefreit, wie der Kollege Kasal gesagt
hat, was Sie sagen. Wenn Sport im Regelfall nicht was
Nonverbales ist. Ich meine, Sie waren zwar Sportrepor-
ter, sind es aber zu Recht nicht mehr. Es ist im Regelfall
Sport naturlich etwas Nonverbales. Das brauchen Sie
zum Beispiel nicht ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Da
spricht man so wenig, ja!) Herr Kollege, schauen Sie, ich
habe im Gegensatz zu lhnen zwdlf Jahre lang in der
Wiener Unterliga Ful3ball gespielt. Naturlich wird dort
geredet, aber nicht wahrend dem Match, sondern davor
und danach. Also der Sport ist per se selbstverstandlich
nonverbal. Wenn Sie sich auf dem Ful3ballplatz so auf-
fuhren wie hier im Gemeinderat, haben Sie nach funf
Minuten eine gelbe und nach zehn Minuten eine rote
Karte wegen Querulierens und Beleidigung des Schieds-
richters. (Beifall bei der FPO. — GR Dipl-Ing Martin Mar-
gulies: Sie haben keine Ahnung vom Fuf3ball') Selbst-
verstandlich, Herr Kollege, ich habe 12 Jahre lang Ful3-
ball gespielt. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Wo?) Bei
Slovan, Helfort und bei Red Star, wie sie noch nicht
Rapid-Amateure geheifen haben.

Dann das Zweite. Wenn der Kollege Akkilic Respekt
verlangt (GR Mag Dietbert Kowarik: Das ist der Richti-
ge!), dann ist er ganz genau der Richtige. Wer sich den
Kollegen Akkilic aufgezeichnet geben will, wenn man ihn
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live nicht erlebt hat, kann ihn sich auf YouTube anschau-
en, wo er in einer empoérten Menge von Aufgebrachten
sich in eine Kamera hinein emp0ort, dass ein Personalver-
treter es wagt, seine Kollegen von der Polizei zu versor-
gen (GR Mag Dietbert Kowarik: Unglaublich!). Also je-
mand, der sogar einem Polizisten das Jausenbrot ab-
spricht, spricht hier in diesem Haus von Respekt! Das ist
vollkommen absurd! (Beifall bei der FPO.) Der erwach-
senen Menschen gegentuiber zum Ausdruck bringt, dass
sie gefuttert werden. Also futtern, Herr Kollege Akkilic, tut
man kleine Kinder und Hunde, aber keine Polizeibeam-
ten. Denen kann man etwas zum Essen geben, aber
man fittert sie nicht! Das ist auch relativ respektlos, wie
Sie mit der Wiener Polizei umgehen.

Dann zur Chancengleichheit, Herr Kollege. Wie ge-
sagt, ich habe 12 Jahre lang in der Wiener Unterliga
FuRball gespielt, ungeféhr bis 1992. Glauben Sie mir, ich
war nahezu der Einzige in der gesamten Mannschaft, der
gut Deutsch gesprochen hat. Es war fir mich trotzdem
kein Problem, ohne die Unterstiitzung der Stadt Wien mit
meinen Mannschaftskollegen zu kommunizieren. Es
muss nicht jede Kommunikation von der Stadt Wien
gelenkt, gemanagt werden, sondern es kénnen Men-
schen ganz normal zueinander finden und in einen ganz
normalen sozialen Dialog und in Interaktion eintreten. Es
braucht keinen griinen Verein, der das organisiert und
daneben abkassiert. (Aufregung bei den GRUNEN.) Es
braucht diese ganzen Organisationen, die Sie haben,
nicht, sondern es reicht den Menschen, in einen ganz
normalen, vollkommen friedlichen Dialog einzutreten und
eine Mannschaft zu bilden. Das muss von Ihnen nicht
gelenkt werden. Das ergibt sich unter Kulturmenschen
ganz von alleine. (Beifall bei der FPO.)

Das zweite Diskriminierende, was Sie heute wieder
produziert haben, ist natirlich eine unglaubliche Inlan-
derdiskriminierung. Abgesehen davon, dass Sie sagen,
bei uns gibt es nur — unter Anfiihrungszeichen — ehema-
lige Tschechen, disqualifizieren und diskriminieren Sie
Menschen ganz enorm, die monosprachig sind, und das
ist immer noch ein nicht so kleiner Teil in dieser Stadt.
Sie sagen quasi, dass die fiir die positive Entwicklung
dieser Stadt quasi nicht mehr gebraucht werden, son-
dern durch lhre mehrsprachigen Migranten zu ersetzen
sind.

Das heif3t, Sie wollen — und Sie bringen es ja jedes
Mal hier wieder aufs Neue — die Stadtbevdlkerung aus-
tauschen, méglichst durch Menschen, die Sie sich aus-
gesucht haben, damit wir ,weltoffener” und ,pluralisti-
scher” sind. Sie wollen die angestammte Bevdlkerung,
die halt nicht eine Sprache spricht, die man vielleicht im
Nahen Osten oder irgendwo in Afrika spricht, aus dieser
Stadt vertreiben, damit wir dann weniger monosprachig,
sondern polisprachig sind.

Das ist nicht der Standpunkt der FPO, sondern wir
sind der Meinung, Deutsch ist hier die Amtssprache, es
ist hier die Staatsprache, es soll auch die Unterrichts-
sprache bleiben. Wenn jemand noch eine Zusatzqualifi-
kation hat, ist das gut, aber in erster Linie hat jeder in
Wien Deutsch zu beherrschen, so wie es ja auch in der
Position des Zusammenlebens von der SPO formuliert

wurde. (Beifall bei der FPO.)

Daher: Zusatzqualifikation — ja, aber versteifen Sie
sich nicht immer auf die sogenannte Muttersprache. Sie
nennen es Erstsprache, wir sagen noch immer Mutter-
sprache dazu, weil wir eben diese Verklausulierungen
nicht wollen. Wir fordern ein: Deutsch hat Muttersprache
von jedem in dieser Stadt zu sein. Wenn jemand eine
weitere Sprache kdnnen soll und will, ist das gut, aber
jeder hat Deutsch zu kénnen.

Diskriminieren Sie aber nicht die Menschen, die hier
aufgewachsen sind, die hier geboren sind, die — unter
Anfiihrungszeichen — nur monosprachig sind, als
schlechtere Menschen oder Menschen, die fir diese
Stadt weniger leisten oder weniger wertvoll sind, Herr
Kollege. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Kollege Blind, es ist 16 Uhr. Ich muss jetzt Sie fragen, ob
Sie noch ...

GR Armin Blind (fortsetzend): Eine Minute, dann bin
ich fertig.

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Ich wirde bitten, jetzt fertig zu werden. Ich muss um 16
Uhr unterbrechen.

GR Armin Blind (fortsetzend): Dann mache ich noch
einen Satz.

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Einen Satz, bitte.

GR Armin Blind (fortsetzend): Einen Satz und zum
Abschluss. Letzter Satz, damit wir nachher nicht zu lange
weitermachen.

Selbstverstandlich werden wir weiter differenzieren,
aber nicht so, wie Sie differenzieren wollen, sondern wir
werden weiterhin differenzieren zwischen Menschen, die
dieser Gesellschaft schaden wollen, und Menschen, die
der Gesellschaft nutzen wollen, wir werden weiterhin
differenzieren zwischen kriminellen Auslandern und
nichtkriminellen Auslandern, und wir werden weiterhin fr
Personen, die dieser Gemeinschaft schaden, nachhaltig
schaden, selbstverstandlich die entsprechenden Maf-
nahmen fordern. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich ersuche um
Verstandnis daflir, dass ich diese Rede unterbrechen
musste. Ich méchte aber die Postnummer 1 noch ab-
stimmen. Schlusswort? (Berichterstatterin GRin Anica
Matzka-Dojder: Ja!) Na gut, dann kdnnen wir auch keine
Abstimmung durchfiihren. Alles dann nach der Dringli-
chen.

Wir kommen nun zu dem Verlangen, dass der von
den GRen Mag Johannes Gudenus, Mag Ebinger und
Wolfgang Seidl eingebrachte an den Herrn Birgermeis-
ter gerichtete Dringliche Antrag betreffend Abberufung
des AKH-Generaldirektoriums gemalRl 8§ 38 Abs 2 der
Geschéftsordnung verlesen und hierauf mundlich be-
grindet werde. Ich bitte daher den Schriftfiihrer um Ver-
lesung dieses Dringlichen Antrages.

Schriftfihrer GR Christian Unger: ,Dringlicher Antrag
der FPO-Gemeinderidte Mag Johann Gudenus, Mag
Gerald Ebinger und Wolfgang Seidl an den Herrn Bir-
germeister betreffend die Abberufung des AKH-
Generaldirektoriums, eingebracht in der Sitzung des
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Wiener Gemeinderates am 22. Mai 2013.

Der Rechnungshof tbte vor Kurzem in einem Rohbe-
richt massiv Kritik am Management des Wiener AKH.
Uberhohte Behandlungskosten, mangelnde Koordinati-
on, zu wenig Transparenz: Osterreichs groRtes Spital,
das Wiener AKH, krankt an allen Ecken und Enden.

Hauptkritik: Durch die Doppelstruktur des Spitals sind
die Kompetenzen nicht klar verteilt. Einige Kritikpunkte
im Detail:

Wirtschaftlichkeit: Die Kosten fur die medizinische
Betreuung sind im AKH 30 bis 60 Prozent héher als in
den Uni-Kliniken in Graz und Innsbruck. Andere Wiener
Spitéler schneiden hier ebenso weit besser ab. Auch die
Infrastrukturkosten sind im AKH rund doppelt so hoch
wie in vergleichbaren Spitélern. Eine rechtstréageriber-
greifende Finanzplanung fehle ganzlich. Die Prifer nah-
men auch die AKH-Ambulanzen unter die Lupe. Diese
waren zuletzt immer wieder wegen starker Patientenzu-
wachsraten in Diskussion. 33 Prozent aller ambulanten
Behandlungen werden im AKH durchgefiihrt. Das ist
Uiberproportional viel, stellt der Bericht fest.

Wahrend die Stadt Wien die Vorgabe machte, alle
Falle zu behandeln, will die Medizinische Universitat eine
Beschrankung auf die Notfélle. Auch die einzelnen Klini-
ken wirden unterschiedliche Strategien verfolgen, kriti-
siert der Rechnungshof: ,Eine Strategie im Sinne einer
6konomischen Optimierung oder einer Zuordnung der
Patienten zu den besten Behandlungsmdglichkeiten war
nicht erkennbar.*

Krankensténde: In nur 3 Jahren stieg die Zahl der
Krankenstédnde beim Personal des Wiener AKH um 30
Prozent. Beim Verwaltungs- und Kanzleipersonal stieg
die Zahl der jahrlichen Krankenstandstage innerhalb von
3 Jahren von 18,6 auf 25 Tage, bei den Abteilungshilfen
von 33,8 auf 44,1 Tage. In einigen Berufsgruppen war
von 2008 bis 2011 eine deutliche Erhéhung der Kran-
kenstinde zu verzeichnen. In anderen Spitilern Oster-
reichs fallen die Mitarbeiter 13,9 Tage pro Jahr aus. Die
Prifer stellten fest, dass die Kontrolle durch die Perso-
nalabteilung keinesfalls effizient war. So war etwa auch
egal, dass eine Verwaltungsbedienstete in ihrem bereits
zwei Jahre dauernden Krankenstand weiter ihre Neben-
beschaftigung ausiibte. AuBerdem kritisierten die Prufer
deutlich, dass die Vorgaben fur ein Fehlzeitenmanage-
ment, das der Wiener Krankenanstaltenverbund bereits
2006 verordnet hat, noch immer nicht erfillt worden ist.
Vor diesem Hintergrund verwundert es auch nicht, dass
die Situation immer schlimmer wird und den Wiener
Steuerzahlern immer héhere Personalkosten verursacht.

Bettenmanagement: Es wurde festgestellt, dass zwi-
schen den Jahren 2005 und 2011 rund 250 bis 330 der
behdrdlich genehmigten — Klammer: systemisierten -
Betten nicht fir eine tatsachliche Belegung zur Verfi-
gung gestanden sind. Insgesamt hatte das Spital im Jahr
2011 dber rund 2 100 genehmigte Betten verfiigt. Im
Vergleich zu den Ubrigen Spitalern des Wiener Kranken-
anstaltenverbundes - KAV verzeichnete das AKH damit
héhere Bettensperren. Rund 40 Prozent der Bettensper-
ren erfolgten im Jahr 2011 aus personellen Griinden. Im
Uiberwiegenden Teil sind damit fehlende zugeteilte Pfle-

gedienstposten oder hohe Fehlzeiten gemeint. Die Folge
sind jedenfalls hohe Leerstandskosten. Sie beliefen sich
im Priifungszeitraum zwischen 126,27 und 319,26 Millio-
nen EUR.

Die Kritik der Priifer: ,Eine hausweite Analyse, ob kli-
nikiibergreifende MalRnahmen eine Bettensperre vermei-
den beziehungsweise betriebswirtschaftlich optimieren
kénnten, erfolgte nicht." Es ware festzulegen gewesen,
ob Strukturen reduziert oder zusatzliche Leistungen
erbracht werden sollen. Das Bettenmanagement misse
interdisziplindr und abteilungsibergreifend, in Zukunft
aber auch hauseriibergreifend verbessert werden.

Reinigungsarbeiten: Im Zusammenhang mit der im
Sommer 2010 erfolgten Vergabe eines rund 50 Millionen
EUR schweren Reinigungsauftrages an den Personal-
dienstleister AGO Group waren wiederholt Korruptions-
vorwirfe laut geworden. Der Verdacht lautete, dass die
Ausschreibung so manipuliert worden sei, dass die bis-
herigen Reinigungsfirmen ausscheiden und ein Konkur-
rent — eben AGO — zum Zug kommen musste, obwohl
dieser nicht das gunstigste Angebot gelegt haben soll.
Infolge der Ermittlungen durch die Korruptionsstaatsan-
waltschaft gaben der Generaldirektor des Wiener Kran-
kenanstaltenverbundes - KAV, Dr Wilhelm Marhold, und
der Direktor der Teilunternehmung Allgemeines Kran-
kenhaus - AKH, Dr Reinhard Krepler, im September
2011 die geplante ordentliche Kiindigung des Rahmen-
vertrages mit der Akademischen Gastedienst Osterreich
GmbH - AGO bekannt. Das Ziel der Kiindigung war laut
Marhold und Krepler die Ermdglichung einer Neuaus-
schreibung. Die Kindigung erfolgte per 1.11.2012 und
sollte per 31.12.2013 wirksam werden. Bis heute wurden
sowohl die Kindigung als auch die Neuausschreibung
nicht umgesetzt.

Die gefertigten Gemeinderate stellen daher gemein-
sam mit den Mitunterzeichnern gemall 8§ 36 der Ge-
schéaftsordnung des Gemeinderates der Stadt Wien an
den Herrn Burgermeister nachfolgenden Dringlichen
Antrag:

Der Blrgermeister moége auf Grund der zahlreichen
gravierenden Missstande umgehend die Abberufung der
Mitglieder des Generaldirektoriums der Unternehmung
Wiener Krankenanstaltenverbund in die Wege leiten.

Gemal § 36 der Geschéftsordnung fir den Gemein-
derat wird beantragt, dass der Antrag mindlich begrin-
det werden kann und hierauf eine Debatte Uber den
Gegenstand stattfindet.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir
das Verlesen des Dringlichen Antrages. Fir die nun
folgende Begrundung des Verlangens auf dringliche
Behandlung dieses Antrages sieht die Geschéaftsordnung
gemafl 8§ 38 Abs 3 eine Redezeit von 20 Minuten vor.
Zur Begrundung des Verlangens erteile ich nun Herrn
GR Mag Gudenus das Wort.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke. — Sehr geehrter Herr Vorsitzen-
der!

Wir kommen von den hohen Sphéren der Integrati-
onspolitik in die Niederungen der Gemeindepolitik zu-
rick. Thema AKH. Ein Dringlicher Antrag an den Bur-
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germeister — ich freue mich auch Uber seine Anwesen-
heit im Saal; vielleicht irre ich mich oder vielleicht kommt
er noch —, ein Dringlicher Antrag an den Burgermeister
bezuglich der Abberufung des gesamten AKH-
Generaldirektoriums. Es ist ja nicht leicht, Uber so ein
profanes Thema zu reden, nachdem der Herr Akkilic uns
die Welt erklart hat und davon gesprochen hat, was alles
in der Integrationspolitik besser laufen kénnte, von Un-
ternehmen, die profitieren von der Mehrsprachigkeit der
Wienerinnen und Wiener und der Burger, die hier nach
Wien gezogen sind. Ich dachte immer, die GRUNEN sind
eine Partei der Intellektuellen, aber manchmal, wenn ich
dem Herrn Akkilic zuhore, relativiert sich das etwas. Aber
wie auch immer. (Beifall bei der FPO.)

Kommen wir in die Niederungen der Gemeindepolitik
zuriick und reden wir Uber Gesundheitspolitik. AKH,
Allgemeines Krankenhaus, ein Dauerbrenner seit vielen
Jahrzehnten und auch schon davor. Das alte AKH war ja
auch schon ein Dauerbrenner. Das geht ja schon mehre-
re Jahrhunderte zuriick. Aber wir reden aktuell vom AKH,
vom neuen AKH im roten Wien, und da grif3t uns ja
taglich das Murmeltier, und wir missen heute leider
wieder, obwohl wir natirlich Gber Wichtigeres reden
kdnnten wie Integration a la Akkilic, ber die Missstéande
im KAV und speziell auch im AKH sprechen.

Das kodnnten wir leider fast bei jeder Sitzung hier im
Gemeinderat tun, und ich habe es, ganz ehrlich gesagt,
mittlerweile auch satt. Nicht nur ich habe ich es satt, die
meisten Birger in Wien haben es zu Recht satt, weil im
Endeffekt auch der Ruf dieses medizinisch brillanten
Hauses — es gibt ja medizinische Spitzenleistungen im
AKH — leidet unter der Tatsache, dass das AKH unter
einer roten Fihrung zu Tode verwaltet wird. Es werden
laufend Missstande aufgezeigt, wie das jetzt unlangst
wieder der Rechnungshof zu Recht anprangerte und
aufzeigte.

Die Geschichte des AKH in den letzten Jahrzehnten
ist ja eine einzige Geschichte der roten Skandale, eine
Geschichte der Korruption, eine Geschichte aller mogli-
chen Straftatbestdnde wie Betrug, Untreue, weiters der
Freunderlwirtschaft, also leider ein Sittenbild im Dunst-
kreis der Roten in Wien, der Sozialisten eben. Aber na-
turlich gilt auch hier das Unwort des vorletzten Jahres,
namlich die Unschuldsvermutung. Die gilt natiirlich auch
hier, obwohl gezielt ein moralisch verrottetes, teils sogar
kriminelles System etabliert wurde in den letzten Jahr-
zehnten, das leider offensichtlich seitens der Politik auch
heute aufrechterhalten wird. Genau dafir gibt es ja auch
eine Rechtskonstruktion, die auch den KAV sozusagen
aus der Kontrolle und Entscheidungsbefugnis des Ge-
meinderates hinausgegliedert hat. Es ist das gesamte
Volksvermdgen auch hier im KAV privatrechtlich organi-
siert, damit eben dem Eigentimer auch die Kontrolle
untersagt wird, nicht méglich gemacht wird, damit der
Birger auch durch den Gemeinderat keine Méglichkeit
hat, Kontrolle auszuiiben und Entscheidungen zu treffen.
All das hat ja natirlich einen Sinn gehabt, warum Sie
diesen KAV gegriindet und alles ausgegliedert haben,
was mdoglich ist. Aber dazu kénnen wir im Laufe der
Diskussion noch kommen.

Wir Freiheitliche jedenfalls haben es uns zum Ziel
gesetzt, mit genau diesem System des Machtmiss-
brauchs und auch der Steuergeldverschwendung aufzu-
raumen, und ich kann lhnen auch versichern und Sie
konnen sich sicher sein, dass wir es nicht nur heute in
dieser Sitzung zu Recht anprangern, weil der Rech-
nungshof ja seitenweise Missstande aufgezeigt hat. Wir
werden nicht lockerlassen bis zum Jahr 2015 und auch
dartber hinaus, wenn es Aufraumarbeiten geben wird,
wir werden nicht lockerlassen und natiirlich dranbleiben
und den Finger auf die Wunden legen, die im Gesund-
heitsbereich und vor allem im Wiener AKH seitens der
SPO hinterlassen wurden. Wir werden nicht lockerlas-
sen, die Systeme des Machtmissbrauchs aufzuzeigen
und nattrlich hier auch aufzurdumen, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren. Da kénnen Sie sicher sein. (Bei-
fall bei der FPO.)

Gehen wir zuriick. Die Liste der Verfehlungen ist ja
schon ewig lang, und die erste kriminelle Handlung hat
schon mit der Errichtung begonnen, und zwar mit dem
gréRten Bauskandal, den unser Land je erlebt hat. Statt
der urspriinglich geplanten Bauzeit von 10 Jahren sind
es knapp 40 Jahre geworden, und statt der Kosten von
urspriinglich 43,6 Millionen EUR waren es im Endeffekt
3,1 Milliarden EUR, die hier verursacht wurden. Der Bau
des AKH ist im Endeffekt 70 Mal so teuer gekommen,
wie es urspriinglich seitens der SPO versprochen wurde.

Und so war es ja im Endeffekt immer. Bezahlen kén-
nen die ganze Misswirtschaft die Birger: die Blrger, die
Steuerzahler, die Gebuhrenzahler, die Krankenkassabei-
tragszahler, wie auch immer. Das ganze System muss
im Endeffekt vom Endverbraucher, vom Birger finanziert
werden, lhr System des Machtmissbrauchs. Und das ist
wirklich eine Schande, meine sehr geehrten Damen und
Herren, immer den Birger zur Ader zu lassen, in letzter
Konsequenz immer den Birger zahlen zu lassen und die
Menschen zur Kasse zu bitten. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn wir schon beim Thema sind: Ich erinnere
mich auch daran, dass genau in diesem Zusammenhang
— nennen wir es einmal Auftaktskandal beim Bau des
AKH — auch der damalige SPO-Vizekanzler Androsch
verurteilt worden ist, der aber dessen ungeachtet weiter-
hin eine ganz groBe Nummer bei der SPO ist und sozu-
sagen als Saulenheiliger gefeiert wird so wie viele ande-
re auch, zum Beispiel der Herr Blecha, der als tiber 80-
Jahriger Ihr Zukunftsprogramm schreibt. Also eine ganz
klare Ansage hinsichtlich zukunftsweisend. A la Stronach
ungefahr. Aber das sind halt lhre Parteigranden (Zwi-
schenrufe bei der SPQ.), lhre Parteigranden, die Sie
hochhalten, aber immer mit dem Finger auf andere zei-
gen, wenn es darum geht, irgendwie jemanden mit dem
Schmutzkibel anzuschitten. Schauen Sie einmal in lhrer
eigenen Mottenkiste nach, was |hre Parteigénger in den
letzten Jahrzehnten an Verbrechen und auch an Ge-
richtsfallen verursacht haben, und zeigen Sie nicht lau-
fend mit dem Finger auf andere. Schauen Sie auf den
Herrn Androsch oder auf den Herrn Blecha, schauen Sie
einmal auf Ihre Parteigenossen, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der FPO. — GR Gerhard
Kubik: Worliber reden Sie eigentlich? Wir haben ein
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Thema!)

Entschuldigung, Herr Kubik, Sie haben hier eine lan-
gere Pause gehabt, Sie waren schon einmal hier, jetzt
waren Sie mehrere Jahre nicht da. Ich schétze Sie als
Kollegen sehr, und jetzt sagen Sie mir, ich soll zum
Thema reden. Sagen Sie das einmal dem Herrn Ellen-
sohn, der alle acht anderen Bundeslander beleuchtet.
(Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Der redet ja gerade
nicht! Dem koénnen wir es nicht sagen!) Ja, Frau Weh-
sely, so gerissen und smart. Unglaublich. Sagen Sie das
einmal dem Herrn Ellensohn, der immer tber acht Bun-
deslander spricht, Uber alle auRer Giber Wien. Das ist der
Klubobmann der Griinen Fraktion in acht Bundeslandern,
aber Giber Wien weil3 er kein einziges Wort zu sprechen.
(Beifall bei der FPO. — Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely,
in Richtung GR Ellensohn: Melden Sie sich auch noch,
bitte!) Also Herr Kubik, beobachten Sie einmal und keh-
ren Sie vor lhrer eigenen Tur, wie lhre Leute sich an
genau das Thema halten, das auf der Tagesordnung
steht. (Zwischenrufe bei der SPO.) Aber ich weil ja, es
ist Ihnen unangenehm. Es ist lhnen unangenehm, wenn
man den Herrn Blecha aufzahlt, den Herrn Androsch
aufzahlt, und dann kommt man vielleicht irgendwann
noch zum Herrn Proksch. Das ist ja alles sehr unange-
nehm. (Anhaltende Zwischenrufe bei der SPO.)

Eines ist klar — einigen wir uns darauf, das ist auch
ganz locker formuliert, ohne Ecken und Kanten —: Das
gesamte Wiener Volksvermdgen versiegt in roten Futter-
trégen. Ich glaube, darauf kdnnen wir uns einigen. (Bei-
fall bei der FPO.) Ja, darauf koénnen wir uns einigen.
Hunderte Millionen pro Jahr versiegen direkt, indirekt,
Uber funf Ecken in roten Futtertrégen. Darauf kbnnen wir
uns einigen, das wissen die Menschen, das ist ganz klar.
Da haben Sie lhre Konstruktionen. Das ist so! Das ist
das System, das Sie in den letzten Jahrzehnten hier
aufgebaut haben unter Birgermeister Haupl, der 19
Jahre Zeit hatte. Schon vorher wurde Vorarbeit geleistet.
Dazu gehdrt auch das System Faymann, das hier aufge-
baut wurde, der Faymannismus: Man kauft sich das
Wohlwollen der Tageszeitungen mit durch Steuergelder
finanzierten Inseraten. Das ist Faymannismus. Eine
Einschrankung der Pressefreiheit ist das, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Ironische Heiterkeit bei
der SPO.) Na sicher! Der Faymannismus ist eine Ein-
schrankung der Pressefreiheit. (Beifall bei der FPO. —
Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Herr Gudenus, Sie
waren schon einmal besser!)

Ja, Sie lachen (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Ich
sage es lhnen nur!), aber ich sage lhnen eines: Wir ha-
ben 1848 gekampft fir die Pressefreiheit und gegen die
Einschrankung der Pressefreiheit unter Metternich.
(Zahlreiche Zwischenrufe bei der SPO.) Anscheinend
schlagen Sie sich auf die Seite von Metternich. (Ironi-
sche Heiterkeit bei der SPO.) Bravo! Gratulation! Ma-
chen Sie weiter so! Super! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Sehr geehrter Herr Kollege Gudenus, es ist ja lhre Dring-
liche und nicht die Dringliche der anderen, und ich wirde
Sie wirklich bitten, zum Thema zu reden. Das Thema
heil3t AKH. Sie begriinden zur Zeit gerade die Dringlich-

keit dieses Antrages, aber ich habe bis jetzt sehr wenig
Uber diese Dringlichkeit gehort. Bitte, zum Thema zu
sprechen.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (fortsetzend): Dan-
ke, Herr Vorsitzender!

Ich nehme natirlich demutig lhre Weistimer zur
Kenntnis. Ich wirde mich freuen, wenn Sie mit dem
gleichen MalRstab auch bei anderen Rednern aus der
Koalition so messen wiirden. (Beifall bei der FPO.)

Kommen wir jetzt wirklich zum ganz Dringlichen.
(Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Ja genau! Endlich! —
Zwischenruf von GR Kurt Wagner.) Es hat auch der
Rechnungshofbericht gezeigt, Herr Kollege, dass im
Endeffekt hier im roten Dunstkreis ein System von Kor-
ruption und Misswirtschaft im AKH und im KAV entstan-
den ist. Das zeigt ja auch der jiingste Vergabeskandal
um 50 Millionen EUR fir 1 000 Leiharbeitskrafte, bei
dem erneut anscheinend rote Freunderl abkassiert ha-
ben, und eben auch der jingste Rechnungshofbericht,
der uns hier vorliegt.

Und, ja, Sie hoéren das Wort Leiharbeitskrafte. (GR
Kurt Wagner: Woher haben Sie den Rechnungshofbe-
richt?) Leiharbeitskrafte ist ja ganz etwas Boéses, Herr
Kollege Wagner. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Von
wem haben Sie den Rechnungshofbericht?) Was Sie,
Herr Kollege Wagner, in lhren eigenen Sonntagsreden
gegen die Leiharbeitskrafte predigen, das praktizieren
Sie ja selbst. (GR Christian Deutsch: Von wem haben
Sie den Rechnungshofbericht?) Ungeniert wird das prak-
tiziert im AKH, Hauptsache, es fallt irgendetwas ab fiir
den einen oder anderen roten Ginstling. (Amtsf StRin
Mag Sonja Wehsely: Von wem haben Sie den Rech-
nungshofbericht?) Und die Politik putzt sich natirlich ab,
die Frau Wehsely und der Herr Biirgermeister, der wahr-
scheinlich hier irgendwo zuschaut, wenn die Kamera
wieder funktioniert, ich weil3 es nicht, aber hier anwe-
send ist er auf jeden Fall nicht. Sie putzen sich ja ab,
Frau Wehsely, Sie putzen sich ja laufend ab. (GR Dipl-
Ing Rudi Schicker: Begriinden Sie endlich den Dringli-
chen Antrag!)

Was ist denn mit dem Skandal? (Amtsf StRin Mag
Sonja Wehsely: Von wem haben Sie den Bericht?) Bitte,
Sie schweigen dazu. Jetzt reden Sie viel, aber sonst
schweigen Sie. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Von
wem haben Sie den vertraulichen Bericht? Vom Herrn
Lasar oder von wem?) Interessant, sehr interessant,
Frau Stadtrétin, jetzt reden Sie viel. (Beifall bei der FPO.)
Wenn es um unsachliche Zwischenrufe geht, dann sind
Sie Nummer 1, sonst schweigen Sie.

Frau StRin Wehsely, Sie machen dem AKH, dem
KAV und der gesamten Fihrung und dem Generaldirek-
torium die Mauer. Sie machen genau diesen Machen-
schaften und diesen Leuten die Mauer, und ein Schelm,
der Boses dabei denkt. Vertuschen, zudecken, mau-
scheln, das ist genau lhre Politik, meine sehr geehrten
Damen und Herren, und das werden die Birger auch
spéatestens 2015 abstrafen. (Beifall bei der FPO.)

Aber kommen wir zum Rechnungshofbericht, den Sie
ja am liebsten unter den Teppich kehren wollen. (Amtsf
StRin Mag Sonja Wehsely: Wo ist der Bericht?) Der
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kritisiert ja noch viel mehr, der ist vernichtend. (GRin
Martina Ludwig-Faymann: Von wem haben Sie den
Bericht? Ich habe ihn nicht!) Bitte, héren Sie einmal ganz
kurz zu. Sie kdnnen sich ja nachher zu Wort melden.
Wirklich, es besteht laut Geschéftsordnung die Mdglich-
keit, sich zu Wort zu melden. Der Rechnungshofbericht
ist vernichtend. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Haben
Sie eine Kopie von dem Bericht? Ich habe ihn nicht!)
Deswegen sage ich es lhnen ja jetzt.

Die Behandlungskosten liegen im AKH um bis zu 60
Prozent Uber den vergleichbaren Uni-Kliniken Graz und
Innsbruck. Na, bravo! Rekordverdachtig. Wieder einmal
ein Rekord in Wien, wieder einmal das Schlusslicht. (GR
Dipl-Ing Rudi Schicker: Kénnen wir den Bericht haben? —
Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Wir haben ihn namlich
nicht!) Auf Kosten der Allgemeinheit werden hier an-
scheinend irgendwie die Behandlungskosten in die Hohe
getrieben.

Was sagt er weiter? Die Infrastrukturkosten sind so-
gar gleich doppelt so hoch. Na, bravo! Schon wieder ein
Rekord im roten Wien.

Und es geht ja weiter. Eine rechtstrageriibergreifende
Finanzplanung fehlt ganzlich. Das kennen wir ja schon
von dem heute in der Friih diskutierten Beteiligungsma-
nagement, wo ja an Ordnung und Struktur Uberhaupt
nichts zu erkennen ist. Ein reines Chaos ist hier zu er-
kennen, sowohl beim Beteiligungsmanagement der Stadt
Wien als anscheinend auch hier bei der rechtstrager-
Uibergreifenden Finanzplanung beim AKH.

Weiter: Die Anzahl der Krankenstéande ist beim AKH-
Personal in nur 3 Jahren um 30 Prozent gestiegen. Ich
meine, das wundert uns Freiheitliche und viele Birger
natirlich nicht, denn wir haben ja immer schon die Un-
terdriickung des Personals durch rote Chefs angepran-
gert und auch die Folgen aufgezeigt. Das haben wir
immer schon gemacht. Wir haben etwa aufgezeigt, dass
zum Beispiel mittlerweile jeder dritte Arzt am Burn-out-
Syndrom leidet. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Die
Arzte sind gar keine stadtischen Bediensteten!) Das
kommt ja nicht von ungeféhr, Frau Wehsely, sondern das
kommt natirlich von lhrer Politik, die all das zudeckt und
fordert. Daher kommt das. Da werden ja die Arzte regel-
recht ins Burn-out getrieben. (Amtsf StRin Mag Sonja
Wehsely: Sind die Arzte stadtische Bedienstete?) Das
wollen wir Freiheitlichen abstellen, meine sehr geehrten
Damen und Herren. Das kann ja so nicht weitergehen.
(Beifall bei der FPO.) Mobbing, Frust, Burn-out — alles
kein Wunder bei der Bevormundung und Ausbeutung,
die hier im AKH von oben herab vorherrscht.

Die Prifer des Rechnungshofs kritisieren aber auch
noch zusatzlich die mangelnde Koordination und man-
gelnde Transparenz im AKH. Das kennen wir alles aus
allen Bereichen hier im roten Wien. Mangelnde Koordi-
nation, mangelnde Transparenz — das ist ja typisch fir
alle Bereiche, fur die Sie die Verantwortung tragen hier
im roten Wien.

Also man sieht, es krankt an allen Ecken und Enden,
und unser wertvolles AKH, auf das wir alle stolz sein
sollten und auch stolz sind, hat auf Grund lhrer Fehlleis-
tungen im Endeffekt schon den Status ,spitalsreif‘. Sie

machen das AKH spitalsreif, Sie wirtschaften es herun-
ter, und Sie tun nichts dagegen, dass die Misswirtschaft
abgestellt wird. (Beifall bei der FPO.)

Und schuld ist nattrlich die Fiihrung. Aber was ma-
chen die Sozialisten? Uberhaupt keine Frage. Anstatt
echte Konsequenzen anzudenken und umzusetzen,
anstatt Reformen anzudenken und umzusetzen, anstatt
Optimierungen einmal umzusetzen, auch personeller
Natur, bringen Sie in altgewohnter sozialistischer Manier
ein Bauernopfer und feuern ausgerechnet den Techni-
schen Direktor des AKH. So schaut Lésungskompetenz
ala SPO aus. Sie wollen ja das Problem nicht I6sen, weil
genau dort Ihre Genossen sitzen wie der Herr Marhold,
den Sie immer halten wollen auf Biegen und Brechen.

Aber genau das wollen wir mit unserem Dringlichen
Antrag heute abstellen. Es muss das gesamt Generaldi-
rektorium des AKH abberufen werden. Da soll der Herr
Birgermeister endlich einmal Verantwortung zeigen und
Konsequenzen ziehen aus lhrer Misere, Frau Wehsely.
Da soll er Konsequenzen ziehen. (Beifall bei der FPO)

Es muss im Endeffekt die Wurzel des Ubels entfernt
werden. Da gibt es ja laufend Korruptionsvorwiirfe, des-
halb ist eine Abberufung langst Uberfallig. Wir sagen:
Schluss mit dieser Parteibuchwirtschaft der SPO! Es
geht bitte vor allem im AKH um Gesundheit, es geht um
Forschung, und es geht ja nicht zuletzt um die effiziente
Einsetzung unserer Steuergelder. Darum geht es, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (GR Heinz Hufnagl:
Es geht um eine Krankenhausskandalisierung durch die
FPO)

Der Herr Birgermeister ist trotz seiner Abwesenheit
bei dieser wichtigen Diskussion heute aufgerufen, die-
sem Dringlichen Antrag auf Abberufung des Generaldi-
rektoriums nachzukommen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fiir die
Begriindung.

Moment! Wir werden gleich sehen, wie es weitergeht.
Ich er6ffne nun die Debatte, wobei ich bemerke, dass die
Dauer der Diskussion maximal 180 Minuten betrégt. Zur
Besprechung des Dringlichen Antrages — und deswegen
bin ich jetzt etwas verunsichert gewesen — hat sich Herr
GR Mag Gudenus zu Wort gemeldet. (GR Mag Johan-
nes Gudenus, MAIS: Das habe ich gerade konsumiert!)
Gut, diese Wortmeldung ist zuriickgezogen. (GR Heinz
Hufnagl: Er streicht sich selber!) Deswegen war bei mir
dieses Fragezeichen. (GR Mag Johannes Gudenus,
MAIS: Ich werde mich vielleicht spater noch melden! —
Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Interessant!)

Ich erteile daher als bei mir Nachstgemeldeter Frau
GRin Korosec das Wort. Ich weise darauf hin, dass lhre
Redezeit mit 20 Minuten begrenzt ist.

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Herr Vorsitzender! Frau Stadtratin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Die Dringlichkeit ist durchaus gegeben, denn das
AKH liegt auf der Intensivstation, und es ist héchste Zeit,
hier wirklich MaRnahmen zu setzen. Und Sie, Herr Biir-
germeister — ich spreche den Herrn Birgermeister an,
auch wenn er nicht da ist, und ich muss sagen, ich finde
es auch nicht gentlemanlike, wenn hier ein Antrag ge-
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bracht wird, der dringlich ist und bei dem die Oppositi-
onsparteien sich etwas gedacht haben, und dann ist der
Birgermeister nicht da und es gibt auch keine Entschul-
digung. Ich nehme an, die Frau Stadtratin ist in seiner
Vertretung hier, aber Ublicherweise sollte man das auch
sagen, wenn das so ist. Oder man nimmt eben die Op-
position so unernst, dass man sagt, na ja gut, soll so
sein. Auch das zeigt einiges auf. Aber ich nehme an, der
Herr Burgermeister wird vielleicht in seinem Biro sitzen
und zuhoren, und wenn nicht, dann bitte ich Sie, ihm das
alles mitzuteilen, denn er ist der Verantwortliche. Der
Birgermeister ist der Verantwortliche fir das, was hier
passiert beziehungsweise eben nicht passiert.

Aber vorweg mdchte ich feststellen, dass ich sehr
froh bin, dass es Institutionen wie den Rechnungshof
und das Kontrollamt gibt, die auf sachliche und auch
sehr objektive Weise erheben. Ich sage das vor allem
auch als Oppositionspolitikerin, weil man uns ja immer
wieder vorwirft, dass wir polemisch argumentieren. Man
kann aber, basierend auf den Ergebnissen des Rech-
nungshofes und des Kontrollamtes, objektiv sagen, was
Sache ist und was sich andern muss — nicht soll, was
sich &ndern muss —, damit wir dem Prinzip einer effizien-
ten und transparenten Verwaltung in dieser Stadt ent-
sprechen. Und da sind diese Berichte nicht hoch genug
einzuschatzen, aber sie missen auch wirksam werden.
Und genau darum geht es.

Das AKH ist eine unendliche Geschichte. Kollege
Gudenus hat schon darauf hingewiesen. Schon die Ent-
stehung, die ich schon, teilweise auch hier in diesem
Raum, miterlebt habe, ist eine unendliche Geschichte
und eine Geldvernichtungsmaschine. Seit dem letzten
Jahrtausend gelingt es nicht, eine gemeinsame Betriebs-
fihrung zwischen Bund und Stadt Wien zu erreichen.
Unzahlige Arbeitsgruppen wurden eingesetzt, verschie-
dene Modelle ausgearbeitet, laut Kontrollamtsbericht
wurden 2 Millionen EUR fir diverse Rechtsgutachten
ausgegeben. Erledigt ist nichts. Mit einem Wort: Viel
Larm um nichts.

Meine Damen und Herren! Herr Birgermeister! Ich
bin gespannt, wie Sie, Herr Biirgermeister, den Steuer-
zahlern erklaren werden, dass man 2 Millionen fir
Rechtsgutachten ausgegeben hat, aber Gegenleistung
ist dafir keine vorhanden. Es gibt keine ordentliche
Struktur, wie der Rechnungshof in seinem jiingsten Be-
richt ja auch betont.

Zum Wochenende hat der Gesundheitsbkonom Dr
Ernest Pichlbauer im ,Kurier* dazu Stellung genommen
und hat gemeint, es ist vollig klar, dass das AKH auf
Grund seiner skurrilen Konstruktion so teuer ist: einer-
seits medizinische Universitat, deren Aufgabe, Lehre und
Spitzenforschung, gut ist, andererseits das AKH, das als
Gemeindespital fir die breite medizinische Versorgung
zustandig ist. Das fuhrt zu skurrilen Szenarien. Der arzt-
liche Leiter Dr Krepler hat nur einen Mediziner unter sich,
und das ist der Betriebsarzt. Gleichzeitig kann Herr Dr
Krepler keine Auskunft dariiber geben, wie viele Arzte im
Spital beschaftigt werden. Das bedeutet, die rechte Hand
weild nicht, was die linke tut. Und das ist unglaublich.
(GR David Ellensohn: Reden Sie mit dem Tochterle!)

Wie soll da wirtschaftlich, effizient, effektiv und inno-
vativ gearbeitet werden? Wir haben schon gehért, fiir die
medizinische Betreuung gibt es um 60 Prozent hdhere
Kosten als bei der Uni-Klinik in Graz oder Innsbruck. Ich
muss |hnen sagen, fir jemand, der 40 Jahre im Ma-
nagement der Privatwirtschaft tatig war, ist das alles
unvorstellbar.

Herr Blrgermeister, Sie wissen das seit Jahrzehnten,
Sie haben das alles miterlebt, aber es bleibt immer alles
beim Alten. Es gibt stédndig Aufforderungen — sei es das
Kontrollamt, sei es der Rechnungshof, sei es die Opposi-
tion —, aber es andert sich nichts. Es ist lhnen das, was
da gesagt wird, was da geschrieben wird, offensichtlich
egal, denn nach der Mentalitat ,Mir san mir, wir wissen
eh, wie es geht!" ignorieren Sie das alles.

Auch bei der Erstellung des Regionalen Strukturplans
Gesundheit 2020 wurde die Med-Uni nicht in die Planung
mit einbezogen. Andererseits, muss ich sagen, war die
Stadt Wien bei der Leistungsvereinbarung der Med-Uni
mit dem Wissenschaftsministerium auch nicht eingebun-
den. Herr Birgermeister, was heilt das? Wien und die
Med-Uni reden gerne (bereinander, aber offensichtlich
nicht miteinander. Das ist ein ganz groBer Schaden fir
die Weiterentwicklung des Gesundheitssystems.

Die massive Kritik des Rechnungshofes daran ist ja
schon aufgezeigt worden. Gesperrte Betten im AKH
kosten Unsummen. Das Bettenmanagement ist eine
Katastrophe. Wenn zwischen 2005 und 2011 bis zu 330
der behordlich genehmigten Betten gesperrt sind, so sind
das, Frau Stadtratin, 15 Prozent. Jetzt weil3 ich schon,
vermeiden kann man Bettensperren in so einem Grof3-
spital nicht — das weil ich, ich bin nicht so naiv —, aber
vermeiden kann man Bettensperren auf Grund von Per-
sonalengpassen, denn die sind planbar. Und rund 40
Prozent aller Bettensperren erfolgten aus personellen
Griinden. Was ist die Folge? Hohe Leerstandskosten.
Sie betrugen im Prifungszeitraum bis zu 319 Millionen
EUR. Hier sieht man wieder die mangeinde Effizienz, die
Planlosigkeit des Managements. — Herr Birgermeister,
welche Maflinahmen wurden gesetzt? Keine!

Auch vermeintlich kleine Details werden in unvor-
stellbarer Weise gehandhabt, etwa Arbeitszeitaufzeich-
nungen. Ich meine, jeder, der berufstatig war oder ist,
weil3, dass elektronische Arbeitsaufzeichnungen seit
Jahrzehnten selbstverstandlich sind. Im Weltspital AKH
gibt es keine moderne Arbeitszeitaufzeichnung. Arbeits-
zeitaufzeichnungen erfolgen mit der Hand. Und das im
Jahr 2013! Das AKH hat 10 000 Mitarbeiter. Ich glaube,
das sagt schon alles.

Der nachste Bereich: Personalbedarfsplanung. Ohne
Ziel.

Die erhohten Fehlzeiten durch Krankenstéande sind
schon erwahnt worden. Also es gibt fast doppelt so hohe
Krankenstiande wie im Osterreichdurchschnitt. 14 Tage
bis 25 Tage. In einem Bereich mit Gber 1 000 Mitarbei-
tern waren Krankenstéande von 39 Tagen. Jetzt wiirde
man annehmen, dass es hier Gesprache gibt mit den
Mitarbeitern, denn wenn jemand 39 Tage krank ist, das
ist ja nicht nur ein bisschen etwas. Bitte, mit 1 Prozent
der Mitarbeiter hat es nachher ein Informationsgesprach
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gegeben. So handelt und so arbeitet man im AKH.

Und dieser eine Fall wurde ja schon aufgezeigt. Eine
Mitarbeiterin ist zwei Jahre krank, hat aber trotzdem eine
Nebenbeschéftigung. Die Personalabteilung weil3 das,
MalRnahmen werden keine gesetzt. — Es ist an der Zeit,
Herr Birgermeister, dass Sie handeln!

Das EDV-System AKIM muss ich auch noch kurz an-
fuhren. Wir alle wissen, wie wichtig heute die EDV ist,
wie angewiesen wir darauf sind und wie man das gerade
im medizinischen Bereich auf dem letzten Stand haben
muss. Vier Gesundheitsstadtréate, Sepp Rieder, Elisabeth
Pittermann, Renate Brauner und Sonja Wehsely, haben
sich mit dem EDV-System AKIM beschaftigt, aber es ist
noch immer ein Torso. Bereits in den Jahren 1997/1998
wurde es in die Wege geleitet. Seit 16 Jahren wird an der
Implementierung gearbeitet, und man ist immer noch
nicht fertig. Millionen an Steuermitteln wurden ver-
schwendet.

Ein OP-Kinderzentrum wurde errichtet — an sich et-
was Positives, das kann man ja nur begrifRen —, die
Inbetriebnahme war im August 2012, die Auslastung
allerdings ist &uflerst schlecht. Laut Rechnungshof ist
dieser OP-Saal nur an einem einzigen Tag pro Woche
gedffnet. Das sagt vieles!

Frau Stadtratin, wir waren vorige Woche ja gemein-
sam auf einer sehr, sehr interessanten Ausschussreise
in Hamburg, wo die Spitéler privatisiert wurden, und zwar
nicht deshalb privatisiert wurden, weil man Uberzeugt
war, dass Privatisierung das Richtige ist. Die Privatisie-
rung ist deshalb erfolgt, weil die Stadt Hamburg pleite
war und es daher notwendig war. Aber es hat sich her-
ausgestellt, dass diese Privatisierung richtig war, denn
diese Krankenhéauser schreiben heute schwarze Zahlen,
wobei die Gewinne allerdings nicht entnommen werden.
(GRin Dr Claudia Laschan: Sie kdnnen das nicht mit
Osterreich vergleichen! Wir haben ein ganz anderes
Finanzierungssystem!) Frau Kollegin, regen Sie sich
nicht auf, ich méchte ganz etwas anderes sagen. Auf alle
Falle hat sich herausgestellt, dass Private das so fihren
kdénnen, dass sogar Gewinne entstehen. Die Gewinne
werden natrlich nicht enthommen, sondern die werden
sofort reinvestiert. (GRin Dr Claudia Laschan: Das kon-
nen Sie nicht vergleichen!) Aber was ich damit sagen
will, Frau Kollegin, ich habe dort gefragt nach den OP-
Zeiten. Alle OP-Séle werden von 7.45 Uhr bis 22 Uhr
genitzt. Und hier haben wir ein neues OP-Zentrum fir
Kinder, das ein Mal in der Woche beniitzt wird. Ich glau-
be, mehr braucht man dazu nicht zu sagen. Wenn man
dann nicht von einer Misswirtschaft redet, dann weiR} ich
nicht, was Misswirtschaft ist. (Beifall bei OVP, FPO und
von GR Dr Wolfgang Aigner.)

Meine Damen und Herren! Das ist ein kleiner Aus-
schnitt. Ich kdnnte noch weil3 Gott viele Punkte bringen,
was alles im System AKH krank ist.

Herr Burgermeister! Wir von den Oppositionsparteien
haben immer wieder nachgefragt — seinerzeit auch noch
die GRUNEN, Frau Dr Pilz war ja hier auch sehr rege —,
angeprangert, aufgezeigt. Wir haben Sonderausschiisse
verlangt, wir haben Sondergemeinderéate verlangt, Ge-
meinderatssitzungen  gehabt, Kontrollamtspriifung,

mundliche, schriftliche Antrage. Alle parlamentarischen
Mitteln haben wir genitzt. Aber in der Arroganz der
Macht der SPO wurde immer alles schéngeredet, ge-
mauert, gemauert, alles war paletti. Wir fordern seit Jah-
ren die Betriebsflihrungsgesellschaft zwischen AKH und
Med-Uni Wien, und seit Jahren wird diskutiert. Das
stimmt ja, es wird diskutiert. Der Herr Birgermeister hat
im Vorjahr zugesagt, dass er auch fiir diese Lésung ist.
Es wird zwar diskutiert, aber es wird nicht gehandelt.

Und handeln muss man. Daher sage ich es jetzt noch
einmal an den Herrn Birgermeister, denn er ist der wirk-
lich politisch Verantwortliche. Schaffen Sie endlich die
notwendigen Rahmenbedingungen! Und zwar im Inte-
resse von allen, im Interesse der Arztinnen und Arzte, im
Interesse der Pflegekréfte, im Interesse der Angestellten,
die tagtaglich weltweit anerkannt gute Leistungen unter
derart schwierigen Bedingungen erbringen. Vor allem
aber: Handeln Sie im Interesse der Patientinnen und
Patienten, und denken Sie daran, dass die Kosten dieser
Misswirtschaft von den Birgerinnen und Birgern zu
tragen sind! (Beifall bei OVP, FPO und von GR Dr Wolf-
gang Aigner.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachste
Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau GRin Dr Kickert. Ich
erteile ihr das Wort.

GRin Dr Jennifer Kickert (Griner Klub im Rathaus):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Selbst wenn das bei der Begriindung des Antrages
noch nicht ganz klar geworden ist: Wir reden hier tber
einen Rechnungshofbericht, der die Zusammenarbeit
zwischen Bund und L&ndern im Gesundheitswesen am
speziellen Beispiel des AKH Wien beleuchtet. (GR Mag
Johann Gudenus, MAIS: Wir reden uber einen Dringli-
chen Antrag!) Genau. So ist es. Wenn Sie 30 Sekunden
warten kénnten und mich aussprechen lie3en und mich
nicht auch noch mit lhren Weistimern in Zwischenrufen
unterbrechen wirden, wirden Sie wissen, warum ich
glaube — jetzt komme ich gleich zum Punkt —, dass die in
dem Dringlichen Antrag geforderte Konsequenz der
Abberufung der Generaldirektion sachlich falsch und
inkonsequent ist.

Die Forderung nach der Abberufung impliziert, dass
es ein personliches Fehlverhalten der Generaldirektion
oder ein Versagen in ihren Aufgaben géabe. Und wie Sie
wahrscheinlich wissen, besteht diese Generaldirektion
aus drei Personen, von denen zwei seit knapp einem
Monat in ihren Amtern sind. Also diese zwei Personen in
der Generaldirektion abzuberufen und fir ein strukturel-
les Problem verantwortlich zu machen, das es seit 25
Jahren gibt, ist sachlich dumm. (Beifall bei GRUNEN und
SPO))

Die Generaldirektion oder alle drei in der Generaldi-
rektion vertretenen Personlichkeiten sind fur weitere
Krankenanstalten in dieser Stadt verantwortlich, und
gerade in diesem Bericht, den Sie in lhrer Begriindung
haufig zitieren, werden unter anderem gerade diese
anderen Krankenanstalten der Stadt Wien als besserer
Vergleich zum AKH herangezogen. Das heif3t, irgendwas
scheint diese Generaldirektion ja doch richtig zu machen,
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wenn die anderen Krankenanstalten in Wien besser
funktionieren. Also noch einmal der Hinweis darauf, dass
das grundlegende Problem ein strukturelles ist.

Da hat, dankenswerterweise sehr sachlich, die Frau
Kollegin Korosec viele, viele dieser Beispiele der struktu-
rellen Problematiken erwéhnt. Das heif3t, Ihre Forderung
nach Abberufung ist, wie gesagt, nicht nur sachlich
falsch, sondern auch inkonsequent, denn wére Ihnen
tatsachlich daran gelegen — ich zitiere jetzt Kollegin Ko-
rosec, und das ist vielleicht ungewdhnlich —, am soge-
nannten kranken System AKH etwas zu &andern, dann
mussten Sie etwas am System &ndern wollen und nicht
an den Personen, die an einem Teil dieses Systems
arbeiten. (GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Aber sie
sind daran beteiligt!) Klar sind sie mitbeteiligt, aber es
sind sehr, sehr viele mitbeteiligt und die drei in der Gene-
raldirektion wahrscheinlich nicht einmal flihrend, aber
natlrlich im Gegensatz zu, sage ich jetzt, Abteilungs-
hilfskraften im AKH wesentlich beteiligt. Na klar.

Trotzdem: Ich glaube, dieses Beispiel AKH ist wirk-
lich ein Paradebeispiel dafiir, was passieren kann, wenn
es geteilte Zusténdigkeit in hochkomplexen Ablaufen und
Systemen gibt und Strukturen entstehen kdnnen, die in
ihren Parallelitaten tatsachlich zu Ineffizienz fihren. Und,
ja, es ist auch richtig, dass daher an genau diesen Rah-
menbedingungen gearbeitet werden muss. Genau diese
Rahmenbedingungen bedeuten aber, weil es zweigeteil-
te Verantwortlichkeiten gibt, dass beide politisch verant-
wortlichen Ebenen sich darauf einigen missen, es auch
tun zu wollen. (GRin Ingrid Korosec: Seit 25 Jahren geht
das schon!) Seit 25 Jahren sogar. Ja eben. So lange gibt
es das neue AKH meines Wissens nach zwar nicht,
nichtsdestotrotz kann es, selbst wenn seit Jahrzehnten
Versuche gestartet worden sind, die nicht zum Erfolg
gefuhrt haben sollten, trotzdem sein, dass der nachste
Schritt der richtige ist.

Jetzt mochte ich sozusagen auf die Konsequenzen
der Kontrollamtsberichte und auch des so veréffentlich-
ten Rechnungshofberichts kommen. Ja, es braucht An-
derungen, und, ja, es braucht die Anderungen, die von
beiden Seiten, namlich sowohl von der Stadt Wien als
auch vom Bund, unterstiitzt werden, denn sonst kommt
es zu keiner gemeinsamen Zielerreichung. Deswegen
gibt es, wie auch Sie zitiert haben, seit letztem Jahr ein
Reformprojekt, die Universitatsmedizin Wien 2020, die
sich genau darum kiimmern soll, ndmlich um eine Zu-
sammenarbeit zwischen dem Wissenschaftsminister
Karlheinz Tochterle und der Gesundheitsstadtratin Sonja
Wehsely, das jetzt seit Anfang dieses Jahres implemen-
tiert ist und bis 2015 bestimmte Ebenen der Zusammen-
arbeit zusammenfuhren moéchte — das klingt jetzt nach
Doppeldeutungen, aber es ist genau das — und zum
Nutzen beider Betriebssysteme Verwaltungsablaufe
vereinfachen und koordinieren soll.

Dieses Reformprojekt hat einen fixen Zeitplan und
eindeutige Zustandigkeiten, soweit ich informiert bin. Zu
den wesentlichsten Punkten, die ich herausgreifen méch-
te, gehort, dass viele der Kritikpunkte, die in den Kon-
trollamtsberichten und in diesem Rechnungshofvorabbe-
richt stehen, schon erkannt wurden und in diesem Re-

formprojekt angegangen werden sollen. Zu diesem Zeit-
punkt meiner Rede mdochte ich noch einmal darauf hin-
weisen, dass ich sowohl die Berichte des Kontrollamtes
als auch die des Rechnungshofes als wesentliche Eva-
luationsméglichkeiten der politischen und auch der orga-
nisatorischen Umsetzung auf allen Gebieten erachte.
Das heif3t, selbst wenn Personen in Verantwortung fir
bestimmte Prozesse sind, sollten sie kritischen Berichten
gegenuber immer offen sein, weil das die einzige Még-
lichkeit ist, seine eigenen Handlungen auch von einer
dritten Stelle Uberpriifen zu lassen. Und das geht ubri-
gens, Herr Gudenus, ohne jegliche Skandalisierung.

Also die wesentlichsten Punkte sind: Erarbeitung ei-
nes einheitlichen medizinischen Leistungsauftrages, um,
wie Sie schon erwahnt haben, Frau Kollegin Korosec,
das Spannungsverhaltnis zwischen optimaler Patientin-
nenversorgung auf der einen Seite und der Forschung,
Lehre und Spitzenmedizin auf der anderen Seite in Ein-
klang zu bringen und zu koordinieren.

Es soll einen neuen medizinischen Masterplan ge-
ben, der die strategische Ausrichtung des Spitals auf der
einen Seite und die klinische Forschung auf der andere
Seite garantieren soll.

Ein anderer Punkt ist zum Beispiel auch, dass das
AKH auf der einen Seite und die Med-Uni Wien auf der
anderen Seite logischerweise gemeinsam an dieser
Aufgabenerfullung arbeiten missen und eine abge-
stimmte Zusammenarbeit und eine abgestimmte Bewirt-
schaftung und Entscheidung tber den Einsatz der finan-
ziellen Mittel notwendig ist. Das ist das, was Sie als
gemeinsame Betriebsflihrung umschrieben haben, neh-
me ich an.

Zu diesem gemeinsamen Einsatz der finanziellen Mit-
tel gehdrt nattrlich auch eine gemeinsame Planung des
Personalbedarfs, denn das eine ist ohne das andere
nicht méglich.

In dem in der Begriindung angefiihrten Rechnungs-
hofbericht stellt ja der Rechnungshof Ubrigens auch fest,
dass die Zielsetzungen dieses Reformprojekts sinnvoll
sind und dass er die Einrichtung dieses Projekts durch-
aus als Chance firr die Verbesserung der Zusammenar-
beit zwischen den beiden Systemen sieht und daher
grundsatzlich positiv bewertet.

In diesem Sinne mdochte ich schlieRen und sagen:
Selbst wenn Berichte des Rechnungshofes oder des
Kontrollamtes kritisch ausfallen sollten, ist es eine politi-
sche Aufgabe, sinnvolle Konsequenzen aus diesen Be-
richten zu ziehen, um Verbesserungen herbeizufiihren.
Eine Abberufung des Generaldirektoriums ist, wie ich es
bereits erwéhnt habe, aus meiner Sicht keine sinnvolle
Konsequenz. — Danke.(Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist der GR Deutsch. Ich erteile
ihm das Wort. (GR Christian Deutsch macht eine vernei-
nende Geste.) Dann sollte man es dem Vorsitzenden
auch sagen, wenn es gestrichen wird. Als Néchster auf
der Rednerliste steht Herr StR Lasar. Ich erteile ihm das
Wort.

StR David Lasar: Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Frau
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Stadtratin!

Ich mdchte vorab zu lhren Zwischenrufen Folgendes
sagen: Rechnungshofbericht. (Amtsf StRin Mag Sonja
Wehsely: Der, den Sie schon gelesen haben?) Zum
Rechnungshofbericht mdchte ich nur Folgendes sagen:
Nicht der Herr Gudenus hat zitiert aus dem Rechnungs-
hofbericht, das waren namlich Sie in der ,Kronen Zei-
tung®. Sie waren die Erste, die in der ,Kronen Zeitung*
war, drei Tage lang. (GR Johann Herzog: Ach so! Das ist
ja unglaublich!) Also nicht sagen, dass die Freiheitlichen
den Rechnungshofbericht herausgegeben haben. So ist
das nicht, Frau Stadtratin. Das einmal zum Ersten. (Bei-
fall bei der FPO. — Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Ein
kleiner Irrtum liegt da vor, glaube ich!)

Gesagt ist gesagt. Sie kdnnen es nachlesen in der
.Kronen Zeitung"“. Sie waren die Erste, Sie haben zitiert,
Sie haben dazu was gesagt. (Amtsf StRin Mag Sonja
Wehsely: Ich habe dazu Stellung genommen! Das war
es!) Woher kommt denn das, wenn Sie eine Stellung-
nahme abgeben? Sie wollen mir doch jetzt wohl nicht
das Spiel beibringen. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely:
Weil Sie ihn weitergegeben haben, bin ich dazu gefragt
worden! Das ist es!) Ich habe es weitergegeben? Ja, und
Sie kommen in die ,Kronen Zeitung“. Na, sehr schén.
(Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Sie haben ihn weiter-
gegeben!) Also belassen wir es jetzt einmal dabei.

Frau Kollegin Dr Kickert, wissen Sie, Sie haben das
jetzt sehr eindrucksvoll geschildert. Wenn ich vor Kurzem
erst hier in den Gemeinderat eingezogen ware, vor ei-
nem Jahr oder zwei, und ganz ahnungslos ware, wiirde
ich Ihnen ja teilweise recht geben. Aber eines kann man
sagen: Die Sozialisten sitzen ja nicht erst seit gestern in
der Regierung, meiner Berechnung nach sitzen die seit
100 Jahren da herinnen, und Sie sagen uns jetzt, das
kann man nicht so sehen, das war eine kleine Ausnah-
me. (Zwischenrufe bei der SPO.) Also fast 100 Jahre
sitzen Sie hier herinnen und regieren, und jetzt erzahlt
uns jemand, da kann man nichts machen, da kann man
nichts dafur.

Das ist Ihr Problem! Sie sitzen jahrzehntelang in der
Regierung, im Gesundheitsbereich, in der Landesregie-
rung, Uberall, und heute héren wir, man kann nichts
daftir, man kann nichts machen. Ich sage lhnen, so eine
Geldverschwendung, wie wir sie in den letzten Jahren
gehabt haben im Bereich AKH, KAV hat es in den letzten
Jahrzehnten nicht gegeben, meine Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO.)

Aber da es sich nur um das Geld des Steuerzahlers
handelt und sich die Verantwortlichen dessen wahr-
scheinlich gar nicht bewusst sind, muss ich leider auf die
Missstdnde und auf die Skandale hinweisen. In erster
Linie geht es natirlich um das AKH, aber der KAV ist
nattrlich hier mit im Boot drinnen, denn einer allein kann
ja nie schuld sein. AKH ist zugleich KAV und ist natirlich
auch Med-Uni Wien, wo natiirlich die Arzte zugeordnet
werden. Aber seit vielen, vielen Jahren weise ich — allein
ich, seit ich hier im Haus bin — auf die Missstande im
Krankenhaus AKH hin. Was passiert? Gar nichts! Es
wird ignoriert, mit Arroganz dariiber geredet, das stimmt
alles nicht. Nichts ist. Jetzt hat es der Rechnungshof

selbst bewiesen, selbst hat er hineingeschrieben, was es
fir Probleme im Bereich des KAV gibt. (GR Kurt Wagner:
Was hat er hineingeschrieben? Ich weil3 es nicht!) Du
kennst es ganz genau. (GR Kurt Wagner: Nein, ich weil3
es nicht!)

Es krankt, wenn man sich das ansieht (GR Kurt
Wagner: Ich kenne den Bericht nicht!) — ich werde es dir
gleich sagen —, natirlich an allen Ecken und Enden. Hier
wurde in den letzten Jahren nichts anderes gemacht, als
weggeschaut. Wenn man sich allein — das hat die Frau
Kollegin Korosec schon angesprochen — das Bettenma-
nagement anschaut, da gibt es einen Verbesserungsbe-
darf, denn auf Grund von Bettensperren in den letzten
Jahren entstand durch diese Leerstandskosten fur den
Steuerzahler ein Schaden in der Héhe von 319 Millionen
EUR. 40 Prozent der Bettensperren im Jahr 2011 ent-
standen aus personellen Grinden. Das heil3t, wie ich
jedes Mal zitiere, es gibt zu wenig Personal, meine Da-
men und Herren. Ich sage es heute noch einmal: Wir
haben zu wenig Personal im AKH! (Zwischenruf von GR
Kurt Wagner.) Ja, das ist der Grund.

Ubrigens kommen wir jetzt einmal zu den Geraten.
Wir haben das sogenannte Gamma Knife im AKH. Bis 15
Uhr ist es ... (Heiterkeit bei den GRUNEN wegen der
Aussprache des Wortes Knife.) Das ist ein sehr wichtiges
Gerat. (GRin Dr Jennifer Kickert: Das weil3 ich schon!)
Dann darf man nicht lachen. Wer dieses Gerat aus me-
dizinischer Notwendigkeit braucht, fiir den ist es ganz
wichtig, Frau Dr Kickert. (GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Aber es heil3t nicht Gamma ,Kneife"!) Also das heif3t,
dieses Gerat ist nicht langer als bis 15 Uhr in Betrieb.
Warum eigentlich nur bis 15 Uhr? Weil wir zu wenig
Personal in diesem Bereich haben. Und was passiert,
weil wir nur ein Geréat in ganz Osterreich haben, wenn
das einmal ausfallt, wie wir es 2011 im Oktober gehabt
haben? Da muss man die Leute dann nach Prag oder
nach Frankfurt schicken.

Das ist eine Stadt, ein AKH mit nur einem Gerét,
Frau Stadtratin. Ich habe lhnen unlangst gesagt, ein
zweites wirden wir brauchen. Sie haben mir darauf
geantwortet, ich stelle es nicht in den Keller. Ich sage, fir
den Keller ist es natiirlich zu schade, es gehért natirlich
drauRBen aufgestellt. (Zwischenruf von GR Kurt Wagner.)
Sie wissen ganz genau, dass diese Gerate auch sehr,
sehr anfallig sind.

Frau Stadtratin! AKIM — weil die Frau Korosec das
auch angesprochen hat — ist ein EDV-System, eine
Software im AKH. Bis heute funktioniert das System
nicht. Nur teilweise, auf zwei Stationen funktioniert es im
Probebetrieb. Das hei3t, 2002 hat es die erste Aus-
schreibung gegeben, 2004 wurde die Ausschreibung
dann widerrufen, 2006 neuerliche Ausschreibung, 2010
geplante Fertigstellung, und bis heute, 2013, ist es nicht
in Vollbetrieb. Ausgaben firr dieses Betriebssystem: 46
Millionen EUR. Und das ist Ihr Management, Frau Stadt-
ratin! Die UNO-City hat nicht so lange gedauert von der
Planung zum Bau, und Sie bringen im AKH nicht einmal
ein AKIM, ein EDV-System zusammen. Das sind die
Probleme. (GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Wie viele Gamma
Knifes gibt es in der UNO-City?) Ich wollte lhnen nur ein
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Beispiel geben, damit Sie wissen, wie lange man zum
Bau einer UNO-City braucht. Und Sie bringen dort nicht
einmal ein EDV-System zusammen.

Kinderherzchirurgie. Frau Stadtratin, was haben wir
da zusammengedreht im AKH? Da wird eine Kinderherz-
chirurgie gebaut. 70 Millionen EUR haben Sie gebraucht.
Herrlich! Wunderbar! Wir brauchen eine Kinderherzchi-
rurgie. Aber was ist dort passiert? Man geht durch diese
schonen Raume, und dann fragt einer: Wer ist denn da
eigentlich der Vorstand? Dann schauen sich alle an,
denn man hat auf das Personal vergessen. Es gibt dort
kein Personal, das lauft ja bis heute nur auf Sparbetrieb.
Es gibt einfach niemanden dort. Das muss man sich
einmal vorstellen, was fiir ein Management wir haben!
Da wird um 70 Millionen eine Kinderherzchirurgie ge-
baut, und dann vergisst man einfach auf das Personal.
Na, das ist ein Schildburgerstreich. Also das ist ja ... Ich
finde eigentlich gar keinen Ausdruck mehr, was man
dazu sagen kann. Aber ich hoffe, dass wir von Ihnen
etwas horen.

Aber nichtsdestotrotz war es nicht so, dass man sagt,
okay, jetzt haben wir was gelernt, wir haben auf das
Personal vergessen. Nein! Was macht man spater?
Dasselbe Phanomen auf der Neonatologie. Auf Ebene
15 ist das, um ganz genau zu sein. Hier wurden zwolf
neue Betten errichtet, obwohl man nur Personal fiir ma-
ximal funf bis sechs Betten hat. Also wieder wurde auf
das Personal vergessen. Also Sie bauen, bauen und
bringen eigentlich nichts zusammen, weil Sie dann keine
Leute dafir haben. Was passiert jetzt mit den Raumlich-
keiten? Was kommt dort? Was wird das? Ein Magazin,
oder was wird das jetzt? Oder vermieten Sie das? Ich
weil3 es nicht.

Wenn man dann nach dem Rechnungshof noch in
die ,Kronen Zeitung“ schaut, hei3t es dort: ,Laut Rech-
nungshofbericht versickerten im AKH in den letzten Jah-
ren 300 Millionen EUR." — Wenn das so weitergeht, Frau
Stadtrétin, dann beflirchte ich fur das Krankenhaus Nord,
dass dort auch etliches versickern wird. Das behaupte
ich nicht, ich beflirchte es nur, denn es kann natirlich
dort genauso passieren.

Letzter Punkt: Vergabepraxis im AKH. Seit bald drei
Jahren ermittelt dort die Korruptionsstaatsanwaltschaft
wegen der fragwirdigen Auftragsvergabe fir die Reini-
gung. Ich zitere aus dem  Kurier: ,AKH-
Vergabeskandal: Ein ganz normaler Vorgang.”, lautete
die Uberschrift. ,Trotz interner Priifungen setzten AKH-
Beamte einen fragwirdigen Millionenauftrag an eine
Personalfirma durch.”

Dann, Frau Stadtratin, weil der Boden schon ein
bisschen heil geworden und die Kritik immer arger ge-
worden ist, hat man am 22.5.2013 medial grof3 angekiin-
digt, den Reinigungsauftrag sozusagen zu stornieren.
Krepler, der Leiter des AKH, und Generaldirektor Mar-
hold hier ganz groR in der ,Kronen Zeitung“. Uberschrift:
.Reinigungsauftrag wird nach Kritik neu ausgeschrie-
ben.“ Weiter heilt es: ,Das Wiener AKH wird den Auftrag
fur die Reinigungsarbeiten in Osterreichs gréRtem Spital
neu ausschreiben — und damit offenbar auf angebliche
UnregelmaRigkeiten bei der vorangegangenen Aus-

schreibung reagieren. Der Vertrag mit der derzeit fur den
Putzdienst zustandigen Firma, dem Arbeitskraftetberlas-
ser AGO Group, werde jedenfalls gekiindigt, gaben AKH-
Chef Reinhard Krepler und der Generaldirektor des
Krankenanstaltenverbundes, Wilhelm Marhold, am Mon-
tag bekannt.

,Die ordentliche Kiindigung des Vertrages mit der
Firma AGO lber die Arbeitskraftetiberlassung fiir die
Reinigungsarbeiten im AKH wird mit heutigem Tag aus-
gesprochen und der Firma AGO Ubermittelt., hiel3 es
dazu am Montag: ,Das Ziel der Kiindigung ist die Ermég-
lichung einer Neuausschreibung.*

So, angeblich gekiindigt. Was passiert? Plétzlich gibt
es keine Kindigung. Die sind gar nicht gekiindigt wor-
den. Der AGO-Betriebsrat schreibt ja selber, der Vertrag
wurde noch nicht gekiindigt und wird mit 31. Marz auch
nicht gekindigt.

Frau Stadtratin, jetzt sagen Sie mir, was stimmt?
Was darf man lhren Generaldirektoren glauben? Die bei
einer Pressekonferenz bekannt gegebene Kindigung,
oder muss ich das glauben, was von der Firma AGO
kommt? Was stimmt jetzt? Ist die Firma AGO gekindigt
oder nicht? Wissen Sie, ich finde — ich will jetzt wirklich
nicht untergriffig sein und mir hier einen Ordnungsruf
holen —, das grenzt schon an oder ist schon mehr als
eine Frechheit, dass man hier Menschen — ich weil
nicht, darf man ,belligen" sagen oder nicht sagen, ich
sage es trotzdem — eigentlich belligt. (Beifall bei der
FPO. — GR Dipl-Ing Martin Margulies: Na, hallo!) Das
war in der Pressekonferenz, und dann gibt es sie nicht.
(GR Mag Rudiger Maresch: Ein bisschen aufpassen,
was Sie sagen!) Nein, nein, nicht aufpassen, meine
Damen und Herren. Das ist das Problem: Entweder es
gibt eine Kiindigung oder es gibt keine. Das ist genau
der Punkt.

Und wenn man jetzt noch ein bisschen zurtickgeht,
gibt es ja noch ein Ding: Millionenauftrag ohne Aus-
schreibung. Und wieder geht es um die Putzfirma. 1,8
Millionen teurer EDV-Auftrag direkt an die stets bevor-
zugte Putzfirma vergeben. Was sagen Sie dazu, Frau
Stadtratin? Ist das wieder nichts? Darf man das? Darf
man eine Direktvergabe von 1,8 Millionen machen? Und
noch immer gibt es keine Konsequenzen.

Und der Punkt, meine Damen und Herren, ist ja einer
der Direktoren des groRten Spitals Osterreichs. Ich lese
Ihnen nur die Uberschrift vor. Ich nenne jetzt nicht seinen
Namen, er ist nicht da, aber jeder weil3, wer er ist. ,Spi-
talsdirektor am Telefon: ,Wir ruinieren lieber das AKH."* —
Das muss man sich einmal vorstellen! Und der ist heute
noch im Amt. Das kann es bitte nicht sein. Ich hatte kein
Wort gesagt, wenn diese Firma AGO gekiindigt worden
ware, aber das kann es hitte nicht sein. Der Mann sagt,
wir ruinieren lieber das AKH!

Oder — ich zitiere zum Beispiel: ,Die Strategie muss
sein, wir ruinieren lieber das AKH als uns selber.” — Das
muss man sich einmal vorstellen!

Oder: ,Wir sind verpflichtet, verniinftige Vorschlage
zu machen, wir sind nicht verpflichtet, die Stadt Wien zu
retten. — Also es ist uns wichtiger, dass es uns gut geht.”
Das ist ja unglaublich.



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 75

Bei einem anderen Gespréach — das sind Abhorproto-
kolle, so spricht der Generaldirektor tUber sein eigenes
Krankenhaus — wird der Klinikchef noch deutlicher: ,Na,
ich sag's dir eben ... wir werden keinerlei Rucksicht mehr
nehmen auf das Wohlergehen der Stadt Wien oder die
Wirtschaftlichkeit der Stadt Wien. Es steht ausschlief3lich
im Vordergrund, uns selber zu helfen.” Und weiter: ,Ja,
also Geld spielt keine Rolle.” (GR Mag Wolfgang Jung:
das ist ja unerhort!)

Ja, Frau Stadtratin, da wundert es mich nicht, dass
da 300 Millionen wie nichts weg sind, denn Geld spielt
dort an und fir sich keine Rolle. Ich kann Ihnen heute
nur sagen: Berufen Sie dieses Management ab!

Frau Kickert, vielleicht haben Sie das alles nicht ge-
wusst, aber ich hoffe, Sie kénnen es nachlesen. Ich gebe
Ihnen das. Wenn Sie heute noch in der Opposition wé-
ren, dann wirden, denke ich, von lhrer Seite mit Sicher-
heit ganz andere Worte fallen. — Ich danke Ihnen. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Meine Da-
men und Herren! Dem Vernehmen nach wurde womdg-
lich eine AuRerung getétigt, die eines Ordnungsrufes
bedarf. Ich habe das nicht mitbekommen. Ich werde mir
das Protokoll ausheben lassen, prifen und dann (GRin
Nurten Yilmaz: Wer war denn das, Herr Vorsitzender?) —
ich verfolge nicht alle Ankindigungen — dementspre-
chend darauf reagieren.

Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR
Wagner. Ich erteile ihm das Wort.

GR Kurt Wagner (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Geschatzte Damen und Herren!

Ich habe eigentlich heute uberlegt, ob ich impulsiv
reagieren soll, gelassen oder stoisch. Ich muss dazusa-
gen ... (GR Johann Herzog: Schon, dass Sie das uberle-
gen, sagt ja was aus!) Herr Kollege, lassen Sie sich noch
ein bisserl Zeit. Sie diirfen es dann selber in die richtige
Kategorie einreihen.

Geschéatzte Damen und Herren! Das jetzt in Richtung
der Freiheitlichen Partei: Herr Klubobmann, wenn Sie
meinen, ein kriminelles System wurde etabliert und wird
von uns, von der Politik, unterstitzt, dann darf ich Ihnen
sagen, dass ich das nicht nur auf das Entschiedenste
zurlickweisen mochte, sondern diese Textierung, diese
Wortwahl entspricht nicht der Wirde dieses Hauses.
(Ironische Heiterkeit und Zwischenrufe bei der FPO.) Wir
haben uns in etlichen Debatten und Runden schon un-
terhalten, und wir haben auch schon intern diskutiert,
man soll sich bei der Wortwahl und bei den Unterstellun-
gen ein bisschen zurtickhalten. Dass Sie es nicht tun, ich
kann es nicht verhindern, Sie haben das freie Rederecht.
Ist mir auch recht. (Zwischenrufe bei der FPO.) Aber,
Herr Kollege Gudenus, wenn man austeilt, muss man
auch bereit sein einzustecken.

Und wenn Sie hier in lhrer Rede honorige Person-
lichkeiten, die etwas alter sind, angreifen, dann darf ich
Ihnen auch etwas sagen: In einem gesellschaftlichen
Zusammenleben sollte es ein Zusammen zwischen Alt
und Jung geben. Alter ist kein Vorteil, aber Jugend ist
auch kein Privileg. Miteinander wiirden wir sowohl in der

Gesellschaft als auch in der Politik viel mehr erreichen,
als wenn die einen sagen, die Alten sollen sich heraus-
halten, und die anderen sagen, die Jungen sollen eine
Ruhe geben.

Ich darf Sie an noch etwas erinnern: Sie brauchen ja
gar nicht auf andere politische Parteien und Personlich-
keiten hinzudeuten. Sie sind der Herr Klubobmann Gu-
denus junior. Sie haben einen Vater, den Herrn Gudenus
senior (StR David Lasar: Keine Sippenhaftung!), der war
auch schon in verschiedensten Funktionen tatig. Er hat
nicht immer zur richtigen Wortwahl gegriffen und hat
deshalb auch schon seine Funktionen zuriicklegen mis-
sen. (GR Johann Herzog: Sie reden hier von Sippenhaf-
tung! Das ist ja unglaublich!) Er hat dann zwar wieder
eine andere Funktion gekriegt, aber hier soll man sehr,
sehr aufpassen. (Beifall bei der SPO. — Lebhafte Zwi-
schenrufe bei der FPO.)

Meine geschéatzten Damen und Herren! Und das
auch in Richtung der FPO: Zum Aufraumen haben wir
ein Bedienungspersonal, das nach dem Kollektivvertrag
behandelt und bezahlt wird. (Anhaltende Zwischenrufe
bei der FPO.) Wenn Sie etwas anderes gemeint haben,
brauchen wir auch nicht die FPO dazu. Da haben wir
unabhangige Richter, Staatsanwalte und Gerichte, die
entscheiden. Die entscheiden auch in euren Fallen.
Hoffentlich auch gerecht, sage ich dazu. Da brauchen wir
aber auch die FPO nicht dazu.

Ich méchte noch etwas dazusagen. Wenn ich Ihren
Dringlichen Antrag anschaue, also der muss wirklich
sehr dringlich gewesen sein. Und wenn Sie auf Grund
von Zwischenrufen meinten — vielleicht haben Sie mich
gemeint —, ich halte Sonntagsreden, sage ich lhnen
eines, Herr Klubobmann Gudenus: Gescheiter eine ge-
scheite Sonntagsrede als eine schlecht vorbereitete
Mittwochsrede, die wahrscheinlich an einen Montag von
Ihnen geschrieben worden ist. (Beifall bei der SPO. —
Ironische Heiterkeit bei der FPO.)

Frau Kollegin Korosec! Ich weil3 zwar, dass Sie eine
sehr umfangreiche, lange Vergangenheit, jetzt nicht nur
alleine hier in diesem Haus, haben, aber die Geschichte
des AKH geht zurlick in eine Zeit, da war ich noch nicht
einmal auf der Welt. Ich kann mich aber aus historischen
Unterlagen noch an die Diskussion zwischen Primarius
Hoff und Fellinger erinnern: Machen wir Pavillons oder
einen Zentralbau? Das ist ja etwas Interessantes, das
kann man so alle 10, 15 Jahre verfolgen. In 15 Jahren
wird man wieder sagen, eine Pavillonbauweise ware
gescheiter. 15 Jahre spater kommen dann auch die
Experten auf die Idee und sagen, nein, ein Zentralkran-
kenhaus ist viel gescheiter zu organisieren. So ist das
halt immer. Alles ist eine Zeiterscheinung, und nur die
Geschichte schreibt dann vielleicht wirklich die Wahrheit
und Tatsachen fest.

Ich mochte Thnen aber nur eines sagen, weil Sie ge-
sagt haben, man hat nie auf die OVP gehdort. Das wissen
Sie nicht oder Sie verdrangen es. Wir hatten die Chance
gehabt, Gber alles zu reden, denn von 1996 bis 2001 war
in diesem Hause der Herr Dr Gorg Vizebirgermeister,
und soweit ich mich erinnern kann, war der nicht Mitglied
der SPO, sondern hat der OVP angehért. Damals haben
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Sie funf Jahre lang mit uns gemeinsam, wie ich glaube,
sehr vernunftig, Regierungsverantwortung getragen. Und
da Sie im Zitieren bis zu Sepp Rieder zuriickgegangen
sind: Zu dem Zeitpunkt war Sepp Rieder Gesundheits-
stadtrat, aber Dr Gorg Vizeblrgermeister in Wien. Also
es hatte Sie damals — Sie sind noch nicht herinnen ge-
sessen — keiner daran gehindert, hier alles Mdgliche mit
uns gemeinsam zu tun.

Aber ich moéchte jetzt zu dem eigentlichen Punkt zu-
ruckkehren. Das AKH, meine sehr geehrten Damen und
Herren, ist ein herausragendes Spital und eine exzellen-
te medizinische Ausbildungs- und Forschungseinrich-
tung. Dariiber sind wir uns ja anscheinend — und das
wirde mich ja interessieren — alle hier in diesem Haus
einig. Aber mit dem Dringlichen Antrag heute hat die
FPO wieder einmal mehr gezeigt, dass es ihr nicht um
die bestmégliche medizinische Versorgung und die Inte-
ressen der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter und Patien-
ten geht, sondern um etwas anderes. Stattdessen be-
schadigen Sie — Sie loben zwar, aber auf der anderen
Seite beschadigen Sie — den Ruf des AKH bei all diesen
politischen Diskussionen.

Wie serids Sie agieren, kann man aber auch daran
erkennen, dass Sie im Gemeinderat mit einem vertrauli-
chen Rechnungshofrohbericht herumwerfen. Dieser
Bericht, zu dem nur die Mitglieder der Stadtregierung
Zugang hatten, wurde in einer vertraulichen Sitzung —
soweit bin ich auch informiert — des Stadtsenates behan-
delt. Die FPO hat daher die geltende Verschwiegen-
heitspflicht — das ist aber heute nicht das erste Mal — in
dieser Causa wie Ublich gebrochen.

Meine Damen und Herrn! Frau StRin Wehsely hat
bereits im Jahre 2011 Probleme erkannt — wir diskutieren
ja nicht das erste Mal uber die medizinische Versorgung
und auch Uber das AKH — und ein Reformpaket gestar-
tet, das Kollegin Kickert hier bereits erwéhnt hat. Es gibt
einen fixen Zeitplan — das auch in Richtung OVP —, es
gibt auch eindeutige Zustandigkeiten und Aufgabenstel-
lungen. Bis 2015 werden diese Reformen im Sinne der
Wiener Steuerzahlerinnen und Steuerzahler zum Wohle
der Patienten umgesetzt. Verwaltungsablaufe werden
optimiert und Doppelgleisigkeiten abgebaut. Das sind nur
einige der Kernaussagen. Wir lassen uns auch nicht bis
zum Jahr 2020 Zeit, sondern wir werden hoffentlich be-
reits 2015 dieses Ziel gemeinsam erreicht haben.

Es ist unverstandlich, dass die FPO nicht nur partei-
politisches Hickhack nicht beiseitelassen kann bei diesen
Reformen, die sie ja angeblich schon so lange einfordert,
wie man das immer wieder hort, und diese offentlich
unterstiitzt, stattdessen werden die Stadtratin und die
Managementebene mit den undifferenziertesten Unter-
stellungen angepatzt

Und jetzt sage ich Ihnen noch was zum Dringlichen
Antrag. Der muss wirklich sehr dringlich sein ... (Zwi-
schenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) Herr Jung, hor-
chen Sie zu, dann kdnnen Sie sich ja zu Wort melden!
(GR Mag Wolfgang Jung: Ja, wenn Sie endlich was
sagen wirden!) Der muss sehr dringlich gewesen sein,
denn in dem Dringlichen Antrag steht zu Beginn nach
den Herren, die hier genannt sind, Gudenus, Ebinger,

Seidl: ,An den Herrn Birgermeister betreffend Abberu-
fung des AKH-Generaldirektoriums.” Soweit habe ich es
verstanden. Okay, Sie wollen, dass das Generaldirekto-
rium des AKH abberufen wird. (Beifall bei der FPO.) In
Ihrem Dringlichen Antrag selbst steht das dann aber
anders: ,Abberufung der Mitglieder des Generaldirektori-
ums der Unternehmung Wiener Krankenanstaltenver-
bund.”

Also Sie sollten mir jetzt erklaren, was Sie eigentlich
wollen. Wollen Sie die Generaldirektion des KAV abberu-
fen oder die Direktion des Allgemeinen Krankenhauses?
Vielleicht wollen Sie auch beides, aber dann hatten Sie
es hineinschreiben miissen. (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Ganz einfach! Alles, was rot ist, soll abberufen
werden!) Das heifdt, dieser Antrag dirfte wirklich so
dringlich gewesen sein, dass Sie ihn sich nicht einmal
ordentlich durchgeschaut haben.

Aber ich habe heute auch zur Kenntnis genommen,
dass die FPO zwar einen Gesundheitssprecher, den
Herrn Univ-Prof Dr Frigo, hat, aber wenn es heil3 wird
oder wenn man glaubt, da kann man irgendetwas tun,
dann ist auf einmal der Herr Klubobmann der Gesund-
heitssprecher der FPO-Fraktion. Ich muss auch noch
dazusagen, in meinen Ausschusssitzungen, wo er dabei
sein kdnnte — er ist zwar nicht stimmberechtigt, aber er
koénnte dabei sein —, habe ich ihn noch nie gesehen.
Aber schon ein paar Mal, wenn es dann um die Gesund-
heitspolitik geht, da ist er auf einmal der kompetente
Ansprechpartner der FPO-Fraktion. Ich wiirde mir wiin-
schen: Kommen Sie doch vorbei, schauen Sie sich das
an, diskutieren Sie mit uns mit, und vielleicht kommen wir
auf die eine oder andere Lésung, auch mit hnen.

Meine Damen und Herren! Die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter des AKH, die taglich AuRergewdhnliches
leisten, haben es nicht verdient, Spielball einer politi-
schen Auseinandersetzung zu werden, genauso unver-
antwortlich, meine Damen und Herren, ist es, die Wiener
Patientinnen und Patienten im Prinzip laufend mit ir-
gendwelchen Horrorgeschichten zu verunsichern. (GR
Johann Herzog: Das ist nur die Kritik des Rechnungsho-
fes! Das sind doch keine Horrorgeschichten!)

Ich sage Ihnen eines: Ich bin ja das von Ihrer Frakti-
on gewohnt. Bei Sitzungen wird uns gesagt, da und da
gibt es das und das. Wenn man sagt, bitte gebt uns das,
wir gehen der Sache nach, dann kriegen wir nichts. Da
kommt nichts. Das dirfte dann nur heiRe Luft sein. Mehr
kann man diesbeziglich nicht sagen.

Meine Damen und Herren! Nun zur Wirtschaftlichkeit.
(Zwischenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) Herr Jung,
melden Sie sich doch zu Wort! Sie reden ja eh so gern,
die Chance haben Sie, stellen Sie sich da her. Ich neh-
me zur Kenntnis, dass Sie heute auch Gesundheitsex-
perte der FPO sind. — Das AKH leistet in seiner Grundla-
genforschung oftmals einzigartige medizinische Pionier-
arbeit. Die wird nicht in Graz, die wird auch wahrschein-
lich nicht woanders geleistet, sondern nur im AKH. (Zwi-
schenrufe bei der FPO.) Na ja, es geht um die Kosten-
frage, die Sie da im Prinzip auch angesprochen haben.
(GR Johann Herzog: Ja, darum geht es!)

Im deutschsprachigen Raum gibt es kein zweites
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Zentrum, meine Damen und Herren, das so viel extrem
unreife Frilhgeborene versorgt. Die Uberlebenschance
extrem unreifer frlhgeborener Babys der Schwanger-
schaftswoche 23 bis 27 — Herr Prof Frigo wird sich da
sicher auch exzellent auskennen — konnte ja auf tiber 80
Prozent angehoben werden.

Das AKH Wien ist ein international fihrender Stand-
ort, wenn es um die Versorger mit bionischen Hightech-
Prothesen geht.

Das AKH ist oftmals auch bei der Einfuhrung neuer
innovativer Arzneimittel federfihrend, die dann in der
Folge in den &sterreichischen Standardkrankenh&ausern
zum Einsatz kommen.

Die Intensivmedizin Gbernimmt laufend Patientinnen
anderer Krankenanstalten, die in anderen Krankenan-
stalten nicht mehr weiter zu behandeln gewesen waren.

Dariiber hinaus sind alle Arzte des Allgemeinen
Krankenhauses — das jetzt auch zu den Kosten — ver-
pflichtet, 30 Prozent ihrer Arbeitszeit auch der Forschung
zu widmen. Das haben wir mit der Medizinischen Univer-
sitat vereinbart. Jeder Arzt im AKH sollte das tun. Wissen
Sie, wie das in den anderen Universitatskliniken in Oster-
reich ausschaut? Da missen es nur 50 Prozent der
Arzte tun, also nicht jeder, sondern nur jeder Zweite. Und
wenn Sie mir dann sagen, dass das dasselbe kostet,
dann mussen Sie mir das vorrechnen. Dann sage ich
Ihnen, dass Sie in Wirklichkeit die Grundrechnungsarten
nicht beherrschen.

Dartber hinaus bilden wir hier Medizinerinnen und
Mediziner nicht nur fir den Wiener Bereich aus, sondern
auch fur alle Bundeslénder in Osterreich. Wir haben hier
die beste Facharztausbildung, die Sie sonst woanders
diesbezuglich nicht bekommen.

Und jetzt darf ich Ihnen auch zu den Krankenstédnden
noch etwas sagen. Ich kann mich nicht erinnern, dass
sich ein Mitarbeiter oder eine Mitarbeiterin selbst in den
Krankenstand schreiben lassen kann. Also zumindest
von meinem Unternehmen kenne ich das nicht. Es kann
niemand sagen, jetzt bin ich krank, es ist mir wurscht,
jetzt lasse ich mich in den Krankenstand schreiben.
(Zwischenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) Herr Jung,
nach meinen Wissen — aber vielleicht wissen Sie da
mehr — geht jeder Arbeitnehmer zu einem zusténdigen
Arzt, lasst sich untersuchen, und dieser sagt, er ist krank
oder nicht. (Zwischenruf von GR Mag Wolfgang Jung.)
Und wenn der krank ist, Herr Jung — Sie haben da einige
Gewerkschafter herinnen sitzen wie den Herrn RoOsch,
der im Arbeiterkammervorstand sitzt, die Frau Schitz,
die im Arbeiterkammervorstand sitzt, der Herr Seidl, der
Arbeiterkammerrat ist —, dann haben wir formell nicht das
Recht, dass wir diesen Krankenstand in Frage stellen.
(zwischenrufe bei der FPO.)

Sie dirfen Uber alles nachdenken, aber ich sage
lhnen auch sehr offen und ehrlich: Auch hier, wenn ich
mit Leuten des Rechnungshofes diskutiere, weise ich sie
darauf hin, sie sind keine Mediziner und diese Entschei-
dung obliegt nicht ihnen.

Sie kénnen Statistiken hernehmen. Da wissen Sie
aber auch, es ist ein Unterschied, wo Sie arbeiten und
was Sie arbeiten. Jemand, der hinterm Schreibtisch sitzt,

wird weniger Krankenstandstage aufweisen als einer,
der, was weil} ich, im Bergbau téatig ist. Das weil auch
jeder. Die Durchschnittskrankenstandsziffer ist eine
Durchschnittsziffer. Die wird beim Pflegepersonal, das
hochbetagte Menschen pflegt, héher sein. Wenn so eine
Mitarbeiterin 50 Jahre und alter ist und sie wirde in der
Privatwirtschaft arbeiten und langer krank werden, dann
ware die Antwort dort: Auf Wiederschauen! Wir brauchen
Sie nicht mehr!

Herr Kollege, das tun wir nicht. Ich sage lhnen, wenn
es so ware, da waren Sie die Ersten, die da stehen und
sagen wirden, die Stadt Wien ist ein unsozialer Arbeit-
geber. (GR Mag Wolfgang Jung: Ja, dariiber sollten wir
reden!) Aber wenn es lhnen passt in irgendwelchen
Statistiken, dann reiten Sie auf diesem Bereich herum.
Herr Jung — gerade lhnen sage ich das —, das ist un-
menschlich.

Ich sage lhnen eines: Wenn jemand eine arztliche
Bestatigung Uber seinen Krankenstand hat, ist der fir
mich ordentlich im Krankenstand. Wenn man das nicht
glaubt, dann miissen Sie mit den Arzten reden, wieso
dann diese oder jene Person lberhaupt in den Kranken-
stand geschrieben wird.

Ich glaube, dass wir mit unseren MalZnahmen, die wir
im Prinzip vorbereitet haben, wo wir jetzt bereits bei der
Umsetzung sind, die bis 2015 mit uns gemeinsam —
gemeinsam! — ausgearbeitet werden sollen, gut liegen.
Aber da gibt es jetzt auch noch einen kleinen Bereich in
Richtung OVP: Eines haben wir noch immer nicht. Wir
wissen zwar wunderbar, wie unser Pflegepersonal einge-
teilt ist, nur, wie die Arzte im Allgemeinen Krankenhaus
eingeteilt sind, mit welchen Arbeitszeiten, das wissen wir
nicht. Denn das ist ein groRes Betriebsgeheimnis. Wie
uns die Medizinische Universitat seit Jahren mitteilt,
unterliegt das dem Datenschutzgesetz. Wir dirfen nicht
wissen, an welchen Tagen wie viel Stunden welcher Arzt
wo eingesetzt ist. Wenn man sich so eine verniinftige
Personalplanung vorstellt und Zusammenarbeit sowohl
im Betreuungs- als auch im medizinischen Bereich,
dann, glaube ich, wird das auch nicht ganz funktionieren.

Da kénnten Sie uns — die Freiheitlichen nicht, aber
die OVP — ein gutes Stiick helfen, damit man hier etwas
in Bewegung bringt. Der Datenschutz in allen Ehren. Den
muss man sich anschauen, der ist auch wiinschenswert,
dort schitzen, wo etwas zu schitzen ist. Aber das, was
betriebswirtschaftlich notwendig ist, das muss man im
Prinzip auch hergeben, denn sonst kann man nicht ver-
niinftig planen und arbeiten.

Geschéatzte Damen und Herren! Vielleicht zum
Schluss noch eines, weil es ja in der offentlichen Diskus-
sion auch immer wieder kommt: Wenn man das AKH zu
100 Prozent auslasten wirde, brduchte man den Neubau
des Krankenhauses Nord vielleicht nicht. Das ist ein
kompletter Unsinn! Denn wie Sie wissen, sind internatio-
nal Auslastungen bei 80 Prozent mit einer Vollauslastung
gleichzusetzen. Mehr werden Sie nicht zusammenbrin-
gen, auch wenn Sie sich noch so bemihen. Wir werden
auch eines nicht erreichen — und ich glaube, da sind Sie
mit mir auch einverstanden, dass wir das nicht tun — Wir
kénnen nicht so viele Betten zur Verfligung stellen, wie
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man bei Grippeepidemien braucht, denn die wirden
dann elf Monate im Jahr leerstehen. Wir kdnnen auch
nicht, selbst wenn es im Prinzip vielleicht die Notwendig-
keit gibt, weil auf der Gynékologie Betten frei sind, dort
Patienten hingeben, die auf der internen Station liegen
und eine ansteckende Krankheit haben. Da wirden sich
die anderen Patientinnen und Patienten wahrscheinlich
schwerst bedanken, wenn sie angesteckt werden wir-
den.

AuRerdem: Auf Grund des gesamten Konvolutes sind
die Kosten im AKH naturlich hdher. Die sind im neuen
Krankenhaus Nord niedriger, darum ware es in 6konomi-
scher Hinsicht ein Schwachsinn zu sagen, geben wir die
Leistungen des kunftigen Krankenhauses Nord ins AKH,
denn dort waren sie nur zur teureren Pramissen, wenn
Uberhaupt, durchfiihrbar. Auf der anderen Seite ist es so,
dass das Krankenhaus Nord nicht wirklich ein komplett
neues Spital ist. Vom Neubau her schon, aber
90 Prozent der dort angesiedelten Facher sind Absiede-
lungen von anderen Wiener Spitdlern, um die Versor-
gung in Wien strategisch, organisatorisch und auch pla-
nerisch so zu gestalten, dass nicht der Patient zum Spi-
talsbett muss, sondern dass die Betreuung und die Ka-
pazitaten dort vorhanden sind, wo es die Bevodlkerungs-
entwicklung erfordert, und das ist nun einmal jenseits der
Donau, in Floridsdorf und in der Donaustadt.

Deswegen: Das ist wirtschaftlich verniinftig, kosten-
maRig vertretbar, und, glauben Sie mir das, wir werden
hier schon zielfuhrend arbeiten. Ich winsche mir — und
ich bin gemeinsam mit unserer Stadtratinnen und auch
mit den betroffenen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
sehr zuversichtlich —, dass wir im Jahr 2015 auch im
AKH ein System haben, das wir nicht nur herzeigen
konnen, sondern wo auch internationale Gaste zu uns
kommen und sich das anschauen werden, weil sie viel-
leicht den einen oder anderen Ratschlag von uns haben
wollen. — Danke schén. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Seidl. Ich erteile
ihm das Wort.

GR Wolfgang Seidl (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Herr Vorsitzender! Frau Stadtratinl Meine Damen und
Herren!

Die Rede meines Vorredners war aus meinen Ver-
standnis die schlechteste, die ich von ihm bis dato hier in
diesem Hohen Haus gehdrt habe. Ich mdchte ganz kurz
darauf eingehen. Also zunéchst einmal, da Sie sich ja
echauffiert haben, dass bei uns unser Klubobmann als
Erster spricht: Wer bei uns spricht, sehr geehrter Herr
Arbeiterkammerrat und Kommerzialrat Wagner, das
entscheiden schon noch wir Freiheitliche. (Beifall bei der
FPO.)

Zum Zweiten: Warum unser Univ-Prof Dr Frigo heute
nicht gesprochen hat, liegt fir uns zumindest auf der
Hand. Er ist ja, wie Sie wissen, Mitarbeiter im Allgemei-
nen Krankenhaus, und fiir uns ist das eine Art Befan-
genheit. Er wird zu dem Punkt, also zu dem Dringlichen
Antrag, heute nicht sprechen. (Zwischenruf von GR Kurt
Wagner.) Ja, ich komme dann schon noch dazu.

Aus unserem Verstandnis, werte Kollegen, ist die

Dringlichkeit selbstverstandlich gegeben. Sehr, sehr
traurig ist es, dass der Birgermeister nicht anwesend ist.

Und um vielleicht auch noch darauf einzugehen, was
die Frau Dr Kickert gesagt hat: Der Rechnungshof sagt —
und da gebe ich ihr vollkommen recht —, die anderen
Krankenhauser sind besser als das AKH. Na, seien wir
froh, dass dem so ist, denn wenn es in Wien nur AKHs
gabe, dann wirden wir nicht gut ausschauen. (Beifall bei
der FPO.)

Um vielleicht das Ganze jetzt ein wenig zu versachli-
chen, méchte ich ein wenig darauf eingehen, warum wir
heute der Abberufung der Mitglieder des Generaldirekto-
riums der Unternehmung Wiener Krankenanstaltenver-
bund fordern. Da gibt es ja nicht nur das AKH — es ist
schon sehr viel dartiber gesprochen worden —, wo Miss-
stande vorherrschen, sondern da gébe es noch einiges
andere zu berichten. Mit 20 Minuten kdme man da unter
Garantie nicht aus. Deswegen werde ich es kompakt und
kurz machen.

Es ist auch schon das Krankenhaus Nord angespro-
chen worden. Die Bewohner im 21. Bezirk haben das
Spital bis vor Kurzem Phantomkrankenhaus Nord ge-
nannt, weil niemand geglaubt hat, dass das jemals ge-
baut wird. Es ist ja noch nicht fertig, und ich kann mich
erinnern, im Jahr 2006 wurde als Erdffnungszeitpunkt
2011/2012 angegeben. Ein Jahr spater waren wir dann
bei 2013. Heute haben wir das Jahr 2013. Wie weit das
Krankenhaus Nord fortgeschritten ist, wissen wir alle.
Mittlerweile meint man, im Jahr 2015 oder im Jahr 2016
aufsperren zu kénnen. Ich getraue mich fast zu wetten,
dass auch im Jahr 2020 dieses Krankenhaus nicht ste-
hen wird. Aber schauen wir einmal.

Dann kommen wir vielleicht noch zu einem anderen
Punkt, zum Radikalumbau des Wilhelminenspitals. Auch
eine ganz eine tolle Geschichte. Wilhelminenspital im 16.
Bezirk. Da gab es im letzten Jahr eine Pressekonferenz
des Birgermeisters gemeinsam mit unserer Stadtratin,
wo dieser Radikalumbau vorgestellt wurde. Da gab es
davor einen Architektenwettbewerb. Die Plane wurden
hergezeigt, und irgendwann einmal, als die Pressekonfe-
renz schon fast aus war, hat dann ein mutiger Journalist
gefragt: ,Das schaut alles wunderbar aus, alles toll, was
kostet denn die ganze Geschichte?" — Und da gab es
dann einen Satz, wo ich zunachst einmal gedacht habe,
das kann es nicht sein, dass der so gefallen ist. (Amtsf
StRin Mag Sonja Wehsely: So war er auch ganz sicher
nicht!) Es steht im Internet, und ich kann lhnen das auch
gerne vorlesen. Zwei Satze werde ich ganz kurz vorlesen
und zitieren: ,Auf eine konkrete Projektsumme wollte
sich Wehsely heute nicht festlegen: ,Da kénnte ich mir
gleich selbst ins Knie schieRen.*

Meine Damen und Herren! Wir planen also einen
Umbau des Wilhelminenspitals (Amtsf StRin Mag Sonja
Wehsely: Richtig!), wir machen einen Architektenwett-
bewerb (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Richtig!), wir
machen eine Ausschreibung, und wenn man dann ge-
fragt wird, was wird das Ganze kosten, sagt man, ich
weild es nicht. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Genau!
Da konnte man noch keine Projektkosten nennen!) Das
ist die Projektierung, das ist das Arbeiten des Kranken-
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anstaltenverbundes. So wird bei uns in Wien heute im
Gesundheitswesen gearbeitet, meine Damen und Her-
ren.

Jeder, der die Treffsicherheit lhrer Planungen kennt,
weil} ganz genau, dass es nicht den Betrag ausmachen
wird, den Sie vielleicht heute schon geistig vor sich ha-
ben, sondern er wird mal drei sein. (GR Kurt Wagner: Sie
wissen das schon ganz genau!) Ja.

Um vielleicht ganz kurz auch noch auf den Wiener
Krankenanstaltenverbund zu kommen. Ich habe mich
gestern ein wenig vorbereitet und habe, muss ich zu
meiner Schande gestehen, zum ersten Mal auf die
Homepage geschaut. Da sieht man etwas, wo ich auch
zunéachst einmal geglaubt habe, das kann es nicht sein.
Dort sind die Veranstaltungen des Wiener Krankenan-
staltenverbundes aufgelistet, und zwar deren sechs. Ich
mochte nur drei vorlesen, und da wirde mich interessie-
ren, was das mit Veranstaltungen im Gesundheitswesen
Zu tun hat.

Zunachst einmal: ,Inter-, Trans- und Intrakulturalitat —
immer neue Begrifflichkeiten fir immer das gleiche The-
ma?*

Dann gibt es bei den Veranstaltungen im Gesund-
heitswesen den Hinweis auf die ,Lange Nacht der Kir-
chen®. — Ist eine tolle Geschichte und hat im Krankenan-
staltenverbund Platz gefunden bei den Veranstaltungen.

Und dann gibt es noch etwas Drittes, das ,Heiraten
am Limoniberg“. Ja, meine Damen und Herren, anstatt
uns bekanntzugeben, was der Radikalumbau kosten wird
oder wann das Krankenhaus Nord fertig wird, bewirbt der
Wiener Krankenanstaltenverbund das Heiraten am Li-
moniberg.

Vielleicht noch zu etwas ganz anderem, weil es ta-
gesaktuell ist. Ich wei nicht, wer gestern die Sendung
.Konkret* gesehen hat. Es war eine sehr interessante
Sendung. Da ist es um die Kinder- und Jugendpsychiat-
rie gegangen. Das ist ein Stiefkind, leider Gottes in ganz
Osterreich, ganz besonders allerdings in Wien. (GR Kurt
Wagner: Wenn Sie das gehért haben, Herr Kollege, dann
wissen Sie, es gibt in ganz Europa zu wenig!) Jetzt wis-
sen wir, dass es in Wien 64 stationdre Betten gibt — viel
zu wenig nach meinem Verstandnis. (GR Kurt Wagner:
Es gibt zu wenig Arzte!) Tagtaglich kommt es dazu, dass
Kinder und Jugendliche, die einen Psychiater benétigen
und die stationdr aufgenommen werden missten, auf
Grund der Bettenbelegung dort keinen Platz mehr finden
und auf der Erwachsenenpsychiatrie zum Liegen kom-
men. Seit vielen Jahren fordern wir Freiheitliche, dass
sich da etwas andert. Leider Gottes wurden alle Antrage
abgelehnt.

Das Allerargste ist aber, wenn man sich anschaut,
wie viele Kinder- und Jugendpsychiater mit Kassenver-
trdgen es in Wien gibt. Sie werden es wissen. Es ist kein
einziger, und das ist phdnomenal. Es gibt auch in Nie-
derdsterreich nicht viele, aber die haben wenigstens vier.
Wien hat nicht einmal einen einzigen mit Kassenvertrag.
(GR Kurt Wagner: Es verhandelt nicht Wien mit den
Krankenkassen!)

Und da sagen Sie, sehr geehrter Herr Wagner, und
Sie, sehr geehrte Frau Stadtrétin, dass es nicht Zeit wird,

die Mitglieder des Direktoriums des Wiener Krankenan-
staltenverbundes abzuberufen? Na, wann dann?

Meine Damen und Herren! Stimmen Sie unserem An-
trag zu, dann tun Sie etwas fur die Wienerinnen und
Wiener! — Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: GR Ebinger
hat sich jetzt gemeldet? Oder nicht? — Bitte sehr, Sie
haben das Wort.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Danke, Herr Vorsitzender!

Ich wollte mich ja ursprunglich nicht melden zu die-
sem Thema, aber die Art, wie die Diskussion hier immer
gefuihrt wird, hat mich jetzt doch bewogen, mich zu mel-
den.

Erstens einmal ist es ja die Aufgabe der Opposition,
zu kontrollieren und die Regierung in die Pflicht zu neh-
men. Aber bei unseren Antrdgen wird ja gar nicht darauf
eingegangen. Der liebe Kurt Wagner hat tber den Vater
vom Joschi geredet und dass wir (Zwischenruf von GR
Kurt Wagner) — Moment! — angeblich Gberhaupt das AKH
durch das Krankenhaus Nord ersetzen wollen. Ich habe
das Uberhaupt noch nie gehoért. Du hast dir die Rede
offensichtlich selber erfunden.

Und dann von der Qualitat der Medizin in Wien.
Okay, mit der Qualitat der Medizin in Wien kénnen wir
alle gliicklich sein. Wir haben eine hohe Qualitat der
Medizin. Wir wollen auch nicht alles privatisieren. Wir
haben jetzt eine Ausschussreise gehabt, wo wir gesehen
haben, dass wir mehr oder weniger &hnliche Ansichten
haben, aber wir wollen schon Prozesse optimieren.

Und du, lieber Kurt, hast auch gesagt: Wie kommt ihr
zu dem vertraulichen Rechnungshofbericht? Jetzt habe
ich schnell im Internet nachgeschaut. 7. Mai, ,Kronen
Zeitung“: ,Rechnungshof zerpfliickt Wiener AKH." ,Kran-
kenstande nehmen lberhand, Personalstruktur undurch-
sichtig, Wehsely fordert schon seit Langem Reformen.”,
steht in dem Artikel vom 7. Mai. — ,SP-Wehsely: Minister
soll endlich auf den Tisch hauen!* 10. Mai. — ,Missstande
im AKH kosten Steuerzahler 319 Millionen.* Am 8. Mai. —
Und am 13. Mai: ,Erste Konsequenzen: Der technische
Direktor geht.”

Klar, da ist eine Dringlichkeit gegeben, dass wir einen
Antrag machen, denn wir wollen namlich nicht nur, dass
der technische Direktor geht, und das muss man in einer
Diskussion sagen dirfen als Opposition.

Wenn du sagst — ich glaube (in Richtung GR Kurt
Wagner), du warst es —, warum redet bei euch der Klub-
obmann und nicht der Gesundheitssprecher, so hat das
schon der Seidl erklart, aber euer Klubobmann hat einen,
sagen wir einmal, nicht besonders qualifizierten Zwi-
schenruf gemacht, wie ich gehdrt habe, wie er vom
Gamma Knife geredet hat und davon, dass das ein wich-
tiges Gerat ist. Da hat Klubobmann Schicker gesagt, ob
es in der UNO-City ein Gamma Knife gibt. Das ist eigent-
lich irgendwie unpassend fir so ein Thema. (GR Dipl-Ing
Rudi Schicker: Er hat die Kosten verglichen mit der
UNO-City!) Wisst ihr, dass das fir mich wirklich unpas-
send ist? (Beifall bei der FPQ.) Das ist ein ernsthaftes
Thema. Einigen wir uns darauf... (GR Dipl-Ing Rudi
Schicker: Der Herr Lasar hat damit begonnen!) Gut, ist ja
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wurscht. (Zwischenrufe bei der FPO. — GR Dipl-Ing Rudi
Schicker: Er hat das mit der UNO-City verglichen, und so
ein Vergleich passt nicht!) Gut.

Was mir persénlich jetzt wichtig wéare: Wir wollen alle,
dass unsere gute Medizin noch besser wird. Und wenn
wir das wollen, muss sich was andern. Ich meine, die
Struktur des AKH ist Uberhaupt eine merkwirdige Struk-
tur. Es ist wahrscheinlich besser, die kriegen das alles
oder Wien kriegt das alles und macht alles, vom Perso-
nal angefangen. Das Personal wird ja auch ausgebeutet,
auch die Arzte. Die jungen Arzte kriegen immer nur Ein-
jahresvertrage, die haben keine Rechtssicherheit und so
weiter.

Oder dieses System, dieses AKIM, dieses Compu-
tersystem, dieses EDV-System oder IT-System — EDV-
System sagt man ja nimmer —, das gibt es seit zehn
Jahren, seit zehn Jahren wird es ausprobiert und seit
zehn Jahren funktioniert es nicht. Das kostet 46 Millionen
EUR.

Wir waren in einem Privatspital, in der Asklepios Kli-
nik, und der hat uns erklart, wie das mit Management-
prozessen und Optimierung ist. Aber das hier muss man
auch optimieren, das gehort optimiert. Vielleicht ist es
leichter zu optimieren, wenn alles in einer Hand ist, in
Landerhand oder in Bundeshand. Aber das kann man
doch nicht einfach verteidigen. Und was mein Gefiihl
jetzt war: Okay, wir greifen vielleicht an, vielleicht greifen
wir einfach manchmal auch ein bisserl wilder an, denn
wir missen ja wachriitteln — ich sage das jetzt einmal so
—, aber die Reaktion darauf ist immer Verteidigung auf
Teufel komm raus. Und das kann es ja auch nicht sein.

Wenn da 15 Betten geschaffen werden in der Neona-
tologie, und es ist kein Personal da, dann muss mir doch
die Frage erlaubt sein: Was hat sich da einer gedacht?
Das gehdrt doch alles irgendwie mit einer Strategie ver-
bunden. Und das ist der Grund unseres Dringlichen
Antrages. Ja, ich glaube, es war ein Fehler im Text drin-
nen. Der Herr Dr Marhold ist nicht der Generaldirektor
vom AKH, das wissen wir auch.

Aber unabhéngig von aller Polemik hoffe ich doch,
dass wir alle einer Meinung sind, dass das optimiert
gehort und dass hier Missstande sind, die unabhéngig
von ... (GR Kurt Wagner: Es geht auch um die Wortwahl!
Schau ins Protokoll!) Ja, aber die Wortwahl ist eine Sa-
che, und das ist die andere Sache. (Weiterer Zwischen-
ruf von GR Kurt Wagner.) Kurti, wir haben am Freitag bei
der WHO Uber statistische Zahlenerhebungen und so
gesprochen, und die Frau Stadtratin hat gesagt, ob wir
nicht irgendwelche gemeinsamen Ziele haben kdnnen,
die wir quasi streitfrei stellen, wobei wir die nicht formu-
liert haben. Ja, aber wenn wir irgendwas streitfrei stellen
sollen, muss man auch sagen, okay, ich bin zum Beispiel
dabei, das zu verbessern. Da gibt es irgendwelche Din-
ge, die gefallen mir gar nicht. Das sagt sie ja auch in der
Zeitung, nur sobald wir das sagen, wird abgeblockt auf
Teufel komm raus.

Deswegen habe ich mich jetzt gemeldet, weil mir das
eigentlich nicht taugt. Deswegen bin ich eigentlich nicht
Politiker geworden. — Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster

Redner zu Wort gemeldet ist GR Rdésch. Ich erteile es
ihm.

GR Ing Bernhard Rdsch (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Vorsitzender! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen!

Nachdem ich dem Kollegen Wagner zugehdrt habe,
habe ich mir gedacht, kurz muss ich da noch raus, denn
so kann man das alles nicht stehen lassen.

Da geht doch der Kollege Wagner heraus und tut so,
als ware uberhaupt nichts passiert, als wirde es Uber-
haupt keine Missstande geben, als wére alles ganz toll in
Ordnung. Alle Berichte, alle Recherchen, alles nicht
wahr. In Wien ist alles so super, und die SPO macht
alles super. Das war der Sukkus, den ich herausgehort
habe.

Aber das, was ich nicht auf mir sitzen lasse, ist, dass
wir bei Krankenstdnden ganz einfach so tun, als wiirden
die ,obezahn“. Nein, das mit den Krankenstanden ist
tatsachlich so. Das Arbeiten bei der Stadt Wien ist unge-
sund! Wenn ich mir das anschaue bei vergleichbaren
Betrieben der Privatwirtschaft, haben wir natirlich in der
Stadt Wien mehr Krankenstandstage, frihere Pensionie-
rungen. Das ist Fakt. Das kann niemand leugnen. Das
kann auch der Kollege Wagner nicht schonreden, denn
dann schauen wir sofort nach, und dann kann ich ihm
das zeigen, dass das einfach so ist.

Man muss ja immer fragen, warum sind die Kranken-
stdnde so hoch? Das kann ich auch sagen. Da redet
man mit Kollegen — im KAV zum Beispiel, aber auch in
anderen Bereichen, aber im KAV, weil wir den angespro-
chen haben — und fragt, wie geht es euch denn so? Und
dann sagen die, im Krankenstand stehend, Mobbing, das
und das. Dann frage ich: Was macht denn eure Gewerk-
schaft? Was macht denn der Herr Meidlinger? Die ma-
chen nichts. Ganz im Gegenteil, die erhdhen den Druck
noch in manchen Bereichen, wenn ihnen die Leute nicht
lieb sind. Dann werden die Leute gejagt, und ich kann
euch sagen, da hat die Gewerkschaft — die rote Gewerk-
schaft, muss man immer dazusagen — sogar Kiindigun-
gen von Betriebsraten unterschrieben. Auch das kann
ich dir zeigen. Was ist passiert nach einem Prozess? Die
Gemeinde Wien musste den ganzen Lohn nachzahlen,
weil das ganz einfach zu Unrecht passiert ist.

Lassen wir uns das noch einmal auf der Zunge zer-
gehen: Die Gemeinde Wien, die rote Gewerkschaft un-
terschreibt, dass ein Betriebsrat gekundigt wird. Aber
nicht, weil er goldene Loffeln gestohlen hat, sondern weil
er ihnen einfach nicht gepasst hat. Und dann hat das
Gericht befunden: Na, so geht es nicht. Ein Gewerk-
schafter kann nicht einen Gewerkschafter einfach hin-
ausschmeif3en, nur weil er ihm nicht passt. Das ist Anar-
chie!

In Wirklichkeit hatten ja wir Betriebsrate, wir Perso-
nalvertreter die Leute zu verteidigen. Nein, ganz was
anderes passiert dort. Und der Leiter von dem Ganzen,
der da zuschaut bei dem Treiben, ist nun einmal der
Direktor, die oberste Stelle, und der ist daflir verantwort-
lich.

Aber ich kann euch nur sagen, moralisch ist natirlich
derjenige, der die Leute vertritt, auch verantwortlich. Und
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das ist unvorstellbar. Fir mich war das immer unvorstell-
bar, dass so etwas passieren kann, dass ein Gewerk-
schafter, dass ein Personalvertreter auf die eigenen
Leute losgeht, dass der der treibende Motor ist, dass die
Leute krank werden, dass der der treibende Motor ist,
dass Leute hinausgeschmissen werden, dass ein
schlechtes Klima ist.

Das ist der Grund (GR Kurt Wagner: Sie kénnen hier
doch nicht erklaren, dass ein Gewerkschafter so was
macht!), das ist der einzige Grund. Deswegen sind auch
die psychischen Belastungen immer am Ansteigen. Ich
schwore, das ist der Grund. |hr werdet euch zurilickzie-
hen missen oder ordentliche Politik machen fir die
Arbeitnehmer. Und dann mdsst ihr aber auch einmal
gegen euren Chef vorgehen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Der Herr
Kollege Meidlinger hat sich zu Wort gemeldet. Ich erteile
ihm das Wort.

GR Ing Christian Meidlinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Es ist sehr skurril, wenn sich der Herr Résch da her-
ausstellt und einfachste Zusammenhange nicht begreift,
nicht begreifen will und falsch darstellt. Ich werde jetzt
versuchen — das ist zwar nicht meine Art, Sie kénnten ja
gerne einen Gewerkschaftskurs besuchen —, lhnen ein
bisserl Nachhilfeunterricht zu geben, wer was tut und wer
welche Verantwortung hat.

Punkt 1: Wenn es zu Kindigungen und Kundigungs-
ansuchen kommt, dann ist das nicht ein Ansuchen der
Gewerkschaft, sondern des Dienstgebers/der Dienstge-
berin aus irgendwelchen Griinden, und es ist auch kein
Ansuchen, das die Gewerkschaft zu behandeln hat. Das
ist das Einmaleins und der Grundkurs, und das sollten
Sie auch irgendwann einmal gelernt haben. Die Gewerk-
schaft ist nicht zustimmungspflichtig beziehungsweise
hat da nichts zu reden, sondern das ist eine Aufgabe —
und bitte nehmen Sie das zur Kenntnis! — der ortlichen
Personalvertretung, die zustimmt oder nicht zustimmt.
(Zwischenruf von GR Ing Bernhard Rdsch.) Herr Résch,
Sie kénnen da noch hundert Mal schreien und die Un-
wahrheit schreien, es wird deswegen nicht wahrer. (Bei-
fall bei der SPO und von GRin Birgit Hebein.)

Wie Sie auch wissen, hat die Gewerkschaft in vielen
Fallen Rechtsschutz gegeben, hat die Gewerkschaft in
vielen Fallen auch Rechtsschutzverfahren gewonnen.
Aber Sie sollten auch wissen, denn Sie kennen ja die
Zahlen und Sie wissen es ja auch, dass jemand, der zum
Beispiel nicht Mitglied ist — so etwas soll es ja auch ge-
ben, soll und gibt es auch —, die Mdglichkeit hat, das
Uber die Arbeitskammer zu tun, und das geschieht auch.

Aber noch einmal: Es ist keine Angelegenheit der
Gewerkschaft, Kindigungen zuzustimmen und Kindi-
gungen entgegenzunehmen. — Erste Sache. (GR Ing
Bernhard Rdsch: Warum haben Sie dann unterschrie-
ben?) Noch einmal, Herr Résch: Probieren Sie es mit
Lippenlesen, wenn Sie es mit den Ohrwascheln nicht
verstehen. (Heiterkeit und Beifall bei der SPO und von
GRin Birgit Hebein.)

Zweite Sache: Die Gewerkschaft hat kein Zustim-
mungsrecht zu Kiindigungen. Trennen Sie bitte die Auf-
gaben der Personalvertretung (StR DDr Eduard Schock:
Das macht es aber nicht besser! Die rote Personalvertre-
tung stimmt zu, wenn die Leute gekiindigt werden!) — ja,
jetzt haben Sie das richtige Wort gesagt —, trennen Sie
die Aufgaben der Personalvertretung von der Gewerk-
schaft, um das auch noch einmal zu sagen. (StR DDr
Eduard Schock: Wenn unliebsame Leute gekiindigt
werden, stimmt die rote Personalvertretung zu! Jetzt ist
es amtlich!) Es ist wirklich nahezu unertraglich, was Sie
hier auffihren. Ich wollte nur dem Herrn Rdsch jetzt die
Information geben, wie es wirklich lauft. (Lebhafte Zwi-
schenrufe bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Meine Damen und Herren! Ich darf bitten, dass
sich die Aufregung wieder ein bisschen legt und dass
man zur Diskussion, zur Debatte und zum Thema zu-
ruckkommt. (Anhaltende Zwischenrufe.)

GR Ing Christian Meidlinger (fortsetzend): Um zum
Thema zuriickzukommen, hier auch noch ein paar Worte
zu den ...

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Entschuldigen Sie, Herr Kollege Meidlinger: Ich
erteile dem Herrn Kollegen Margulies fur seinen Zwi-
schenruf, ,Diese Bagage da druben soll ruhig sein."
einen Ordnungsruf. (Beifall bei der FPO. — GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Das ist eine inakzeptable Vorsitzfih-
rung! Wir reden hier Uber einen Dringlichen Antrag! lhre
Vorsitzfuhrung ist vollig inakzeptabel!)

Herr Kollege Margulies, Sie kdnnen sich jederzeit zur
Geschéftsordnung zu Wort melden. Das Wort hat der
Kollege Meidlinger. — Bitte schon.

GR Ing Christian Meidlinger (fortsetzend): Danke
schon. — Ich méchte hier auch noch die Gelegenheit
nitzen, weil das, glaube ich, viel zu wenig wertschatzend
betont wird, mich bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
tern des AKH zu bedanken, denn die leisten hervorra-
gende Arbeit, leisten grof3artige Arbeit. Dass es dort zu
bedauerlichen Krankenstdnden kommt, ist richtig, das ist
auch der Fall. Doch hier hat die Stadt und haben die
Verantwortlichen auch entsprechende Gegenmalinah-
men eingeleitet. Es gibt sehr viele Projekte zum Thema
Gesundheitsforderung, es gibt sehr viele Projekte auch
seitens der KFA und seitens der Hera, um den Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern in dieser Gesundheitsférderung
auch entsprechende Angebote zu leisten. Das geht tber
die normale Gesundenuntersuchung hinaus auch in die
Richtung psychischer Belastungen, damit wir die Kolle-
ginnen und Kollegen mit diesen Einrichtungen tatkraftig
unterstitzen.

Was ich ablehne, ist, dass man kranke Menschen
hier teilweise so verunglimpft, wie es passiert und wie
Sie das tun. Wir haben im AKH einen durchaus sehr
hohen Altersschnitt im Vergleich zu anderen Betrieben.
Und weil dieser Vergleich von der Frau Korosec gezogen
wurde: Wir sind halt ein Dienstgeber, der mit &lteren
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern anders umgeht, als das
teilweise die Privatwirtschaft macht. Wir Uberlassen sie
nicht drauBen sozusagen der freien Wildbahn, sondern
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die Kolleginnen und Kollegen haben die Mdéglichkeit ...
(zwischenruf bei der FPO.) Es wurde dieser Vorwurf hier
so gebracht, und da méchte ich schon auch darauf repli-
zieren. Es wird hier nicht gekiindigt, weil es altere Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter sind, die sich im Kranken-
stand befinden, sondern die Stadt Wien ist sich dieser
sozialen Verantwortung bewusst, und das wird auch
weiter so sein.

Glauben Sie mir, jeder gesunde Mitarbeiter ist ein
Mitarbeiter, Uber den wir froh waren. Es ist halt nicht so,
das Leben spielt halt nicht so. Wir haben viele, viele
Kolleginnen und Kollegen, die hohe Krankenstandszah-
len haben, weil sie halt auch schwere Krankheiten ha-
ben, aber die Antwort ist nicht die Kiindigung, sondern
die Antwort ist, dass wir verantwortungsvoll mit den
Menschen umgehen. Und das werden wir als Sozialde-
mokratie auch weiterhin tun. — Danke schon. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Bevor ich
dem nachsten Redner das Wort erteile, darf ich mitteilen,
dass sich Herr GR Dr Frigo ab jetzt entschuldigt hat. Er
muss ins AKH zu einer Geburt. (GR Prof Harry Kopietz:
Stell dir vor, du kommst auf die Welt, und als erstes
siehst du den Frigo!)

Der Herr GR Ro6sch hat sich noch einmal zu Wort
gemeldet. Sie haben 15 Minuten, 56 Sekunden.

GR Ing Bernhard Rdsch (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Also manchmal nutzt auch ein Versprecher was.
Es ist natlrlich nicht die Gewerkschaft, die da zustimmt,
sondern das sind die Personalvertreter. Aber Gott sei
Dank habt ihr dann den Beweis angetreten, dass es
falsch ist, dass es die Gewerkschaft ist, sondern dass die
roten Personalvertreter da unterschreiben.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Herr Kollege, ich darf auch Sie bitten, dass Sie
zur Debatte und zum Thema zurtckkehren. (GR Kurt
Wagner: Das glaube ich auch!)

GR Ing Bernhard Rdsch (fortsetzend): Das war im
Gespréach. (Ironische Heiterkeit und Zwischenrufe bei der
SPO.) Ich bin halt ein héflicher Mensch, aber ich komme
naturlich darauf zurtick, zum AKH und so weiter. (Amtsf
StRin Mag Sonja Wehsely: Was und so weiter?)

Ich erinnere mich, der Kollege Meidlinger ist doch
Président vom WAFF. (Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely:
Na geh!) Nein, jetzt leite ich etwas ab, und dann sage ich
Ihnen, warum das so ist. Dem WAFF gehort doch das
flexwork, oder? (GR Kurt Wagner: Aber da steht nichts
vom WAFF drinnen!) Und wenn ich vom flexwork ...

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Herr Kollege Rdsch, ich rufe Sie zum zweiten
Mal zur Sache.

GR Ing Bernhard Rosch (fortsetzend): Ich rede ja
dann Uber die Missstande. (Amtsf StRin Mag Sonja
Wehsely: Das ist euer Dringlicher Antrag, und da steht
nichts drinnen! Das ist euer Dringlicher Antrag!) Und
diese Leiharbeiter (GR Godwin Schuster: Welche Leih-
arbeiter?) werden zum Teil in das AKH entsandt, vom
flexwork, von den eigenen Genossen. Und da kann ich
euch zum Beispiel sagen, dass wir vor nicht allzu langer
Zeit Prozesse hatten, wo das widerlegt wird, was vom

Kollegen Wagner gesagt worden ist — der durfte das
sagen —, dass die immer alle nach dem Kollektivvertrag
abgerechnet worden sind. 500 000 EUR hat die Arbeiter-
kammer gekriegt, Einmalzahlung, Abschlagszahlung.
(GR Godwin Schuster: Von wem? Warum?) Von der
Leiharbeiterfirma. Warum? Weil sie namlich falsch abge-
rechnet haben. So einfach ist das.

Und deswegen sind wir auch so misstrauisch, und
deswegen sagen wir ganz einfach, dieser ganze Sumpf
gehort endlich einmal trockengelegt. lhr wisst das, gebt
es halt nicht zu, redet es immer schon. Es wird dadurch
nicht besser. Wir kennen die Zahlen auch, wir kennen
die Hintergriinde auch, und wir werden das bekampfen,
denn so kann es nicht weitergehen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zumindest
nach meiner Rednerliste ist niemand mehr gemeldet. Ich
gehe davon aus, dass das auch stimmt. Die Debatte
Uber die Besprechung des Dringlichen Antrages ist somit
beendet. Diesen Antrag weise ich zur weiteren Behand-
lung dem Herrn Blrgermeister zu.

Beschluss- oder Resolutionsantrdge wurden keine
eingebracht, also brauchen wir auch nicht dartiber abzu-
stimmen.

Das heif3t, wir kehren zurtick zur Behandlung der Ta-
gesordnung. Wir waren bei der Postnummer 1. Die Frau
Berichterstatterin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Vielen
Dank, Herr Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Mein Schlusswort bezieht sich auf Poststiick 1, Sub-
vention an den Turnverein WAT. Hier war die Rede von
der Vergabe der Deutschkurse an Turnvereine. Ich
mochte das sachlich darstellen. Das Projekt ,Sowieso*
ist ein Projekt, fur das heute drei Forderungsantrage hier
zu beschlieRen sind. Das eine ist der Turnverein WAT,
die anderen zwei Subventionsantréage liegen ebenfalls
vor. Das Projekt ,Sowieso Mehr!* ist ein Projekt, das wir
in Wien schon mehrere Jahre erfolgreich unterstitzen.
An diesem Projekt nehmen 1 005 Wiener Kinder teil, die
in den Sommermonaten in 67 Kursen unterstitzt werden.

Hier kdnnen sich alle Kinder zwischen 7 und 14 Jah-
ren anmelden. Sie haben unterschiedliche und spezifi-
sche Sprachunterrichtsangebote, die von Interface
durchgefiihrt werden, und genauso Nachmittagsaktivita-
ten, wie eben in diesem Forderungsantrag zu lesen war,
die durch Sportbetreuerinnen und Sportbetreuer, ASKO -
Landesverband WAT - Wiener Arbeiter Turn- und Sport-
verein durchgefiihrt werden.

Ich bitte Sie, hier die Antrdge nicht zu vermischen.
Das sind hier drei verschiedene Organisationen, die an
diesem groRen Sprachforderungsprojekt der Wiener
Kinder und Jugendlichen teilnehmen. Wir wollen diesen
Kindern, die vielleicht in Deutsch noch keine Note erhal-
ten haben, die eine besondere sprachliche Entwicklung
bendtigen, in den Sommermonaten eine intensive Unter-
stitzung mit qualifizierten, zertifizierten Deutschlehrern
und -lehrerinnen geben, die aus dem Verein Interface
kommen und diese Kinder unterrichten. Das sind alles
professionelle Deutschlehrerinnen und -lehrer.

Dieser Sprachunterricht findet zwischen 9 und 12 Uhr
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statt. Danach gibt es ein Mittagessen und am Nachmittag
kdénnen die Kinder und die Eltern zwischen unterschiedli-
chen Angeboten waéhlen, zumal sind es ganzheitliche
Sichtweisen, Sport zu betreiben, wo sich die Kinder tber
50 verschiedene Sportarten ihre Meinung bilden kénnen,
weil sie ihnen von diesen Sportbetreuerinnen gezeigt
werden. Sie kdnnen schwimmen lernen. Sie kdnnen, wie
gesagt, unterschiedliche Sportarten kennen lernen. Na-
turlich kénnen sie bei diesen Sportaktivitaten auch ihre
sprachlichen Entwicklungen weiter verfolgen.

Herr GR Blind hat gesagt, Sport ist nonverbal. Wa-
rum soll bei Kindern Sport nonverbal sein? Das ist eine
Entwicklung der sozialen Kompetenz, der sprachlichen
Kompetenz. Wir sehen das natirlich in einem ganzheitli-
chen Kontext.

Wir haben dieses Angebot voriges Jahr sogar um
300 Platze aufgestockt, weil die Nachfrage so gro3 war.
Es geht hier um 1000 Wiener Kinder, denen wir
Deutschkurse anbieten, damit sie diese sprachliche
Entwicklung rechtzeitig bekommen und sie ihren Werde-
gang in diesen Schulen gleichméaRig wie alle anderen
Kinder fortsetzen kdnnen.

Ich verstehe nicht, warum man dagegen etwas haben
kann. Wir wollen ja, dass die Kinder Deutsch lernen. Wir
wollen ja, dass sie eine gemeinsame Sprache haben.
Diese gemeinsame Sprache haben sie auch am Nach-
mittag. Darum verstehe ich nicht, warum sich da die
Kollegen der FPO immer wieder verschlieRen. Das ist
immer wieder ein Déja-vu-Erlebnis, jedes Jahr, wenn es
hier um eine sprachliche Forderung geht. Sie wollen
doch, dass die Kinder Deutsch lernen! Also, wo ist da ein
Problem? Warum konnen Sie diesem Forderungsantrag
nicht zustimmen? Das kann ich nicht nachvollziehen. Ich
bitte Sie, diese Foérderungsantrage und Beschreibung
dieser Forderungsantrage sachlich zu betrachten und zu
lesen, weil es ist in dem Forderungsantrag wirklich er-
sichtlich, wofir dieser Verein das Geld bekommt.

Ich bitte Sie um Zustimmung. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich muss schon
etwas dazu sagen, liebe Frau GRin Matzka-Dojder. Eine
Wortmeldung ist etwas anderes als das Schlusswort.
Das Schlusswort ist eben ein Schlusswort. Wenn andere
Parteien den Inhalt des Aktes anders sehen, ist es so,
Realitat. (Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Ein biss-
chen mehr Euphorie der Opposition wirde ich mir dazu
wunschen!)

Daher kommen wir zur Abstimmung und ich hoffe,
dass dein Beitrag etwas dazu bewirkt hat, das Stimm-
verhalten zu &ndern. Ich bitte jene Damen und Herren,
die der Postnummer 1 die Zustimmung geben, um ein
Zeichen mit der Hand. - Die Postnummer 1 wird mit den
Stimmen der Regierungsparteien mehrstimmig be-
schlossen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 2 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
Sozial Global Aktiengesellschaft. Ich bitte die Berichter-
statterin, Frau GRin Matzka-Dojder, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Sehr

geehrte Damen und Herren! Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Jung.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Herr Vorsitzender! Frau Berichterstatterin! Meine
Damen und Herren!

Der Herr Prasident freut sich, mich zu sehen. Ich
freue mich auch.

Es geht um das ndchste Thema in diesem Bereich,
namlich den Bereich eines Konstrukts, das sich Sozial
Global nennt, wieder einer jener Vereine, die unter dem
Vorwand der Sprachférderung unterstiitzt werden. Da
muss man naher hineinschauen.

Wir haben gerade von der Berichterstatterin/Rednerin
gehort, dass ein anderer Verein, der auch unter dem
Bereich Sprachférderung, obwohl er eigentlich zu den
Turn- und Sportvereinen zu rechnen ist, Gelder be-
kommt. Wer Uber den Bereich Sport Deutsch lernen will,
kann dies das ganze Jahr tber machen. In allen Wiener
Vereinen wird er genommen und kann es dort ohne
Zusatzforderung fur die ASKO, heil’t es ja jetzt, weil sie
trauen sich nicht mehr, sie Arbeiter zu nennen, tun. Wem
der Verein nahesteht, wissen wir alle.

Hier haben wir einen anderen. Dieser nennt sich So-
zial Global. Wenn man sich diesen naher anschaut,
beginnt man sich schon zu wundern, denn das ist kein
Verein, mit dem wir es jetzt zu tun haben, das ist eine
Aktiengesellschaft, meine Damen und Herren, die Sie
hier férdern. Wenn Sie einmal nachschauen, was eine
Aktiengesellschaft ist, dann steht dariiber so schén ge-
schrieben: ,Eine Aktiengesellschaft ist eine Gesell-
schaftsform, die in der Regel den Betrieb eines Unter-
nehmens zum Gegenstand hat. Sie gilt als typische
Unternehmensform von Wirtschaftsunternehmen  mit
groRem Kapitalbedarf. Bei der Aktiengesellschaft stellt
sich die kapitalgesellschaftliche Konzeption, die auf
Vermdgensvereinigung und Vermdgensmehrung gerich-
tete Zielsetzung hat." - Wir férdern eine Aktiengesell-
schaft, die ihr Vermogen vermehren will, das heif3t, die
Gewinn aus dem Ganzen machen will. (GR Dr Kurt Str-
zenbecher: Das stimmt doch nicht!) Das ist kein nicht auf
Gewinn ausgerichteter Verein, Herr Kollege! Das wissen
Sie ganz genau! Vermégensvermehrung, keine Gemein-
nutzigkeit!

Dann schauen wir weiter, weil wir gesagt haben, mit
groRem Kapitalbedarf. Da fragt man sich, und darauf
werde ich noch zu sprechen kommen, von wo denn das
Kapital fir diese Aktiengesellschaft kommt.

Wer vermehrt dieses Vermdgen, vor allem mit Um-
sicht und Wirtschaftsverstand? Da haben wir im Vor-
stand eine Mag Susanne Schaefer-Wiery, in Wien nicht
ganz unbekannt durch ihre, sagen wir, SPO-Nahe bei
der ganzen Geschichte. Welche wirtschaftlichen Voraus-
setzungen hat diese Dame? Sie ist studierte Humanistin
und Kunsthistorikerin, die ideale Voraussetzung, um eine
Aktiengesellschaft zur Vermdgensvermehrung zu leiten.

So geht es auch weiter, wenn Sie sich den Stiftungs-
rat und den Aufsichtsrat anschauen. Darin gibt es eine,
die wirklich wirtschaftliches Sachwissen an den Tag legt.
Das ist die MMag Streissler-Fihrer, die sich allerdings
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bei der SPO unbeliebt gemacht hat durch ihre Bemer-
kungen Uber die Bundesregierung und die Finanzierung
der Zypern-Problematik. Ich kann Ihnen vorlesen, was
sie gesagt hat, wenn Sie wollen.

Ubrigens, von wegen, weil sie immer auf Halbe-
Halbe dréngen, in dem ganzen Vorstand und Aufsichts-
rat gibt es keinen Mann. (GRin Marianne Klicka: Ich
kenne genug Vereine, die nur Mannerbetriebe sind!) Das
ist also ein reiner Frauenbetrieb, nur als Anmerkung
nebenher. (GRin Marianne Klicka: Was ist daran auszu-
setzen?) - Naturlich, Frau Kollegin, aber ich erinnere Sie
nur daran, dass Sie da schon sehr fortgeschritten sind in
der Arbeit. (GRin Marianne Klicka: Die Kompetenz der
Manner zweifle ich genauso an!)

Jetzt gehen wir weiter. Wer ist in diesem Bereich tatig
beziehungsweise wie agiert diese Gruppierung? Wir
haben gerade vom Kollegen Meidlinger gehért, wie
schlimm es ist, unsozial zu arbeiten. Ich lese lhnen jetzt
vor, was vor nicht allzu langer Zeit die Gewerkschaft und
die vida Uber diese Aktiengesellschaft gesagt haben, die
unter SPO-Fuihrung steht: ,Gewerkschaft und Betriebsrat
haben sich faire Verhandlungen zwischen Geschéftslei-
tung und Betriebsrat Gber Einsparungen erwartet, eben-
so, dass mit den langjahrig Beschéftigten wertschatzend
und verantwortungsvoll umgegangen wird. Mehr als die
Halfte der Mitarbeiterlnnen, die nun zwischen einer mas-
siven Einkommenskirzung oder der Kundigung wahlen
diirfen, sind alter als 50 Jahre.”, sagt die vida.

~Einkommenskirzungen von mehr als 10 Prozent
sind nicht verkraftbar und das ist nicht in Ordnung.” O-
der: ,Langjahrigen” - schreibt auch die vida — ,Mitarbei-
tern wird das letzte Hemd ausgezogen.”

Das ist eine Aktiengesellschaft, die von wem gefihrt
wird, haben wir gehért? Im Vorstand Susanne Schaefer-
Wiery, in Wien in der SPO bekannt. Das ist das soziale
Denken, wenn Sie ans Ruder kommen und wenn es ums
eigene Geld geht.

Wem gehdért denn die Aktiengesellschaft? Wer be-
treibt denn diese? Auch hochinteressant! Jetzt ein Ver-
ein. Dieser Verein heifldt genauso wie die Aktiengesell-
schaft, meine Damen und Herren, namlich Sozial Global.
Und wer sitzt im Vorstand des Vereins? Wer hat dort das
Sagen? Eine gewisse Nicole Berger-Krotsch. So ein
Zufalll (Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Das ist kein
Zufall) Von SPO zu SPO!

Jetzt komme ich wieder zuriick auf die Kapitalisie-
rung der Aktiengesellschaft. Von wo ist denn das Geld
hergekommen? Von wo kamen 2 Mal 200 000 EUR
Aufstockung? Wer hat denn das finanziert? Hochinteres-
sant! Und wohin, fragt man sich vor allem, geht dann der
Gewinn dieser auf Gewinn gerichteten Aktiengesell-
schaft, meine Damen und Herren? Das ist genau das,
was Sie fordern! Das ist das, wogegen wir uns wenden,
sei es hier oder sei es in den anderen Punkten, die wir
heute schon angesprochen haben oder noch ansprechen
werden, denn Sie betreiben hier eine Férderung lhrer
eigenen Leute unter dem Vorwand der Sprachférderung.
Die Frau Stadtratin hat einmal gesagt, wir Freiheitlichen
sind gegen jede Deutschfortbildung bei den Zuwande-
rern. Das stimmt nicht! (Amtsf StRin Sandra Frauenber-

ger: Gegen jede MaRBnahme stimmen Sie hier!) - Nein,
Sie haben nicht gesagt, gegen jede MaRnahme, ich habe
es wortlich mitgeschrieben, gegen jede Deutschftrde-
rung! (Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Gegen jede
Deutschmaflinahme!) Fir Deutschférderung sind wir,
aber dort, wo sie hingehdrt, in der Schule oder durch die
Stadt betrieben und nicht durch Auslagerungen an 50
oder 60 oder noch mehr Vereine, die Sie damit fordern
und die Sie damit in eine Abhangigkeit bringen, Frau
Stadtratin! (Beifall bei der FPO. - Amtsf StRin Sandra
Frauenberger: ,Sowieso Mehr!* haben Sie gerade nicht
zugestimmt! Sie haben gegen die Basisbhildung ge-
stimmt! Sie stimmen gegen ,Mama lernt Deutsch"!)

Das ist es, was sie wollen. Sie wollen Ihre Leute un-
terbringen. Sie wollen so seltsame Konstruktionen wie
diese Aktiengesellschaft. Sie missen mir einmal erkla-
ren, wozu das notwendig war. Sie wollen alles unter lhre
Kontrolle bringen. Das ist die Realitat, meine Damen und
Herren! (Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Sie stimmen
gegen jede SprachmafRnahme!)

Erfahrungen mit solchen Wirtschaftsbetrieben haben
Sie zur Geniige. Wir haben heute auch wieder eine indi-
rekte Forderung des echo-Verlages am Programm ste-
hen. Und dann haben Sie diese seltsamen Spezialkon-
struktionen, von denen wir vorhin gehdért haben, die
ASKO, wie es so schon heil’t. Wie gesagt, Sie wollen ja
mit den Arbeitern dort anscheinend nichts mehr zu tun
haben! (Amtsf StR Christian Oxonitsch: Hei3t seit 40
Jahren so!). Wir haben es nicht umbenannt, Sie haben
es unbenannt! Warum denn? Weil Sie im Vorfeld der
Parteienférderung nicht mehr so weiterarbeiten konnten
wie bisher, Herr Kollege! Das ist die Praxis! (Amtsf StR
Christian Oxonitsch: Das ist doch nicht wahr!) - Jetzt
hoéren wir auf, Herr Kollege Oxonitsch!

Bei der Forderung, weil wir vorhin vom KAV geredet
haben, von bestimmten Bereichen im KAV, sind Sie bei
manchen Posten, zum Beispiel bei der Stabsstelle
Kommunikation, sehr groRziigig. Da kriegt wer, der kaum
eingetreten ist, 5100 EUR netto und jetzt sogar noch
350 EUR dazu, plus die Uberstunden, ohne groRe Erfah-
rung auf dem Sektor, Herr Kollege Oxonitsch! Also da
seien Sie einmal ganz friedlich! Sie wissen ganz genau,
von wem ich rede! Das ist die Art und Praxis, die ge-
handhabt wird. Wenn es um die einfachen Arbeiterinnen
geht, dann missen sogar die vida und die Gewerkschaft
auf die Barrikaden steigen, damit es nicht so extrem
wird. Vereinsvorstande, Mitarbeiter und so weiter geraten
in Abhangigkeit.

Wenn sie dann einmal nicht so parieren, wie Sie es
wollen, und auf Missstande hinweisen, sei es in dem,
was vielleicht nach au3en gespiilt wird, wie wir es vorhin
bei den Krankenanstalten gehért haben, oder sei es,
dass jemand aus tiefer Besorgnis, der wirklich kein Frei-
heitlicher ist wie der Herr Ceipek, an die Offentlichkeit
tritt und sagt, so kann es nicht weitergehen, hier lauft
etwas grundlegend falsch, der sachlich richtig aufzeigt
und dann von lhnen gemalBregelt und zurtickgepriigelt
wird, damit die Leute entsprechend Angst haben und
sich nicht trauen, zu sagen, was Sache ist. Das sind die
Methoden, die Sie hier anwenden, Abhangigkeiten zu
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schaffen, sich die Leute dienstbar zu machen. Das ist
der Hauptgrund Ihrer ganzen Vereinsférderungen im
Bereich Sprache. Das ist eine véllige Ausrede, die Sie
hier vorschieben! Wollen Sie mir vielleicht erklaren, dass
das bei der ASKO mit - wie lange dauern diese Kurse? -
2 Wochen mit 2 Mal fiinf Tagen, also 10 Tagen, jeweils
einen halben Tag, somit ungefédhr 20 Sprachstunden,
etwas bringt, mit Leuten mit vollig unterschiedlichen
Voraussetzungen, die dort hineingehen und sich erst
zusammenraufen missen. Das ist doch Larifari und
nichts anderes! (Amtsf StRin Sandra Frauenberger: Sie
stimmen gegen Deutschmafl3nahmen!)

Der Kollege Akkilic hat vorhin gesagt, das ist not-
wendig, damit sich die Kinder in der Schule mit den
Klassenkameraden unterhalten kénnen. (Amtsf StRin
Sandra Frauenberger: Reden Sie jetzt zu dieser Post-
nummer oder zu ,Sowieso Mehr!“?) Frau Stadtréatin, hat
nicht der Herr Biirgermeister schon vor mehr als zwei
Jahren gesagt, es kommt doch gar kein Kind mehr in die
Schule, das nicht ordentlich Deutsch kann? Wieso kon-
nen die sich mit ihren Klassenkameraden nicht unterhal-
ten? Das ist doch ein einziger Widerspruch, den Sie da
liefern! (Beifall bei der FPO. - Amtsf StRin Sandra Frau-
enberger: Weil es Quereinsteiger sind!)

Das sind die Quereinsteiger? Wie viele Tausende
Quereinsteiger haben Sie denn, dass Sie so viele Verei-
ne fordern mussen? Sie reden sich doch da selbst in den
Wirbel hinein, Frau Kollegin! (Amtsf StRin Sandra Frau-
enberger: Sie stimmen gegen jede Deutschmal3nahme!
.Mama lernt Deutsch*! ,Sowieso Mehr!*) Das Ganze ist
eine unanstandige Praxis, bei der eine betrachtliche
Summe ohne wirklichen Nutzen in hochst zweifelhafte
Projekte investiert wird. Das kann ich Ihnen nur sagen!
(Beifall bei der FPO.)

Wenn dann einer dagegen auftritt, wie ich es schon
vorhin gesagt habe, wie der Kollege Ceipek, und da
zitiere ich jetzt einen anderen Mitarbeiter aus diesem
Verein, ndmlich den Herrn Pototschnig, der sagt, dann
wird man als Rassist beschimpft und ist man dann im
Rassismuskastl. Der Herr Kollege Akkilic ist Spezialist,
dort jemanden hineinzusetzen. Dann ist die Antwort
einfach, und das ist nicht der Wolfgang Jung, das ist der
Herr Pototschnig: ,Jene, die diesen Vorwurf in die Welt
schmeil3en,” - Herr Kollege Akkilic — ,fihlen sich a priori
als Ritter fur die Menschenrechte, als Kampfer fur
Gleichheit und Wirde und Wegbereiter der Aufklarung.” -
Stehen Sie doch auf der richtigen Seite, jener der Min-
derheiten! — ,Sie sind also die Guten. Selbstreflexion.” -
Herr Kollege Akkilic, hier steht auch noch: ,Zeichnet sich
doch so auf deren Radar auch nur das kleinste sche-
menhafte Indiz fir Rassismus ab, muss der Knippel
schon aus dem Sack. Differenzierung uberflissig. So
sieht es zumindest der rote Gewerkschafter Andreas
Schadauer vom Berufsgruppenausschuss, der zwar den
Vorwurf des Rassismus erhebt, aber auf Nachfrage
keine Notwendigkeit sieht, sich zu rechtfertigen.”

So sieht es aus, wenn einer nicht pariert, dann wird
er niedergepriigelt, damit die anderen Angst haben und
auch klein bleiben. Aber es wird Ihnen auf die Dauer
nicht gelingen!

Zusammengefasst: Die Stadtregierung entledigt sich
ihrer Aufgabe, ndmlich die Deutschvermittiung geordnet,
Uberprufbar und finanziell gunstig nicht in 100 Vereinen,
mit zig BUros und burokratischer Arbeit auszulagern,
indem sie mit ihrer Mehrheit 6ffentliche Gelder an eine
gewinnorientierte - ich sage es noch einmal - Aktienge-
sellschaft mit nicht klarem Hintergrund Uberweist, die
wiederum Eigentum eines gleichnamigen Vereins ist,
unter dessen hdchsten Funktiondren im gleichen Gremi-
um unter anderem eine Mandatarin sitzt, die heute die-
sen Geldtransfer genehmigen wird. Das ist gegen die
Bestimmungen dieses Hauses, meine Damen und Her-
ren von der SPQO! Dieser Vorgang hat nicht nur einen
unangenehmen Nachgeschmack, er ist wirklich nicht
anstandig! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Frau Berichterstatterin hat
das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Herr
Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Dieser Forderungsantrag Sozial Global bezieht sich
auf ein Projekt, das sich ausschlieBlich mit Beratung
alterer Migrantinnen und Migranten in sehr komplexen
Rechts- und Pensionsfragen befasst. Sozial Global ist
eine geeignete Tragerorganisation, weil Sozial Global
sich nicht nur von der Unternehmensphilosophie her,
sondern auch aus ihrer Erfahrung mit alteren Migranten
und Migrantinnen befasst und hier auch Erfahrungswerte
hat. Hier werden Menschen, die kurz vor der Pension
stehen oder sich in diesen Ubergangszeiten befinden, in
sehr komplexen rechtlichen Fragen kompetent beraten.
Sie werden auch in diesem Prozess von diesen Bera-
tungsmitarbeiterinnen und -mitarbeitern kompetent be-
gleitet. Es zeigen auch die Zahlen, dass immer mehr
Menschen zu dieser kommen, weil es keine vergleichba-
re Beratungsstelle in der Stadt gabe.

Ich bitte Sie um Zustimmung zu dieser Férderung. -
Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wir kommen nun
zur Abstimmung. Wer der Postnummer 2 die Zustim-
mung gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Dies ist von SPO, OVP und GRUNEN unterstiitzt und hat
die entsprechende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 3 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den Verein Zeit'Raum - Verein fur soziokulturelle Arbeit -
Wien. Zum Wort ist niemand gemeldet. Daher kommen
wir zur Abstimmung. Wer der Postnummer 3 die Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Auch dieser Antrag wird mit Zustimmung von
SPO, OVP und GRUNEN so angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 4 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an
den Verein Osterreichische Gesellschaft fiir Familienpla-
nung. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Matzka-
Dojder, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Herr
Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
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Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Schitz. Ich
erteile es ihr.

GRin Angela Schitz (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Berichter-
statterin! Werte Kolleginnen und Kollegen des Gemein-
derates!

Es ist Frihling, auch wenn es im Moment drauf3en
nicht wirklich so ausschaut und man es nicht wirklich
glauben kann. Aber damit kommen auch Gefiihle, egal,
wie alt man ist. Jeder von lhnen kann sich sicher sogar
noch an seine erste Liebe erinnern, ein Zustand, der
besonders Jugendliche in jedem Alter mit voller Wucht
treffen kann, wobei, und das ist genau der Punkt, wenn
Kinder von ihren Eltern, und die Betonung liegt hier wirk-
lich auf Eltern und Familien, aufgeklart wurden und ihre
Gefiihle selbst ernst nehmen und diese auch erwidert
werden, ist fur sie die Welt auch in Ordnung. Wenn aller-
dings Probleme dazukommen, dann brauchen Kinder
normalerweise ihre Familie und nicht unbedingt externe
Begleitung. Prinzipiell ist es die Aufgabe des Elternhau-
ses, seine Kinder aufzuklaren, Vorbild zu sein und ihnen
die Themen Verhitung, Erkrankungen, Familienplanun-
gen den Gynakologen et cetera sowie auch die Verant-
wortung nahezubringen, einfach fir sie da zu sein, und
wenn es Probleme gibt, ohne Vorwirfe, Vorbehalt und
vor allem ohne Strafe.

Offensichtlich ist es aber heute im sozialistischen
System gang und gabe, jegliche Verantwortung auf
Schule und Gesellschaft abzuschieben. Verantwortung
an der Tire abzugeben und sich auf den Staat zu ver-
lassen, ist wohl fir viele die Devise. Man nennt das auch
Vogel-Strau3-Politik, immer den Kopf in den Sand zu
stecken und es sich von anderen richten zu lassen. Dazu
wird das System leider immer mehr erzogen, wobei auch
Lehrer diese Verantwortung nicht mehr alleine tragen
wollen, weil sie auch dafir gar nicht ausgebildet wurden
und daher das Thema Sexualitat gern an externe Kréafte,
wie zum Beispiel die Projekte ,Love Talks", ,Achtung
Liebe“ oder ,Love on Tour“, abschieben.

Wenn man sich dbrigens ,Love Talks" am Computer
im Netz auf der Homepage ,www.lovetalks.org® an-
schaut, kommt man auf eine Seite, wo sehr viel Werbung
da ist, die stetig wechselt. Es ist immer wieder eine an-
dere Schlagzeile da. Das ist nicht immer das, was ich
unbedingt fur Madchen unter 18 empfehlen modchte. Als
ich das gestern Nacht gedffnet habe, war das erste
Thema ,Méanner ab 35 gesucht, hundertprozentig gratis
anmelden, hundertprozentige Kontaktgarantie®. Also, ich
weil’ nicht, ob es das ist, was ich mir flir meine Tochter
unter 18 wiinschen wirde.

Der Verein Osterreichische Gesellschaft fiir Famili-
enplanung hat fir diesen Arbeitsbereich ,First Love" eine
Foérderung in H6he von 53 700 EUR fir das Jahr 2013
beantragt. Fur die Subvention hat er als Grund angege-
ben: ,Sexualaufklarung von Jugendlichen, insbesondere
von Madchen und jungen Frauen, sowie die Pravention
sexuell Ubertragbarer Krankheiten und die Vermittlung
von Wissen Uber Sexualitdt und Verhitung bis hin zu
Schwangerschaftsabbriichen, in die Hande von Krisenin-
terventionsbetreuern zu legen.”

Ich sage lhnen, Beratung ist prinzipiell in Ordnung,
aber ihr Sozialdemokraten wollt nicht die Eltern beraten,
um diese zu unterstiitzen, damit sie ihre Aufgaben noch
besser l6sen konnen, ihr wollt die familiaren Strukturen
zerstéren und deren Aufgaben in politisch genehme
Institutionen legen. (Beifall bei der FPO.)

Darum werden wir diese Subvention ablehnen. (Bei-
fall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Frau Berichterstatterin hat
das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Herr
Vorsitzender! Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Hier handelt es sich um einen Foérderungsantrag der
Osterreichischen Gesellschaft fir Familienplanung fiir
das Projekt ,First Love“. Hier wird der Fokus dieses
Projektes auf Pravention, natirlich auch auf Beratung
und Aufklarung gelegt. Es sind aufsuchende Teams, die
in die Schulen gehen, die Workshops in den Schulen
abhalten, die bei verschiedenen Veranstaltungen Work-
shops abhalten. Da geht es in erster Linie um dieses
niederschwellige Beratungsangebot fiur Jugendliche
zwischen 13 und 19 Jahren, Aufklarung Gber Sexualitat,
aber auch um Gesundheitspravention.

Im Jahr 2011 konnten durch diese Aktivitaten fast
4 900 Jugendliche erreicht werden. Das zeigt in diesem
gesamten Projekt, wie umfangreich der Erreichungsradi-
us dieser Beratungsstelle ist und wie wertvoll die Arbeit
dieser Beratungsstelle ist.

Ich bitte Sie aus diesem Grund um Zustimmung.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wir kommen nun
zur Abstimmung. Ich ersuche jene Damen und Herren
des Gemeinderates, die der Postnummer 4 die Zustim-
mung erteilen, um ein Zeichen mit der Hand. - Diese wird
von SPO, OVP und GRUNEN so unterstiitzt und hat
damit die ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 5 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an
den Verein Kolping Osterreich. Auch hier ersuche ich die
Berichterstatterin, nein, ersuche ich nicht, es ist niemand
zum Wort gemeldet. Wir kdnnen daher zur Abstimmung
kommen. Wer die Postnummer 5 unterstitzt, den ersu-
che ich um ein Zeichen mit der Hand. - Stimmverhéltnis
wie beim letzten Mal, SPO, OVP und GRUNE unterstiit-
zen dieses Geschéftsstiick.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 10 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die Erhdhung der
Subvention an den Weissen Ring, gemeinnitzige Ge-
sellschaft zur Unterstiitzung von Kriminalitdtsopfern und
zur Verhitung von Straftaten. Ich bitte die Berichterstat-
terin, Frau GRin Gaal, die Verhandlung einzuleiten.
(Amtsf StR Christian Oxonitsch: Keine Wortmeldungen!)
- Ich habe zumindest zwei Wortmeldungen hier. Ich frage
einmal die Frau GRin Mag Anger-Koch. (GRin Mag Ines
Anger-Koch: Ich habe mich streichen lassen!) - Okay.
Gleiches GR Nepp. (GR Dominik Nepp: Auch gestri-
chen!) - Dann sind alle Wortmeldungen gestrichen. Ich
bitte die Schriftfiihrer, mir das dann auch rechtzeitig zu
sagen. Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer der Post-
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nummer 10 die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieses Geschéftsstiick ist ein-
stimmig angenommen worden.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 11 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
die Sportunion Wien. Zum Wort ist niemand gemeldet.
Daher komme ich zur Abstimmung. Wer der Postnum-
mer 11 die Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Auch dieses Geschaftsstiick ist
einstimmig angenommen worden.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 13 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft Subventionen an
verschiedene Sportorganisationen. Ich bitte den Bericht-
erstatter, Herrn GR Vettermann, die Verhandlung einzu-
leiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Herr Vorsit-
zender! Meine Damen und Herren! Ich bitte um Zustim-
mung zum eben einreferierten Aktenstuck.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wodurch ich die
Debatte ertffnen kann. Zum Wort gemeldet ist Frau
GRin Mag Anger-Koch. Ich erteile es ihr.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!

Ich mache es kurz. Ich modchte hiermit einen Be-
schlussantrag mit meiner Kollegin Isabella Leeb einbrin-
gen, und zwar betreffend die Errichtung und Betreibung
einer zeitgemaRen Multifunktionshalle in Wien, gerichtet
an den Herrn Birgermeister. Dieser wird aufgefordert,
die Errichtung und Betreibung einer zeitgemaflen Multi-
funktionshalle raschest voranzutreiben und die zustandi-
gen Ressortverantwortlichen dahin gehend aufzufordern,
umgehend eine Standortstudie fur eine Mehrzweckhalle
in Wien zu erstellen. In dieser Studie sollen vor allem bei
den in Frage kommenden Standorten die verkehrstech-
nischen Kriterien gepruft werden.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
verlangt. Danke schon. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Bei diesem Geschéftsstick
wurde die getrennte Abstimmung verlangt.

Ich lasse daher zuerst die Subvention an ASKO -
Landesverband WAT abstimmen. Wer dieser Subvention
die Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Wird von SPO, FPO und GRUNEN unter-
stitzt, damit ausreichend unterstitzt.

Ich komme nun zur Abstimmung der restlichen drei
Subventionen in diesem Geschéftsstiick. Wer diesen die
Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Da stelle ich die Einstimmigkeit fest.

Es wurde auch ein Beschluss- und Resolutionsantrag
eingebracht, betreffend Errichtung und Betreibung einer
zeitgemaRen Multifunktionshalle in Wien. Die sofortige
Abstimmung wurde verlangt. Wer diesem Antrag die
Zustimmung gibt, den ersuche ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Das wird von den Oppositionsparteien inklu-
sive Parteiunabhéngigem unterstitzt und hat keine aus-
reichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 14 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die einmalige For-

derung an private gemeinnitzige Tragerorganisationen
fur die Errichtung von elementaren Bildungs- und Be-
treuungsplatzen. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR
Vettermann, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Herr Vorsit-
zender! Meine sehr geehrten Damen und Herren! Auch
hier bitte ich um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort ist Frau GRin Ing Leeb gemeldet. Ich
erteile es ihr.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Be-
richterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich nutze die Gelegenheit, zu diesem Aktenstiick zu
sprechen, weil wir im Ausschuss und auch im Stadtsenat
nicht zugestimmt haben. Der Grund war, dass wir nicht
ausreichend Informationen zur Verfigung hatten. Ich
glaube, ein Kollege der FPO hat es heute schon ge-
meint, ich verstehe es manchmal auch nicht, wie diinn
und wie wenig inhaltsvoll die Akten sind, die uns Gbermit-
telt werden, weil es ist schon klar, je dinner der Akt oder
je geringer die Information, desto eher ist man als Oppo-
sitionspolitiker dann doch verleitet, genauer hinzuschau-
en.

Wir haben es hier mit einer Férderung zu tun, und
zwar der Errichtung von zusétzlichen elementaren Bil-
dungs- und Betreuungsplatzen. 4,5 Millionen EUR, das
ist nicht wenig. 54 Standorte werden damit betraut. Was
wir anfangs bekommen haben, war einfach eine Auflis-
tung der Standorte.

Es ist mir dann doch gelungen, dass ich gestern im
Stadtratsbiiro Einsicht nehmen konnte, zumindest in die
padagogischen Konzepte, was mir personlich sehr wich-
tig ist. Ich habe mir dann diese 54 padagogischen Kon-
zepte auch wirklich durchgelesen. Das war gut, weil man
kriegt dann ein bisschen ein Gespiir und einen Uberblick,
was da passiert.

Ich mochte vorausschicken, dass wir diesem Akten-
stiick gréRtenteils - es wird eine getrennte Abstimmung
geben - zustimmen werden, weil uns vollkommen klar
und bewusst ist, dass wir einen groRen Bedarf an zu-
sétzlichen Kinderbetreuungseinrichtungen haben. Aber
man kriegt schon ein bisschen auch ein Gespir dafir,
dass sich da in den letzten Jahren vielleicht auch eine
Art Geschéftsmodell entwickelt hat. Ich muss sagen, die
Konzepte, die da beigelegt und vorgelegt wurden, sind
groRtenteils stimmig, sind groRtenteils nachvollziehbar.
Die meisten beziehen sich sogar auf das 1+1-
Fordermodell der Stadt Wien. Viele legen Wert darauf,
dass der Erwerb der deutschen Sprache im Zentrum der
Bildung steht, denn der Kindergarten ist nun einmal die
erste Bildungseinrichtung, wo wir sehr viele Kinder das
erste Mal mit umfangreicher Bildung erreichen. Es war
sicher nicht nur die gréRte Mittelstandsforderung, den
Gratiskindergarten in Wien einzufiihren, ich denke, dass
es integrationspolitisch das erste Mal ein stimmiger und
schlussiger Schritt war.

Wir werden bei einem Standort nicht zustimmen, weil
gerade dieses wichtige Thema des Spracherwerbs, und
zwar Deutsch als Basis fir die Teilhabe in der Gesell-
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schaft in diesem Land, nicht wirklich schlissig und stim-
mig nachvollziehbar ist. Ich habe mir das angeschaut.
Wenn in dem Konzept uUber die personelle Besetzung
nachzulesen ist: ,Das Mitarbeiterteam wird aus Mitglie-
dern verschiedener Nationalititen bestehen, die wegen
der deutschen Sprachférderung der Kinder nach Moég-
lichkeit perfekt Deutsch sprechen sollten.”, dann habe ich
kein gutes Gefuhl. Diese sollen nicht nach Méglichkeit
perfekt Deutsch sprechen, sondern sie mussen perfekt
Deutsch sprechen, weil wie sonst kann ich das Konzept,
den Kindern Deutsch als Sprache zu vermitteln, auch
umsetzen. Wenn ich dann weiters sehe, dass dort ein
Patenkreis angeworben werden soll, das heif3t, den gibt
es gar nicht, wo Personen mit dsterreichischen Wurzeln
gewonnen werden sollen, eine Patenschaft fir ein Kind
zu Ubernehmen, dann ist das grundsatzlich eine gute
Sache. Aber das ganze Konzept auf solche Beine zu
stellen, ist zu wenig! Deswegen werden wir diesem einen
Kindergarten nicht zustimmen koénnen. (Beifall bei der
OvP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir werden
uns das auch in den nachsten Jahren genau anschauen.
Ich habe vorhin schon gesagt, ich habe ein bisschen das
Gefuhl, dass dieses Modell, das da gefahren wird, fir
viele wie eine Art PIN-Code flirs Herankommen an Fi-
nanzierung benutzt wird. Ich wei nicht, ob man bei
einigen dieser Kindergarten den Eltern auch guten Ge-
wissens raten kann, die Kinder dort hinzugeben. Das
Ganze zu Uberprifen, ob das, was hier angesucht und
eingereicht wurde, erfillt wird, liegt dann in lhrer Verant-
wortung. Die Eltern werden Sie auch daran messen, wie
die Erfolge sind.

Zum Schluss mdchte ich noch auf etwas eingehen,
was heute einige Male zur Sprache gekommen ist. Das
ist das Thema Vielsprachigkeit. Es ist mir, ganz beson-
ders als Unternehmerin in einer Branche, wo wir wirklich
einen bunten Mix an Mitarbeitern aus den verschiedens-
ten Herkunftslandern haben, ein besonderes Anliegen,
auf Vielsprachigkeit zu setzen. Aber es ist, und das
mdochte ich schon auch einmal betonen, fahrlassig, den
Menschen, den Burgern in dieser Stadt vorzugaukeln,
dass es eine Kommune schaffen kann, die Kinder, die
hier Bildung bekommen, zusatzlich zu Deutsch auch
noch flachendeckend in ihrer Muttersprache zu unterrich-
ten. Das wird die Kommune, das wird Wien nicht leisten
kdénnen. Wir haben mittlerweile ungeféhr 250 Sprachen
aus verschiedenen Herkunftslandern. Bitte gaukeln Sie
den Menschen nicht vor, dass die Kommune das Uber-
nehmen kann!

Wir haben unsere Hausaufgaben zu machen. Diese
lauten, Deutsch zu vermitteln, um den Kindern Teilhabe
an der Gesellschaft zu ermdglichen, um den Kindern zu
ermdglichen, Ausbildung zu genieRen und um den Kin-
dern auch zu ermdglichen, selbstbewusste Menschen zu
werden, die in unserer Gesellschaft Glick und Zufrie-
denheit finden kdnnen. Alles andere ist fahrlassig! Das
ware so, als wirden wir einem Kleinkind zuerst das Fahr-
radfahren beibringen und dann erst das Gehen. Das
werden wir nicht schaffen! - Herzlichen Dank. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet hat sich Herr GR Nepp. Ich erteile es
ihm.

GR Dominik Nepp (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Wie schon die Vorrednerin gesagt hat und sicher
auch der Berichterstatter nachher noch sagen wird, geht
es dieses Mal um eine Férderung fur Kindergarten, fur
Kindergartengruppen. Am Anfang war der Akt relativ
dinn. Wir haben am Anfang mehr bekommen als die
Frau GRin Leeb, namlich noch die jeweiligen Férderan-
suchen. Ich méchte mich dennoch beim Stadtratsbiiro
bedanken, dass auf meinen Wunsch hin die p&dagogi-
schen Konzepte dann nachgereicht wurden. Vielleicht
kdnnten wir sie das nachste Mal immer gleich von An-
fang an haben. Das wéare noch ein weiterer Wunsch.
Aber dennoch moéchte ich mich bedanken, weil ich weil3,
was fir eine Kopierarbeit das war, so viel padagogische
Konzepte aus den jeweiligen Forderansuchen zu be-
kommen und zu kopieren. Also, ein Danke einmal an die
Mitarbeiter.

Aber dennoch stimmen wir einigen Kindergarten-
gruppen, Kindergruppen nicht zu, ein bisschen mehr als
Frau GRin Leeb hat. Ich verstehe nicht, warum die OVP
bei vielen zustimmt, weil gerade der Integrationsstaats-
sekretar Kurz die deutsche Sprache immer hervorhebt.
Das ist unseres Erachtens nach in einigen dieser For-
deransuchen nicht gegeben, da zu wenig Hauptaugen-
merk darauf gelegt wird, dass priméar die deutsche Spra-
che in diesem Bildungsstadium des Kindergartens erlernt
wird.

Wir haben hier zum Beispiel die Osterreichischen
Kinderfreunde, die wir ablehnen, wo zum Beispiel auch
schon im Ansuchen steht, dass - vielleicht kann mir das
jemand erklaren - die Bilderblcher in der jeweiligen
Landessprache ausgegeben werden. Jetzt frage ich mich
nur, wie Bilderbiicher in einer Landessprache herausge-
geben werden. Gibt es da verschiedene Bilder fir ver-
schiedene Kinder? Ich weil? es nicht. Vielleicht kann das
der Nachredner noch erklaren. Es ware wirklich interes-
sant, dies zu wissen.

Es gibt weiters einen Verein, wo die Eltern in die
Pflicht genommen werden, zu Hause nicht Deutsch zu
sprechen, sondern in ihrer Muttersprache, weil diese
Doppelsprachigkeit bis jetzt anscheinend so hervorra-
gend funktioniert hat. Auch hier sagen wir, selbstver-
standlich sollten die Eltern zu Hause so viel wie mdglich
mit den Kindern Deutsch sprechen, weil erstens lernen
es die Eltern durch Ubung und zweitens auch die Kinder.

Dann gibt es hier auch eine Kindergruppe Freiheit -
Verein zur Integration von nichtschulpflichtigen Kindern
und Eltern mit migrantischem Hintergrund, ein Kindergar-
ten, der eigentlich auf Tschetschenen ausgelegt ist und
wo auch sehr viel Tschetschenisch gesprochen werden
soll. Da frage ich mich auch. Wir wissen alle, es gibt bis
zu 40 000 Tschetschenen bei uns. Die Kriminalitatssta-
tistiken sagen auch, dass viele davon kriminell sind. Und
genau diese, sage ich jetzt einmal, groRteils, nicht alle,
aber grof3teils, integrationsunwillige Masse an Tschet-



Gemeinderat, 19. WP

22. Mai 2013

38. Sitzung / 89

schenen geben Sie noch extra in einen tschetscheni-
schen Kindergarten, damit sie sich Uberhaupt nicht integ-
rieren kdnnen. Auch hier sagen wir, das lehnen wir ab,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO.)

Es gibt aber auch einige Kindergéarten, wo Sie viel-
leicht in lThrem Schubkastldenken meinen, wir sind da
relativ oberflachlich; sobald irgendwo Integration dabei-
steht, schreien wir schon auf und lehnen es ab. Nein, es
gibt hier auch positive Beispiele, zum Beispiel Integration
und Kultur Freundschaftsverein in Osterreich, wo man
vielleicht von Anfang an glaubt, wir Freiheitlichen sind
immer die Bodsen, die die Integration verhindern wollen
und ablehnen, im Gegenteil hier wird explizit von den
Personen, die diesen Kindergarten leiten, gesagt, dass
dort im Kindergarten Deutsch die Alltagssprache ist. Ich
glaube, so sollte es in jedem Kindergarten sein. Dann
wirden wir uns diese Debatte ersparen und nicht jedes
Mal in ein langes Abstimmungsverhalten abgleiten, wo
wir uns einige herauspicken, die wir nicht fur férderwir-
dig empfinden, weil sie der Integration nicht dienen.

Aber ich glaube, Sie wollen gar nicht, dass in diesen
Kindergarten rein Deutsch gesprochen wird. Man hat es
auch gesehen in letzter Zeit, die Aussagen der Frau
Frauenberger, die hier wirklich als Multikulti-Fanatikerin
in die Medien gegangen ist und sich Turkisch als Erst-
sprache in den Schulen gewiinscht hat. Aber, meine sehr
geehrten Damen und Herren, tun Sie nicht so, als ob das
etwas Neues ist. Das ist schon gang und gabe in vielen
tirkischen Kindergarten in Wien. Da frage ich mich
schon, wie serids die SPO ist. Sie machen eine Befra-
gung lhrer Mitglieder, eine der grof3ten der Geschichte,
erfahren dort von den Mitgliedern, dass sich selbst Ihre
eigenen Mitglieder wiinschen, dass Deutsch als gemein-
same Sprache in Wien gesprochen wird, versprechen
hoch und heilig, dass man in dieser Integrationspolitik
alles andern wird, dass viel mehr auf Deutsch geachtet
wird, bei Subventionen an Vereine, in Schulen et cetera.
Sogar Bgm H&upl gibt ein Interview, das war 2009, und
sagt, er ist dafiir da, dass kein Kind mehr ohne Deutsch-
kenntnisse in der 1. Klasse sitzt. Meine sehr geehrten
Damen und Herren, es ist leider in Wien gang und gabe,
dass viele Kinder in der 1. Klasse sitzen, die kein Wort
oder nur wenig Deutsch sprechen, die nicht im Unterricht
mitkommen. Da wird lhre Forderpolitik, die Sie in den
Kindergarten machen, nicht Abhilfe schaffen, dass es in
den nachsten Jahren besser wird, meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wir verlangen, und das war immer unser Konzept,
Deutsch als Lebenssprache in Wien in allen Bereichen,
sei es in der Bildung, sei es im Umgang mit den Men-
schen. Nur wenn Deutsch als Lebenssprache wirklich
gelebt wird und dieser Respekt von den Zuwanderern
auch unserer Gesellschaft entgegengebracht wird, wird
es funktionieren. Stellen Sie sich einmal ein klassisches
Konzert vor, Herr Akkilic, weil Sie so den Kopf schutteln.
Ich liebe klassische Musik und war unléngst in einem
Konzert. Stellen Sie sich vor, die einen spielen a-Moll
und die anderen E-Dur. Das wirde doch nicht funktionie-
ren. Das wirde grauslich klingen. Die Zuhorer wiirden

sofort diesen Saal verlassen. Warum kdnnen wir uns
nicht einigen, dass der Grundkonsens Deutsch ist? (GR
Senol Akkilic: Das ist kein Orchester!) Herr Akkilic, wa-
rum koénnen wir uns nicht darauf einigen, dass die Le-
benssprache hier Deutsch ist, dass wir als Zuwanderer
der Wiener Bevolkerung Respekt entgegenbringen? (GR
Senol Akkilic: Die Gesellschaft ist kein Orchester!) Das
ist bei lhnen alles nicht moéglich.

Ich sage lhnen auch klipp und klar, bei diesen tirki-
schen Kindergéarten werden wir Freiheitliche Ihren Zer-
stérungsversuch, meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, mit roten Torpedos auf die deutsche Sprache nicht
hinnehmen! Da gehen wir nicht mit! Sie werden bei den
nachsten Wahlen die Rechnung prasentiert bekommen!
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag Wutzlhofer. Ich
erteile es ihm.

GR Mag Jurgen Wutzlhofer (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren!

Zwei Satze zu Beginn: Die Tatsache, dass Wien mit
Abstand - mit Abstand ist fast ein Euphemismus - das
Bundesland ist, das im Kindergartenbereich fihrend ist,
nicht nur beim Anbieten von Platzen, sondern vor allem
beim Anbieten von Kinderbetreuungsplatzen, die den
Anspruch erfullen, Kinderbildungseinrichtungen zu sein,
hat damit zu tun, dass wir viele Partnereinrichtungen
haben. Wien hat derzeit fir 75 000 Kinder Kinderbetreu-
ungsplatze. Wir haben nie aufgehért, diese auszubauen.
In den letzten 2 Jahren sind allein 6 000 Platze dazuge-
kommen. Heuer werden 1500 dazukommen. Wir sind
osterreichweit der Grund dafir, dass wir nur 35 Prozent
an Kindergartenplatzen haben, die den sogenannten
VIF-Kriterien entsprechen, also mit Berufstatigkeit ver-
einbar sind. Da sind solche Kleinigkeiten dabei, wie,
dass sie nicht langer als fiinf Wochen zu haben sind und
so weiter. In Wien entsprechen namlich 95 Prozent die-
sen Kriterien. Der 6sterreichische Durchschnitt liegt bei
35 Prozent, in Niederdsterreich sind es zum Beispiel
14,4 Prozent.

Worauf ich hinaus will, ist, die Tatsache, dass das
geht, ist darauf zurtickzufiihren, dass wir in Wien mit
vielen Partnern viele unterschiedliche Konzepte erfillen,
die Stadt Wien als groRter Trager, aber auch viele Pri-
vate, dabei grof3e Institutionen wie die Kinderfreunde,
KIWI, die Nikolaus-Stiftung und so weiter und so fort,
aber eben auch viele Kleine. Damit das aber ein Blu-
menstraul? ist, der bereichernd sein kann und nicht ein
Sammelsurium, unter dem Kinder leiden, gibt es
Grundsétze. Einer dieser Grundsatze ist zum Beispiel
der Bildungsplan. Jeder Kindergarten, jede Kinderbe-
treuungseinrichtung, jede Kindergruppe, ob ein groRer
Trager, wie die Kinderfreunde oder KIWI oder die Kin-
dergruppe Rasselbumm oder Papageno oder Stella oder
irgendetwas anderes, missen sich an diesen Bildungs-
plan halten. In diesem Bildungsplan sind viele Dinge
festgeschrieben, darunter selbstverstandlich unabding-
bar und zentral die Foérderung und Vermittlung von
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Deutsch als unsere Muttersprache und gesellschaftliche
Sprache in Wien.

Das ist eine Selbstverstandlichkeit, die sich erschlie-
Ben wirde, wenn man zum Beispiel einmal den Bil-
dungsplan liest. Er ist ein bisschen lang, aber sie haben
sich, und das ist sehr I6blich, auch durch die vielen péa-
dagogischen Konzepte durchgearbeitet. Ich empfehle
auch den Bildungsplan. Damit man uberhaupt die Bewil-
ligung bekommt, damit man Uberhaupt diese Férderung
bekommt, muss man sich als Tréger verpflichten, diesen
Bildungsplan zu erfiillen. Ein Teil dieser padagogischen
Konzepte ist auch die Grundlage dafiir, diesen Bildungs-
plan zu erfillen.

Das einmal vorausgesetzt, gibt es naturlich unter-
schiedliche Dinge, die man wissen muss. Wie kann man
Sprache besonders gut vermitteln? Noch einmal, es gibt
in Wien das 1+1-Férdermodell, es gibt in Wien 100 Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter, die den Kindergartentra-
gern zur Verfiigung stehen, die Kinder, die besonderen
Forderbedarf haben, besonders zu férdern. Diese stehen
selbstverstandlich auch den privaten Tragern zur Verfu-
gung. Jede dieser Einrichtungen, um die es heute geht,
hat auch den Zugang zur Verfligung.

Aber der Glaube, dass eine Sprache vermittelt wird,
indem man andere Sprachen verbietet, ist absurd und es
ist gefahrlich, weil es letztendlich kontraproduktiv ist.
Kinder, die vermittelt bekommen, dass Sprachkompeten-
zen, die sie haben, die sie mitbringen, schlecht sind und
dass sie lieber schweigen sollen, werden nicht sprach-
kompetent. Die groRte Gefahr dafiir, dass in unserer
Stadt schlecht Deutsch vermittelt wird, ist, wenn die
Leute glauben, was Sie sagen, namlich dass ihre
Sprachkompetenzen schlecht sind. Das ist das, was Sie
gerade gemacht haben.

Ich erzahle lhnen eine kurze Story. Gestern Abend
haben wir Freunde getroffen, die zwei Kinder haben, die
so alt wie unsere sind. Sie sind aus Osterreich ausge-
wandert, leben in Spanien. Diese Kinder, eines ist acht,
eines ist zwolf, sind fiinfsprachig. Sie sprechen Deutsch
zu Hause, Spanisch mit all ihren Freunden und gehen in
eine Schule, in der alle Lernfacher multilingual Englisch
und Franzdsisch unterrichtet werden. Es ist eine ziemli-
che Eliteschule, kann nicht das Konzept fuir die Spanierin
und den Spanier von der Stral3e sein, gerade das 6ffent-
liche Bildungssystem in Spanien ist ein bisschen arm
dran, aber sie wirden durch lhre Kriterien durchrasseln.
In dieser Schule wird vermittelt, es ist gut, wenn du Fran-
z6sisch kannst, es ist gut, wenn du Englisch kannst und
wenn du zu Hause Deutsch sprichst, noch besser, well
die Grundlage jedes Spracherwerbs ist, zu sprechen,
und ist nicht, Angst davor zu haben, den Mund aufzuma-
chen. Das ist aber das, was Sie Kindern vermitteln wol-
len! Ich warne davor, in diese Richtung weiterzudenken!
(GR Mag Wolfgang Jung: Das ist ein Holler!)

Die Stadt Wien hat - es ist ein rot-griines Projekt ge-
wesen, jetzt ist es ein Projekt der Stadt - im Forschungs-
kindergarten, finanziert Uber zwei Jahre, mit vielen Ex-
pertinnen aus der Universitat, vom sprachwissenschatftli-
chen Institut und vom padagogischen Institut, erarbeitet,
wie Sprachvermittiung im Kindergarten funktioniert. Die-

se haben viele Dinge erarbeitet, auf die wir jetzt aufbau-
en kdnnen, Materialien zum Beispiel, zum Beispiel mehr-
sprachige Kinderliteratur, mit der man arbeiten kann.
Keine Sorge, da ist Deutsch auch dabei! Ich empfehle
Ihnen zum Beispiel ein Superbuch, ,Das kleine Ich-bin-
ich“, viersprachig. Da kann man Russisch lernen, kann
man Serbokroatisch lernen, Deutsch ist eh auch dabei.
Sie haben Tools entwickelt, wie man Sprache vermitteln
kann.

Sie haben aber auch etwas anderes herausgefun-
den. Sie haben herausgefunden, dass das Tdédlichste flr
eine Sprachvermittlung eine Padagogik ist, in der Befeh-
le ausgegeben werden, moglichst kurz: ,Mach das, mach
das, mach das!“ und Antworten, die sozusagen nicht
ideal Deutsch sind, nicht Subjekt, Pradikat, Objekt in
richtiger Form einsetzend, Antworten, die da kommen, zu
ignorieren. Die Grundlage fiir jeden Spracherwerb ist, zu
sprechen.

Wenn Sie sagen, Kinder, die nicht perfekt Deutsch
sprechen, sollen lieber schweigen, damit im Kindergarten
a-Moll und E-Dur nicht gleich klingen, dann klingt gar
nichts. Und wenn gar nichts klingt, ist gro3e Stille. Sie
wollen Kinder mundtot machen. Mundtote Kinder kénnen
nicht Deutsch. In diesem Zusammenhang mdochte ich
Ihnen nahelegen, dass Sie sich einmal mit sprachwis-
senschaftlichen Erkenntnissen auseinandersetzen. Ge-
rade, wenn Sie wollen, dass alle schnell Deutsch kén-
nen, schauen Sie sich doch an, was die MA 10 tagtaglich
erarbeitet, namlich Sprachkompetenzen zu férdern.
Sprachkompetenzen kann man in unterschiedlichen
Sprachen haben.

Das Ziel ist selbstverstandlich, dass alle Deutsch
sprechen. Aber das ist eigentlich eine Selbstverstand-
lichkeit. (GR Mag Wolfgang Jung: Das ware es! Das ist
aber das Problem!) Wirde man den Bildungsplan lesen
und verstehen, dann wiirde man auch diese Fragen im
Gemeinderat gar nicht diskutieren missen, schon gar
nicht zu so spater Stunde.

Daher machen wir es kurz. Ich empfehle dringend, al-
len vorliegenden Antragen zuzustimmen. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Der Herr Berichterstatter hat
das Schlusswort. (Berichterstatter GR Heinz Vettermann:
Ich verzichte!) - Und verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nur zur Abstimmung. Es wurde die ge-
trennte Abstimmung fir insgesamt 13 Positionen ver-
langt. Ich lese diese Zuschiisse nun der Reihe nach vor.

Kindergruppe Horizont: Wer fir den Zuschuss an
diese Trégerorganisation ist, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Wird von OVP, SPO und GRUNEN
unterstutzt.

Osterreichische Kinderfreunde - Landesorganisation
Wien: Wer diesem Zuschuss zustimmt, den bitte ich um
Zeichen mit der Hand. — Das Abstimmungsverhalten ist
gleich geblieben, Regierungsparteien plus OVP.

Kindergruppen Funny Kids: Wer diesen Zuschuss un-
terstiitzt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Gleichfalls Regierungsparteien plus OVP.

Diese Kindergruppen kommen noch einmal in diesem
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Bericht vor. Also neuerlich Kindergruppen Funny Kids:
Wer diesen zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Auch hier Regierungsparteien plus OVP und
damit die erforderliche Mehrheit.

Integrations- und Betreuungsverein der Kinder mit
Migrationshintergrund: Wer diesem Zuschuss zustimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Regierungs-
parteien plus OVP, damit ausreichend unterstiitzt.

Kindergruppe mini-art: Wer diesem Zuschuss zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Regierungsparteien plus OVP, damit ausreichend.

Adam - Verein Kindergarten: Wer diesem zustimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Gleichfalls
Regierungsparteien plus OVP.

Kindergruppe mini-art: Wer diesem zustimmt, den bit-
te ich um ein Zeichen mit der Hand. - Auch hier Regie-
rungsparteien plus OVP.

Kindergarten und Kindergruppe ,Wir Kinder*: Wer
diesem Zuschuss zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. — Ich wiederhole mich, die Regierungspar-
teien plus OVP.

Lernen flrs Leben - Integrativer Sozialverein: Wer
den Zuschuss an diese Tragerorganisation unterstitzt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von
den Regierungsparteien unterstiitzt und hat die ausrei-
chende Mehrheit.

Verein Wiener Kindergruppen: Wer den Zuschuss an
diese Tragerorganisation unterstiitzt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Wird von den Regierungspartei-
en plus OVP unterstiitzt.

Bilinguale Kindergruppen Early Birds: Wer den Zu-
schuss an diese Tragerorganisation unterstiitzt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von den Regie-
rungsparteien und OVP unterstiitzt.

Kindergruppe Freiheit: Wer den Zuschuss an diese
Tragerorganisation unterstitzt, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Regierungsparteien plus OVP. (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Wollen die Freiheitlichen die
Kinder nicht?)

Letzte einzeln aufgerufene Tragerorganisation, Klei-
ne Léwen Kindergruppe: Wer den Zuschuss an diese
Tragerorganisation unterstitzt, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Wird von den Regierungsparteien
und der OVP unterstiitzt.

Damit komme ich dann zu den nicht vorgelesenen
Tragerorganisationen: Wer den Rest der Liste unter-
stlitzt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
danke fiir die Einstimmigkeit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 8 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den 2. periodischen
Bericht im Jahr 2013. Zum Wort ist niemand mehr ge-
meldet. Daher komme ich zur Abstimmung. Wer der
Postnummer 8 die Zustimmung erteilt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Wird von den Regierungs-
parteien und der OVP unterstiitzt und hat damit die aus-
reichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 36 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den Verein Forum Wissenschaft und Umwelt. Ich bitte
den Berichterstatter, Herrn GR Nevrivy, die Verhandlung

einzuleiten.

Berichterstatter GR Ernst Nevrivy: Herr Vorsitzender!
Meine Damen und Herren! Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich erdffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Ing Guggen-
bichler. Ich erteile es ihm.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehr-
te Damen und Herren!

Ich will es auch kurz machen. - Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Es ist ja gar nicht so ungefahrlich, wenn
der Herr Nevrivy einem da im Ruicken sitzt. (Allgemeine
Heiterkeit.)

Ganz kurz zur Resolution der SPO, die Sie heute
eingebracht haben. An sich verniinftige Anséatze, bienen-
geféahrliche Pestizide zu verbieten, alternativen Metho-
den zur Reduktion des Schadlingsdruckes den Vorzug
zu geben und die Entschéadigung von Imkern und Land-
wirten vorzusehen. Auch ein europaweites Verbot von
bienengefahrdenden Pestiziden ist eine verninftige
Sache und werden wir natirlich auch unterstiitzen. Was
ein hissel schade ist, ist natirlich, dass es die SPO und
die Regierungsparteien wieder nicht geschafft haben,
aus der parteipolitischen Sandkiste herauszukommen
und einen gemeinsamen Antrag zu formulieren. Aber das
nehmen wir auch so zur Kenntnis, wie es ist. Die SPO
hat natirlich auch wieder einen Reflex ausleben miissen.
Aber das kennen wir ja, wenn man jetzt die Stadtregie-
rung gut kennt, dass sie sofort sagt, ja, wir fordern mal
von allen anderen was und sind aber nicht bereit, auch
den eigenen Bereich ein kleines Stiick kritisch zu be-
trachten. Die SPO hétte nachhaltige Bienenschutzpolitik
betreiben kénnen, wenn sie letzte Woche im Nationalrat
dem Misstrauensantrag gegen den Pestizidminister
Berlakovich zugestimmt hatte, weil wir ihn dann heute
nicht mehr hatten, dann hétte dieser Misstrauensantrag
namlich auch eine Mehrheit gefunden. Da sieht man
wieder, welche Scheingefechte hier gefuihrt werden. Aus
diesem Grund haben wir uns Uberlegt, dass es doch in
der Stadt méglich sein muss, auch ein, zwei Anséatze zu
leben, um die Bienen zu schitzen.

Wir werden einen Antrag einbringen, die Stadtratin
moge eine Evaluierung beziglich der Pflanzenschutzmit-
tel, die in Wien eingesetzt werden, einfiihren. Weiters
moge die Stadtratin mit den Vertretern des Landes Nie-
derosterreich in Kontakt treten, um hier auch landwirt-
schaftlich und géartnerisch genutzte Pflanzenschutzmittel
zu evaluieren und eine Reduktion diesbeziiglich zu er-
wirken. Weiters wird die Stadtrétin ersucht, eine Informa-
tionskampagne zu starten und bei der nachsten Pflan-
zenverteilaktion Bienenweiden ausgeben zu lassen. Die
zustandige Stadtratin wird weiterhin ersucht, dass bei
zukinftigen Auspflanzungen in Parks und Wohnhausan-
lagen bienennutzliche Pflanzen gesetzt werden, die auch
den Insekten néher kommen. Die Stadtratin wird weiter-
hin ersucht, Schritte zu setzen, um ein dauerhaftes Ver-
bot von bienenfeindlichen Pestiziden zu erwirken. In
formeller Hinsicht darf ich diese fiinf Antrdge zur Ab-
stimmung bringen. Danke sehr. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
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zum Wort gemeldet ist Herr GR Haslinger und ich erteile
es ihm.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Danke, Herr Vorsitzender! Hoher Gemeinderat!

Subvention fir den Verein Forum Wissenschaft und
Umwelt. Der Verein ist eine Vereinigung von Wissen-
schaftlern und Wissenschaftlerinnen, die sich mit zu-
kunftsvertraglichen Entwicklungen der Umwelt beschafti-
gen. Da passt es gut hinein, dass Sie sich vielleicht auch
damit beschaftigen, dass in der Alten Donau Olfasser am
Grund herumliegen, die andauernd, zumindest ein Mal
im Jahr, relativ deutlich fir mediale Aufregung sorgen.
Voriges Jahr ist bekannt geworden, dass da unten sehr
viele Olfasser liegen. Es wurde uns versichert, dass es
keine Geféhrdung gibt. Heuer hat es schon bedeutend
anders ausgeschaut, heuer hat man wieder Olfasser
geborgen. Und auf einmal kam es zu einer Anzeige nach
dem Strafrecht, namlich § 180 - Vorsatzliche Beeintrach-
tigung der Umwelt. Das Eigenartige daran ist, dass eben
ein freiwilliger Helfer beziehungsweise der verantwortli-
che Gewasserwart aus der Alten Donau etwas rausge-
nommen anstatt hineingegeben hat und deswegen an-
gezeigt wird, weil er dadurch die Umwelt beeintrachtigt
hatte. Das ist sehr skurril und hat nattrlich einen hohen
Erklarungsbedarf der zustédndigen Stadtratin. Wir méch-
ten, dass unter dem Ganzen einmal ein Schlussstrich
gezogen wird und die Umweltstadtratin dafir Sorge tragt,
dass ganz einfach alle Olfasser, die so herumliegen, das
sind ja Zahlen von bis zu 500 und Ahnliches, einmal
entsorgt werden. Darum bringen heute die GRe, Haslin-
ger, Mahdalik, Guggenbichler und Irschik einen Antrag
ein:

.Die zustandige amtsfuhrende Stadtratin fir Umwelt
Mag Ulli Sima wird aufgefordert, im Rahmen der DHK-
Partnerschaft umgehend zu veranlassen, die im Wasser
der Alten Donau liegenden Olfasser ordnungsgemaR
bergen und entsorgen zu lassen, um damit eine Gefahr-
dung der Umwelt in der Alten Donau als auch der Bade-
gaste abzuwenden.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
beantragt.”

Auch wenn der Vorsitzende des Umweltausschusses
in einer Presseaussendung wieder alles ins Lacherliche
gezogen hat und die F... (GR Erich Valentin: Fur Lacher-
lichkeiten sind Sie zustandig und nicht ich!) Herr Kollege
Valentin, Sie haben in einer Presseaussendung gesagt,
die FPO wiirde alles schlechtreden. Faktum ist, Sie kon-
nen sich auf YouTube ein Video von der Friihjahrsputz-
aktion am 5. Mai des heurigen Jahres aufrufen, da ist ein
Olfilm sichtbar, als ein Fass geborgen wird. Jetzt am
Wochenende waren wir dort, es wurden mehrere Olfas-
ser geborgen und da wurde sogar eine Olsperre errich-
tet. Wenn Sie dabei bleiben, dass es ungefahrlich ist und
das Wasser mit dem Mondsee vergleichbar ist, dann ist
das lhre Sache. Aber vielleicht haben Sie anschlieBend

Zeit und werden uns das hier erklaren. (Beifall bei der
FPO.)

Wir bringen den Antrag ein und erwarten uns, dass
endglltig mit diesen Fassern etwas geschieht. Wir sind
natirlich bei der Abstimmung auch sehr gespannt, wie

die GRUNEN da mit unserem Antrag umgehen. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster
zum Wort gemeldet ist GR Mag Wutzlhofer und ich ertei-
le es ihm.

GR Mag Jurgen Wutzlhofer (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Herr Berichterstatter!
Meine Damen und Herren!

Das kann man jetzt sehr schnell machen, zumal ich
zwei Antrage einbringen mdochte, in denen bei beiden
Themen, ganz kurz werde ich sie noch einreferieren,
unsere Position noch einmal geklart wird. Zusammenfas-
send kann man sagen, man kann alles skandalisieren,
man kann alles irgendwie fur eine politische Show nut-
zen. Beide Themen sind ernst genug, dass wir das nicht
tun wollen. Die Bienenfrage ist leider nicht im Gemeinde-
rat, aber Osterreichweit lange genug diskutiert worden.
Alle kennen unsere Meinungen, zumal Ulli Sima und die
Regierung sich hier sehr stark eingebracht haben, auch
auf den Umweltminister einzuwirken. Das ist ja der ei-
gentliche Skandal, dass es in Osterreich einen Umwelt-
minister gibt, der eigentlich ausschlieRlich Landwirt-
schaftsminister ist und das darf meines Erachtens, das
mdochte ich auch von diesem Rednerpult sagen, in Zu-
kunft nicht mehr sein. Es ist notwendig, dass diese bei-
den Ressorts getrennt werden, weil das Abstimmungs-
verhalten von Niki Berlakovich in einer Situation, wo seit
den 1990er Jahren klar ist, dass Neonikoi... - ich kann’s
nicht sagen, es steht aber im Antrag, dass die in der
Maisaussaat fur die Maisbeize verwendeten Gifte, Neo-
niko... - ich kann es nicht mehr sagen (Heiterkeit bei der
FPO. — GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Neonikotinoide!) -
zumindest in Verdacht fiir das viele, viele Bienensterben
stehen, das seit den 1990er Jahren beobachtet wird, und
dafur verantwortlich oder mitverantwortlich sind. Das hat
ja zu vielen, vielen Untersuchungen gefihrt. Letztendlich
haben diese Untersuchungen, auf européischer Ebene
von der EFSA, aber auch in Osterreich von der AGES,
dazu gefuhrt, dass halb Europa erkannt hat, wir brau-
chen hier ein Verbot. Halb Europa, nur Niki ist alleine zu
Hause!

Umso wichtiger ist auch, dass dieser Antrag, den wir
stellen, ein Verbot dieser Gifte, namlich nicht nur ein
Moratorium, sondern ein Verbot, aber auch alternative
Methoden beinhaltet. Es ist namlich nicht so, dass fur
eine verniinftige Maisaussaat genau das gebraucht wird.
Da kann man mit Fruchtfolgemanagement arbeiten, da
kann man mit Nutzlingen arbeiten, und so weiter, dass
sowas endlich durchgesetzt wird und auch, dass wir als
Wiener Vorsitzende, Vorsitzende der Landesumweltrefe-
rentinnenkonferenz im Juni einen gemeinsamen Antrag
der Bundeslander in dieser Hinsicht einbringen wollen.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Blechfasser. Also das ist jetzt das Beispiel fur die
Skandalisierung. Man kann alles skandalisieren, eine
Sache, die seit funf Jahren mit viel, viel Energie im Gan-
ge ist, namlich die Bergung von Fassern, keine Olfasser,
von Fassern aus der Alten Donau, die friher als
Schwimmk®érper fir Stege und so weiter verwendet wur-
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den, die meisten haben sich noch nicht damit beschaf-
tigt. Diese Fasser werden zu Hunderten Jahr fur Jahr
hochprofessionell geborgen. Wir werden sehr bald damit
fertig sein. Die DHK in Kooperation mit der Magistratsab-
teilung 45 macht das. Aber im Antrag mochten wir noch
einmal einen letzten Schwung mitgeben. Diese Bergung
muss natiirlich hochprofessionell erfolgen, Olteppiche,
Ol... (GR Mag Wolfgang Jung: O je!), es ist einfach
schon spét, ja. (GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Olfasser!)

Nein, nein, nein, es geht um die Olnetze. Olsperren
sind fur solch eine ordnungsgemafe Bergung notwendig.
Das wird seit finf Jahren in finf Tageseinsatzen mit viel
Energie und Expertinnen und Experten, von Hundert-
schaften aus Uni-Professoren, Okologen, die sich das
anschauen und bestétigen, dass an sich alles andere als
Bedenklichkeit vorliegt, gemacht. Aber selbstverstandlich
geht es hier um die absolute Sicherheit fur das Gewas-
ser. Daher sind auch genau diese Olsperren notwendig.
Und wenn es halt nicht ordnungsgemaR gemacht wird,
dann gibt es auch eine Anzeige. Das ist eine véllig nor-
male Sache.

In unserem Antrag setzen wir uns noch einmal damit
auseinander, dass der letzte Schub dieser Bergung der
Fasser, die in der Regel aus der Lebensmittelindustrie
kommen - das sind halt einfach leere FasslIn, die genutzt
wurden, um diese Schwimmkdrper darzustellen -, in
Angriff genommen wird. Diese beiden Antrdge mochte
ich einbringen. Gesagt habe ich es jetzt wortreich mit
mindestens 15 Versprechern. Die Textform ist fehlerfrei.
Ich bitte um Zustimmung dazu. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Falls sich noch jemand fiir den eigentlichen Akt inte-
ressiert: Das Forum Wissenschaft und Umwelt beschéf-
tigt sich im nachsten Jahr verstarkt mit Energieeffizienz.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Da wird man als
Vorsitzender zum Schriftfiihrer. Zum Wort ist niemand
mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der Be-
richterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Ernst Nevrivy: Ich ersuche aus
umweltrelevanten Griinden um Zustimmung zur Subven-
tion zu den Antragen der Regierungsparteien und aus
Okologischen Grinden um Ablehnung der Antrége der
Freiheitlichen Partei.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Okay. Wir kom-
men nun zur Abstimmung der Postnummer 36. Wer dem
Geschéftsstick die Zustimmung gibt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. Dies ist einstimmig so angenom-
men worden. - Wir haben nun eine gré3ere Anzahl von
Beschluss- und Resolutionsantrdgen. Ich lasse in der
Reihenfolge des Einlangens abstimmen.

Der erste Antrag, eingebracht von der FPO, beschaf-
tigt sich mit Auspflanzungen. Hier wurde die sofortige
Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag zustimmt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. — Die Auspflanzungen
werden von der OVP, FPO und dem Klubunabhéngigen
unterstatzt.

Der nachste Beschlussantrag, eingebracht von der
FPO, beschaftigt sich mit Info-Kampagne. Hier wird auch
die sofortige Abstimmung verlangt. Wer diesem zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von

FPO und dem Klubunabhangigen unterstiitzt und hat
keine Mehrheit.

Der nachste Antrag, eingebracht von der FPO, be-
schaftigt sich mit Kooperation mit Niederdsterreich. Wer
diesem Antrag zustimmt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Wird von der Opposition insgesamt unterstiitzt
und hat keine ausreichende Mehrheit.

Der nachste Antrag, eingebracht von der FPO, be-
schaftigt sich mit der Evaluierung der eingesetzten Mittel
in Wien wie auch der Einsetzung von bienenfreundlichen
Substituten. Hier wird auch die sofortige Abstimmung
verlangt. Wer diesem Antrag zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Auch dieser Antrag wird von
den Oppositionsparteien plus Klubunabhangigem unter-
stutzt.

Der nachste Antrag, eingebracht von der FPO, be-
schaftigt sich mit dem Verbot von Neonikotinoiden. Die
sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer diesem Antrag
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Wird von den Oppositionsparteien inklusive Klubunab-
h&éngigem unterstiitzt.

Der nachste Antrag, eingebracht von der FPO, be-
schaftigt sich mit der Bergung der in der Alten Donau
versenkten Olfasser. Auch hier wird die sofortige Ab-
stimmung verlangt. Wer diesem Antrag zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Auch dieser
Antrag wird von den Oppositionsparteien plus Klubunab-
h&éngigem unterstiitzt.

Der nachste Antrag, eingebracht von SPO und
GRUNEN, beschéftigt sich mit der Sauberung der Alten
Donau von alten Blechfassern, die friher als
Schwimmstege genutzt wurden. Auch hier wird die sofor-
tige Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag zustimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich danke
fur die Einstimmigkeit.

Der nachste Antrag, eingebracht von SPO und
GRUNEN, beschétftigt sich mit dem Verbot von wiederum
Neonikotinoiden zum Schutz der Bienen. Auch hier wird
die sofortige Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Dieser Antrag wurde auch einstimmig so abgestimmt.

Bevor wir zur Postnummer 16 kommen, muss ich ei-
nem Wunsche nachkommen - ich sag’ das ein bisserl
zynisch, ist nicht so gemeint - von StR Lasar. Er ist,
glaube ich, aber jetzt nicht im Raum. Lieber David Lasar,
du hast zu Recht in deinem Redebeitrag vermutet, dass
du dir einen Ordnungsruf holst. (Allgemeine Heiterkeit.)
Das Wort Lige ist ein Unwort und daher erteile ich einen
Ordnungsruf.

Jetzt gelangt nunmehr die Postnummer 16 der Ta-
gesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subventi-
on an den Verein Soho in Ottakring. Zum Wort ist nie-
mand gemeldet. Wir kommen daher zur Abstimmung.
Wer der Postnummer 16 die Zustimmung erteilt, bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von den Regie-
rungsparteien plus OVP unterstiitzt und hat die ausrei-
chende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 19 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
die echo medienhaus gesmbh. Auch hier gibt es keine
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Wortmeldung mehr. Wer der Postnummer 19 die Zu-
stimmung gibt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. — Das Abstimmungsergebnis wiederholt sich,
Regierungsparteien plus OVP, und hat die ausreichende
Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 23 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
die Kunst im offentlichen Raum GmbH. Auch hier gibt es
keine Wortmeldung. Wer der Postnummer 23 die Zu-
stimmung gibt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Wird von den Regierungsparteien plus OVP unterstiitzt
und hat damit die ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 30 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den Verein Wiener Filmarchiv der Arbeiterbewegung. Es
gibt dazu keine Wortmeldung. Daher ersuche ich jene
Personen, die der Postnummer 30 die Zustimmung ge-
ben, um ein Zeichen mit der Hand. - Die Postnummer 30
wird von den Regierungsparteien inklusive Klubunab-
hangigem und FPO unterstiitzt und hat damit eine aus-
reichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 32 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
8054 im 10. Bezirk, KatG Inzersdorf. Zum Wort ist nie-
mand gemeldet, daher komme ich zur Abstimmung. Wer
die Postnummer 32 unterstlitzt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieses Geschaftsstiick wird von
den Regierungsparteien plus OVP unterstiitzt und hat
damit die ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 34 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Abschluss von
Vertragen fur die Einrichtung und den Betrieb eines
Kompetenzzentrums fiir Energie in der Tina Vienna
Urban Technologies & Strategies GmbH. Zum Wort ist
niemand gemeldet. Daher komme ich zur Abstimmung.
Wer die Postnummer 34 unterstitzt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Dieses Geschaftsstiick wird von
den Regierungsparteien unterstiitzt.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 35 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Vertragsge-
nehmigung fur die Ergdnzung der Leistung der Mobili-
tatsagentur Wien GmbH. Hier wurden mit Ausnahme
einer Wortmeldung alle Wortmeldungen zurtickgezogen,
wobei mir zugesichert wurde, diese Wortmeldung dient

zur Einbringung eines Antrags und das ist mit allen Par-
teien so akkordiert. Ich erteile daher GR Lindenmayr das
Wort.

GR Siegi Lindenmayr (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Ganz ge-
nauso ist es, Herr Vorsitzender!

Der Antrag betrifft die Forderung der Bezirke bei
StraRenausbauten. Es ist eine alte Forderung der Volks-
anwaltschaft. Es gibt einige wenige Grundsticke, die
noch nicht an die StralRe angeschlossen sind. Das muss-
te normalerweise aus dem Bezirksbudget bezahlt wer-
den. Das Zentralbudget méchte das mit einer sehr star-
ken progressiven Finanzierung erleichtern, namlich im
ersten Jahr tberhaupt 80 zu 20. Um das durchfuhren zu
kdnnen, ist ein Antrag notwendig, den ich jetzt nicht
vorlesen werde, betreffend Forderung der Bezirke bei
StraBenausbauten. Es ist im Interesse der Bezirksbud-
gets und ich ersuche um Zustimmung. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte vielmals um
Entschuldigung, dass ich vergessen habe, den Bericht-
erstatter aufzurufen. Aber nachdem es zum Geschafts-
stick ja keine Wortmeldung gibt, habe ich mir gedacht,
ich kann mir das ersparen. Danke, Herr Berichterstatter.
Ich frage aber trotzdem: Gibt es ein Schlusswort? Und er
verzichtet auf das Schlusswort. (Allgemeine Heiterkeit.)

Es gelangt daher die Posthnummer 35 der Tagesord-
nung zur Abstimmung. Wer der Postnummer 35 zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Dieses
Geschéftsstick wird von den Regierungsparteien unter-
stutzt und hat damit die ausreichende Mehrheit.

Nun gelangt der Beschluss- und Resolutionsantrag,
der vom Kollegen Lindenmayr eingebracht wurde, aber
von SPO und GRUNEN insgesamt. Dieser Antrag be-
handelt die Forderung der Bezirke bei StraRenausbau-
ten. Die sofortige Abstimmung wurde verlangt. Wer die-
sem Antrag zustimmt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Dieser Antrag ist einstimmig so angenommen
worden.

Damit ist die Tagesordnung ausreichend behandelt
worden. Ich schlieBe die Sitzung und wiinsche einen
wunderschdnen Tag!

(Ende der Sitzung 19.21 Uhr.)



