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(Beginn um 9.01 Uhr)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Meine sehr ge-
schéatzten Kolleginnen und Kollegen des Wiener Ge-
meinderates!

Ich ertffne die 47. Sitzung und ersuche, die Lautstéar-
ke der Gesprache etwas zu mindern.

Entschuldigt fur die heutige Sitzung ist GRin Gaal.
Nur zeitweise entschuldigt sind GRin Mag Feldmann bis
11 Uhr, GR Mag Neuhuber am Nachmittag ab 16.45 Uhr,
GR Florianschiitz ab 17.15 Uhr und GR Ekkamp ab 18
Uhr sowie einzelne Mitglieder der Stadtregierung wéah-
rend des Vormittags fur kurze Zeit.

Bevor wir zur Fragestunde kommen, méchte ich mich
bei Herrn Prof Kopietz sehr herzlich fir das Prasent
bedanken, das er uns hier hergestellt hat. Ich bitte, den
Inhalt heute nicht hier zu verwenden, das wéare verboten.
Hammer haben an und fir sich im Gemeinderatssit-
zungssaal nichts verloren. Das wollte ich nur dazusagen,
aber vielen herzlichen Dank fur das Prasent. (Allgemei-
ner Beifall.)

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP - 04354-2013/0001 - KVP/GM)
wurde von Herrn GR Dipl-Ing Stiftner gestellt und ist an
den Herrn Burgermeister gerichtet. (Im Zuge der Diskus-
sion um die Oberflachenneugestaltung des Schweden-
platzes wurden radikale wie verkehrspolitisch haarstrau-
bende Forderungen und Gedanken laut, zwecks Minde-
rung des Autoverkehrs am Franz-Josefs-Kai eine Fahr-
spur zu entfernen. Die negativen verkehrspolitischen
Auswirkungen wéren unabsehbar. Kénnen Sie garantie-
ren, dass im Zuge der Neugestaltung des Schweden-
platzes keine Fahrspur am Franz-Josefs-Kai entfernt
werden wird?)

Bitte, Herr Biirgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat!

Ich finde den Kern lhrer Frage, namlich ob ich aus-
schlieBen kann, dass eine Fahrspur am Kai eingespart
wird, gelinde gesagt, ein bisschen seltsam, denn Sie alle
kennen den Weg, der hier eingeschlagen wurde und der
letztendlich dazu gefiihrt hat, dass es zu einem Leitbild-
vertrag oder zu einem vertragsadhnlichen Gewerk, das
unterschrieben worden ist, gekommen ist zwischen der
Frau Bezirksvorsteherin und der Frau Vizebirgermeiste-
rin. Das Ganze ist nach einem Bulrgerbeteiligungsverfah-
ren entsprechend abgelaufen, doch es hat sich dann
ganz offensichtlich die Meinung der Frau Bezirksvorste-
herin geédndert. Daher hat die Frau Vizebirgermeisterin
die Planungen zu dieser Variantenuntersuchung, wo,
neben anderen Varianten, eine Variante — mit Zustim-
mung Ubrigens auch des OVP-Bezirksrates — die gewe-
sen ware, dass man eine Fahrspur wegnimmt, gestoppt.
Also ich denke, dass man getrost auf die Fortsetzung
des Dialogs zwischen den beiden Vertragspartnern war-
ten kann, sodass dann die Varianten untersucht werden.
Ob man dann dazu kommt, auf einer ohnehin &uferst
verkehrsbelasteten StralBe, wie das der Kai ist, eine
Fahrspur wegzunehmen — na, schauen wir einmal.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 1.
Zusatzfrage stellt GR Dipl-Ing Stiftner. Bitte.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Schénen guten Morgen, Herr Burger-
meister!

Danke flr diese Beantwortung, die zwischen den Zei-
len durchaus auch Positives erblicken lasst, wiewohl
diese Frage natiurlich auch deshalb an Sie gerichtet
wurde, weil halt nattrlich solche verkehrsprovokativen
MaRnahmen der GRUNEN an der Tagesordnung sind.
Unter anderem liest man immer wieder, dass es Win-
sche und Vorstellungen gibt, beispielsweise auch am
Ring dem FlieRBverkehr eine Fahrspur zu entziehen und
damit auch Radfahrer zu bevorzugen neben einem Ring-
Radfahrweg.

Kdnnen Sie sich solche Projekte oder auch andere
Ideen vorstellen in dieser Stadt, wo ja doch der FlieRver-
kehr hier in dieser Stadt sehr stark belastet ist und zu
Verzdgerungen fuhrt?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Blir-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Also, Herr Gemeinderat, ich
bin ja nicht der ex offo-Verteidiger der Frau Vizeburger-
meisterin, aber im gegenstandlichen Fall muss ich lhnen
schon sagen, hier handelt es sich nicht um einen Vor-
schlag, um einen Alleingang — oder was immer man hier
sagen konnte — der Vizeburgermeisterin und Verkehrs-
stadtratin, sondern um einen Prozess, der gemeinsam
mit der Frau Bezirksvorsteherin eingeleitet wurde und
der am Ende zur Unterzeichnung eines gemeinsamen
Leitbildes gefiihrt hat, worin die Frau Vizeblrgermeisterin
unter anderem dazu aufgefordert wurde, Gutachten,
Expertenbeurteilungen flr verschiedene Varianten vor-
nehmen zu lassen, darunter auch diese Variante, die Sie
hier erwahnen, um dann zu einer Entscheidung zu kom-
men.

Das war kein Alleingang der Frau Vizeburgermeiste-
rin — sorry! —, das war gemeinsam gemacht bis zu dem
Zeitpunkt, wo die Frau Bezirksvorsteherin irgendwie
gemeint hat, das soll jetzt anders sein. Auch recht. Aber
die Frau Vizebilrgermeisterin hat aus meiner Sicht her-
aus zu Recht daraus die Konsequenz gezogen, indem
sie alle Auftrage und alle weiteren Planungen gestoppt
hat.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 2.
Zusatzfrage stellt GR Mag Maresch. Bitte.

GR Mag Rudiger Maresch (Gruner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Burgermeister! Als ich die
Frage von Kollegen Stiftner gelesen habe, habe ich mir
irgendwie gedacht, falscher Film. Ich bin in diesem Pro-
zess gewesen. Dort ist vom Bezirksausschussvorsitzen-
den — so heilt er, glaube ich —, vom Kollegen Unger,
gesagt worden, es sind drei Varianten ins Spiel gebracht
worden. Die eine war, zwei Fahrstreifen wegzunehmen,
die zweite Variante war, den ganzen Verkehr in den 2.
Bezirk umzuleiten, und die dritte Variante war, einen
Tunnel zu graben, und zwar von der Hohe Ringturm bis
zur Urania. Das kostet ungeféahr 300 Millionen EUR.

Jetzt frage ich mich ganz ernsthaft und, Herr Bir-
germeister, auch Sie: Wie schétzen Sie sozusagen die
Mdglichkeit ein? Halten Sie es fir mdglich, dass die Frau
Bezirksvorsteherin wieder an den Verhandlungstisch
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zurlickkehrt, denn es ist ja ihr eigenes Projekt?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Blr-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Also ich habe einen alten
Grundsatz schon in meiner Jugendzeit von einem sehr
prominenten Gewerkschafter gelernt: Wer von einem
Verhandlungstisch aufsteht, muss wissen, dass er dort-
hin auch wieder zuriickkehren muss. Daher bin ich tber-
zeugt davon, dass auch die Frau Bezirksvorsteherin das
weill und deshalb keine Turen so zuschlagen wird, dass
sie nicht wieder aufmachbar sind.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 3.
Zusatzfrage stellt GR Baron. Bitte.

GR Karl Baron (Klub der Wiener Freiheitlichen): Gu-
ten Morgen, Herr Birgermeister! Nach der erst kirzlich
fertiggestellten Neugestaltung des Kagraner Platzes ist
zu befurchten, dass auch am Schwedenplatz &hnliche
Situationen vorherrschen werden, namlich dass wirt-
schaftstreibende Anrainer Einbuf3en haben werden be-
ziehungsweise der Verkehrsfluss so stark eingeschrankt
wird, dass es in Situationen, die vorher schon schwierig
waren, zu noch mehr Staus im Verkehr kommt.

Werden Sie Bedacht nehmen darauf, dass es prak-
tisch keine Schlechterstellungen des Verkehrsflusses
gibt? Erstens. Zweitens: Werden die Wirtschaftstreiben-
den beflrchten mussen, dass es Einbulzen geben wird?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bir-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Das impliziert schon wieder —
wie eigentlich auch die Erstfrage — meine intensive Ein-
flussnahme. Ich habe Ihnen den Prozess geschildert, ich
habe lhnen dargelegt, was bisher am Schwedenplatz
passiert ist, was man bisher am Schwedenplatz an Pro-
jektvorbereitungen, wenn man es so sagen kann, ge-
macht hat. Das ist gemeinsam mit der Frau Bezirksvor-
steherin auch durchgefihrt worden. Wenn man sich
wieder so weit einigt, dass man diesen Prozess fortfiih-
ren kann, dann wird es die Expertengutachten dazu
geben.

Am Ende der ganzen Diskussion wird dann nattrlich
auch der Tag der Entscheidung sein, nicht zuletzt auch
fur Sie, weil ich mir nicht vorstellen kann, dass das ganze
Projekt zu 100 Prozent vom Bezirk bezahlt wird, insbe-
sondere wenn ich mir vorstelle, dass die Frau Bezirks-
vorsteherin ja einen Tunnelbau vorgeschlagen hat, wofiir
man voraussichtlich das Bezirksbudget von 37 Jahren
aufbrauchen wirde, wenn man das entsprechend finan-
zieren will. Und das scheint mir auch nicht besonders
sinnvoll zu sein.

Also schauen wir, dass zunachst wieder weitergere-
det wird, dass wieder ordentlich geredet wird, dass man
nicht gegen eigene Projekte auch noch demonstrieren
geht. Dann, denke ich, ist es wieder ein vernunftiger
Prozess, Uber den man weiterreden kann.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. Die
letzte Zusatzfrage zur 1. Anfrage stellt Herr GR Dipl-Ing
Stiftner. Bitte.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Herr Birgermeister! Wir haben ja nicht
nur im FlieBverkehr doch provokative Elemente, die vor

allem durch lhren Koalitionspartner gegeben sind, son-
dern auch im Bereich des ruhenden Verkehrs. Und da ist
eine Rechtsmeinung jetzt fir mich ein bisserl divergent
betreffend das Anrainerparken.

Es ist der verstandliche Wunsch jener Bezirke, die
jetzt betroffen sind durch diese unsagliche MalRnahme
des Parkpickerls, dort, wo sie eben Ausflisse des
Fremdparkens haben, Anrainerparken einzufiihren, und
zwar auch in jenen Bezirken, die noch nicht parkraum-
bewirtschaftet sind und die — was noch nicht ist, obwohl
es die GRUNEN ja ohnehin planen —, so hoffe ich, nie
parkraumbewirtschaftet sein werden. Da gibt es eine
Rechtsmeinung des BMVIT, das ja auch lhrer Partei sehr
nahesteht, wonach das Anrainerparken auch in Bezirken
ohne Parkraumbewirtschaftung durchaus méglich ist.

Meine Frage an Sie: Wie erkléaren Sie sich diese Di-
vergenz in der Rechtsauffassung des Magistrats und
sozusagen auch des Grinen Klubs zu dem des Ver-
kehrsministeriums, das ja auch Rechtsgutachten erstellt
hat? Und werden Sie sich dafir einsetzen, dass Anrai-
nerparken auch in jenen Bezirken, die noch nicht park-
raumbewirtschaftet sind, moglich sein wird?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bir-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Also erstens: Das Einzige,
was man daraus erkennen kann, ist etwas, was uns ja
vertraut ist, ndmlich dass Juristen unterschiedlicher Mei-
nung sein kénnen. Das hangt wahrscheinlich damit zu-
sammen — wenn ich das mit der Arroganz des ehemali-
gen Naturwissenschaftlers sagen darf —, dass es sich
dabei um keine exakte Wissenschaft handelt, und daher
kann es natirlich auch immer wieder zu den entspre-
chenden Meinungsverschiedenheiten, gerade unter
Juristen, kommen. Die Bundesministerin flr Verkehr ist
zweifelsohne Sozialdemokratin, das heifldt noch lange
nicht, dass das gesamte Ministerium rot ist. Ich weil}
aber auch nicht, welcher politischen Farbe derjenige
oder diejenige ist, der oder die dieses Gutachten erstellt
hat.

Das ist nattrlich wichtig, und ich sage jetzt nicht, das
ist alles wegzuschmeif3en und zu vergessen. Gar keine
Frage, das wird in die Diskussion entsprechend einbezo-
gen werden. Aber lassen wir dieser Diskussion doch den
Lauf und erwarten Sie nicht, dass wir in einer Fragestun-
de des Gemeinderates, auch wenn sie von der friedli-
chen Weihnachtsstimmung getragen wird, dieses Thema
jetzt I6sen werden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke.

Wir kommen zur 2. Anfrage (FSP - 04032-2013/0001
- KFP/GM). Sie wurde von Herrn GR Gerhard Haslinger
gestellt und ist an den Herrn Blrgermeister gerichtet.
(Das Wohnhaus Brigittenauer Lande 58 ist seit mindes-
tens 15 Jahren als Problemhaus bekannt. Seit dem Jah-
re 2002 wurden die Behorden auf das desolate Objekt
aufmerksam, nachdem vorwiegend Fremde und Asyl-
werber unter widrigsten Umstanden Unterkunft genom-
men haben. Seit mehr als 11 Jahren wurden mindestens
80 Erhebungen durch die Polizei, MA 15, 36, 37, 62, MD-
Biro fur SofortmalRnahmen und dem MBA 20 durchge-
fuhrt. Seit dieser Zeit kann auch von einem Massenquar-
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tier gesprochen werden. Die Zustdnde in dem Haus
wurden sogar 2011 in einer ORF Reportage 'Am Schau-
platz' thematisiert. Obwohl die Stadt Wien seit 11 Jahren
Uber diese Zustéande in Kenntnis ist und nachweislich
zig-fache Verstolle gegen das Meldegesetz durch die
Unterkunftnehmer, aber auch zahlreiche Mangel an der
Haussubstanz festgestellt wurden, die Uber einen langen
Zeitraum permanent Anlass zum Einschreiten geben,
wurde seitens der Stadt Wien nichts unternommen. Nun
kam das Haus abermals in die Schlagzeilen, da sich
nach einem Zimmerbrand dramatische Szenen bei der
Evakuierung von rund 200 anwesenden Personen ereig-
neten. Bemerkt wird, dass das Haus aber nur 31 Woh-
nungen hat. Warum wurde seitens der Stadt Wien nicht
schon vor Jahren rigoros gegen das Betreiben des Mas-
senquartiers eingeschritten?)

Bitte, Herr Birgermeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Sehr geehrter Herr Gemein-
derat! Es handelt sich bei dem gegenstandlichen Ge-
baude auf der Brigittenauer Lande 58 um ein zweifelsoh-
ne problematisches Haus, das seit mehreren Jahren
regelmafig und intensiv von allen zustandigen Magist-
ratsabteilungen kontrolliert wird. Wie Sie selbst in lhrer
umfangreichen Fragebegriindung schreiben, wurden
mindestens 80 Erhebungen durchgefiihrt. Eine Behaup-
tung, die Stadt Wien hatte nichts unternommen, ist daher
schon aus diesem Grund in keinster Weise nachvollzieh-
bar.

Gleichzeitig ist es kein Ziel der Stadt, die Bewohner
von Uberbelegten Quartieren von einem Tag auf den
anderen auf die Stral’e zu setzen. Es gébe fur die will-
kirliche SchlieBung eines Wohnhauses auch keine
Rechtsgrundlage. Durch konsequentes und koordiniertes
Einschreiten der Behoérde soll aber entsprechender
Druck auf die Vermieterinnen und Vermieter ausgeubt
werden, ihren gesetzlichen Verpflichtungen nachzukom-
men.

Im konkreten Fall des Wohnhauses auf der Brigitten-
auer Lande 58 fanden sowohl durch Fachabteilungen als
auch durch die Gruppe SofortmaBnahmen bis dato re-
gelméaRig Uberprifungen statt. Die Kontrollen erfolgten
unter anderem auf Grund der Reinhalteverordnung, der
Schabenverordnung — man lernt dazu —, der Bauord-
nung, des Elektrotechnikgesetzes, des Gasgesetzes und
des Meldegesetzes.

In diesem Zusammenhang ist insbesondere auch auf
die bereits mehrfach dort durchgefiihrten koordinierten
Schwerpunktaktionen hinzuweisen, bei welchen neben
den stadtischen Dienststellen beziehungsweise Einrich-
tungen regelmafig Vertreterinnen und Vertreter der
Landespolizeidirektion Wien und zuletzt beispielsweise
auch Verbindungsbeamte der ruméanischen Polizei teil-
nahmen. Es wurden sowohl die allgemeinen Teile des
Hauses wie auch die Situation in den Wohnungen ge-
pruft. Gravierende Mangel an der Haussubstanz konnten
durch die Bauinspektion jedoch nicht festgestellt werden.

Wie mir berichtet wurde, ist der Eigentimer der Lie-
genschaft auf Grund der standigen Uberpriifungen und
der Erteilung von Verbesserungsauftragen durch die
Baupolizei dazu Ubergegangen, diesen Bauauftragen in

kiurzester Zeit und ordnungsgemaf nachzukommen.

Ahnliches gilt fur die auf der gegenstandlichen Lie-
genschaft immer wieder festgestellten sanitaren Ubel-
stdnde. So wurde der Eigentimer in einer Reihe von
Verfahren nach der Reinhalteverordnung vom MBA 20
aufgefordert, die Verunreinigungen beziehungsweise die
Ablagerungen im Stiegenhaus, im Keller oder im Hof zu
beseitigen. Diesen Aufforderungen ist der Hauseigenti-
mer in der Regel auch immer nachgekommen.

Was die in lhrer Anfrage angefuhrten VerstoRe ge-
gen das Meldegesetz anbelangt, ist festzuhalten, dass
auf Veranlassung der MA 62 im Rahmen amtlicher An-
und Abmeldeverfahren nach § 15 Meldegesetz laufend
Erhebungen vor Ort stattfinden. Die Wohnungen an der
genannten Adresse sind oftmals mit einer groen Anzahl
von Personen belegt. MalRnhahmen dagegen kdnnen mit
den Instrumentarien des Meldegesetzes allerdings nicht
getroffen werden. Auch die Wiener Bauordnung oder das
Mietrechtsgesetz kénnen Uberbelag nicht wirksam ver-
hindern.

Zum Zimmerbrand vom 4. November 2013 kann ich
Ihnen abschlieBend mitteilen, dass selbstverstéandlich
bereits eine Inspektion durch die MA 37 - Baupolizei, im
Hinblick auf Bauschaden erfolgt ist. Die Beniitzung der
betroffenen Wohnung wurde behérdlich untersagt. Ein
behordlicher Auftrag zur Instandsetzung der desolaten
Fenster im Haus wurde erteilt. Im Zuge einer letztwdchi-
gen Ortsverhandlung konnte von der MA 37 festgestellt
werden, dass bereits eine umfangreiche Sanierung der
Wohnungen begonnen hat. Die MA 37 wird sich weiter-
hin im Zuge regelméaRiger Begehungen und Baustellen-
kontrollen ein Bild vom Fortschritt der Sanierungsarbei-
ten machen und gegebenenfalls einschreiten. Dies ins-
besondere, um die Sicherheit der dort verbliebenen
Bewohner zu gewébhrleisten.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke, Herr
Burgermeister. Die 1. Zusatzfrage stellt GR Haslinger.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Guten Morgen, Herr Blrgermeister! Danke fur die
umfassende Antwort. Sie selbst haben hier angefihrt,
dass es 80 Erhebungen gegeben hat und zahlreiche
Verfahren eingeleitet wurden, aber Sie haben nicht er-
wahnt, wie oft der Hausherr bestraft wurde. Sie wissen,
das geht seit 2002. Seit elf Jahren ist bekannt, dass es
sich um ein Problemhaus handelt und dass dort Fremde,
Asylwerber und Asylanten Unterkunft nehmen unter
widrigsten Umstéanden.

Die Auflagen wurden erteilt, aber er wurde nie be-
straft, weil er den Auflagen immer nachgekommen ist.
Jetzt ist die Stadt Wien, wenn man sich den ruhenden
Verkehr anschaut, bei den Strafen ja sehr rigoros, nur da
offenbar ... (GR Dipl-Ing Rudi Schicker: Geht es lhnen
nur darum? Geht es lhnen nur um Strafe?) Ja, ja, nur,
das ist ja keine Entschuldigung, Herr Klubobmann. Wa-
rum wird hier nicht bestraft?

Jetzt ist meine Frage: Ist der Hausherr zu vif? Ist die
Stadt Wien nicht gewillt? Oder will man vielleicht auch
gar nicht, dass es hier zu einer Veranderung dieser Situ-
ation kommt, denn sonst misste man fir die Menschen
sorgen, die dann mehr Kosten verursachen, als die
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Strafgelder einbringen wirden?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Blr-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Also, Herr Gemeinderat, wir
kénnen dieses Thema ja durchaus auch ohne Unterstel-
lungen diskutieren, wirde ich meinen. Ich wiirde sagen,
machen Sie das mit dem Herrn Klubobmann aus, aber
wir sollten uns doch auch ohne Unterstellungen tber das
verstandigen kénnen. Denn die Stadt Wien handelt in
diesem Zusammenhang ausschlie8lich und ganz pinge-
lig auf dem Boden der entsprechenden rechtlichen Mdg-
lichkeiten. Einen Vergleich zu ziehen zwischen Ver-
kehrsstrafen und dem Strafwesen im Bereich der Verlet-
zungen von Meldegesetzen oder Ahnliches, halte ich fir
véllig unzuléssig.

Daher ist es auch in dem gegenstéandlichen Fall so:
Selbstverstandlich wird ein Hausherr, der gerade das
betreibt, was ich natirlich hier konstatiere, namlich eine
Uible Ausbeutung von Menschen, natirlich mit Sicherheit,
wenn die rechtliche Moglichkeit besteht, auch entspre-
chend bestraft werden. Wenn sie allerdings nicht be-
steht, wére es ein Willkurakt der Behorde. Das lasse ich
auch nicht zu.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. — Die
2. Zusatzfrage stellt GR Dr Ulm. Bitte schon. (GR Dr
Wolfgang Ulm: Ich verzichte!) Okay.

Die 3. Zusatzfrage stellt GRin Hebein. Bitte schon.

GRin Birgit Hebein (Gruner Klub im Rathaus): Guten
Morgen, Herr Burgermeister! Ich kenne das Haus, und
es stimmt tatsachlich, was Sie gesagt haben. Es gibt
einige Hauser in Wien, wo die Grenze zwischen Speku-
lation und Ausbeutung auf der einen Seite und noch
bescheiden sozial vertraglich auf der anderen Seite oft
sehr dunn ist.

Meine Frage ist aber eine sehr grundséatzliche: Wir
sind in Wien trotz massiver Investitionen in sozial leistba-
re Wohnungen und Wohnbau auch damit konfrontiert,
dass Menschen — Arbeiter, Arbeiterinnen, Zeitarbeiter,
Saisonarbeiter, -arbeiterinnen, bis hin zur Arbeitsmigrati-
on — oft keinen Zugang oder nur schwer Zugang finden
zu leistbaren Wohnungen. Kénnen Sie sich grundsétzlich
vorstellen, so fir die Zukunft gedacht, dass wir wieder
Arbeiterinnenwohnheime in Wien errichten?

Bgm Dr Michael Haupl: Frau Gemeinderétin! Das ist
eine aus meiner Sicht sehr wichtige und interessante
Fragestellung, die Sie hier aufwerfen, sie hat allerdings
nicht unmittelbar etwas zu tun mit den gegenstandlichen
Vorkommnissen, wie wir sie vorhin im Zusammenhang
mit der Brigittenau diskutiert haben.

Was lhre Frage selbst betrifft, kann ich mir nattrlich
viel vorstellen, denn man muss beachten, dass wir ne-
ben der Objektférderung, also neben den ganzen Berei-
chen des geforderten sozialen Wohnbaus, auch die
Subjektférderungen haben, die sich ja tGber den geforder-
ten Wohnbau hinaus entsprechend ausdehnen. Da ha-
ben wir gerade in jingerer Zeit aus meiner Sicht heraus
auch sehr wesentliche MaRnahmen gesetzt, die die
Effizienz und die Treffgenauigkeit wesentlich erhoht
haben. Nichtsdestotrotz ist es mit Sicherheit nicht rasend
befriedigend, dass wir relativ viele Mittel fur diese Sub-

jektférderung brauchen, weil nun das Mietgeflige aul3er-
halb des sozialen Wohnbaues und des geforderten
Wohnbaues natirlich eines ist, das immer wieder zu
entsprechenden Belastungen fuhrt. Daher weil3 ich jetzt
nicht, ob die Riickkehr zu Arbeiterwohnheimen tatséch-
lich — notabene, wo wir versucht haben, den Begriff Hei-
me Uberall entsprechend wegzukriegen — der Weisheit
letzter Schluss ist. Aber nachdenken sollte man allemal.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 4.
Zusatzfrage stellt GR Haslinger. Bitte.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Es betrifft ja nicht nur das Objekt selbst, sondern
auch die Umgebung. Weil die Umgebung stark ver-
schmutzt ist, weil dort teilweise auch Fahrzeugreparatu-
ren mit Olabscheidungen stattfinden und Ahnliches, gibt
es einen eigenen Blog im Internet, wo sich die Anrainer-
schaft dariber beschwert, dass nichts unternommen
wird.

Daher meine Frage an Sie: Welche MalRRnahmen
werden Sie veranlassen, dass die Umgebung dort sau-
berer gehalten wird, dass zumindest keine umweltbeein-
trachtigenden Reparaturen vorgenommen werden und
das StraRenbild so hergestellt wird, dass sich niemand
mehr Uber Internet in einem Blog aufregen muss?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Herr Bir-
germeister.

Bgm Dr Michael Haupl: Herr Gemeinderat! Es wer-
den da mit Sicherheit dieselben MafRhahmen ergriffen
werden, die wir diesbezliglich auch in der Vergangenheit
ergriffen haben. Ich werde meine Mitarbeiter ersuchen,
dass man auch die Blogs entsprechend liest und sich
das entsprechend anschaut, aber mit Sicherheit werden
wir den Anrainern nattrlich auch sagen, dass es sehr viel
gescheiter ist, man ruft das Biro fir SofortmaRhahmen
an, als dass man eine anonyme Beschwerde im Internet
setzt, denn dadurch kdénnen die Behérden der Stadt sehr
viel effizienter und sehr viel rascher eingreifen und den
Missstand entsprechend beseitigen. Denn das ist unser
Ziel: Wir wollen die Missstande nicht beklagen, sondern
wir wollen sie beseitigen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir die
Behandlung der 2. Anfrage.

Wir kommen jetzt zur 3. Anfrage (FSP - 04349-
2013/0001 - KSP/GM). Sie wurde von Frau GRin Bluma
gestellt und ist an die amtsfilhrende Stadtratin der Ge-
schaftsgruppe Finanzen, Wirtschaftspolitik und Wiener
Stadtwerke gerichtet. (Die Destination Wien ist eine
touristische Erfolgsgeschichte. Diese Attraktivitat hat -
gerade in letzter Zeit - eine Vielzahl an nationalen und
internationalen Hotelinvestments angezogen. Welche
Chancen und Herausforderungen sehen Sie, Frau Vize-
burgermeisterin?)

Bitte, Frau Vizeblrgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Einen schdnen guten
Morgen, sehr geehrter Damen und Herren!

Das Thema, mit dem wir uns befassen, ist ein sehr
erfreuliches, ein positives, namlich die Frage der Situati-
on der Tourismuswirtschaft in Wien. Ich denke, in dem
Zusammenhang muss man, weil sich die Frage eben
auch nach Chancen und Herausforderungen richtet,
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einmal sagen, dass bei diesem Thema das Produkt, also
unsere schéne Heimatstadt, stimmig sein muss und
Angebot und Nachfrage zusammenpassen missen.

Zum Thema Nachfrage kann man sagen, dass sich
die Entwicklung in den letzten Jahren sehr, sehr positiv
dargestellt hat. Nur zwei Zahlen. Wenn man sich die
Ankinfte im Tourismus in Wien anschaut, so sind sie von
2008 auf 2012 um 22 Prozent gestiegen, aber auch in
den jetzt ganz schwierigen Jahren — wir wissen, es
herrscht immer noch eine wirtschaftlich schwierige Situa-
tion — haben wir weiter einen positiven Trend. 2013 stie-
gen die Nachtigungen von Janner bis Oktober wiederum
um 3,1 Prozent.

Es ist nicht einfach, das so zu bewaltigen, aber man
muss auch ganz ehrlich sagen, dass es internationale
Trends gibt, die uns entgegenkommen, etwa den welt-
weiten Trend zu Stadtereisen. Das hat natirlich damit zu
tun, dass Wien schlicht und einfach eine wunderschone
Stadt ist, in der nicht nur wir gerne leben, sondern in die
auch die Menschen gerne kommen, aber ich glaube
auch, dass WienTourismus hier sehr, sehr gut agiert. Wir
haben einen funktionierenden Flughafen — ganz, ganz
wichtig fur uns — und nattrlich das entsprechend qualifi-
zierte Angebot. Wir haben — und das weil3 ja jeder, der
mit offenen Augen durch Wien geht — eine sehr starke
Dynamik im Angebot an Hotelbetten. Wir haben gerade
im Luxussegment sehr viele neue Anbieter. Das Betten-
angebot ist in demselben Zeitraum, den ich vorher er-
wahnt habe, von 8 auf 12 bis 13 Prozent gestiegen, und
das ist natirlich eine Herausforderung, denn diese Bet-
ten gilt es auch zu fullen. Wenn man sich aber den lang-
fristigen Trend anschaut, kann man sagen, dass die
Entwicklung des Bettenangebots mit den Néachtigungen
eigentlich ziemlich genau Schritt halt. Ich habe mir das
Uber mehrere Jahre angeschaut. Wenn wir den 40-
Jahres-Zeitraum von 1962 bis 2012 nehmen, so sind die
Nachtigungen um 371 Prozent gestiegen, die Hotelkapa-
zitét um 363 Prozent.

Grundsatzlich stimmt es, es ist eine Herausforde-
rung, diese Betten auch wirklich zu flllen, aber generell
meine ich, dass Wien von diesem gréRReren Hotelange-
bot mehr profitiert, als dass es ein Risiko ist, denn das
sind hochqualitative Angebote, starke Marken, die auch
entsprechend Kunden und Kundinnen mitbringen.

Zeitgleich kann ich sagen, dass WienTourismus mit
seiner Offensive und seinen — viele wissen es ja, weil sie
auch in den Gremien vertreten sind — ganz innovativen
und tollen Werbemethoden hier wirklich einen tollen Job
macht. Bei dieser Gelegenheit darf ich mich einmal sehr
herzlich bei dem Tourismusdirektor Norbert Kettner und
seinem wunderbaren Team bedanken, die da wirklich
einen ganz, ganz tollen Job machen und jetzt auch
schon sehr zukunftsorientiert am Tourismuskonzept
2020 arbeiten. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die 1. Zusatz-
frage stellt GR Ing Mag Dworak. Bitte schén. GR Ing
Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bundeshauptstadt
Wien): Einen schénen guten Morgen, Frau Vizeburger-
meisterin!

Ich beziehe mich auf das Budget 2014 des Touris-

musverbandes und stelle fest, dass die Stadt Wien fir
nachstes Jahr 200 000 EUR weniger Beitrag leisten wird.
Gleichzeitig wurde im Vorjahr die Ortstaxe von 2,8 Pro-
zent auf 3,2 Prozent angehoben, und es wurde eine
Internationalisierungspauschale von 11 Prozent gewahrt.

Weil die Situation bei den Umséatzen natirlich den
Zahlen bei den belegten Betten hinterherhinkt — wir wis-
sen alle, dass die Bettenzahl in Wien steigt, aber
dadurch die Umsétze natiirlich unter Druck kommen; Sie
haben auch das schon angesprochen —, ist meine Frage
jetzt, ob diese Internationalisierungspauschale von 11
Prozent weiter bestehen bleibt.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
blrgermeister.

VBgmin Mag Renate Brauner: Ja, das kann ich
gleich vorweg sagen, die wird bleiben, weil wir uns ja bei
der Reform der Tourismustaxe bemiiht haben, mehr
Gerechtigkeit einzufiihren, indem zum Beispiel die Pri-
vatzimmer mit einbezogen und Uberholte Absetzbetrage
weggenommen wurden. Gleichzeitig sind wir uns aber
dessen bewusst, dass die Tourismuswirtschaft, bei all
den Chancen, die ich vorher zu beschreiben versucht
habe, natirlich auch sehr schwierigen Herausforderun-
gen begegnen muss. Neben dem, was Sie jetzt auch
erwahnt haben, dass man generell unter Druck kommt —
wenn auch nicht so stark, wie es unléangst in manchen
Medien dargestellt wurde, was verstandlicherweise auf
keine grofRe Freude bei der Wirtschaft gestof3en ist, aber
es ist naturlich ein Preisdruck da —, haben wir vor allem
aber naturlich die Tatsache zu sehen, gegen die wir auch
nichts unternehmen kdénnen werden, dass immer mehr
und mehr Uber die Buchungsplattformen gebucht wird,
was fur die Unternehmen auch eine schwierige Situation
ist.

Deswegen haben wir eben stattdessen einen ande-
ren Weg gefunden, um hier zu einem neuen Absetzpos-
ten zu kommen, eben genau diese Internationalisie-
rungspauschale, was dazu fuhrt — das kann ich jetzt
schon sagen, und deswegen haben wir eben auch im
WienTourismus vorsichtig budgetiert —, dass die Ein-
nahmen nicht so, wie es urspriinglich erhofft war, steigen
werden und wir damit noch mehr Gestaltungsspielraum
haben, sondern bestenfalls gleich bleiben werden. Aber
so ist es halt. Man muss Kompromisse finden zwischen
dem, was an Arbeit notwendig ist, und dem, was den
Unternehmungen zumutbar ist, aber ich kann lhnen
versichern, dass diese Pauschale bleiben wird.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 2.
Zusatzfrage stellt Herr GR Dipl-Ing Margulies. Bitte.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Frau Stadtratin! Ich finde es auch
richtig, dass insbesondere beim Tourismus ganz vorsich-
tig budgetiert wird, aber angesichts der Buchungszahlen
in Wien glaube ich, dass wir am Ende des Jahres tat-
sachlich davon ausgehen koénnen, dass dem WienTou-
rismus zumindest so viele Mittel wie im Vorjahr zur Ver-
fiigung stehen.

Ich wirde aber gerne noch einmal auf die zentralen
Punkte des Tourismus Uberhaupt zuriickkommen und
mochte fragen: Was sind eigentlich die wirklichen zentra-
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len Assets fur den Wien-Tourismus?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
blrgermeisterin.

VBgmin Mag Renate Brauner: Nun, ganz sicher die
Qualitat unserer Stadt, die Erreichbarkeit, die Qualitat
des Angebotes, aber natirlich auch die Weltoffenheit, die
in dieser Stadt herrscht. Die Arbeit fir den WienTouris-
mus ist eine &uRerst vielfaltige, und gerade das Team,
das jetzt im WienTourismus aktiv ist, gibt sich sehr groRRe
Muhe, einerseits die groRe Tradition unserer Stadt zu
présentieren und zu verkaufen — um es ein bisschen
salopp zu sagen, wir waren verriickt, wenn wir das Sisi-
Image nicht nutzen wiirden, wo jeder auf der Welt sagt:
»Ah, Sisi! Schén!* —, aber es ware eine Katastrophe fur
das internationale Marketing und fir unseren Standtort,
wenn wir darauf reduziert werden wirden.

Das heif3t, wir bemihen uns auch, Wien als eine pul-
sierende, eine internationale, eine moderne Stadt darzu-
stellen, in der Creative Industries, in der Hightech, in der
Biotechnologie prasent ist, weil das naturlich auch ganz
wichtig ist. Dazu gehért natirlich auch eine Offenheit und
Internationalitat. Touristen, die sich in dieser Stadt nicht
willkommen flhlen, weil sie vielleicht eine andere Haut-
farbe haben oder eine andere Religion, werden sicher
nicht mehr kommen. Das heildt, das gesellschaftspoliti-
sche Bekenntnis dieser Regierung und damit auch des
WienTourismus zur Internationalitat und Weltoffenheit ist
nicht nur etwas, was unserem Herzen entspricht, son-
dern auch dem wirtschaftlichen Hirn, weil es eine ganz
wichtige Voraussetzung auch fiir eine erfolgreiche Tou-
rismuswirtschaft ist.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke schon. —
Die néachste Zusatzfrage kommt von Frau GRin Dr Kap-
pel. Bitte.

GRin Mag Dr Barbara Kappel (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Guten Morgen, Frau Vizebirgermeisterin! Die
Zunahme der Investitionen im Hotelbereich ist sicherlich
sehr erfreulich, genauso wie es auch die Zunahme der
N&chtigungszahlen in Wien ist. Wir wissen, dass die
durchschnittliche Zunahme an N&chtigungen pro Jahr
seit dem Jahr 2000 rund 4 Prozent betragt und dass
Wien im letzten Jahr den Wert von 12 Millionen Néchti-
gungen pro Jahr Uberschritten hat. Das ist zweifellos
eine Erfolgs-Story. Angesichts der positiven N&chti-
gungszahlen ist aber auch zu sagen, dass fur die ange-
stammten Betriebe Auslastung und betriebswirtschaftli-
ches Ergebnis wichtig sind, um wirtschaftlich Uberleben
zu kdnnen. Und die Auslastung der Betriebe ist bedauer-
licherweise nicht so positiv.

Ich darf als Beispiel den Betrachtungszeitraum 2008
bis 2013 nehmen. Da ist die Auslastung im 5-Sterne-
Bereich in Wien bei minus 4,2 Prozent und die Auslas-
tung im 4-Sterne-Bereich bei minus 3,1 Prozent. Ebenso
war das betriebswirtschaftliche Ergebnis oft negativ. Ich
mochte auch anfihren, dass die Hotelpreise auf dem
Niveau des Rezessionsjahres 2009 stagnieren und um
7,1 Prozent unter dem Wert des Jahres 2000 liegen.
Ebenso sind im Beobachtungszeitraum 2008 bis 2013
die Mitarbeiterkosten pro Nachtigungen laut Auskunft der
Hoteliersvereinigung um 21 Prozent gestiegen.

Hauptgrunde fur diese negative Ergebnisentwicklung
im Hotelleriebereich sind bezogen auf die Gemeinde
Wien die enorme Erhdéhung der Gebuhren, Abgaben und
Steuern auf kommunaler Ebene und bezogen auf den
Bund die Erh6hung beziehungsweise Neueinfiihrung von
Steuern wie zum Beispiel die Auflésungsabgabe oder
der im Vergleich zu anderen Landern mit 10 Prozent
hohe Mehrwertsteuersatz.

Meine Frage an Sie lautet nun: Welche MaRnahmen
werden Sie auf kommunaler Ebene setzen, um die Hotel-
lerie im Bereich von Steuern, Gebuhren und Abgaben zu
entlasten? Und zweitens: Werden Sie sich in Bezug auf
Bundesabgaben an den neuen Finanzminister wenden
und ihn auffordern, auch hier MaRhahmen zu setzen, um
die Hotellerie zu entlasten, zum Beispiel durch eine Ab-
schaffung der Auflésungsabgabe oder durch eine Reduk-
tion des Mehrwertsteuersatzes fiir die Hotellerie?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
birgermeisterin.

VBgmin Mag Renate Brauner: Schauen Sie, mit Sta-
tistiken kann man immer alles machen. Es ist immer die
Frage, wie man es vergleicht. Wenn ich mir zum Beispiel
die Zahlen anschaue, die ich hier zur Bettenauslastung
habe, und ich habe nicht irgendeinen Zeitraum gewahlt,
wie Sie offensichtlich, sondern ich habe den Zeitraum ...
(Zwischenruf von GRin Mag Dr Barbara Kappel.) Ja, es
ist immer die Frage, was ich als Basis nehme. Es gibt
immer eine Basis, die man nehmen kann, um dann zu
einem anderen Ergebnis zu kommen. Ich habe mir das
genommen, was logisch ist, ndmlich das Vorjahr und
heuer. Wenn ich mir da die durchschnittliche Bettenaus-
lastung anschaue, so ist sie von 59 Prozent im Oktober
2012 auf 59,8 Prozent im Oktober heuer und die Zim-
merauslastung — denn die Bettenauslastung ist natirlich
immer das eine und die Zimmerauslastung das andere —
von 73 Prozent im Oktober 2012 auf 76 Prozent im Ok-
tober 2013 gestiegen. Aber da kénnen wir uns jetzt noch
ewig lange gegenseitig bombardieren, denn jeder wird
eine Statistik finden, die das belegt, was man selber
glaubt.

Ich werde mich auch nicht mit lhnen tUber Steuern un-
terhalten, denn da haben wir einfach véllig unterschiedli-
che Meinungen. Sie glauben — ich weil3 zwar nicht, wieso
und wie Sie es begriinden, aber Sie sind fest davon
Uberzeugt —, Steuersenkungen wirden wirtschaftliche
Probleme I6sen. Die internationale Realitat beweist das
Gegenteil. Wenn wir die Mehrwertsteuer senken, warum
um Himmels Willen sollte ein Tourist mehr nach Wien
kommen? Die Touristen kommen nach Wien. Abgesehen
davon, dass wir es nicht kdnnen und auch nicht machen
werden. Sie wissen genau, dass die Frage der Finanzie-
rung im Moment eine schwierige ist. Wahr ist vielmehr,
dass wir in Wien auf Qualitat setzen missen. Das ist das
Entscheidende.

Ein Punkt, den ich vorher vergessen habe, als mich
der Kollege Margulies gefragt hat, weil der damals so
Uiberraschend war, aber ich sage ihn gerne wieder: Einer
der Grinde, warum die Touristen so gerne nach Wien
kommen, ist der, dass die o¢ffentlichen Verkehrsmittel in
Wien so gut funktionieren. Ich muss lhnen ehrlich sagen,
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da war ich selber Uberrascht, dass das so im Zentrum
steht. Ich freue mich auch, wenn ich wohin fahre, wenn
ich dort mit der U-Bahn fahren kann, wenn ich mich nicht
furchten muss und es ist sauber, schnell und ginstig.
Aber dass das so an der Spitze steht fir eine Entschei-
dung, wo ich hinfahre, da war ich, das muss ich ehrlich
sagen, wirklich Uberrascht. Das heif3t, diese Qualitat
steht an der Spitze, die muss auch finanziert werden,
und auf diese Qualitat werden wir auch setzen.

Ich glaube nicht, dass hier oder da — abgesehen von
dieser konkreten Frage mit der Tourismustaxe, wo ich
selber Gestaltungsméglichkeit habe — andere MaRRhah-
men zielfihrend sind. Worauf wir setzen miuissen, ist
Qualitat, damit sich die Menschen hier wohlfiihlen, damit
sie das finden in Wien, was sie suchen. Und das ist
genau der Schwerpunkt des WienTourismus. Uber den
brauche ich lhnen nichts zu erzéhlen, denn den kennen
Sie ohnehin, weil Sie ja selber im Beirat drinnensitzen
und die exzellente Arbeit, glaube ich, auch positiv mitver-
folgen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
VizeblUrgermeisterin. Die letzte Zusatzfrage zur 3. Anfra-
ge stellt Frau GRin Bluma. Bitte.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
te Frau Vizebirgermeisterin! Der Tourismus generell und
auch der Kongresstourismus im Speziellen stellen fir
Wien bedeutende Wirtschaftszweige dar. Welche wirt-
schaftlichen Effekte I6st der Tourismus in Wien aus?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Vize-
blrgermeisterin.

VBgmin Mag Renate Brauner: Ja, Frau Gemeindera-
tin, das ist absolut richtig, und das ist unter anderem
deswegen richtig, weil Wien mittlerweile eine Ganzjah-
resdestination ist. Also diese Probleme, die in vielen
anderen Bereichen gegeben sind, wo du nur Winter-
oder nur Sommertourismus hast, den haben wir im Stad-
tetourismus im Allgemeinen und in Wien im Besonderen
gar nicht, und der Tourismus hat auch sowohl von der
Arbeitsplatzsituation als auch von der Wertschépfung her
wirklich eine zentrale Bedeutung. Laut Wirtschaftsfor-
schung hat der Wien-Tourismus eine Wertschdpfung von
3,23 Milliarden EUR, 4 Prozent Beitrag zum Bruttoregio-
nalprodukt, 14 Prozent der Osterreich-weiten Wertschop-
fung im Tourismus. Das allein zeigt schon diesen Stel-
lenwert. Auf3erdem waren in den uber 6 000 Betrieben
im Sommer dieses Jahres fast 84 000 Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen beschéftigt. Im Ubrigen waren es im
Jahr davor nur — unter Anfiihrungszeichen — 79 0000.
Also hier zeigt sich auch eine positive Entwicklung.

Ganz besonders wichtig und eine ganz wichtige Ein-
nahmegquelle ist natirlich der Kongresstourismus fiir uns.
Und auch da sind wir gut unterwegs. Auch auf die Gefahr
hin, dass wir wieder kritisiert werden, aber es ist kein
Selbstlob, sondern die International Congress and Con-
vention Association, die ICCA, hat Wien zum achten Mal
hintereinander in den einschlagigen Rankings, was den
Kongresstourismus betrifft, auf Platz 1 gereiht, noch vor
Paris und Berlin, und das hat sicher mit der ausgezeich-
neten Infrastruktur zu tun, die Wien auszeichnet, ange-

fangen von den Kongressburos utber die Dolmetscher
und Dolmetscherinnen, die man bei dieser Gelegenheit
auch einmal positiv erwadhnen darf, was fur einen tollen
Job sie machen.

Dartiber hinaus ist mir natiirlich — das sage ich jetzt
ein bisschen salopp — der Kongresstourist ganz beson-
ders lieb und wertvoll, denn die durchschnittlichen Kon-
gressreisenden und Teilnehmer an den Firmen-Events
geben pro Tag im Schnitt 480 EUR aus, die durchschnitt-
lichen Wien-Besucher nur — unter Anfiihrungszeichen —
265 EUR. Das heilt, sie sind fir die Wiener Wirtschaft
ganz besonders wichtig. Alle sind uns herzlich willkom-
men, aber in wirtschaftlich schwierigen Zeiten freut man
sich nattrlich vor allem Uber die, die hier auch viel inves-
tieren und viel tun.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir
Beantwortung der 3. Anfrage.

Wir kommen nun zur 4. Anfrage (FSP - 04355-
2013/0001 - KU/GM). Sie wurde von Herrn GR Dr Aigner
gestellt und ist an die Frau amtsfihrende Stadtratin der
Geschaftsgruppe Gesundheit und Soziales gerichtet.
(Auf Ebene der EU wird uber das Thema Armutsmigrati-
on innerhalb des Binnenmarktes diskutiert. Aus deut-
schen Kommunen kommen vermehrt Beschwerden uber
den Zustrom arbeitsloser EU-Birger, welche die kom-
munalen Sozialsysteme belasten. Auch in Wien nimmt
die Zahl obdachloser EU-Burger ganz offensichtlich zu,
obwohl sich der Freizigigkeitsgrundsatz der EU nur auf
Arbeitskrafte bezieht. Gibt es aus Ihrem Geschéftsbe-
reich Datenmaterial, das Uber die Inanspruchnahme des
Wiener Sozialsystems durch nicht erwerbstatige EU-
Burger nadhere Auskunft geben kann?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Danke. — Herr GR
Dr Aigner, Sie fragen nach der Inanspruchnahme des
Wiener Sozialsystems fir nichterwerbstatige EU-Blrger
und EU-Birgerinnen. Ich kann Ihnen sagen, im Jahr
2012 erhielten rund 144 000 Personen Leistungen aus
der Wiener Mindestsicherung, und jene EU-Blrger, die
Uber kein eigenes Einkommen verfugt haben, waren
1 341 und damit 3 Prozent der Mindestsicherungsbezie-
her.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 1.
Zusatzfrage stellt GR Dr Aigner. Bitte.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener Manda-
tar): Schénen guten Morgen, Frau Stadtrétin! Einerseits
ist nattrlich die Mindestsicherung eine Sache, nach der
ich hier gefragt habe, aber es geht ja im Weiteren auch
um andere Leistungen des Fonds Soziales Wien wie
zum Beispiel Quartier und Unterkunft. Am Rennweg 89
zum Beispiel gibt es seit Kurzem ein von der Vinzi-
Gemeinschaft betriebenes Obdachlosenquartier fur EU-
Burger.

Also es gibt ja auch andere, nichtmonetére Leistun-
gen, und da ware die Frage, ob es hier auch entspre-
chende Erfahrungen gibt und ob die Stadt Wien mit etwa
deutschen Kommunen, die offenkundig unter &hnlichen
Problemen zu leiden haben, in Kontakt ist, ob es hier
auch einen entsprechenden Erfahrungsaustausch inner-
halb der Stadte und Gemeinden gibt.
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Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Das ist ein ganz
wichtiges Thema und wird bei diversen Konferenzen im
Sozialbereich — viele Gemeinderate und Gemeinderatin-
nen nicken auch, weil sie ja daran teilnehmen — immer
wieder auch angesprochen. Klar ist, dass die sozusagen
wohlhabenderen Stadte in der Europaischen Union nicht
die Sozialprobleme ganzer Staaten l6sen kdnnen. Das
geht schlicht und ergreifend nicht. Da sind wir vollkom-
men einer Meinung und das wird daher von uns auch
immer wieder auf die Tagesordnung gesetzt.

Also Antwort: Ja, es ist ein Thema und wird diskutiert.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die
nachste Zusatzfrage stellt GRin Korosec. Bitte schon.

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Guten Morgen, Frau Stadtratin! Wir haben in
Wien ja sehr viele Obdachlose. 5 000 Schlafplatze haben
Sie zur Verfligung gestellt, aber die EU-Blrger haben,
glaube ich, nur 2 Stellen, wo sie untergebracht werden
konnen. Jetzt hat der Geschéftsfuhrer Hacker in einem
Interview im Oktober einmal gesagt, es ist eine Arbeits-
gruppe eingerichtet worden, um Uberlegungen anzustel-
len, welche Mdglichkeiten der Ruckfuhrung es eventuell
auch gibt, da gerade aus Ungarn ja sehr viele Birgerin-
nen und Birger kommen.

Jetzt wollte ich fragen: Diese Arbeitsgruppe gibt es.
Welche Erfahrungen hat sie gemacht beziehungsweise
welche Losungen wurden da erarbeitet?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Dem Grunde nach
ist es so, dass wir durch das Wiener Winterpaket, das
jetzt bereits in Betrieb ist, in den Wintermonaten alle
Menschen aufnehmen, also nicht nur an den zwei Stel-
len. Diese zwei Stellen sind Stellen, wo das das ganze
Jahr uber durch Vinzi und durch die Caritas stattfindet.
Das, was die Stadt Wien mitfinanziert, sind nicht diese
Stellen auRerhalb der Wintermonate.

Aber ganz konkret zur Ruckkehrberatung. Da haben
wir uns schon entschieden, dass wir das machen, um
klarzumachen, dass Wien zwar eine sehr soziale Stadt
ist, aber nicht die sozialen Probleme ganz Europas lésen
kann. Und wir beraten die Leute auch dabei.

Es freut mich, dass ich die Gelegenheit auch niitzen
kann, Sie darliber zu informieren, dass wir derzeit 100
Platze im Bereich der Nachtequartiere im Winterpaket
frei haben. Also wir haben Uberhaupt keine Kapazitats-
engpéasse, sondern sind hier sehr gut aufgestellt und
haben durch vorausschauende Entscheidungen genug
Ressourcen, damit das kein Problem ist und keines sein
wird.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die
nachste Zusatzfrage stellt GRin Hebein. Bitte.

GRIin Birgit Hebein (Griner Klub im Rathaus): Guten
Morgen, Frau Stadtratin! Ich bedanke mich fur die Be-
antwortung der Frage und nehme es gleich zum Anlass,
noch einmal festzuhalten, dass ich stolz bin, in einer
Stadt zu leben, wo man sich gemeinsam mit NGOs zum
Ziel gesetzt hat, dass niemand bei uns erfriert. Vielen

Dank!

Meine Frage betrifft ein Stuick weit die Zukunft und Ih-
re Einschatzung. Wo, glauben Sie, stehen wir zukunftig
in der Wohnungs- und Obdachlosenhilfe vor den gré3ten
Herausforderungen? Vielen Dank.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Die grofite Heraus-
forderung ist dieselbe Herausforderung, wie sie jetzt
schon besteht, namlich leistbaren Wohnraum aufRerhalb
des Bereichs des geforderten Wohnbaus zu finden. Die
Gemeinde tragt durch die Gemeindewohnungen ihren
Teil bei, einen Teil tragen auch die Genossenschaften.
Im Genossenschaftsbereich misste noch mehr méglich
sein. Das halte ich fur einen ganz wesentlichen Aspekt,
und gibt es auch sehr gute Gesprache mit den Wohn-
bautrdgern. Aber es ist natirlich auch notwendig, dass
der private Teil seine soziale Verantwortung fir diese
Stadt wahrnimmt. Und diesen Sektor davon zu uberzeu-
gen, das halte ich fir die gréRte Herausforderung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die
letzte Zusatzfrage zur 4. Anfrage stellt GR Ing Rdsch.
Bitte.

GR Ing Bernhard Résch (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Guten Morgen! Ja, wir merken leider Gottes, dass
Armut nach Wien zieht. Wenn ich Sie jetzt frage, wie
viele Gemeindewohnungen und so weiter begehrt wer-
den, werden Sie sagen, das ist nicht lhr Gebiet, aber
vielleicht wissen Sie oder kennen Sie die Budgetierung,
wie viel an Mindestsicherung oder im Gesundheitswesen
dafir vorgesehen wird, denn wenn arme Menschen
zuziehen, dann ist es ganz einfach natirlich, dass sie
versuchen, auch in das soziale System hineinzukom-
men. Und da sie natlrlich auch nicht vor Krankheiten
gefeit sind, ist auch ganz klar, dass sie unser Gesund-
heitssystem beanspruchen werden. Da haben Sie sicher
schon vorgesorgt und ein Budget dafiir dotiert.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Das war die
Frage? — Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Ich habe jetzt ei-
nen Aussagesatz gehort und keine Frage, aber ich kann
gerne die Rechtsgrundlage erklaren.

Die Rechtsgrundlage ist das Wiener Mindestsiche-
rungsgesetz, wo im § 5 Abs 2 geregelt ist, welche Per-
sonen den Osterreichischen Staatsbirgerinnen und
Staatsbirgern gleichgestellt sind und dass der Gleich-
stellungstatbestand nur erfillt ist, wenn sich diese Per-
sonen rechtmafig im Inland aufhalten und — so steht es
im Gesetz — die Einreise nicht zum Zweck des Sozialhil-
febezuges erfolgt. Ich stehe auch dazu, dass das genau-
so steht.

Staatsangehorige eines EU- oder EWR-Staates oder
der Schweiz sind geméaR § 5 Abs 2 Z 2 Wiener Mindest-
sicherungsgesetz nur dann gleichgestellt, wenn sie er-
werbstétig sind oder die Erwerbseigenschaft nach § 51
Abs 2 Bundesgesetz Uber die Niederlassung und den
Aufenthalt in Osterreich erhalten haben oder sie das
Recht auf Daueraufenthalt nach 8§ 53a erworben haben,
also zum Beispiel durch rechtmafliigen und durchgéngi-
gen Aufenthalt wahrend der letzten finf Jahre. Das Wie-
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ner Mindestsicherungsgesetz sieht hier eindeutig vor,
dass Mindestsicherung nicht bezogen werden kann,
wenn diese Bedingungen nicht eingehalten werden. Und
genau so wird es auch vollzogen.

Das war jetzt keine Frage, die Sie gestellt haben,
aber ich habe jetzt diese Antwort auf eine Nichtfrage
gegeben. (GR Ing Bernhard Résch: Und wie hoch ist das
dotiert?)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir die
Beantwortung der 4. Anfrage.

Bevor wir zur 5. Anfrage kommen, darf ich Sie ersu-
chen, einen kurzen Blick auf die Galerie zu werfen. Ich
begrifle sehr herzlich Vertreterinnen und Vertreter von
JobTransFair, einer ganz tollen Einrichtung in dieser
Stadt, und bedanke mich fiir ihr Interesse, hier sein zu
wollen. Danke schon. (Allgemeiner Beifall.)

Wir kommen nun zur 5. Anfrage (FSP - 04035-
2013/0001 - KVP/GM). Sie wurde von Frau GRin Mag
Anger-Koch gestellt und ist an die Frau amtsfuhrende
Stadtratin der Geschéaftsgruppe Gesundheit und Soziales
gerichtet. (Die Stadt beabsichtigt laut Bericht der Wiener
Zeitung im Sommer 2014 ein weiteres Dro-
genberatungszentrum mit Spritzentauschmdoglichkeit zu
er6ffnen, um damit die Beratungsstelle ‘Jedmayer' im 6.
Bezirk zu entlasten. Bis dato wurden dartiber weder die
Bezirke noch die Mitglieder des Drogenbeirates bei der
Vorstellung der neuen Wiener Sucht- und Drogenstrate-
gie in der Sitzung am 7. Oktober 2013 informiert. Im VA
2014 sind dafir Steuergelder in Hohe von 27,4 Millionen
EUR budgetiert. Wie hoch sind die budgetierten Mittel fiir
die geplante Errichtung und Personalausstattung der
neuen Drogenberatungsstelle, die laut Wiener Sucht-
und Drogenstrategie in den Stadtrandbezirken verwirk-
licht werden soll?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Danke. Auch herz-
lich willkommen von meiner Seite! Schon, dass Sie heute
bei uns sind.

Frau Gemeinderétin, Sie beziehen sich auf einen Be-
richt beziglich einer neuen Spritzentauschmdglichkeit im
Sommer 2014. Tatsache ist, dass der Jedmayer im Jahr
2012 eroéffnet wurde und dass das massiv dazu beige-
tragen hat, dass es zu einer Entlastung des 6ffentlichen
Raums gekommen ist, dass Suchtkranke jetzt einfach
eine noch viel bessere Mdglichkeit haben, hier behandelt
zu werden, sich hier in Sicherheit aufzuhalten, keine
Probleme zu haben und damit auch keine Probleme zu
machen. Das geht ja auch immer Hand in Hand. Die
verstarkte Inanspruchnahme des Tageszentrums zeigt,
dass der Bedarf einer Aufenthaltsmdglichkeit fur Sucht-
kranke besteht und dass das auch dazu fihrt, dass der
offentliche Raum entlastet wird.

Was daher geplant ist, ist die Einrichtung eines offe-
nen, niederschwelligen Angebotes. Das heilt, es ist ein
Café angeschlossen mit gemeinwesenorientierter Sozi-
alarbeit, wo Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeiter tatig
sind, die Ansprechpersonen fiir alle sind, also nicht aus-
schlieBlich fur die Kranken, sondern auch fur alle, die
sich mdglicherweise Sorgen dariber machen, und es
besteht die Moglichkeit, einen Spritzentausch durchzu-

fuhren. Das Ziel ist, dass da ungeféhr 50 suchtkranke
Menschen Platz haben sollen.

Das heif3t, von der GréRenordnung wird das so sein,
wie wir es im 4. Bezirk in einer Ubergangsphase gehabt
haben, bevor der Jedmayer erdffnet wurde. Der Herr GR
Wagner hat da einen sehr engen Kontakt zum 4. Bezirk
gehabt. Das hat alles klaglos funktioniert. Bei dem
Standort steht neben anderen Kriterien natirlich auch die
gute offentliche Anbindung in Vordergrund. Die Sucht-
und Drogenkoordination ist jetzt gerade dabei, einen
sinnvollen guten Ort zu finden, und im Laufe des Jahres
2014 ist von der Eréffnung auszugehen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die 1.
Zusatzfrage stellt GRin Mag Anger-Koch. Bitte.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Danke vielmals fur lhre Ausfihrungen.
Deswegen ist aber jetzt auch meine Frage dahin gehend:
Warum wurden die Mitglieder des Drogenbeirates und
die Bezirke noch nicht informiert, dass Sie quasi erstens
einmal eine Standortsuche haben und dass Sie zweitens
eben ein neues Zentrum beziehungsweise Café, wie Sie
es genannt haben, eréffnen wollen?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Die Diskussion
und die Frage, ob das notwendig ist oder nicht, wurden
selbstverstandlich im Drogenbeirat gefuhrt. Die Ent-
scheidung dariber, jetzt einen Standort zu suchen, ist
sozusagen die Notwendigkeit, um dann auch N&heres zu
berichten. Und Sie kénnen ganz sicher sein, dass mit
den Bezirksvorsteherinnen und Bezirksvorstehern, in
deren Bezirken auch gesucht wird, ob dort ein sinnvoller
Ort ist, natiirlich gesprochen wurde.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die
nachste Zusatzfrage stellt GRin Hebein. Bitte schon.

GRin Birgit Hebein (Gruner Klub im Rathaus): Vielen
Dank. Ich begruRe die Entscheidung, dass es eine weite-
re Einrichtung geben soll, auBerordentlich, denn das
dient sowohl den Betroffenen als auch der Entlastung
des offentlichen Raums.

Frau Stadtratin, das ware gleich meine Frage. Und
zwar geht es um lhre Einschatzung der Wichtigkeit der
Kooperation von Streetworkern und Polizei im o6ffentli-
chen Raum. Das ist Thema, das wird Thema bleiben.
Vor allem haben wir uns ja klar und deutlich entschieden,
und das ist ja schon lange Politik der Stadt Wien, dass
der offentliche Raum fur alle zugénglich bleiben soll.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Also ich halte die
Zusammenarbeit zwischen der Sozialarbeit auf der einen
Seite und der Polizei auf der anderen Seite fiir unab-
dingbar, wobei ich das fir zwei Seiten einer Medaille
halte. Das eine geht ohne das andere nicht, und wir
kénnen nur gemeinsam erfolgreich sein. Das sehen wir
in sehr, sehr vielen Bereichen. Ich sage nur, Stichwort
Karlsplatz. Dass es uns so dort so gut gelungen ist, ohne
— denn das ist die Leistung, andere Stadte haben das
ganz anders gemacht — Menschen einfach an den Stadt-
rand zu vertreiben, sondern auf der einen Seite das
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Sicherheitsgefuhl fir die Bevoélkerung, die nicht krank ist
und die diese Probleme nicht hat, deutlich zu erhéhen,
auf der anderen Seite die Betreuung und Unterstiitzung
fir die, die eben krank sind — und Sucht ist eine chroni-
sche Erkrankung —, zu verbessern, das geht nur gemein-
sam mit der Polizei, insbesondere wenn es sich um
illegale Drogen handelt, weil ja da auch Kriminalitéat im
Spiel ist.

Ich freue mich sehr, dass wir eine sehr gute Koopera-
tion mit der Polizei haben. Ein Beispiel daftir, wo es nicht
nur die Polizei ist, sondern auch andere Einrichtungen
sind, ist das Thema Praterstern. Nattrlich freut das nie-
manden, dass die Situation dort so ist, wie sie ist. Ich
sage lhnen nur als Leopoldstadterin, da haben wir schon
viel schwierigere Situationen am Praterstern gehabt, als
das derzeit der Fall ist. Das Wichtige ist, dass abgespro-
chen vorgegangen wird, dass Menschen nicht vertrieben
werden und dass man sich schon auch dann und wann
Uiberlegt: Woher kommt denn das Problem? Wenn dort
nahezu rund um die Uhr Alkohol eingekauft werden kann
— wobei ich finde, man kénnte sich einmal die Frage
stellen, ob Alkohol wirklich Reiseproviant ist, aber das ist
meine personlich Meinung, aul3er namlich fir Alkohol-
kranke, sonst, finde ich, muss man jetzt nicht unbedingt
mit der Schnapsflasche in den Zug einsteigen —, dann ist
dort das Problem.

Daher, finde ich, missen wir viel stérker daran den-
ken, ob es wirklich notwendig ist, dass in Bahnhofen
Alkohol verkauft wird. Denn die Forderung nach Alkohol-
verbot, die immer wieder kommt, ist lustig gesagt, aber
unkontrollierbar, denn ich glaube, es kann nicht das Ziel
sein, dass die Polizei an jeder Colaflasche riecht, ob da
jetzt Wodka drinnen ist oder nicht. Aber den Alkoholver-
kauf zu reduzieren oder zu gewissen Tageszeiten zu
verbieten, das wirde ich personlich sehr gut finden. Das
ist eine bundesgesetzliche Frage, aber es kénnte sich
auch die Wirtschaft hier selbst binden. Dagegen spricht
ja nichts.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. — Die
nachste Zusatzfrage stellt GR Haslinger, bitte.

GR Gerhard Haslinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Guten Morgen, Frau Stadtratin! Die Tatsache,
dass solche Betreuungs- und Beratungszentren erweitert
werden missen, zeigt auch, dass der Bedarf gegeben ist
und im Steigen begriffen ist. Uberall, wo man so ein
Zentrum errichten mochte, wird sich die Bevélkerung
dagegen auflehnen, weil sie mit suchtkranken Menschen
auch eine gewisse Gefahr in Verbindung bringt fur ihre
Kinder, fiir sich selbst und Ahnliches. Das ist auch nicht
ganz unbegriindet, weil nicht jeder, der dieses Zentrum
aufsucht, auch wirklich nur deswegen hingeht, damit er
behandelt wird, sondern man kann auch ein Geschéft
machen. Anhand des Jedmayer sieht man eben, dass im
Betreuungszentrum selbst — das weil? man aus Erfah-
rung der Polizei — Handel mit Drogenersatzstoffen be-
trieben wird.

Welche MaRnahmen werden Sie ergreifen, damit
dieses Unwesen unterbunden wird und ganz einfach die
Bevdlkerung auch beruhigt sein kann, wenn so ein Zent-
rum in ihrer Néhe ist?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Also wenn das so
ist, wie Sie sagen, dass nadmlich hier kriminelle Dinge
stattfinden, dann wirde ich bitten, dass die Polizei diese
Dinge l6st, denn das ist Aufgabe der Polizei und nicht
der amtsfiihrenden Stadtratin fir Gesundheit, aber auch
nicht von Sozialarbeiterinnen und Sozialarbeitern. Ich
weil3 aber, dass die Kooperation gerade auch beim Jed-
mayer — mir fallt jetzt gar kein Bereich ein, wo das derzeit
nicht gut ist, aber gerade auch dort — zwischen der Poli-
zei, den Sozialarbeitern und dem Bezirk sehr, sehr gut
funktioniert. Also das heif3t, wenn dort Kriminalitat pas-
siert, dann muss die Polizei einschreiten und hat volle
Unterstiitzung von meiner Seite, so die notwendig ist,
aber ich glaube, die brauchen mich nicht, um irgendwie
ihre polizeirechtlichen Aufgaben wahrzunehmen.

Zur Frage der Sorge der Bevolkerung. Herr Kollege
Haslinger, da setze ich ganz auf Sie, denn ich glaube,
wir haben jetzt eine ganz neue Form des Dialoges ge-
funden, auch im Drogenbeirat. Natlrlich machen sich
Menschen Sorgen, die Frage ist halt, geht man mit Sor-
gen so um, wie der Herr GR Wagner im 4. Bezirk umge-
gangen ist mit den Sorgen, namlich mit den Menschen
zu reden, Versammlungen zu machen, zu sagen, man ist
Ansprechperson, wenn etwas passiert, aber es ist davon
auszugehen, dass etwas passiert, oder blast man hinein,
wenn ein Feuer noch nicht einmal zu brennen begonnen
hat. Und diese Entscheidung kénnen Sie und lhre Partei
treffen. Ich wirde bitten, die Entscheidung einfach richtig
zu treffen im Sinne von nicht Angst machen, sondern
Probleme losen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Die letzte Zu-
satzfrage zur 5. Anfrage stellt GRin Mag Anger-Koch.

GRin Mag Ines Anger-Koch (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Nur ganz kurz. Ich habe die Notwen-
digkeit der Drogenberatungsstelle nicht hinterfragt, son-
dern ich habe in meiner vorigen Frage eigentlich die
Mitteilung an die Personen hinterfragt, die da mitent-
scheiden sollen, beziehungsweise die Bezirke und den
Drogenbeirat. Also das war meine Frage, denn die Not-
wendigkeit ist uns vollkommen klar.

Sie haben jetzt gesagt, Sie haben mit den Bezirken
schon gesprochen. Gibt es nach diesen Gesprachen mit
den Bezirken schon eine Standortwahl, die in die engere
Vorwahl kdme, wo man diesen Standort dann fixieren
kann?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Sonja Wehsely: Nein, gibt es noch
nicht, aber erfreulicherweise ist der betroffene Bezirk
sehr engagiert, dabei mitzuhelfen, eine Ortlichkeit zu
finden.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir die
Behandlung der 5. Anfrage.

Wir haben jetzt noch funf Minuten Zeit und kommen
daher zur 6. Anfrage (FSP - 04352-2013/0001 -
KFP/GM). Sie wurde von Herrn GR Ing Guggenbichler
gestellt und ist an die Frau amtsfiihrende Stadtratin der
Geschaftsgruppe Umwelt gerichtet. (Wien ist dsterreich-
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weit trauriges Schlusslicht bei der Mulltrennung. Trotz
aufwéandiger Werbekampagnen, die vor allem darauf
abzielen, mdglichst originell und witzig zu sein. Das
Ergebnis ist jedoch alles andere als zufrieden stellend.
Mullvermeidung und Mulltrennung hat sehr viel mit Be-
wusstseinsbildung zu tun. Es ist daher notwendig, dass
die vermittelten Inhalte auch dort ankommen wo ein
Bewusstseinsdefizit herrscht. Werden Sie in Anbetracht
der nachweislichen Wirkungslosigkeit der derzeitigen
Informations- und Offentlichkeitsarbeit des Umweltres-
sorts den bisherigen Stil, der Witz und Spal3 in den Vor-
dergrund stellt, hin zu einer allgemein verstandlichen, vor
allem auf Personen mit geringem Bewusstsein und Wis-
sen beziglich Mullvermeidung und -entsorgung abgeziel-
te Werbestrategie andern?)

Bitte, Frau Stadtratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Einen schénen guten
Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
Frage beschéaftigt sich mit dem Thema Miulltrennung in
Wien.

Ich mochte vielleicht gleich am Anfang, Herr Ge-
meinderat, einen Irrtum aufklaren. Auch bei der getrenn-
ten Sammlung ist es so, dass es einen Unterschied gibt
zwischen Quantitat und Qualitat. Jetzt heilt das Uber-
setzt: Wer mehr sammelt, muss nicht unbedingt besser
sammeln. Also bei dem Schluss, den Sie hier ziehen,
dass andere Bundeslander wesentlich grofRere Tonna-
gemengen getrennt sammeln, also Metall, Plastik, Pa-
pier, und so weiter, muss man sich natirlich auch die
Qualitat des Gesammelten anschauen und nicht, wie das
teilweise passiert, Apfel mit Birnen vergleichen.

Laut ARA ist Wien das Bundesland, das die héchste
Sammelqualitat hat. Das heif3t, wir kdnnen unsere ge-
sammelten Rohstoffe, zum Beispiel Plastik, zu einem
wesentlich hoheren Prozentsatz wiederverwerten, als
das andere Bundesléander kénnen, und das ist, glaube
ich, schon ein entscheidender Faktor.

Ein zweiter entscheidender Faktor ist, dass zum Bei-
spiel bei der Kunststoffsammlung — die auch in der An-
frage zitiert ist— der 0Osterreichische Durchschnitt fir
Fehlwiirfe bei 22 Prozent und in Wien lediglich bei 9
Prozent liegt. — Warum? In ganz Osterreich wird Plastik
vollig undifferenziert gesammelt. Das heif3t, in die gelbe
Tonne wird alles hineingeworfen, was Plastik ist. Jetzt
werden Sie verstehen, dass, wenn da uUber hundert ver-
schiedene Plastiksorten drinnen sind, eine Wiederver-
wertung im Sinne von ,du machst aus Flaschen wieder
Flaschen® nicht mdéglich ist. Und was passiert damit? —
Es wird thermisch verwertet, und thermische Verwertung
ist der hofliche Ausdruck dafir, dass es in die Millver-
brennung kommt. Das halte ich nicht fir unglaublich
sinnvoll, denn dann kann man es gleich in den Restmill
geben.

In diesem Sinne haben wir unsere Plastiksammlung
im Jahr 2004 umgestellt. Wir sammeln nur noch soge-
nannte Hohlkdrper, das sind also im Wesentlichen Plas-
tikflaschen, die in einer Bottle-to-Bottle-Fabrik wieder zu
anderen Plastikflaschen recycelt werden. Jetzt kénnen
Sie mir sagen, was aus lhrer Sicht sinnvoller ist? — Wir
sammeln die doppelte Menge an Plastik, kénnen aber

nichts damit anfangen, oder wir haben zugegebenerma-
Ben eine geringere Sammelquote, haben aber dafur eine
fast 90- bis 100-prozentige Verwertungsquote? — Ich
sage lhnen ganz ehrlich, da bin ich gerne dazu bereit,
das — wie Sie sagen — Schlusslicht in Osterreich zu sein,
was die Menge betrifft, aber dafir fahre ich damit nicht in
die Millverbrennung, sondern kann aus den Flaschen,
die wir gesammelt haben, wieder Flaschen machen.
Dazu stehe ich und ich glaube, dass das auch wirklich
eine gute, richtige und wichtige Strategie ist.

Ich méchte nun auch zum Altmetall sprechen und
werde dann noch auf die einzelnen Sammelgruppen
detaillierter eingehen. Auch beim Thema Altmetall ist es
zum Beispiel so, dass es uns — kombiniert mit der Erfas-
sung, die wir dann noch in den Miillverbrennungen ha-
ben, wo es noch eine eigene Abscheidung gibt — gelingt,
unglaubliche 90 Prozent von sadmtlichen Metallen, die
sich im Restmull befinden, die sich also tberhaupt in
Wien im Umlauf befinden, herauszuholen, zu recyceln
und wiederzuverwerten. Ich glaube, dass das schon eine
wirklich sehr gute Quote ist, auch verglichen mit allen
anderen Bundesléandern. Und das kann ich allerdings in
Ihrer Anfrage nicht finden.

Das heif3t, der grof3e Unterschied ist, wir haben sehr
groRe Reinheitsgrade in den Fraktionen, die wir sam-
meln, und wir kbnnen damit auch wirklich sehr viel an-
fangen. Warum wissen wir das so genau? — Weil wir alle
sechs Jahre eine detaillierte Millanalyse beauftragen
und auch durchfiuihren. Wir haben auch im Jahr 2009 von
der ARA den Qualitatspreis fur die Sammlung von Alt-
stoffen bekommen, und zwar genau aus dem Grund, weil
wir eben einen sehr hohen Reinheitsgrad haben und
eine sehr hohe Wiederverwertung mdaglich ist.

Die ARA hat damals auch einige Umfragen gemacht,
und es gibt auch aktuelle Umfragen zu diesem Thema.
Das Ergebnis ist, dass 90 Prozent der Menschen in Wien
mit der getrennten Sammlung sehr zufrieden oder zufrie-
den sind. Das heif3t, wir haben von 90 Prozent der Men-
schen die Noten 1 und 2 bekommen. Daher kann unser
Sammelsystem doch nicht so schlecht sein, wie Sie das
darstellen, wenn die Menschen zum grof3ten Teil damit
zufrieden sind. 85 Prozent der Menschen in Wien wiin-
schen sich auRerdem keine Anderung beim Sammelsys-
tem. Auch das ist flr mich doch ein Hinweis, dass es da
schon in eine ganz gute Richtung geht.

Ich mochte jetzt noch einmal zu den einzelnen Frak-
tionen im Detail kommen. Die Kunststoffflaschen habe
ich ja schon erwdhnt: Wir sammeln jahrlich mittlerweile
6 000 Tonnen. Fir die Produktion von 1 Tonne neuer
PET-Flaschen bendétigt man 1,9 Tonnen Erdél, durch die
Verwertung der in Wien gesammelten PET-Flaschen
werden durch die Wienerinnen und Wiener jahrlich fast
10 000 Tonnen an Erddl eingespart. Ich glaube, das ist
wirklich auch eine schéne Zahl. Das mit der Bottle-to-
Bottle-Verwertung habe ich schon gesagt, das heif3t, wir
kénnen aus den gesammelten Flaschen wieder neue
Flaschen produzieren, und das ist eben ein grof3er Un-
terschied zu vielen getrennten Sammlungen in den ande-
ren Bundeslandern. Ich gehe aber ehrlich gesagt davon
aus, dass auf Grund des Erfolgs, den wir in Wien mit der
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Verwertung und dem Recycling in diesem Bereich ha-
ben, auch die anderen Bundeslander von dieser Strate-
gie abgehen werden, Plastik vollig undifferenziert zu
sammeln, weil man das einfach nicht auf verninftige Art
und Weise verwerten kann.

Ich mdchte noch eine Zahl nennen: Wir haben jetzt —
ich habe das vorher schon erwdhnt — sehr wenige Fehl-
wirfe in dem Bereich. Fehlwirfe sind Dinge, die nicht in
die Tonne gehoren, und da liegen wir unter 9 Prozent.
Bevor wir die Plastiksammlung umgestellt hatten — im
alten System, bei dem wir alles gesammelt haben —
hatten wir Fehlwiirfe von 40 Prozent. Das war also fast
die Hélfte, das ist unglaublich und das spricht daftr, dass
man hier wirklich auf eine bessere Qualitat abzielt und
nicht vollig undifferenziert sammelt.

Sie haben ja auch nach MaRnahmen gefragt: Wir ha-
ben bei der Stralenreinigung seit einigen Jahren den
gelben Sack im Einsatz. Die Stralenkehrerinnen und
StralRenkehrer der MA 48 werden angewiesen, wenn sie
die sogenannten Papierkiibel — die keine Papierkiibel
sind, sondern einfach die Restmullgefale — auf der Stra-
Be ausleeren, daraus extra die ganzen Flaschen und
Aluminiumdosen herauszuholen. Das hat dazu gefihrt,
dass wir noch einmal 190 000 Sé&cke a 60 Liter mit Ge-
trankedosen und PET-Flaschen aus den Papierkérben
herausisolieren konnten. Fur diese MaRnahme haben wir
auch einen eigenen Preis von der ARA bekommen.

Bei den Bioabfillen sind wir Osterreich-weit fiihrend.
In Wien werden 100 000 Tonnen Bioabfélle gesammelt.
Sie wissen, dass wir daraus ja selbst, beziehungsweise
mit Hilfe der Firma terrasan Kompost und Erde erzeu-
gen. Wir haben auch das Kompostgitesiegel bezie-
hungsweise das Osterreichische Umweltzeichen fiir
diese Produkte bekommen, und das geht naturlich nur,
wenn wir gute Sammelmaterialien oder gute Sammel-
qualitat haben.

Das Schone fur mich an diesem Bereich ist, dass wir
damit wirklich sehr gut eine Kreislaufwirtschaft darstellen
kénnen. Die Leute werfen ihre Abfélle in die Biotonne
und kénnen dann, nachdem das bearbeitet wurde und
Kompost und Erde daraus geworden sind, zu gunstigen
Preisen einen torffreien Kompost auf den Mistplatzen der
Stadt Wien erwerben und diesen dann wieder fir ihre
eigenen Balkon- oder Gartenpflanzen verwenden. Damit
schlief3t sich ein sehr schoner Kreislauf. Wir haben eine
sehr hohe Qualitat, namlich A+, das heil3t, das darf auch
in der biologischen Landwirtschaft eingesetzt werden.
Auch das ist nicht selbstverstandlich, denn naturlich
bedarf es in der Stadt einer hohen Disziplin, damit die
Grundausgangssubstanz auch so gut ist, dass man dann
wirklich einen guten Kompost daraus machen kann. Das
heif3t, auch hier gibt es eine gute Sammelqualitat.

Dann sammeln wir jahrlich zirka 26 000 Tonnen an
Altglas. Wir haben durch die Umstellung auf das Subbe-
héltersystem — das sind die grofReren Behalter, die auch
wesentlich larmarmer sind, weil sie im Inneren mit Gum-
mibandern verspannt sind und es dadurch auch nicht
mehr so viele Larmprobleme gibt — die Anzahl der Fehl-
wirfe verringern kénnen. Offensichtlich sind sie leichter
zu erkennen, weil sie sich jetzt auch optisch besser von

anderen Sammeltonnen unterscheiden. Das bedeutet,
auch hier haben wir viele MaRhahmen gesetzt, um die
Sammelqualitét in Wien zu verbessern, und sind mit dem
Erfolg — der Reduktion der Fehlwiirfe und der Steigerung
der Mengen — auch wirklich zufrieden. Ein weiterer Vor-
teil ist, dass diese Behdlter ein gréReres Volumen haben
und daher auch nicht mehr so héaufig entleert werden
mussen. Damit konnten wir auch hier noch positive Ne-
benumweltaspekte erzielen.

Altmetalle werden jedes Jahr ungeféhr 15 000 Ton-
nen gesammelt. Ich habe vorhin schon erwahnt, dass wir
ja noch eine kombinierte getrennte Erfassung haben. Es
werden namlich nicht nur in den Sammelbehaltern, son-
dern auch aus den Verbrennungsrickstanden der Mull-
verbrennungsanlagen noch einmal die Altmetalle her-
ausgezogen. Dadurch haben wir eine Erfassungsquote
von 90 Prozent der im Umlauf befindlichen Metalle. Das
ist, glaube ich, eine Quote, die uns kein anderes Bundes-
land auch nur anndhernd nachmachen kann, und das
bezieht sich nicht nur auf die Eisenmetalle, sondern auch
auf Aluminium oder Kupfer, wodurch auch die wertvolle-
ren Altmetalle erfasst werden. — Damit man sich das
vorstellen kann: Aus der jahrlichen Menge konnte man
ungeféhr 65 neue Wiener Riesenrdder bauen oder 1,6
Millionen Fahrrader herstellen. Das ist schon ein ganz
schoner Recyclinganteil, den wir hier mit der Mag-
netabscheidung zustande bringen.

Ahnlich sieht es auch beim Altpapier aus. Wir sam-
meln jedes Jahr 125 000 Tonnen. Der Vorteil ist, dass
wir wirklich sehr wenige Verunreinigungen haben und
unsere Materialien eigentlich ohne aufwandige Nachsor-
tierung direkt in die Wiederverarbeitung kommen. Auch
das ist nicht selbstverstandlich.

Ich mdchte noch einmal zusammenfassen: Quantitat
alleine ist — wie so oft im Leben — nicht alles, die Qualitat
zahlt. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke fir die
sehr ausfihrliche Behandlung der Frage. — Die 1. Zu-
satzfrage stellt Herr GR Ing Guggenbichler. — Bitte.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Guten Morgen Frau Stadtratin!

Sie haben vollkommen recht, Quantitat alleine ist
nicht alles. Aber wie Sie uns jetzt geschildert haben,
versuchen Sie ja die Quantitdét auch mit dem gelben
Sack bei den StraRenkehrern und in der Millverbren-
nung mit den Abscheidungen, die sie dort noch weiter
trennen, zu steigern. Trotzdem sind Sie in der Tonnage
offensichtlich Schlusslicht in ganz Osterreich.

Aber meine Frage war eigentlich eine ganz andere,
sie zielte in Richtung Werbekampagnen ab. Ich mdéchte
Sie daher fragen, welche Kosten in den Jahren 2012 und
2013 fir diese Werbekampagnen, die Sie offensichtlich
zum Schlusslicht in Osterreich in der Quantitat gefihrt
haben, entstanden sind und welche Werbeagenturen Sie
denn daflr beschaftigt haben?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Nachdem wir das ja im
Ausschuss beschlossen haben, ist Ihnen das sicher
bekannt. Der Rahmenvertrag war ja vor einem oder zwei
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Jahren im Umweltausschuss. Daher brauche ich Ihnen
das, glaube ich, nicht noch einmal erzahlen, denn da war
auch die Agentur angefuhrt.

Ich bin mit unseren Werbekampagnen sehr zufrie-
den. Sie haben in lhrer Frage geschrieben, es stort Sie,
dass unsere Werbekampagnen lustig sind. Ehrlich ge-
sagt, ich stehe dazu, dass wir lustig sind und versuchen,
mit unkonventionellen Methoden die Leute anzuspre-
chen. In einer Welt, in der man von Werbung so tberflu-
tet wird, bleibt uns eigentlich nichts anderes ubrig, als mit
unseren Kampagnen ein bisschen herauszustechen, es
ein wenig anders zu machen, denn so viel Geld, dass wir
so massiv werben koénnen, dass es wirklich jeder sieht,
haben wir als Stadt Wien bedauerlicherweise nicht. Da-
her missen wir versuchen, die Leute mit anderen Me-
thoden zu erreichen, und wir versuchen, das natirlich
auch sehr zielgruppenspezifisch zu tun.

Im Ubrigen haben wir gerade fiir unsere Kampagnen
in den letzten Jahren auch sehr viele Preise bekommen.
Daher dirften wir nicht ganz so schlecht sein, wie Sie
das hier dargestellt haben. Wir haben zum Beispiel fur
unsere 48er-App einen Preis bekommen. Wir haben
einen Media Award fiur ,Oida, trenn!“ bekommen — lhre,
wie ich weil3, Lieblingskampagne. Wir haben den ARA-
Qualitatspreis bekommen. Wir haben von den Fremden-
fuhrern Wiens einen Preis bekommen. Wir haben einen
Innovations-Award bekommen. Wir haben den ORF-
Werbehahn bekommen und so weiter. Das kdnnte ich
jetzt noch stundenlang aufzéhlen. Also ganz so schlecht
durfte unsere Werbekampagne nicht sein.

Ich habe lhre Frage schon beantwortet. Sie wollten ja
wissen, welche MaRnahmen wir sonst noch setzen. Und
ich habe jetzt einmal aufgezahlt, welche MaRhahmen wir
schon in der Vergangenheit gesetzt haben, um die Quali-
tat zu verbessern. Wir werden auch in Zukunft Ma3nah-
men setzen, um die Qualitdt zu verbessern. Aber wozu
ich nicht bereit bin, ist einfach nur ,mehr, mehr, mehr* zu
sagen, und mit dem kdnnen wir dann nichts anfangen.
Denn das bringt dann nichts. Dann erreichen wir viel-
leicht auf der Liste den Mittelplatz und kénnen dann die
Halfte davon in die Verbrennung fahren. Das ist nicht
mein Ziel. Vielleicht ist es lhres, das kann ich nicht sa-
gen.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die
nachste Zusatzfrage stellt GRin Mag Holdhaus. — Bitte.

GRin Mag Karin Holdhaus (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Frau Stadtratin!

Ganz im Sinne von ,Qualitat ist besser als Quantitat.”
werde ich eine kurze Frage stellen und bitte um eine
moglichst konkrete Antwort. Sie haben da ein bisschen
einen Widerspruch in |hren Aussagen. Einerseits sagen
Sie, Qualitat ist wichtig — sozusagen ein netter Versuch,
die Situation zu umschreiben. Auf der anderen Seite ist
der Weg der Stadt Wien ganz klar in Richtung Verbren-
nung und weniger Trennung. Unser Eindruck ist eher,
dass hier ganz gezielt in Richtung mdglichst wenig Tren-
nung vorgegangen wird, damit moglichst viel Verbren-
nung mdoglich ist, und Sie sich eigentlich von einem ge-
schlossenen Abfallstoffkreislauf schon verabschiedet
haben. Bewusstseinskampagnen sind gut und wichtig.

Auch ich finde es besser, die Zielgruppe mit Witz und
Humor zu erreichen als mit erhobenem Zeigefinger, da
bin ich schon bei lhnen. Aber nur als Alibi fir alle diese
Kampagnen ist das Steuergeld zu schade.

Deshalb meine Frage: Haben Sie sich tatsachlich von
dem Ziel verabschiedet, in Wien einen geschlossenen
Abfallstoffkreislauf zu erreichen, und stehen Sie dazu,
dass lhnen die Miullverbrennung wichtiger ist als Tren-
nung?

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Glucklicherweise habe
ich diese Graphik (ein Schriftstiick, auf dem eine Tabelle
dargestellt ist, in die Hohe haltend) mitgebracht. Sie ist
leider ein bisschen klein ausgedruckt. Daher bitte ich um
Entschuldigung, dass man sie nicht lesen wird kdnnen,
aber ich kann sie gerne erlautern. Man sieht namlich
darauf, dass das wirklich absolut nicht stimmt, was Sie
sagen.

Das ist eine Graphik der Mullentwicklung in Wien.
Hier haben wir angefangen. Mittlerweile sind wir bei der
Gesamtmullmenge auf fast 1 Million Tonnen. Das, was
Sie hier in Turkis sehen, ist das, was durch getrennte
Sammlung herausfallt. Man sieht also, es ist uns seit den
1980er Jahren gelungen, das Restmullniveau, das in die
Mullverbrennung kommt, auf ungefahr 600 000 Tonnen
konstant zu halten, nur und allein durch die getrennte
Sammlung. Das ist eine tolle Mal3nahme, denn Wien ist
weiter gewachsen, wir haben Bevdlkerungszuwéchse
gehabt. Und trotzdem sehen Sie, dass diese orangene
Kurve — ich glaube, das kann man auch auf diese Ent-
fernung erkennen — halbwegs am gleichen Niveau ge-
blieben ist. Das ist durch die getrennte Sammlung gelun-
gen, zu der wir uns bekennen. Sie ist eine ganz wichtige
MafRnahme in Wien, um unsere Ziele fur die Millvermei-
dung, aber auch unsere Ziele fur die Auslastung der
Anlagen insofern zu erreichen, als wir genau auf diese
Kapazitat minus der getrennten Sammlung ausgerichtet
sind.

Es tut mir leid, dass die Personen auf der Galerie das
wahrscheinlich nicht lesen kénnen. Aber ich habe es
leider nicht gréRer mit.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Danke. - Die
nachste Zusatzfrage stellt GR Mag Maresch. — Bitte
schon.

GR Mag Rudiger Maresch (Gruner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Frau Stadtratin!

Es ist interessant, dass die OVP jetzt die Millver-
brennungsanlage moniert, denn es ist noch nicht so
lange her, dass wir das hier diskutiert haben. Sie waren
damals nicht Stadtratin, sondern lhre Vorgangerin. Da-
mals ist eine einzige Partei dagegen aufgetreten, das
waren die GRUNEN. Die OVP hat damals zugestimmt,
und ich finde es interessant, dass das jetzt anders ist.

Die OVP kritisiert, dass so viel Witz und SpaR in der
Kampagne ist. — Das Gegenteil wére: witzlos und spal-
frei. Das kann die OVP, die FPO wahrscheinlich auch
schon. Ich finde es besser, die Geschichte mit Witz und
Spal? zu machen. Und die Zahlen geben der Stadt auch
recht, es ist einiges passiert.
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Aber jetzt zu meiner Frage: Frau Stadtratin, ein Teil
der Mulltrennung ist nattrlich auch darauf zuriickzufih-
ren, dass es in der Stadt ein Konzept gibt, das sich das
ReparaturNetzwerk nennt. Kénnten Sie dazu Stellung
nehmen? — Danke.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Das ist eine unserer
wichtigsten Abfallvermeidungsmal3nahmen. Ich glaube,
das Problem kennt jeder: Man kauft ein Gerat, und oft
schon nach zweieinhalb Jahren — meistens, kurz nach-
dem die Gewabhrleistungsfrist vorbei ist, und das ist si-
cher nur ein bléder Zufall — ist das Geréat kaputt. Das ist
gerade bei Waschmaschinen und Waschetrocknern oder
diesen Dingen unerfreulich, weil mit sehr viel Arbeit ver-
bunden. Wir haben dann festgestellt, dass es immer
schwieriger wird, Betriebe zu finden, die Uberhaupt noch
Reparaturen durchfiihren. Aus diesem Grund betreiben
wir jetzt seit einigen Jahren das ReparaturNetzwerk im
Sinne von Unterstitzen, Verwalten und auch durch For-
derungen. Das funktioniert sehr gut. Ich habe es selbst
schon zwei oder drei Mal in Anspruch genommen und
kann wirklich nur Gutes davon berichten, wenn man
Geréate reparieren lasst. Das ist dann oft, Gott sei Dank,
immer noch wesentlich billiger, als ein neues Gerat zu
kaufen und verlangert dessen Lebenszeit.

Ein Problem ist trotzdem, dass es nicht bei allen Ge-
réten geht — auch das weil3 ich aus eigener Erfahrung —,
weil diese teilweise schon so gebaut sind, dass eine
Reparatur einfach nicht mehr eingeplant ist — das ware
ein lohnenswerter Ansatz, hier auf europaischer Ebene
gegenzusteuern. Aber es ist wichtig, die Menschen auch
mit praktischen Tipps und konkreten Hilfestellungen zu
unterstutzen. Denn nur zu sagen, repariert euch das, und
dann sitzt man ratlos vor dem Internet und findet eigent-
lich niemanden mehr, der so etwas macht, das kann oft
sehr schwierig sein.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke. — Die
letzte Zusatzfrage in dieser Fragestunde stellt GR Ing
Guggenbichler. — Bitte.

GR Ing Udo Guggenbichler (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Frau Stadtratin, danke fur die Ausfiihrungen!

Sie haben ja angesprochen, dass Sie Ihre Werbeak-
tivititen gerne zielgruppenorientiert setzen wirden. Jetzt
haben wir das letzte Mal bei einer mindlichen Anfrage
darliber geredet, wie das mit der Werbung in den Schu-
len ausschaut. Hier haben Sie sich als nicht ressortzu-
sténdig erklart.

Ich méchte Sie daher fragen: Werden Sie sich dafir
einsetzen, dass der zustandige Stadtrat diese Werbun-
gen Richtung Miulltrennung in den Schulen forciert?
Denn wir glauben, dass es ganz wichtig ist, dass im
jugendlichen Alter schon Bewusstseinshildung betrieben
wird.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bitte, Frau Stadt-
ratin.

Amtsf StRin Mag Ulli Sima: Das ist ein Missver-
standnis. Ich kann in Schulen keine Millbehélter aufstel-
len, das habe ich versucht klarzustellen. Was wir schon
seit vielen Jahren tun, ist, denjenigen Hilfestellungen zu

geben, die das machen wollen. Es gibt in vielen Schulen
unterschiedliche Voraussetzungen. Aber natirlich muss
man versuchen, die Jugendlichen, die Schilerinnen und
Schiler — wir fangen eigentlich schon im Kindergarten
an —, die Kinder in Richtung Mulltrennung und Umwelt-
schutz und auch Nichtverschmutzung der Stral3en zu
erziehen. Es gibt ,Kurt der Millmann®, ein eigenes klei-
nes Kinderbuch, wir fangen wirklich schon im Vorschulal-
ter an. Und natlrlich sind auch die Schilerinnen und
Schiler an den héheren Schulen fur uns eine wichtige
Zielgruppe, mit der wir nattrlich kommunizieren missen,
so wie mit allen anderen Bewohnerinnen und Bewohnern
der Stadt auch. Und gerade die ,Oida, trenn!“-Kampagne
hat sich eher an eine jugendlichere Zielgruppe gewen-
det.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich danke, Frau
Stadtratin, fur die Beantwortung der 6. Anfrage. Die
Fragestunde ist damit beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der Klub der
GRUNEN im Rathaus hat eine Aktuelle Stunde mit dem
Thema ,Hochschulstadt Wien: Studierende bringen Wien
jahrlich Milliarden — Region Wien profitiert* verlangt. Das
Verlangen wurde gemafl 8 39 Abs 2 der Geschéftsord-
nung ordnungsgemal beantragt. Ich ersuche den Erst-
redner, Herrn GR Dr Van der Bellen, die Aktuelle Stunde
zu erdffnen, wobei ich bemerke, dass seine Redezeit mit
zehn Minuten begrenzt ist. — Bitte schon.

GR Dr Alexander Van der Bellen (Gruner Klub im
Rathaus): Herr Vorsitzender!

Gestatten Sie, bevor ich auf diese Frage eingehe, zu
sagen, dass ich gestern Abend, als ich Radio gehort
habe, beziehungsweise heute Frih beim Studium der
Zeitungen offen gestanden entsetzt war. Entsetzt dar-
tiber, dass Osterreich, die kiinftige Bundesregierung es
fur richtig halt, das Wissenschaftsministerium quasi ab-
zuschaffen und dem Wirtschaftsministerium anzuglie-
dern. (Beifall bei GRUNEN und FPO.)

Das hat eine verheerende Symbolik. Es ist gerade
einmal eine Woche her, dass wir den Zeitungen ent-
nommen haben, dass sich Bundesprasident Fischer
personlich fir die Beibehaltung des Wissenschaftsres-
sorts stark gemacht hat — erfolglos offenbar. Und es ist
auch nur ein paar Tage her, dass sich die Wittgenstein-
Preistréager des FWF zusammengetan und eine Art Re-
solution beschlossen haben, mit im Wesentlichen drei
Punkten: deutliche Erhéhung der Mittel des FWF — das
Gleiche konnte man Uber den WWTF auch sagen —,
deutliche Erhdhung der Mittel fur die Grundlagenfor-
schung an den Universitdten und auferuniversitaren
Instituten in Osterreich und drittens Beibehaltung des
Wissenschaftsressorts und Aufwertung des Wissen-
schaftsressorts.

Ich kann nur hoffen — und die Hoffnung stirbt immer
zuletzt —, dass es zu einer Art paradoxer Intervention
kommt, in der Art, dass Minister Mitterlehner zeigen
muss, dass er diese zusatzliche Aufgabe ernst nimmt.
Als ich noch im Parlament war, habe ich Minister Mitter-
lehner geschétzt. Ich fand ihn erstens intelligent und
zweitens nicht provinziell, offen in seiner Zugangswei-
se — konnte also verschiedenes Gutes uber ihn sagen.
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Jetzt hat er zwei Riesenressorts. Ich hoffe, er wird zei-
gen, dass er auch dieses Ressort ernst nimmt, und das
kann man nur auf eine Weise: mehr Finanzierungsmittel
als bisher fir die Universitaten, fir die tertidre Ausbil-
dung, fiir die Forschung in Osterreich bereitzustellen.
(Beifall bei den GRUNEN und von GR Petr Baxant, BR.)

Damit bin ich beim Thema. Was hier passiert ist, das
kann Wien nicht kalt lassen, denn Wien ist der For-
schungsstandort in Osterreich, Wien ist der Studienort in
Osterreich, Wien ist der Ort fir die tertiare Ausbildung in
Osterreich schlechthin, mit rund 190 000 Studierenden.
Das ist mehr als die Hélfte aller Studentinnen und Stu-
denten in Osterreich iiberhaupt. Und um einmal wenigs-
tens einen Teil der 6konomischen Bedeutung dieses
Phanomens abzubilden, habe ich die Akademie der
Wissenschaften gebeten, das genauer zu erforschen.
Robert Musil und Jakob Eder haben vor wenigen Tagen
ihre Studie vorgelegt (ein Buch in die Hohe haltend),
unter dem Titel ,Wien und seine Hochschulen. Regionale
Wertschopfungseffekte der Wiener Hochschulen®. Wenn
jemand von Ihnen Interesse hat, ich habe eine Handvoll
Exemplare mit und bin gern bereit, diese herzugeben. In
Zukunft mussen Sie dafir 20 EUR bezahlen.

190 000 Studierende: Allein die Studierenden lassen
in Wien jahrlich an Kaufkraft— wenn man so will -, an
jahrlichen Ausgaben 1,8 Milliarden EUR. Ich halte das
eher fir die Untergrenze. Denn vor wenigen Tagen ist
eine Studie Uber die Paracelsus Universitat in Salzburg
erschienen, eine im Verhaltnis winzige Privatuniversitat
mit 600 oder 800 Studierenden. Wirde man die Zahlen,
die dort Prof Schneider von der Universitét Linz erhoben
hat, jetzt auf Wien umlegen, kdmen wir allein bei den
Studierenden auf rund 3 Milliarden EUR jahrlich, oder
mehr.

Von diesen 190 000 leben rund 85 Prozent in Wien,
der Rest pendelt ein, im Wesentlichen aus Niedergster-
reich und dem Burgenland. Das heifdt, fir eine Stadt
dieser GréRenordnung ist es absolut ungewdhnlich, dass
fast 10 Prozent der Einwohner Wiens Studierende sind.
Das ist absolut ungewdhnlich. Normalerweise sieht man
solche Anteile bei Kleinstadten mit einer grof3en Univer-
sitat wie Tlbingen, Freiburg, Passau oder Innsbruck,
dort ist das nicht ungewdéhnlich. Es ist aber absolut un-
gewdhnlich, dass Millionenstadte derartige Studieren-
denzahlen aufweisen. Wien ist die Studentenstadt, wenn
man so will, jedenfalls im deutschen Sprachraum. Neh-
men sie beispielsweise nur Miinchen oder Berlin: Min-
chen hat etwas weniger Einwohner aber viel weniger
Studenten und Berlin ist fast doppelt so grol3, hat aber
absolut weniger Studierende als Wien, der Studieren-
denanteil betragt in Berlin vielleicht die Halfte von dem in
Wien.

Das heif3t unter anderem: Wien wird jinger. Wien
wird nicht nur grosser, es wéachst nicht nur die Einwoh-
nerzahl, sondern Wien wird im Lauf der Zeit auch jlnger.
Jetzt schon ist es so, dass in dieser spezifischen Al-
terskohorte zwischen 19 und 26 jeder zweite Wiener/jede
zweite Wienerin an einer Hochschule inskribiert ist. —
Das mdchte man ja gar nicht glauben, aber wir missen
es glauben.

Rund ein Viertel dieser Studierenden sind insofern
Auslander, als sie keinen 0Osterreichischen Pass besit-
zen. Ich drucke mich so vorsichtig aus, weil es ja na-
mentlich unter den tirkischen Studierenden bezie-
hungsweise den Studierenden mit einem Pass aus Ex-
Jugoslawien — Bosnien, Herzegowina, Serbien und so
weiter — einige geben wird, die sehr wohl Wiener oder
Osterreicher sind, jedoch noch keinen dsterreichischen
Pass haben. Mehr als ein Viertel sind nichtosterreichi-
sche Staatsbirger, auch das ist sehr viel im internationa-
len Vergleich. Das heil3t, Wien ist als Studienort attraktiv.
Nebenbei gesagt, es gibt eine internationale Erhebung,
bei der Wien in Europa als drittattraktivster Studienort
abschneidet, knapp hinter Paris und London, und welt-
weit am 5. Platz liegt. Ich weil nicht, wer die 4. Stelle
hat, wahrscheinlich Boston, aber das sind schon beein-
druckende Ergebnisse, die wir versuchen sollten, durch
mehr Qualitat in der tertiaren Ausbildung noch zu ver-
bessern.

1,8 Milliarden fur Wien allein durch die Studierenden.
Dazu kommen natirlich die Einkommen beziehungswei-
se dann die Ausgaben der anderen Universitats-, der
Fachhochschul- und Privatuniversitats-Beschaftigten
sowie die Sachausgaben und Investitionen dieser Institu-
tionen. Und wenn man das alles zusammenzahlt, kom-
men wir auf jahrlich mindestens 2,7 Milliarden EUR, die
dieser Sektor — nur in der tertidaren Ausbildung wohlge-
merkt — zur Wertschopfung beziehungsweise Kaufkraft in
Wien beitragt. Nur in der tertidren Ausbildung.

Was in der Studie nicht enthalten ist — ich muss das
immer zehn Mal betonen — ist der Forschungssektor
schlechthin. Nicht enthalten sind die Akademie der Wis-
senschaften, das IMBA von Herrn Penninger, das IMP
von Boehringer Ingelheim, das AIT mit seinen fast 1 000
Beschaftigten — wenn ich nicht irre —, und so weiter. Alle
diese Institutionen des Forschungssektors, die aber nicht
in der tertidren Ausbildung tatig sind, sind hier noch nicht
enthalten. Ich habe mir vorgenommen, fir 2014 zu
schauen, ob wir das unter vertretbarem Aufwand unter-
suchen kdnnen, denn da kommen wir mit Sicherheit
nattrlich auf sehr viel hthere Zahlen.

Schauen wir noch kurz die Beschéftigten an. Allein
die Beschéftigten an den Universitaten, Fachhochschu-
len und Privatuniversitaten in Wien sind mehr als 30 000,
rund 31 400 in der Kopfzahl. Wenn wir das auf Vollzeit-
aquivalente umrechnen, ist das natirlich entsprechend
weniger, sagen wir ein Viertel weniger. Allein die Univer-
sitdt Wien hat fast 10 000 Beschéftigte, an Kopfzahl
vielleicht 7 000. Ich betone das deshalb, weil die grof3ten
Unternehmungen in Wien nicht groer sind. Die Bank
Austria als grétes Unternehmen hat rund 7 000 Be-
schéftigte, Siemens mit 6 000 liegt schon deutlich darun-
ter, und Billa mit 4 500 Kopfzahl — wohlgemerkt, nicht
Vollzeitdquivalente — liegt noch einmal deutlich darunter.
Wenn man so will, beschéaftigt die Uni Wien doppelt so
viele Menschen Vollzeit wie Billa in Wien, der Handels-
riese.

Auch an den Hochschulen haben wir nattrlich einen
sehr hohen Anteil von auslandischen Beschéftigten. Die
Struktur ist aber anders als bei den Studierenden. Bei
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den Studierenden erfolgt der Zuzug im Wesentlichen aus
den drei LAndern Deutschland, Ex-Jugoslawien — also in
erster Linie Serbien, Kroatien, Bosnien — und Italien —
das werden eine Menge Sudtiroler sein. Bei den Profes-
soren und dem anderen wissenschaftlichen Personal ist
es wieder Deutschland, aber viel dominanter, mit anna-
hernd 50 Prozent der Professoren und anderem wissen-
schaftlichen Personal, die aus Deutschland kommen. An
zweiter Stelle liegt Italien, wéhrend Ex-Jugoslawien und
die Turkei in diesem Bereich praktisch keine Rolle spie-
len. Das ist schon interessant, denn hier handelt es sich
um die Zuwanderung von hochqualifizierten Menschen
im wissenschaftlichen Personal. Und diese Zuwanderung
sollten wir férdern und nicht behindern, férdern und nicht
behindern, deswegen immer wieder die Bemihungen,
Uiber die MA 35 und auf Bundesebene den Zuzug von
Hochqualifizierten zumindest in diesem Bereich zu er-
leichtern und zu férdern. Das liegt ja im Interesse Oster-
reichs und es liegt nicht zuletzt im Interesse Wiens als
dem Forschungsstandort schlechthin.

Zu diesen rund 30 000 direkt Beschaftigten missen
wir ja noch die indirekt Beschéftigten rechnen, die auf
Grund der Ausgaben der Studierenden und des Perso-
nals dieser Institutionen dazukommen. Das sind noch
einmal rund 13 000 Personen. Wir sprechen hier also
von einem Sektor, der allein in Wien 30 000 bis 40 000
Personen beschéftigt. Das ist nicht zu vernachléassigen,
das macht auch 6konomisch die Bedeutung dieses Sek-
tors aus, wobei ich als Okonom immer hinzufiige: Die
Bedeutung, die Wertschatzung dieser Institutionen kann
sich nicht in ihrer 6konomischen Wertschépfung er-
schopfen, sondern der Wert dieser Institutionen geht
natirlich weit dariiber hinaus. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Ich hoffe, dass wir mit dieser Studie dazu beitragen,
dass dieses Thema nicht nur so nebenher wahrgenom-
men wird, sondern bewusst wird, dass Wien vor allem in
seinem Selbstbewusstsein, in seiner Wahrnehmung der
Bedeutung dieses Sektors noch etliches dazulernen
muss — damit meine ich uns alle hier, damit meine ich die
Verwaltung, damit meine ich die Bevolkerung im Allge-
meinen —, dass das nicht etwas Lastiges ist, von ein paar
G'scherten, die dann auch dazukommen und ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Ich bitte, zum Schlusssatz zu kommen.

GR Dr Alexander Van der Bellen (fortsetzend): ... so
tun, als wéren sie Ubergescheit, sondern etwas ganz,
ganz Wichtiges im langfristigen Interesse der Stadt. —
Danke schon. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Fur weitere
Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die
Damen und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu
Wort melden dirfen und ihre Redezeit mit finf Minuten
begrenzt ist. Als nachster Redner hat sich Herr GR Dipl-
Ing Stiftner zu Wort gemeldet.

GR Dipl-Ing Roman Stiftner (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Wer-
te Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prof Van der
Bellen!

Heute ist lhr Tag. Es ist der Tag der vorgezogenen

Weihnachtsgeschenke, einerseits der SPO an die Griine
Fraktion fir diese Aktuelle Stunde, vielleicht auch ein
bisschen als Ersatz fir die doch kommende Befragung
auf der Mariahilfer Straf3e, und andererseits wahrschein-
lich auch der Griinen Fraktion an ihren Herrn Professor.
Denn es ist in der Tat ein honoriges Werk, das hier zu
Ehren des Herrn Professor und Sonderbeauftragten Van
der Bellen entstanden ist. Ich halte es nicht nur deshalb
so mit Ehrfurcht in Handen, sondern auch, weil es mit
etwa 630 000 EUR wahrscheinlich eine der teuersten
Publikationen in der letzten Zeit ist. Natdrlich ist es eine
sehr gute Studie, aber eine, die vielleicht auch anders
héatte entstehen kénnen, zumal ja der reale Output weder
fur die 186 000 Studenten noch fur irgendeine Universitat
in der Stadt messbar ist. Hier ist leider in der Vergan-
genheit nichts von der Stadt Wien zusétzlich passiert,
sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei der OVP.)

Es mag ja durchaus verninftig sein und ich verstehe,
dass man PR-Arbeit leisten muss. Aber wenn man schon
so eine Studie Uber die Wertschopfungskettenprozesse
in Auftrag gibt, dann hétte ich mir auch erwartet, ein
bisschen mehr Uber die Potenziale zu erfahren. Denn in
der Tat, wir haben sehr viele Studierende, die nicht,
nachdem sie ihr Studium abgeschlossen haben, in Os-
terreich die Wertschépfung entfalten, sondern meistens
wieder in ihr Heimatland zuriickkehren und dort wert-
schopfend tatig sind. Und das wéren ja Potenziale, die
man auch erheben kénnte. Dazu spricht sich die Studie
nur insofern aus, indem sie sagt, es seien sehr viele oder
wahrscheinlich auch zu viele aus der Sicht des Autors —
was ich auch durchaus unterstiitze. Aber bei so einer
teuren Studie hatte ich mir schon ein bisschen erwartet,
dass man nicht nur eine qualitative, sondern auch eine
bessere quantitative Untersuchung macht und damit
auch ein bisschen mehr Wertschopfung in Osterreich
niederschlagen lasst.

Quantitativ wissen wir, dass die Studierenden und die
Universitaten 2,3 Milliarden EUR bringen. Das ist ein
wichtiger Betrag, der nach der Pressekonferenz ja auch
als Argumentationshilfe — so habe ich das entnommen —
fur die zukinftige Aktivitdt des Sonderbeauftragten die-
nen soll. Ware jetzt nicht Weihnachten, kénnte man ein
bisschen boshaft sein — das mdchte ich aber heute nicht
sein — und sagen, das ware eine Art Selbstlegitimation
des Sonderbeauftragten oder, wissenschaftlich betrach-
tet, eine Art ,self-fulfiling prophecy” - eine selbsterful-
lende Prophezeiung —, da die Wissenschaft in einer
Metropole naturlich einen sehr, sehr wichtigen Standort-
anteil hat. Aber, Herr Professor, ich méchte hier, nicht
nur, weil Weihnachten ist, sondern weil ich davon tber-
zeugt bin, dass es auch so ist, lhren personlichen Ein-
satz durchaus wirdigen. Ich glaube, Sie personlich mei-
nen es redlich. Leider ist es das nicht, was den Einsatz
dieser Mittel anbelangt. Ich denke, man konnte auch
ohne 630 000 EUR, die bisher in diese Sonderbeauftrag-
ten-Schiene geflossen ist, das Auslangen finden, ohne
dass es hier einem Studierenden oder einer Universitéat
schlechter ginge.

Deswegen misste man eigentlich auch fragen — und
ich mdchte Sie da auch in Ihrer Politik unterstiitzten: Was
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tut denn eigentlich Wien, wenn Wien 2,3 Milliarden EUR
bekommt und davon profitiert? Was tut Wien fir die
Universitaten? — Und da lohnt ein Blick in die Budgets.
Die Stadt Wien hat fir 2014 lediglich 7 Millionen EUR flr
Wissenschaft und Forschung bereitgestellt. Es ist jetzt
eigentlich schon ein bisschen eigenartig, wenn man
sieht, dass durch die Regierungsbeteiligung der GRU-
NEN dieser Betrag, der ohnehin nicht sehr hoch ist, jetzt
noch einmal reduziert worden ist. Denn 2012 waren es
noch 11 Millionen EUR. Also, bei bestem Willen und bei
bestem Zuspruch auch fur Ihre Bemuhung kann ich nicht
erkennen, welchen Mehrwert dieser griine Wissen-
schaftsbeauftragte bisher geleistet hat. Es gibt keinen
messbaren Erfolg, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP.)

Messbare Erfolge gibt es allerdings bei dem, was die
Bundesregierung, die von den GRUNEN immer wieder
kritisiert wird, fir die Wiener Hochschulpolitik geleistet
hat. Da gibt es zahlreiche Beispiele wie Hochschulraum,
die Studienplatzfinanzierung, die Hochschulmilliarde in
budgetar schwierigen Zeiten — da sind allein seit 2007 42
Projekte im Wert von 1,55 Milliarden EUR umgesetzt
worden. Prominentestes Beispiel — da werden wir auch
Ubereinstimmen — ist die WU Wien, die nicht nur aus
meiner Sicht architektonisch gelungen ist, sondern auch
das Gebiet um den Prater herum sehr, sehr aufwertet.
Das ist ein Beitrag des Bundes, den die Stadt Wien hier
bekommen hat und von dem sie profitiert, sehr geehrte
Damen und Herren.

Ich wirde mir winschen, dass hier genauso dieser
Profit, den die Stadt Wien sieht, auch ein Stiickchen
wieder zuriickkehrt und die jahrliche Ausgaben von
21000 EUR fur den Sonderbeauftragten vielleicht in
Zukunft flr andere, vielleicht sozialere Zwecke einge-
setzt werden, und dass derjenige, der eigentlich zustan-
dig ist, ndmlich der Wissenschaftsstadtrat, seine Aufgabe
ergreift und solche Studien dann direkt beauftragt. Dann
hatten wir denselben Ausfluss, denn die Studie bestétigt
nur, dass vor allem der Bund diese Wertschépfungsket-
ten angestoRen hat. Ich hoffe, dass wir mit diesem
Wunsch ans Christkind in Zukunft nicht alleine dastehen
werden, sehr geehrte Damen und Herren! (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner hat sich Herr GR Mag Dr Wansch zu Wort ge-
meldet. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag Dr Alfred Wansch (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren Zusehe-
rinnen und Zuseher!

Das von den GRUNEN gewahlte Thema zu einer Ak-
tuellen Stunde in der heutigen Sitzung lautet ,Hoch-
schulstadt Wien: Studierende bringen jahrlich Milliar-
den — Region Wien profitiert”. Dazu meine Uberlegun-
gen:

Gemall Wiener Stadtverfassung dient die Aktuelle
Stunde der Aussprache Uber Themen von aktuellem, ich
betone, von aktuellem Interesse. Werfen wir einen Blick
auf die Aktualitat. Wir stehen mitten im Wintersemester

2013/2014 der Wiener Universitaten. Alle Studentinnen
und Studenten haben inskribiert und bringen ihre Milliar-
den. Die Angehdrigen der Universitaten haben ihre Lehr-
auftrage und Dienstauftrage, bringen also ebenfalls ihre
Milliarden. Das Budget 2014 haben wir vor zirka vier
Wochen beschlossen. Jetzt gehe ich davon aus, dass
die GRUNEN die Anliegen von Studierenden, die Anlie-
gen der Universitaten, die Anliegen der Wissenschaft
und Forschung in die Verhandlungen und damit in das
Budget 2014 eingebracht haben — also auch von dieser
Seite keine Aktualitdt. Oder ist vielleicht das Gegenteil
der Fall? Ist zu wenig eingebracht worden fir die Studie-
renden und fir die Universitaten? Dann hatten wir Aktua-
litat. Dann hatten wir aber die falsche Uberschrift bei
diesem Thema der Aktuellen Stunde. Aber das war jetzt
der kurzfristige Blick auf die Aktualitéat.

Schauen wir in einen gréReren Rahmen, schauen
wir, ob es aus der langfristigen Betrachtungsweise eine
Aktualitat gibt. 1365 ist Wien zur Universitatsstadt ge-
worden. Die Universitdt Wien wurde als Alma Mater
Rudolphina Vindobonensis gegriindet, als nach Prag
zweitélteste Universitédt im damaligen Heiligen ROmi-
schen Reich Deutscher Nation und als alteste Universitat
im heutigen deutschen Sprachraum. In der Folge sind
alle anderen Universitaten in Wien entstanden, wie wir
sie heute kennen, und Privatuniversititen und Fach-
hochschulen dazugekommen.

Bis zum Jahr 2010 wurden die Angelegenheiten der
Universitaten in Wien von dem jeweils flr Wissenschaft
zustandigen Stadtrat wahrgenommen. Es gab keine
Probleme, dass die Zahl der Studierenden reduziert
werden sollte, es hat keine diesbezuglichen MaRnahmen
gegeben. Und nun sind wir im Jahr 2010. Die SPO wird
bei den Koalitionsverhandlungen von den GRUNEN
dazu gendtigt, die Funktion eines Universitatsbeauftrag-
ten zu schaffen, fir den damals noch im Nationalrat
verbliebenen griinen Abgeordneten Prof Van der Bellen.
Dann haben wir seit 2010 keine spirbaren Lebenszei-
chen des Universitatsbeauftragten gesehen, abgesehen
von inhaltsleeren, floskelhaften Jahresberichten. Also,
auch im groRen geschichtlichen Bogen keine Aktualitat.

Was ist jetzt aktuell fir die GRUNEN? Aktuell ist,
dass Prof Van der Bellen eine Studie auf Kosten der
Wienerinnen und Wiener beauftragt hat. Eine Studie, bei
der es nicht, wie man meinen kénnte, um die Analyse
der Situation von Forschung und Lehre an den Wiener
Universitéten geht, eine Analyse der Situation der Stu-
dierenden und das Aufzeigen von Wegen fiir eine Ver-
besserung dieser Situation. Anders formuliert, ich zitiere
aus der Studie: ,Hochschulen sind in erster Linie Bil-
dungs- und Forschungseinrichtungen, deren wichtigste
,Guter* Wissen in Form von wissenschaftlicher Erkennt-
nis sowie Absolventinnen und Absolventen sind, die dem
Arbeitsmarkt zur Verfiigung stehen.” - Nichts von all dem
findet sich in der Studie. In der Studie geht es lediglich
darum, quantitativ die sekundaren Effekte vom Faktum
zu evaluieren, dass Wien eine Studienstadt ist.

Herr Kollege Van der Bellen, Sie sprechen in einem
Begleitbrief zu dieser Studie von lhrer Suche nach einem
o6konomischen FuRabdruck. Ich kann lhnen den 6kono-
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mischen FulRabdruck zeigen: seit 2010 jahrlich mindes-
tens 210 000 EUR, das macht bis 2013 jahrlich 630 000
EUR, zuziglich der von lhnen heute beantragten Bewilli-
gung — die heute beschlossen werden soll — von weite-
ren 210 000 EUR. Das sind mindestens 840 000 EUR.
840 000 EUR fir die Funktion eines Hochschulbeauftrag-
ten, der keine Funktion hat, den es bis 2010 nicht gege-
ben hat und den es wahrscheinlich, wenn Sie nicht mehr
im Landtag vertreten sein werden, auch nicht mehr ge-
ben wird. (Beifall bei der FPO. — GR Mag Rudiger Ma-
resch: Dann gibt es einen Stiftungsbeauftragten!)

Sehr geehrte Damen und Herren von SPO und
GRUNEN! Nutzen Sie im Sinne der Aktualitat dieser
Stunde die heutige Sitzung, bereiten Sie diesem politi-
schen, oOkonomischen, wissenschaftlichen Umdenken
eines Universitatsbeauftragten ein Ende. Ziehen Sie
lhren Antrag auf weitere 210 000 EUR in der heutigen
Sitzung zurilick, im Interesse der Wiener, im Interesse
der Wissenschaft, im Interesse der Studierenden in
Wien. — Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Frau GRin Mag
Straubinger. Ich erteile ihr das Wort.

GRin Mag Sybille Straubinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen
und Herren!

Ich mochte nur kurz auf den Herrn Kollegen Wansch
eingehen, der gefragt hat, was das Aktuelle an diesem
Thema ist. Vielleicht nur grundsétzlich: Wissenschaft und
Forschung sind entweder nie aktuell oder sie sind immer
aktuell, weil es immer etwas Langfristiges ist, das langer
Planung bedarf. Da hangt es nicht davon ab, ob jetzt
gerade das Semester begonnen hat oder nicht und alle
inskribiert sind und an den Unis lernen und lehren.

Ich bedanke mich fur diesen Bericht zur 6konomi-
schen Wertschopfung, den der Herr Prof Van der Bellen
hier vorgelegt hat. Zum einen ist es ein spannendes
Thema und eine gute Gelegenheit, wieder einmal Uber
die Wissensstadt Wien zu diskutieren. Und zum anderen,
Herr Kollege Stifter, weil Sie gefragt haben, welchen
realen Output die Studie hat: Eine Studie hat nie einen
realen Output, denn das sind immer die Schlisse, die
man daraus zieht, und die MaBnahmen, die man viel-
leicht daraus ableitet.

Wien ist eine Stadt, die sich zu Wissenschaft und
Forschung bekennt, weil wir auch davon uberzeugt sind,
dass Wien auf eine wissensbasierte Wirtschaft setzen
muss. Denn nur diese garantiert auch eine hohe Le-
bensqualitat, denn nur diese garantiert hohe L&hne,
hohe Einkommen und eine Prosperitat der Wiener Wirt-
schaft in Zeiten, in denen internationaler Wettbewerb
immer starker und in immer groéReren Dimensionen ge-
lebt wird.

In dieser Studie Uber regionale Wertschdpfungseffek-
te der Wiener Hochschulen wird nattrlich vor allem auch
der ©6konomische Nutzen thematisiert. Fast 200 000
Studierende leben hier, sie essen, sie wohnen, sie ge-
nieen Freizeit, nutzen Veranstaltungen, ebenso die
Lehrenden und natirlich auch die Beschéftigten an den

Universitaten.

Aber vor allem mdéchte ich auch darauf eingehen,
dass es abseits dieses ©konomischen Nutzens auch
noch einen ideellen Nutzen gibt. Wien ist nadmlich mitt-
lerweile eine junge Stadt und eine weltoffene Stadt.
Studenten und Studentinnen aus unterschiedlichen Lan-
dern, auch aus unterschiedlichen Bundeslandern berei-
chern diese Stadt, indem sie hier nicht nur lernen, son-
dern in dem sie auch diese Stadt mitpragen. Es ist ein
Klima, das auch von Offenheit getragen wird, wie es an
den Universitaten ja ganz oft der Fall ist. Vor allem auch
bilden sie die Basis flir diese wissensbasierte Wirtschaft,
indem sie namlich gut ausgebildete Fachkrafte darstel-
len, die hier auch hochqualifizierte Jobs finden.

Aber die Stadt bringt den Hochschulen auch einiges.
Die Stadt liefert ein finanzielles und ideelles Bekenntnis,
mit dem auch von Seiten der Stadt viel Unterstitzung
kommt. Es sind nicht nur diese 7 Millionen EUR, die der
Kollege Stiftner erwdhnt hat, die im Budget fur Wissen-
schaft und Forschung angegeben sind, sondern es sind
100 Millionen EUR, die im Bericht vom Herrn Prof Van
der Bellen auch angefiihrt wurden. Denn die Férderung
fur Wissenschaft und Forschung ist nicht nur im Kultur-
und Wissenschaftsressort angesiedelt, sondern findet
sich quer durch die Stadt in allen Magistratsabteilungen,
und auch ganz besonders im Ressort der Wirtschafts-
stadtratin, wo die auferuniversitare Forschung, wo die
groRRen Einrichtungen wie zum Beispiel auch der WWTF
angelagert sind, sowie auch in vielen verschiedenen
Stiftungen und Fonds der Stadt.

Die Stadt bekennt sich dazu. Die Stadt unterstitzt
zum Beispiel auch Bereiche wie den neuen WU-
Campus, fur den auch damals hier im Gemeinderat ein
Beschluss gefasst und dieses Grundstiick zu sehr, sehr
moderaten Konditionen Ubergeben wurde; ebenso wie
beim Erweiterungsbau der VetMed beim Institut fir Wild-
tierkunde am Wilhelminenberg. Sie unterstitzt verschie-
dene PhD-Programme oder Forschungsinfrastruktur, die
zur Verfiigung gestellt wird — ich kann in der mir verblei-
benden Minute nicht alles aufzéhlen. Aber natirlich sind
Wissenschaft und Forschung in erster Linie auch Bun-
deskompetenz. Und wenn man sich die Budgets des
Bundes und auch der Stadt anschaut, dann missen wir
den Vergleich jedenfalls nicht scheuen.

Ich glaube aber auch, dass es abseits dieser finanzi-
ellen Unterstiitzung, die die Stadt den Hochschulen, den
Fachhochschulen, den auf3eruniversitaren Forschungs-
instituten zukommen lasst, auch eine Frage der Wert-
schatzung ist. Und die ist sehr spirbar und wird auch
wirklich gelebt. Ein Beispiel dafir ist die Erstellung der
FTI-Strategie der Stadt, bei der es einen Prozess gab, in
den die Hochschulen, die Universitaten, die Vertreter der
Hochschulen, der Fachschulen und auch der verschie-
denen Forschungsinstitute eingebunden wurden und sich
gemeinsam mit der Stadt Uberlegt haben, was wichtig fir
sie, aber auch wichtig fir die Stadt ist und wie sich diese
Stadt weiterentwickeln kann. Die FTI-Strategie geht bis
2015, im Jahr 2014 wird eine neue Strategie anlaufen
und damit auch die Auseinandersetzung beginnen und
ein breiter Prozess gestartet. Denn die Stadt schatzt
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nicht nur die Hochschulen, sondern sie schatzt auch das
Miteinander, um gemeinsam zu einem guten Ergebnis zu
kommen, das allen, die im Wissenschafts- und For-
schungsbetrieb tatig sind, etwas bringt.

Insofern war das heute eine gute Gelegenheit — und
vielen Dank auch dafiir —, einmal zum Thema Wissen-
schaft auch ein bisschen allgemeiner zu diskutieren. —
Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner hat sich Herr GR Dr Aigner zu Wort gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener Manda-
tar): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren!

Hatte es eines Grundes bedurft, warum das Thema
~Wissenschaft, Universitdaten, Forschung“ laufend aktuell
ist, dann ist dieser Grund ja gestern geliefert worden. Es
ist in der Tat ein schwarzer Tag fur die dsterreichische
Universitatslandschaft, wenn man zur Kenntnis nehmen
muss, dass diese wichtigen Wissenschafts- und For-
schungsagenden lieblos irgendwo dazugegeben werden,
nur um irgendwelchen innerparteilichen oder sonstigen
Gegebenheiten Rechnung zu tragen. Es ist eigentlich
eine Schande, die man einreihen kann in das Nichter-
scheinen beim Mandela-Begrébnis, das ist ein kurzfristi-
ger Schaden, aber den Schaden fir den Wissenschafts-
und Wirtschaftsstandort wird man wahrscheinlich erst
mittelfristig wirklich spiren kénnen. (Beifall bei der FPO.)

Es geht namlich hier nicht nur darum, eine finanzielle
Dotierung zu geben, es geht auch um die Frage der
politischen Wertschatzung, des politischen Gewichts.
Und wenn wir wenige Rohstoffe haben und dauernd in
Sonntagsreden bekennen, dass Wissen und Bildung und
Forschung so wichtig sind, dann kann man nicht einfach
so ein Ministerium irgendwo dazuhéngen. Ich bin wirklich
der Letzte, der nicht sehr wirtschaftsaffin ist, aber es
geféllt mir schon diese Schwerpunktsetzung nicht. Wirt-
schaft hat auch Grundlagencharakter, das kann man
nicht nur alles unter materiellen Gesichtspunkten sehen.
Deswegen ist es gut, wenn man auch (ber die Wert-
schépfung der Studenten spricht. Da geht es aber schon
um viel mehr als darum, wie viel in den diversen Lokalen
und Buffets und in den sonstigen Geschaften ausgege-
ben wird. — Es ist also wirklich an sich eine Schande, und
ich habe noch eine gewisse Resthoffnung, dass der Herr
Bundespréasident hier auch als Universitatsprofessor
eingreift und dafiir Sorge tragt, dass diese Degradierung
der Wissenschaft nicht stattfinden wird. (Beifall bei der
FPO.)

Wir sind aber hier im Wiener Gemeinderat und des-
wegen soll man natirlich in erster Linie auch die eigenen
Kompetenzen in den Vordergrund ricken. Und da stellt
sich schon die Frage, wie es jetzt ausschaut und was
Wien konkret fir den Wissenschaftsstandort macht. Da
hat es ja relativ lange gebraucht, bis man die U-Bahn-
und StraBenbahn-Station Schottentor mit dem Zusatz
Universitéat versehen hat. Daran sieht man schon, es war
auch nicht so ganz friktionsfrei.

Der néchste Punkt ist, dass es naturlich auch viele
Schnittstellen zwischen der Uni — die Bundessache ist —

und der Stadt Wien gibt. Ich denke nur an das Gezerre
um das AKH: eine Uni-Klinik mit hervorragendem wis-
senschaftlichen und gesundheits- und spitalsméaRigen
Ruf und gleichzeitig ein allgemeines Krankenhaus. Es
will und will nicht funktionieren, hier eine ordentliche
Betriebsfihrung auf die Beine zu stellen, damit man
sowohl die Interessen der Forschung und der Wissen-
schaft als auch die des 6ffentlichen Gesundheitswesens
unter ein Dach bringt. Hier kénnte Wien naturlich noch
einiges dazu beisteuern.

Das Zweite sind die Fachhochschulen, die natirlich
auch teilweise von privaten Tragern gestitzt werden.
Hier muss man hervorheben, wie stolz etwa Kufstein
oder andere kleine dsterreichische Stadte auf ihre Fach-
hochschulen sind — Uberall steht ,Fachhochschulstadt*
und es wird auch entsprechend etwas dazu getan. Ich
glaube, auch hier ware von Wiener Seite doch noch
einiges zu tun, denn die Uni-Landschaft wird vielfaltiger
und da gehoéren die Fachhochschulen auch ganz we-
sentlich dazu. Und das ist eben nicht nur eine reine Sa-
che des Bundes.

Naturlich ist es schon, dass Studenten aus anderen
Landern bei uns studieren. Aber man darf auch nicht die
Augen davor verschlie3en, dass es in manchen Studien-
richtungen fir dsterreichische Studenten immer schwie-
riger wird, akzeptable Studienbedingungen vorzufinden.
(Beifall bei der FPO.) Es bereitet mir Unbehagen, wenn
die Deutschen ihre Numerus-Clausus-Fluchtlinge nach
Osterreich schicken und nichts beisteuern wollen. Auch
hier gilt es, mit Selbstbewusstsein aufzutreten: So wie
diese uns die Vignette zahlen lassen, muss es doch
Maoglichkeiten geben, dafir zu sorgen, dass sich zumin-
dest jene Staaten— und das ist ja hauptsachlich
Deutschland — auch an unserem Ausbildungssystem
beteiligen. Respektive musste es uns gelingen, die Ab-
solventen auch in Osterreich zu halten. Denn Wertschop-
fung wahrend des Studiums ist gut, aber eine teure Aus-
bildung zu genieRen und dann nach Hause zu gehen
und dort zu arbeiten, ist naturlich auch nicht der Weisheit
letzter Schluss.

Zum Schluss noch etwas zur Bedeutung des Uni-
Dienstrechts im Zuge der aktuellen Lehrerdienstrechts-
debatte: Da hat man ja auch sehr viel kaputt gemacht.
Der wissenschaftliche Nachwuchs ist unter den jetzigen
Bedingungen, mit diesen befristeten Vertrdgen nicht
mehr zu halten. Die pragmatisierten Dozenten, Professo-
ren werden Kollektiv alt und von unten kommt kaum
etwas nach, weil man nach maximal vier Jahren wieder
gehen muss. Daran sieht man, was man mit einem
schlecht gemachten Dienstrecht alles falsch machen
kann. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als néchste
Rednerin hat sich Frau GRin Ing Leeb gemeldet. Ich
erteile ihr das Wort.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Wir haben es heute schon gehért: Eine Studie ist
immer nur so gut wie die Schlisse, die man daraus zieht.
Und auch in diesem Zusammenhang stirbt die Hoffnung
zuletzt. Also hoffen wir, dass die Studie dann auch Ein-
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zug in die Standortpolitik dieser Stadt nimmt, weil dieser
Faktor ja auch ein wichtiger Standortfaktor ist.

Wir haben sehr viel Uber Wertschatzung gesprochen.
Wir haben gesehen, dass die Universitaten einen wirklich
wesentlichen und wichtigen Wirtschaftsfaktor darstellen.
Das ist unbestritten und keine Geheimnis und wurde halt
jetzt mit Zahlen untermauert und belegt. Aber, meine
sehr geehrten Damen und Herren, all diese genannten
Zahlen — und das haben wir auch schon gehért — sind
nicht das Verdienst der Stadt Wien, sondern man
schmiickt sich da mit fremden Federn. Mit Federn, die
eigentlich vom Bund kommen. Wolfgang Aigner, glaube
ich, hat es jetzt auch angesprochen und gesagt, dass
selbst die Fachhochschulen nicht auf Initiative der Stadt
Wien entstanden sind. Da steckt sehr viel Privatinitiative
dahinter (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Geld von der
Stadt!) — und ja, viel Geld von der Stadt, aber ver-
gleichsweise mit anderen Bundeslandern, Herr Kollege,
beschamend wenig Geld der Stadt. (Beifall bei der OVP.)

Der Bund nimmt der Stadt Wien sehr viel an Arbeit
ab. Wir schaffen es aber nicht, dieses Potenzial zu bin-
den. Wie bindet man Potenziale? — Ja, da geht es um
Wertschatzung. Man muss dafur sorgen, dass auch die
anderen Standortfaktoren gepflegt und gut behandelt
werden. Und wenn wir uns anschauen, warum Men-
schen in Stadte ziehen, dann ist es naturlich ganz we-
sentlich, dass sie sich hier gute Ausbildung erwarten,
medizinische Versorgung, Arbeitsplatze, gute Nahver-
sorgung. Und wie geht die Stadt Wien mit all diesen
Standortfaktoren um, wie schétzt sie diese Standortfakto-
ren wert? — Arbeitsplatze, zum Beispiel, schaffen in der
Regel, das hat sich zumindest weltweit in den letzten
vergangenen Jahrhunderten so durchgesetzt, unterneh-
merisch denkende Menschen. Mit 9 500 Arbeitsplatzen —
das ist zwar eine beeindruckende Zahl— an den Unis
werden wir in Wien aber nicht das Auslangen finden.
Arbeitsplatze, meine sehr geehrten Damen und Herren,
werden also von Menschen, die auf eigenes Risiko un-
ternehmerisch téatig sind, geschaffen. Und die tragen
dann gemeinsam mit ihren Mitarbeitern zum Gelingen
dieser Stadt bei. Sie erwirtschaften mit ihren Steuern und
Abgaben das Geld, das Bund und wir als Land und Ge-
meinde dann wieder zu ihrem Wohle ausgegeben soll-
ten. Und diesen Unternehmern und ihren Mitarbeitern
muss man ein gutes Umfeld schaffen, die muss man
wertschétzen, so wie man eben auch den Universitats-
standort wertschatzen muss, denn selbst der dimmste
Bauer weil3, dass er die Kuh, die er melken will, auch
futtern muss.

Wien hat in den vergangenen Jahrzehnten anné-
hernd seine gesamte produzierende Industrie verloren,
und das hat schon nicht unwesentlich mit der suboptima-
len Wertschatzung der Standortfaktoren zu tun. Das ist
auch mit ein Grund, warum wir sehr viele Studierende
nach Abschluss ihres Studiums verlieren, weil sie einfach
auch keine Mdoglichkeit haben, weiter ihr Wissen in der
Stadt zu belassen. Wie manifestiert sich die Wertschat-
zung Wiens der Standortfaktoren? — In der Gebuhren-
und Abgabenpolitik schaut es traurig aus, ebenso in der
Verkehrs- und Planungspolitik, hohe birokratische Be-

lastungen, Versagen in der Bildungspolitik. Ja, das alles
tragt nicht sehr zum Binden der Ressourcen bei. Es ist
kein Einzelschicksal, dass die Universitaten dies nicht
ausreichend bekommen.

Sie werden sich jetzt vielleicht wundern — ich habe
mich auch gewundert, als ich die Rede vorbereitet ha-
be —, aber das Thema Wertschatzung manifestiert sich
gerade jetzt aktuell an einem Beispiel, das uns heute
noch beschéftigen wird, ndmlich an der Mariahilfer Stra-
Be. Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ge-
schaftsleute — und zwar 9 000 Unternehmer, die 50 000
Mitarbeitern einen Arbeitsplatz bieten — werden nicht an
der Befragung teilnehmen dirfen, und das, meine sehr
geehrten Damen und Herren, ist ein Skandal. Unterneh-
mer sind nicht Burger zweiter Klasse. Ich will auch nicht
werten, wer mehr oder weniger betroffen ist, die Bevolke-
rung, die durch die aberwitzigen Verkehrsmalinahmen
Larm und Staus ertragen muss, oder die Unternehmer
und Mitarbeiter, die in ihrer nackten Existenz bedroht
werden. Meine sehr geehrten Damen und Herren, besin-
nen Sie sich, begegnen Sie allen Burgern in dieser Stadt
auf Augenhdhe.

Und mein Weihnachtswunsch: Kiimmern Sie sich um
den Standort Wien, den Uni-Standort, den Bildungs-
standort und den Wirtschaftsstandort! — Danke. (Beifall
bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als néachster
Redner hat sich Herr GR Mag Chorherr zu Wort gemel-
det. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag Christoph Chorherr (Gruner Klub im Rat-
haus): Meine Damen und Herren!

Wir werden heute ausfihrlich tber die Mariahilfer
StralBe diskutieren. Deshalb war es uns auch wichtig,
Uber ein Thema zu diskutieren, das damit Uberhaupt
nichts zu tun hat. Auf die Frage, wo Wien hin will und
was das Besondere an Wien ist, wird zu Recht die Le-
bensqualitéat angefuhrt, wird der Kongressstandort ange-
fuhrt. Aber allzu selten, und deswegen gibt es heute
diese Aktuelle Stunde, wird die Dimension der Universi-
tats- und Bildungsstadt Wien angefihrt.

Ich will nicht die Zahlen wiederholen, die der Herr
Prof Van der Bellen genannt hat, aber sie tauchen viel zu
wenig in der Offentlichkeit auf: 30 000 Menschen sind in
diesem Bereich beschéftigt. Wien ist die grofite Universi-
tatsstadt des deutschsprachigen Raums; ich wiederhole,
die groRte Universitatsstadt des deutschsprachigen
Raums! Auch die Vision fiir Wien, das auszubauen, darf
nicht unerwahnt bleiben.

Um zum sehr sachlichen und teilweise guten Beitrag
des Kollegen Stiftner etwas zu sagen: Ich glaube, dass
Wien von den deutschen Studierenden profitiert hat. Es
sind 12 000.

Ich erlaube mir jetzt, eine andere Rechnung aufzu-
machen, namlich jene des Tanktourismus aus Deutsch-
land. Die Tatsache, dass Deutsche in Osterreich tanken,
weil das bei uns deutlich billiger ist — was die Deutschen
im Ubrigen emport —, bringt eine knappe Milliarde Euro
an mehr Steuereinnahmen (iiber die MOSt und die
Mehrwertsteuer. Das kompensiert bei Weitem tber, was
deutsche Studierende vor allem in Wien, aber auch in
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anderen Universitatsstadten kosten. (StR Mag Manfred
Juraczka: Was fur ein Vergleich! — GR Dipl-Ing Roman
Stiftner: Apfel und Birnen haben mehr gemeinsam!)

Und halten wir einmal ganz nlchtern fest: 12 000
Studierende aus Deutschland und, noch einmal, einige
Zehntausend aus anderen européischen und auf3ereuro-
paischen Stadten tragen wesentlich dazu bei, dass die
Qualitat Wiens so hoch ist, wie sie ist. Sie sind willkom-
men, sie nitzen Wien; und diese Aktuelle Stunde soll
auch ausdriicken, dass das gut ist und dass das auch
weiter ausgebaut werden soll. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ausdricklich wirdigen, ja, mehr als wirdigen, will ich
jetzt die Rolle des Bundes. Jeder, der in den letzten
Wochen die Chance hatte, durch den Bereich der neuen
Wirtschaftsuniversitat zu gehen, sagt, boah, das ist was
Besonderes! Anerkennung an alle, die das mitverantwor-
tet haben. Da will ich auch den heutigen Klubobmann
Schicker nennen, der als Planungsstadtrat mitentschie-
den hat, dass diese Wirtschaftsuniversitét errichtet wird.

Zur Diskussion zum Thema Privat und Staat méchte
ich anfiuihren: Die Wirtschaftsuniversitat ist nicht nur
hervorragend, sondern sie wurde auch laut Zeit- und
Kostenplan errichtet, was zeigt, dass auch die 6ffentliche
Hand — in diesem Fall ist es nicht die Stadt Wien —, zu
derartigem im Stande ist und nicht nur ausschlie3lich
Privatisierungsideen gemacht werden. All jenen, die
daran mitgewirkt haben, gehort der ausdriickliche Dank
Wiens. Das ist eine gro3e Tat, die Wien langfristig niit-
zen wird.

Was kann Wien beitragen? Obwohl die Universitaten
Bundessache sind, kann und soll Wien da einiges tun.
Ich erinnere an eine Grof3tat eines vergangenen, schon
verstorbenen Finanzstadtrates Mayr: Vor vielen Jahr-
zehnten hat er das Alte AKH dem Bund geschenkt. Heu-
te ist das alte AKH ein vitaler Bereich der Stadt. Und
ohne dazu Dinge zu versprechen oder abgesprochen zu
haben, denke ich, dass die Stadt Wien fir dieses wach-
sende Wien Beitrage beziehungsweise auch Raumlich-
keiten in Kooperation anbieten kann. Mir fallen da einige
Areale ein, die auch heftig umstritten sind, die sich még-
licherweise als universitare Standorte gut eignen wirden.
Ja, wir konnen uberall mehr tun, Wien kann mehr tun;
und gerade weil Wien davon so profitiert und weil wir
eine Universitatsstadt sind, sollen wir da was beitragen.

Ein Letztes in den letzten 35 Sekunden: 2015 ist fur
uns nicht nur ein Wabhljahr, sondern da haben wir auch
drei ganz grof3e Jubilden. 2015 heif3t 650 Jahre Universi-
tat Wien, 200 Jahre Technische Universitdt und 250
Jahre Veterindrmedizinische Universitat. Ich wirde
mich — nein, nicht freuen, freuen ist mein Privatthema;
ich fande es angemessen, wenn wir uns gemeinsam
zusammensetzen und einen Beitrag Wiens (berlegen
wirden, was die Stadt Wien zu diesem grof3en Jubildum
der Universitatsstadt Wien beitragen kann. Wir sollten
die nachsten Monate dafir nitzen, namlich fur dieses
grolRe Fest, das es schwierig haben wird, in einem Wahl-
jahr Gehor zu finden. Morgen werden wir viel Uber die
Mariahilfer Straf3e lesen. Das ist gut so. Ich bin neugie-
rig, ob man auch Uber diese Diskussion etwas lesen
wird. Wir werden uns dafiir einsetzen.

Ich richte meinen Appell an alle vier Parteien, das
mitzutragen, namlich dieses grof3e Jubilaum der Univer-
sitatsstadt Wien 2015 gebihrend zu feiern; und zwar
nicht nur zu feiern, um jemanden hochleben zu lassen,
sondern vielleicht, um den einen oder anderen Samen zu
sdaen, der die Universitatsstadt Wien gebuhrend feiert.
Ich hoffe, dass Sie daran Interesse haben. Wir werden
uns dafiir einsetzen. — Danke schoén. (Beifall bei GRU-
NEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner hat sich Herr GR Dr Eisenstein zu Wort gemel-
det. Ich erteile es ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehrte
Damen und Herren auf der Galerie!

Ich komme auf diese Studie zu sprechen, die der
Herr Prof Van der Bellen eingangs vorgestellt hat. Ich
schicke voraus: Keine der Erhebung, keine der Daten
stelle ich in Frage, nicht einmal die Ergebnisse; aber die
Schlussfolgerungen, die in dieser Studie gezogen wer-
den, muss ich schon deutlich relativieren.

Wir sprechen von den — auch das ist heute schon
gesagt worden — 187 000 Studierenden und 32 000
Beschaftigten der Universitdten in Wien, die direkte
Wertschopfungseffekte in der Hohe von 2,29 Milliarden
EUR ergeben. Dazu ist Folgendes zu sagen:

Erstens: Ein Teil der genannten Studierenden und
Beschaftigten ware auch so in Wien, ohne zu studieren,
ohne an einer Uni oder Fachhochschule zu arbeiten; und
auch diese wirden dann eine Wertschdpfung erbringen
und flr eine Wertschopfung sorgen. Somit stimmt der
Gesamtbetrag von 2,29 Milliarden EUR nicht mehr.

Zweitens: Auf den Seiten 22 und 23 dieser Studie ist
sehr richtig angesprochen die Dominanz des Hochschul-
standortes Wien innerhalb der gesamten d&sterreichi-
schen Hochschullandschaft. Aber das Bild wird insofern
verzerrt, als ja die Fachhochschulen und Privatuniversi-
taten voraussichtlich in Zukunft noch attraktiver werden.
Somit kann ja diese Studie nur eine Momentaufnahme
sein, die im Augenblick ihres Entstehens, etwas uber-
spitzt gesagt, auch schon wieder berholt ist. Und auch
wenn das im Augenblick in den Koalitionsverhandlungen
kein Thema war, wird eine Einfiihrung von Studienge-
bihren die Studierendenlandschaft noch einmal deutlich
verandern.

Drittens: Der steigende Auslénderanteil bei den Stu-
dierenden, der starker wéachst als der Inlanderanteil,
bedeutet bitte keine starke Anziehungskraft auf hochqua-
lifizierte Migrantinnen und Migranten, wie ich auf Seite 31
der Studie lese, da namlich diese Migrantinnen und
Migranten ihre Qualifikationen erst erwerben missen,
und da nicht gesagt ist, dass sie dann auch hier in Oster-
reich bleiben.

Viertens, zum Thema Hochschulen als Arbeitgeber,
ab Seite 51 der Studie, gebe ich zu: Alles vollkommen
richtig, die Universitaten, Fachhochschulen, Privatuni-
versitaten sind ein sehr, sehr wichtiger Arbeitgeber in der
Stadt Wien, wahrscheinlich einer der wichtigsten Uber-
haupt. Aber bei den Hochschulen als Arbeitgeber wird
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hier in der Studie zwar eingerdumt, dass die Frage des
Wohnorts fur den Wertschdpfungseffekt relevant ist.
Vereinfacht ausgedriickt: Wer in Wien arbeitet, wohnt im
Normalfall auch in Wien und gibt im Normalfall in Wien
auch sein Geld aus.

Aber die Annahme, dass Personen, deren Wohnort
aullerhalb des Stadtumlandes liegt, nur wochenweise
pendeln, ist nur sehr bedingt richtig. Ich persénlich kenne
einige Personen, die im Stadtumland wohnen, an einer
Universitat beschéftigt sind und téglich pendeln, auf
jeden Fall mehr als ein Mal wochentlich. Die Gleichset-
zung mit den in Wien lebenden Beschéftigten muss
daher auch ein falsches Bild ergeben.

Im Ubrigen, die Tatsache, dass der Anteil der aus-
landischen Beschéftigten bei den Akademikern doppelt
so hoch ist wie bei den Nichtakademikern, unterstitzt
das, was ich seit vielen Jahren hier an diesem Pult sage:
Das ist eben dieses von mir immer wieder kritisierte
System der Professorenbestellungen nur nach Aus-
landsaufenthalt und Bezahlung dort.

Funftens: Die Steigerung der Bauinvestitions- und
Sachausgaben der Hochschulen, also aller Ausgaben,
die nicht Personalkosten sind, und zwar Gberwiegend zu
Gunsten von Wiener Firmen, Institutionen oder was auch
immer, liegt auch, meine Damen und Herren, an den
allgemeinen Preissteigerungen, weil eben die Lieferfir-
men auch wieder hdhere Preise fir Waren zu zahlen
haben, von hdheren Loéhnen ganz zu schweigen. Das
heif3t, eine steigende Wertschépfung liegt auch an stei-
genden Preisen, und damit sind auch die Wertschop-
fungseffekte relativiert.

Meine Zeit lauft ab. Wissenschaft und Wien: Wir wer-
den hoffentlich noch mehrfach Gelegenheit haben, hier
dartber zu sprechen. Das Restimee zu dieser Studie ist:
Der Wert dieser Studie, so schén sie auch gemacht ist,
ist leider nur ein sehr begrenzter. — Danke. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner hat sich Herr GR Baxant zu Wort gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Petr Baxant, BA (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Liebe Zuseher auf der Zuschauergalerie!

Ich mdchte mich entschuldigen, meine Stimme ist ein
bisserl belegt, bin ein bisserl krank. Ich bedanke mich
recht herzlich im Gegensatz zur OVP dafiir, dass dieses
Thema heute das Thema der Aktuellen Stunde ist. Dan-
ke, Herr Prof Van der Bellen. Ich glaube, dass es ein
unglaublich wichtiges und zentrales Thema ist. Fir eine
Wirtschaftspartei, wie sich die OVP selbst bezeichnet, ist
es eigentlich sehr beschdamend, wenn Sie sagen, dieses
Thema ware eigentlich nicht wirklich interessant.

Herr Kollege Stiftner, ich kann es nicht nachvollzie-
hen, wenn Sie dem Herrn Prof Van der Bellen unterstel-
len, er habe als Wissenschaftsbeauftragter der Stadt
Wien noch keine konkreten Projekte umgesetzt, was
auch immer. Ich glaube, die Aufgabe eines Wissen-
schaftsbeauftragten ist es vor allem, das Thema Wissen-
schaft und Forschung in den medialen und in den &ffent-

lichen politischen Diskurs zu bringen. Das tun wir zum
Beispiel heute, das tut er auch unter anderem mit inte-
ressanten Studien wie der heute prasentierten, und dafur
bin ich ihm sehr dankbar.

Im Ubrigen gibt es auf Bundesebene einen Regie-
rungsvertreter der OVP namens Sebastian Kurz. Er war
jetzt die letzten drei Jahre, glaube ich, Integrations-
staatssekretdr. Man kann nicht sagen, dass er wirklich
wichtige Projekte auf die Beine gestellt hatte. Es wird ihm
auch von Kritikern und Kritikerinnen unterstellt, er hatte
eher viel geredet und wenig umgesetzt. Ich bin aber
einer, der sagt, nein, Sebastian Kurz hat sehr wohl ge-
holfen, das Thema Integration und Zusammenleben zu
versachlichen. Dafiir bin ich ihm auch dankbar. Es hat
die FPO zum Teil auch ein bisserl mitgeholfen, bei die-
sem Thema auszubremsen. Ich glaube, Sie sollten sich
eher daruber freuen, dass wichtige Themen in den medi-
alen Fokus gebracht werden, und das passiert hier.

Ich mdchte auf den Herrn Prof Van der Bellen einge-
hen. Er hat am Anfang seiner Rede die Zusammenle-
gung des Wissenschafts- und Wirtschaftsministeriums
erwahnt, und auch ich bin vor Kurzem in einem Fernse-
hinterview darauf angesprochen worden. Ich sehe es
nicht so sehr problematisch wie Sie, Herr Van der Bellen;
ich glaube aber schon, dass es zu Problemen fiihren
kann, da gebe ich lhnen vollkommen recht. Wissenschaft
ist ein Feld, das meiner Meinung nach nicht unbedingt
Profitinteressen oder Wirtschaftslogiken untergeordnet
werden sollte. Ich bin aber deswegen weniger besorgt,
weil ich mir sicher bin: Es gibt im Nationalrat genug So-
zialdemokraten und Sozialdemokratinnen und linke Ab-
geordnete, die es zu verhindern wissen werden, dass die
Wissenschaften und die Forschung, obwohl sie gemein-
sam mit dem Wirtschaftsressort eingeordnet werden, zu
sehr diesen Logiken untergeordnet werden.

Warum ist dieses Thema so unglaublich wichtig und
warum ist es fiir die Absicherung des Wirtschaftsstandor-
tes unglaublich wichtig, dass wir weiterhin Wissen-
schaftsstandort und Forschungsstandort bleiben? Ich
darf vielleicht nur einen historischen Exkurs mit lhnen
unternehmen. Was ist die Quelle des Reichtums? Vor
mehr als 200 Jahren hat es geheiflen, die Quelle des
Reichtums seien unsere Rohstoffe, das sei die Landwirt-
schaft, das sei auch die landwirtschaftliche Arbeit.
Quesnay, der Begriinder der Okonomie, hat gemeint, die
landwirtschaftliche Arbeit allein ist die Quelle des Reich-
tums. Ich glaube, dariber sind wir mittlerweile schon
hinweg.

Dann sind Adam Smith und Karl Marx gekommen,
die gemeint haben, nein, es ist die Arbeit aller Men-
schen — beziehungsweise hat Karl Marx gemeint, es ist
die Arbeit der Werktatigen —, die in den Vordergrund
gestellt werden muss, wenn es darum geht, die Quelle
des Reichtums zu lokalisieren. Dann ist aber die wissen-
schaftliche Revolution gekommen, die zu einer industriel-
len Revolution gefihrt hat; und man kann heute eigent-
lich nicht einmal mehr sagen, dass die Arbeitsteilung die
Quelle des Reichtums ist.

Es sind also weder die Rohstoffe noch die landwirt-
schaftliche Arbeit noch die Arbeit an sich oder die Ar-
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beitsteilung, und ich glaube, es ist auch nicht die Sicher-
heit eines Landes und einer Stadt oder die Steuerarchi-
tektur; sondern die Quelle des Reichtums ist heute in
einer wissensbasierten Gesellschaft einzig und allein der
kreative und schopferische Geist der Menschen. Und der
kreative und schopferische Geist der Menschen ist uner-
sattlich. Er hat keine Grenzen. Er wird vor allem an unse-
ren Universitaten herausgeformt.

Der Herr Prof Van der Bellen und meine Kollegin
Straubinger haben da ausgefiihrt, wie toll die Wissen-
schaftsstadt Wien ist und wie toll die Forschungsstadt
Wien ist. Wir haben viel zu tun. Und die Zukunft des
Wirtschaftsstandortes Wien héangt unmittelbar damit
zusammen, dass wir auch eine Forschungs- und Wis-
senschaftsstadt bleiben. Das heif3t, ich bedanke mich
recht herzlich fur das Thema der Aktuellen Stunde. Es ist
wichtig, dass wir immer wieder Uber dieses Thema spre-
chen. — Danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Die Aktuelle
Stunde ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemalk § 15 Abs 2 der Geschéaftsordnung be-
kannt, dass an schriftlichen Anfragen des OVP-Klubs der
Bundeshauptstadt Wien zehn und des Klubs der Wiener
Freiheitlichen drei eingelangt sind.

Vor Sitzungsbeginn sind von Gemeinderatsmitglie-
dern des OVP-Klubs der Bundeshauptstadt Wien ein
Antrag und von Mitgliedern des Klubs der Wiener Frei-
heitlichen zwei Antrage eingelangt. Den Fraktionen wur-
den alle Antrége schriftlich bekannt gegeben. Die Zuwei-
sungen erfolgen wie beantragt.

Von den GRen Nepp, Mag Kasal und Kops wurde ein
Antrag an den Herrn Blrgermeister betreffend Erhalt von
Brauchtum, kulturellem Erbe und Tradition als unver-
zichtbaren Bestandteil einer festen sozialen Gemein-
schaft gerichtet. Das Verlangen auf dringliche Behand-
lung dieses Antrages wurde von der notwendigen Anzahl
von Gemeinderaten unterzeichnet. Gemall § 36 Abs 5
der Geschéftsordnung wird die Besprechung des Dringli-
chen Antrags vor Schluss der 6ffentlichen Sitzung erfol-
gen. Ist diese um 16 Uhr noch nicht beendet, wird die
Gemeinderatssitzung zur tagesordnungsmagigen Be-
handlung des Dringlichen Antrags unterbrochen.

Vom OVP-Klub der Bundeshauptstadt Wien wurde
ein Ersuchen an das Kontrollamt gemaR § 73 Abs 6a der
Wiener Stadtverfassung betreffend die Gebarung der
Mobilitatsagentur Wien GmbH eingebracht. Dieses Pri-
fersuchen wurde an das Kontrollamt weitergeleitet.

Die Antrdge des Stadtsenates zu den Posthummern
11 bis 16, 18, 20, 22 und 23, 25 und 26, 32 bis 35, 37 his
39, 41 bis 45, 49 und 50, 52 bis 52, 60 bis 63, 67 bis 69,
71 bis 80, 82 bis 85, 87, 89 bis 96, 99 bis 102, 104, 108
bis 113, 115, 119 bis 124, 128 bis 133, 135, 136, 139 bis
141 gelten gemafl § 26 der Wiener Stadtverfassung als
bekannt gegeben. Bis zu Beginn dieser Sitzung hat kein
Mitglied des Gemeinderates zu diesen Geschaftsstiicken
die Verhandlung verlangt. Ich erklare daher geméaR § 26
der Wiener Stadtverfassung diese als angenommen und
stelle fest, dass die im Sinne des § 25 der Wiener Stadt-

verfassung erforderliche Anzahl von Mitgliedern des
Gemeinderates gegeben ist.

In der Présidialkonferenz wurden nach entsprechen-
der Beratung die Postnummern 125, 126 und 127 zum
Schwerpunkt-Verhandlungsgegenstand ~ erklart  und
gleichzeitig folgende Umreihung der Tagesordnung vor-
geschlagen: Posthummern 1, 2, 125, 126, 127, 134, 137,
138, 116, 117, 118, 46, 47, 48, 51, 58, 86, 59, 64, 65, 66,
70, 81, 88, 97, 98, 103, 105, 106, 107, 3,4, 5,6, 7, 8, 9,
10, 17, 19, 21, 24, 27, 28, 29, 30, 31, 40, 36 und 114.
Die Postnummern werden daher in dieser Reihenfolge
zur Verhandlung gelangen.

Wir kommen nun zu den Postnummern 1 und 2. Sie
betreffen die Wahl von Schriftfihrern sowie die Wahl von
Mitgliedern und eines Ersatzmitgliedes des Gemeinde-
vermittiungsamtes des 22. Bezirkes.

Bevor wir Uber die vorliegenden Wahlvorschlage ab-
stimmen, ist Uber die Art der Abstimmung zu entschei-
den. GemalR § 27 Abs 2 unserer Stadtverfassung sind
Wahlen mittels Stimmzettel vorzunehmen, wenn der
Gemeinderat nicht mittels Zweidrittelmehrheit anderes
beschliel3t. Ich schlage vor, diese Wahlen durch Erheben
der Hand vorzunehmen. Ich bitte nun jene Damen und
Herren des Gemeinderates, die mit diesem Vorschlag
einverstanden sind, um ein Zeichen mit der Hand. — Ich
stelle die Einstimmigkeit fest.

Ich darf feststellen, dass die GRe Peschek, Nevrivy
und Matzka-Dojder ihre Funktion als Schriftfihrer zurtck-
legen. Der entsprechende Wahlvorschlag der Sozialde-
mokratischen Fraktion des Wiener Landtages und Ge-
meinderates lautet auf die GRe Mag Duzdar, Schubert
und Teiber, nadmlich mit Wirksamkeit zum 1. Janner
2014. - Ein bisschen missen Sie sich noch gedulden,
Herr Kollege. (Heiterkeit bei GR Dipl-Ing Martin Margu-
lies.) - Ich bitte jene Damen und Herren, die die genann-
ten Gemeinderate mit Wirksamkeit zum 1. Janner 2014
zu Schriftfiihrern wéahlen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. — Das ist einstimmig. Ich gratuliere den Gewahlten
zu ihrer Funktion.

Herr Thomas Lesek und Frau Christine Wilczek ha-
ben ihre Funktion als Mitglieder und Herr Walter Gollin-
ger hat seine Funktion als Ersatzmitglied des Gemeinde-
vermittlungsamtes des 22. Bezirkes zurlickgelegt. Der
entsprechende Wabhlvorschlag des Klubs der Wiener
Freiheitlichen lautet auf Herrn Franz Hoéger und Frau
Edith Schoéberl als Mitglied und Herrn Alexander Steinin-
ger als Ersatzmitglied des Gemeindevermittiungsamtes
des 22. Bezirkes. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Vorschlag ihre Zustimmung geben wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. — Das ist mit Stimmenmehrheit
angenommen. Auch diesen Herrschaften Gratulation
zum Amt.

Bevor wir zum Schwerpunkt-
Verhandlungsgegenstand gelangen, ist es mir eine
Freude Herrn Rechnungshofprasidenten Dr Josef Moser
in unserer Mitte begriRen zu durfen. Herzlich willkom-
men! (Allgemeiner Beifall.)

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen Uber die Geschaftsstiicke 125, 126 und 127
der Tagesordnung — sie betreffen Berichte des Rech-
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nungshofes — zusammenzuziehen, die Abstimmung
jedoch getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben? — Das ist nicht der Fall. Ich bitte daher
die Frau Berichterstatterin, Frau GRin Matzka-Dojder, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Anica Matzka-Dojder: Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Ich bitte um konstruk-
tive Diskussionsbeitrdge und anschlieend um Zustim-
mung.

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Danke. Ich
eroffne die Debatte. Ich darf daran erinnern, dass die
Erstredner jeder Partei 40 Minuten Redezeit zur Verfi-
gung haben und jeder weitere Redner 20 Minuten zur
Verfligung hat. Zum Wort gemeldet ist die Frau GRin
Korosec. Ich erteile ihr das Wort.

GRin Ingrid Korosec (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Herr Préasident! Herr Vorsitzender! Meine
sehr geehrten Damen und Herren!

Der Rechnungshof ist ein hochqualifiziertes Organ,
das dem Parlament, aber naturlich auch den Landtagen
und den Gemeinden Hilfestellungen bei politischen Ent-
scheidungen gibt. Herr Préasident, es ist lhnen und lhrem
Team ganz, ganz herzlich zu danken fir die wirklich
umfassenden, auflerst profunden und sehr ins Detail
gehenden Berichte. Ich sehe den Rechnungshof als eine
Fundgrube, vor allem fiir die Oppositionsparteien. Sehr
oft werden wir vom Rechnungshof in unserer Meinung
bestatigt, vor allem in unseren Forderungen.

Denn, wie Sie alle wissen und ja auch miterleben hier
in diesem Haus, als Oppositionspartei braucht man rela-
tiv viel Selbstbewusstsein und einen langen Atem. Wenn
man etwas aufzeigt und dabei weifld und Uberzeugt ist,
dass Anderungsbedarf unbedingt gegeben ist, hei’t das
noch lange nicht, dass es tatséchlich geandert wird.
Nein, ganz im Gegenteil, meistens wird gemauert,
schdngeredet und das Gegenteil behauptet.

Daher sind wir von der Wiener OVP natiirlich sehr
froh, dass es Kontrollorgane gibt, ndmlich den Rech-
nungshof, aber auch das Kontrollamt beziehungsweise
im nachsten Jahr dann den Landesrechnungshof. Es ist
gut, Partner zu haben, die sehr oft denselben Standpunkt
wie die Opposition einnehmen, und die dartber hinaus
auch noch viele Vorschlage machen, die durchaus zu
unterstiitzen sind. Es liegt nun eine Reihe von Rech-
nungshofberichten vor. Ich will mich ein bisschen mit
dem das AKH betreffenden Bericht beschéftigen.

Dieser Bericht, meine Damen und Herren der Regie-
rungsfraktionen, halt Ihnen einen Spiegel vors Gesicht,
denn Vorschlage der Spezialisten des Rechnungshofes
sollten vor allem rasch umgesetzt werden. Aber wenn
man diesen Bericht analysiert, kann man feststellen: Das
AKH ist eine unendliche Geschichte und rasch ist gar
nichts. Jetzt will ich gar nicht eingehen auf die Entste-
hung des AKH — auch daruber kénnte man jetzt sehr
lange reden, aber das ist Vergangenheit. Aber seit dem
letzten Jahrtausend gelingt es der SPO und jetzt auch
den GRUNEN nicht, eine gemeinsame Betriebsfiihrung
zwischen Bund und Stadt Wien zu erreichen. Kollege
Aigner hat es ja heute schon erwahnt. (GR Godwin
Schuster: Frau Kollegin, woran scheitert das?)

Unzéhlige Arbeitsgruppen, Herr Vorsitzender, wurden
eingesetzt ... (GR Godwin Schuster: Aber Tdchterle ist
kein SPOler gewesen!) Bitte, Herr Vorsitzender? Mo-
ment, ich komme schon dazu, aber es gehéren nun mal
immer zwei dazu und die sollten auch miteinander reden.
(GR Godwin Schuster: Genau!) Ich komme schon noch
dazu, Herr Vorsitzender. Aber es sind unzahlige Arbeits-
gruppen eingesetzt worden, verschiedenste Modelle
ausgearbeitet, und laut Kontrollamtsbericht sind 2 Millio-
nen EUR fir die verschiedenen Rechtsgutachten ver-
wendet worden. Wirklich erledigt ist noch immer nichts,
Herr Vorsitzender. Laut Zusage von der Frau StRin
Wehsely soll es— soll es— 2015 zu einer Regelung
kommen. Die Kunde hér ich wohl, aber ich sage ganz
offen, auf Grund der Erfahrungen in diesem Haus fehlt
mir noch der Glaube. Aber ich lasse mich gerne vom
Positiven Uberraschen.

Zu Recht kritisiert der Rechnungshof in seinem
jungsten Bericht, dass es eben keine ordentliche Struktur
gibt, und der Gesundheitsékonom Dr Ernest Pichlbauer
hat vor einigen Monaten in einem ,Kurier-Interview
festgestellt: ,Es ist vollig klar, dass das AKH auf Grund
seiner skurrilen Konstruktion so teuer ist.“ Die Anlage
beherbergt einerseits Abteilungen der Medizinischen
Universitat — deren Aufgaben naturlich Lehre, Forschung
und Spitzenforschung sind, wie man heute bei dieser
sehr interessanten Aktuellen Stunde gehért hat —, ande-
rerseits das AKH, das als Gemeindespital fir die breite
medizinische Versorgung der Bevolkerung zusténdig ist.

Das fuhrt zu skurrilen Szenarien. Der arztliche Leiter,
Dr Krepler, hat eigentlich nur einen Mediziner unter sich,
und das ist der Betriebsarzt. ,Gleichzeitig kann er®—
namlich Dr Krepler — ,keine Auskunft dartber geben, wie
viele Arzte im Spital beschaftigt werden.“ Das bedeutet:
,Die linke Hand weil} nicht, was die rechte tut.“- Das
sagt Dr Pichlbauer, Zitat Ende. Und das geht seit Jahr-
zehnten, meine Damen und Herren! Wie soll da wirklich
effizient, effektiv, sparsam und innovativ gearbeitet wer-
den?

Auch bei der Erstellung des Regionalen Strukturpla-
nes Gesundheit Wien 2020, wurde die MedUni nicht in
die Planung mit einbezogen. Andererseits — und da bin
ich jetzt bei Ihnen, Herr Vorsitzender —, stelle ich auch
fest, dass die Stadt Wien bei der Leistungsvereinbarung
der MedUni mit dem Wissenschaftsministerium nicht
eingebunden war. Was heif3t das? Wien und die MedUni
reden gerne Ubereinander, aber offenbar nicht miteinan-
der. Das ist aber ein ganz groRBer Schaden fur die Wei-
terentwicklung des Gesundheitssystems und geht zu
Lasten der Patientinnen und Patienten und natirlich
auch zu Lasten des Personals.

Beispiele gefallig? Bettensperren zwischen 2005 und
2011: 250 bis 330 systemisierte Betten standen auf
Grund von Sperren nicht zur Verfigung. Nun weil3 ich
ja— und jeder, der sich mit Gesundheitspolitik beschaf-
tigt, weild —, dass man Bettensperren in so einem GroR3-
spital nicht vermeiden kann. Vermeiden kann man aber
Bettensperren auf Grund von Personalengpéssen, denn
die sind planbar; und rund 40 Prozent aller Bettensper-
ren erfolgten aus personellen Grinden. Was ist die Fol-
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ge? Hohe Leerstandskosten. Sie betrugen im Prifungs-
zeitraum bis zu 319 Millionen EUR. Hier sieht man wie-
der die mangelnde Effizienz, die Planlosigkeit des Mana-
gements. Und welche MaRhahmen wurden wirklich ge-
setzt?

Der nachste Bereich, veraltete Gerate und Infrastruk-
tur: Der Rechnungshof hat festgestellt, dass Uber die
Halfte der medizinischen Gerate, also rund 62 Prozent,
12 Jahre oder &lter sind. Wir alle wissen, dass es gerade
im Bereich Medizin standig technische Verbesserungen
gibt, die auch notwendig sind. Da fehlt auch zwischen
dem Bund und der Stadt Wien eine abgestimmte, lang-
friste Reinvestitionsplanung. Dazu gibt es nur einen
Entwurf, der den Bedarf fir die Jahre 2012 bis 2015 auf
zwischen 60 Millionen EUR und 90 Millionen EUR ein-
schéatzte — ganz grobe Managementfehler.

Nachster Bereich, der Wirtschaftsplan: Die Zahlen,
die die Stadt Wien uns im Wiener Gemeinderat im Zuge
der Beschlussfassung beim Budget regelméaRig vorlegte,
waren immer viel zu niedrig angesetzt, sodass nachtrag-
lich mittels Uberschreitungsantragen Nachdotierungen
fallig waren. Wir, die Wiener OVP, haben daher aus
gutem Grund sowohl dem Wirtschaftsplan des KAV als
auch den horrenden Nachdotierungen nie zugestimmt,
weil hier nicht im Geringsten von Wirtschaftlichkeit die
Rede sein kann.

Der Rechnungshof kritisierte auch zu Recht, dass es
keine aussagekraftigen Informationen zum Budget an
den Gemeinderat gab. Wir haben das immer wieder
verlangt, und ich erinnere, auch die Griine Fraktion war
da immer mit Antrdgen sehr aktiv. Seit 2009 gibt es im
KAV einen neuen Planungsprozess — wurde eingefuhrt.
Die PlanungsgroRen, die Leistung- beziehungsweise
Personalkosten sind enthalten, aber weiterhin: Man
kénnte uns die Unterlagen geben. Vor Jahren hat man
gesagt, wir haben sie nicht, was auch gestimmt hat.
Inzwischen hat man sie, aber im Gemeinderat wird wei-
terhin nur der Wirtschaftsplan vorgelegt. Seit Jahren
fordern wir im Zuge der Budgetdebatte durch unzéhlige
Beschlussantrage aussagekréaftige Erlauterungen zum
Wirtschaftsplan — da geht es schlie3lich um Steuergel-
der, meine Damen und Herren —, damit man das realis-
tisch beurteilen kann, bisher ohne Erfolg.

Aber auch vermeintlich kleine Details werden in un-
vorstellbarer Weise gehandhabt, zum Beispiel Arbeits-
zeitaufzeichnungen. Ich meine, dass jeder, der berufsta-
tig war oder ist, weil3, dass elektronische Arbeitszeitauf-
zeichnung seit Jahrzehnten selbstverstandlich ist. Im
Weltspital AKH gibt es noch immer keine moderne Ar-
beitszeitaufzeichnung — Herr Kollege Lasar, Sie haben
das ja vor einiger Zeit hier aufgezeigt —, diese erfolgen
mit der Hand, und das im dritten Jahrtausend, meine
Damen und Herren! Das AKH hat ,eh nur“ 10 000 Mitar-
beiter. Ich glaube, das sagt alles. Es gibt aber — auch
das muss ich sagen, weil ich mich immer bemiihe, objek-
tiv zu sein — eine Stellungnahme des Stadtsenates, dass
noch in diesem Jahr, das heif3t, das misste jetzt schon
sozusagen sein, die Einfuhrung eines elektronischen
Dienstplansystems abgeschlossen wird. Bravo, bravo.
Spét, aber doch, kann man nur sagen.

Dann komme ich noch zu der Personalbedarfspla-
nung. Laut Rechnungshofbericht, und das ist wirklich
dramatisch, gibt es im AKH doppelt so viele Kranken-
stande wie im Osterreich-Durchschnitt. Im Osterreich-
Durchschnitt sind es ungefahr 14 Tage, im AKH sind es
25 Tage. Und in einem Bereich, wo es 1 000 Mitarbeiter
gibt, betrugen die Krankenstande 39 Tage. Nun wirde
man annehmen, jeder Arbeitergeber wird mit diesen
Mitarbeitern Gespréache filhren. Wenn jemand 39 Tage
krank ist, dann muss man sich doch um die Mitarbeiter
kiimmern! Mit 1 Prozent der Mitarbeiter hat es nachher
ein Informationsgesprach gegeben! So handelt und ar-
beitet man im AKH! Allgemein bekannt ist ja der eine Fall
der Mitarbeiterin, die zwei Jahre krank war, aber trotz-
dem einer Nebenbeschaftigung wahrend dieser Zeit
nachgegangen ist. Die Personalabteilung hat es ge-
wusst, weild es, MalRnahmen wurden keine gesetzt.

Ein n&chster Bereich ist das System AKIM. Auch das
ist eine unendliche Geschichte. Wir alle wissen, wie
wichtig EDV fur uns ist und gerade im medizinischen
Bereich auf dem letzten Stand sein muss. Vier Gesund-
heitsstadtrate, Sepp Rieder, Elisabeth Pittermann, Rena-
te Brauner und jetzt Sonja Wehsely haben sich mit dem
EDV-System AKIM beschéftigt. Aber es ist noch immer
ein Torso. Seit 16 Jahren wird an der Implementierung
gearbeitet und ist immer noch nicht fertig. Millionen an
Steuergeldern wurden verschleudert.

Nachster Bereich: Ein OP-Kinderzentrum wurde er-
richtet — an sich etwas durchaus Positives, kann man nur
begruen. Die Inbetriebnahme war im August 2012, die
Auslastung &uferst schlecht. Laut Rechnungshofbericht
ist der OP-Saal nur an einem einzigen Tag in der Woche
gedffnet. Da wird mit Pomp und Trara ein OP-Zentrum
fur Kinder eréffnet, damit die kleinen Patienten rascher
und besser versorgt werden kdnnen, und dann fehlt
wieder einmal die notwendige Personalplanung. Wenn
ein OP-Saal nur an einem einzigen Tag pro Woche ge-
nutzt wird, dann bedeutet das unglaublich hohe Leer-
standskosten, die aus dem Budget abgedeckt werden
missen. Denkt eigentlich irgendjemand daran, dass
dieses Geld der Steuerzahler tragen muss und bereit-
stellt, und dass die jungen Patientinnen auf Hilfe warten?

Meine Damen und Herren, das ist nur ein kleiner
Ausschnitt aus all dessen, was am System AKH alles
krank ist. Herr Blrgermeister! — Leider nicht da. Frau
Stadtratin! Die Oppositionsparteien, ich habe es schon
erwahnt, seinerzeit auch die GRUNEN, die jetzt wiene-
risch ausgedruckt schméhstad sind, haben immer wieder
nachgefragt. Wir haben Sonderausschiisse verlangt. Wir
haben Sondergemeinderatssitzungen verlangt, Kontroll-
amtsprufungen eingeleitet, da gab es mindliche und
schriftliche Antrége, wir haben alle parlamentarischen
Mittel genutzt. Aber mit der Arroganz der Macht der
Regierungspartei und jetzt der Regierungsparteien wur-
de immer alles schongeredet; es wurde gemauert, alles
war angeblich paletti. Wir fordern eben seit Jahren diese
Betriebsgesellschaft. Derzeit sind es nur Worte, die Ta-
ten wéaren aber notwendig.

Daher nochmals die Forderung an den Herrn Bur-
germeister, denn er ist der politisch Verantwortliche:
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Schaffen Sie endlich die notwendigen Rahmenbedin-
gungen in unser aller Interesse, im Interesse der Arztin-
nen und Arzte, im Interesse der Pflegekrafte, im Interes-
se der Angestellten, die tagtéglich gute, weltweit aner-
kannte Leistungen unter derart schwierigen Bedingungen
erbringen. Handeln Sie endlich im Interesse der Patien-
tinnen und Patienten, und denken Sie daran, dass die
Kosten dieser Misswirtschaft von den Birgerinnen und
Birgern zu tragen sind!

Meine Damen und Herren, ich sagte am Anfang mei-
nes Beitrages, der Rechnungshofbericht ist eine Fund-
grube fur die Opposition. Ja, zweifellos; aber noch wich-
tiger sind Rechnungshofberichte fiir jene, die Uberprift
werden, und das sind Sie, meine Damen und Herren der
Regierungsparteien. Rechnungshofberichte sind ein
ganz wichtiges Hilfsmittel fir die Regierungsparteien, um
Veranderungen vorzunehmen.

Ich wollte es mir heute eigentlich ersparen, weil ja
Weihnachtsfriede sein soll, aber ich kann es mir trotzdem
nicht verkneifen. Weil heute zu Recht so viel von Wert-
schatzung die Rede war: Wertschétzung durch Worte ist
das eine, aber Wertschéatzung zeigt man vor allem durch
Taten. Und das Geringste, wodurch man Wertschatzung
zeigen kann, ist, dass wenn der Prasident des Rech-
nungshofes anwesend ist, auch die Abgeordneten anwe-
send sind, und vor allem die Abgeordneten der Regie-
rungsparteien, denn die sollten das alles héren und sich
das zu Herzen nehmen. (Beifall bei OVP und FPO.)

Ich vermisse auch — auch das sage ich auch hier
sehr klar — den Herrn Burgermeister, denn das ist auch
mir zu wenig Wertschatzung. (GR Godwin Schuster:
Aber Sie wissen, warum er nicht da ist!) Nein, das weil3
ich nicht. (GR Godwin Schuster: Wegen der Sitzung auf
Bundesebene, beziglich Regierungsbildung!) Aha, okay,
gut, das kann sein, Herr Vorsitzender. Gut, dass wir es
jetzt wissen. Das andert aber nichts daran, dass hier
leere Reihen sind. (GR Kurt Wagner: Die Leute vom
Gesundheitsausschuss sind da und héren Ihnen zu, Frau
Kollegin!) Aber das halte ich fir selbstverstandlich, Herr
Kollege Wagner. Und ich kenne Sie schon so lange und
ich schéatze Sie auch, daher ist das fur mich selbstver-
standlich. (Beifall von GR Mag Wolfgang Jung. — Zwi-
schenruf von GR Kurt Wagner.) Aber, bitte wo? Leere
Reihen.

Im Ubrigen muss ich noch sagen: Die Rechnungs-
hofberichte sind ja eine Pflichtlektire fir alle Gemeinde-
ratinnen und Gemeinderéate, weil da sehr, sehr viel auf-
gezeigt wird, und man kann auch aus diesen Berichten
sehr viel lernen. Ich lerne jedes Mal daraus. Und da wir
ja alle lernen sollten, kann ich es nur empfehlen: Tun Sie
es auch! (Zwischenruf von GR Kurt Wagner.)

Die Empfehlungen sind sehr umfassend, sehr prazi-
se. Daher, Herr Prasident, nochmals: Kompliment fur
diese wirklich eindrucksvolle Arbeit. Ich kann nur hoffen,
dass die Regierungsparteien alle lhre Empfehlungen
umsetzen. Wir, die Wiener OVP, nehmen daher die
Berichte sehr, sehr gerne zur Kenntnis, und ich danke
lhnen. (GR Godwin Schuster: Auch auf Bundesebene!
Reden Sie bitte mit dem Wissenschaftsminister dariiber!)
Kann man durchaus. Das ist auf einer anderen Ebene,

aber da kann man durchaus reden. Ich bin, wenn ich
kann, immer gerne bereit mitzuhelfen, im Interesse der
Sache fir unsere Birgerinnen und Birger.

Ich danke lhnen, Herr Prasident, und lhrem Team fir
die auRerst profunde Arbeit. Und nachdem das Jahres-
ende vor der Tur steht, darf ich Ihnen und lhrem Team
namens meiner Fraktion ein gesegnetes Weihnachtsfest
und ein erfolgreiches Neues Jahr wiinschen. (Beifall bei
OVP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Bevor wir
zur nachsten Rednerin kommen, mochte ich erwdhnen,
es freut mich ganz besonders, dass wir junge Leute auf
der Galerie haben. Ich gehe davon aus, dass das hier
richtig steht. Es sind die Schilerinnen und Schuler der
Neuen Mittelschule Eferding. Herzlich willkommen! (All-
gemeiner Beifall.) Ganz kurz zum Thema: Wir verhan-
deln die Berichte des Rechnungshofes, einer Prifeinrich-
tung, und es ist eine der spannendsten Diskussionen in
diesem Hause. (Allgemeine Heiterkeit.)

Ich darf jetzt der Frau GRin Hebein das Wort erteilen.
Sie hat 40 Minuten Redezeit.

GRIin Birgit Hebein (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Kollegen und
Kolleginnen! Werter Herr Rechnungshofprasident! Werte
Gaste auf der Galerie! Ich heil3e Sie auch im Namen
meiner Fraktion herzlich willkommen.

Wir diskutieren jetzt Uber die Rechnungshofberichte.
Es ist tatséachlich extrem spannend, Uiber Kontrollamtsbe-
richte zu sprechen, weil sie ein Eckpfeiler der Demokra-
tie sind, weil kontrolliert wird: Wofur wird das Geld aus-
gegeben? Ist alles im gesamten Umgang mit dem Geld
korrekt verlaufen? Wo gibt es Kritikpunkte? Wo gibt es
Verbesserungspotenzial? Insofern ist es ein sehr, sehr
wichtiger Punkt, ein wichtiger Bereich fir die Demokratie
unseres Landes.

Ich habe mich mit dem Kontrollakt der Grundversor-
gung fir die Flichtlinge naher beschéftigt. Dazu gibt es
einen Bericht, ndmlich einen Vergleich der Lander Salz-
burg, Steiermark und Wien; und dazu gibt es einige
Kritikpunkte des Rechnungshofes, auf die ich gerne
néher eingehen wirde.

Der erste Punkt ist: Wer hat Anspruch auf eine
Grundversorgung? Sie wissen es sicher, es ist ein
Grundrecht, ein Menschenrecht, dass wir hier Flichtlin-
ge, Asylwerber/Asylwerberinnen unterstiitzen. Da war
ein Kritikpunkt: Wer ist denn genau der Kreis der zu
Betreuenden? Das halte ich fur insofern nicht nur im
Sinne der Kontrolle sehr wichtig, sondern es ist eine
hochpolitische Frage. Dazu hat es jetzt sogar eine Klage
in Karnten gegeben, die jetzt sicher die Judikatur veran-
dern wird.

Es gibt da einen Dissens in der Auslegung. Wenn
Asylwerber und Asylwerberinnen eine rechtskréftige
Ablehnung haben, Uber ihren Asylantrag einen Asylbe-
scheid erhalten, dann meinen die einen, muss die
Grundversorgung beendet werden. Wir in Wien legen
dies aber anders aus. Wir sagen: Was soll mit den Men-
schen passieren? Sie stehen auf der Strale, das polizei-
liche Verfahren ist im Gange. Durfen die Menschen da
bleiben oder werden sie abgeschoben? Wir in Wien
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wollen — so legen wir das Gesetz aus, so finden wir es
auch sozialpolitisch und menschlich sehr wichtig — auch
diese Menschen in der Grundversorgung behalten. Es
wird noch eine Frage der Judikatur sein. Das war so ein
Kritikpunkt.

Der zweite Kritikpunkt. Das finde ich auch immer
wieder spannend, im Grunde wird permanent Uber die
Quote gesprochen. Wien hat eine Quote von 140 bis 150
Prozent, nimmt also mehr Asylwerberlnnen auf, als es
muss. Aber eigentlich, wenn man es genau betrachtet,
bezieht sich diese Quote nicht auf die Anzahl der Men-
schen, sondern auf die Kostenteilung. Das heil3t, die
Lander haben im Grunde vereinbart, dass je nach dem,
wie viele Fluchtlinge ein Bundesland aufnimmt, die Kos-
ten verteilt werden, und zwar aufRerhalb des Finanzaus-
gleichs. Da gibt es namlich eine Vereinbarung der Lan-
der Uber die Verbundstelle mit dem Innenministerium.
Das heil3t, das ist ein recht wichtiger Punkt, wobei ich
immer wieder spannend finde, wie er interpretiert oder
kommuniziert wird.

Der néchste Punkt war, dass man naturlich auch im-
mer wieder daruber diskutiert: Ist es besser, wenn
Flichtlinge in Organisationen oder privat unterkommen?
Liebe Géaste auf der Galerie, Sie kennen vielleicht auch
immer wieder Berichte Uber Flichtlingsquartiere mit
Schimmel, wo der Putz von den Wanden fallt, men-
schenunwirdige Unterbringungen. Das ist ein extrem
heikler Punkt, weil er erstens unmenschlich ist, jedem
Menschenrecht widerspricht, zweitens aber auch eine
Kostenfrage ist.

Dazu muss man wissen, dass das Innenministerium
den Landern 19 EUR pro Person zahlt. Damit ist ge-
meint: die Ubernachtung, drei Mal taglich Essen, alle
Hygieneartikel, Reinigung und so weiter. Die Lander
wollen schon seit Jahren, dass dies adédquat erhéht wird,
dass man auch die Qualitat gut und richtig aufrechterhal-
ten kann beziehungsweise in einigen Landern, einigen
Quartieren tberhaupt einmal erreichen kann.

Wien hat da ein relativ gutes Zeugnis ausgestellt be-
kommen. 70 Prozent der Asylwerberinnen in Wien sind
privat untergebracht und 30 Prozent in Organisationen.
Vielleicht nur, weil es immer so unverhaltnismanig disku-
tiert wird, wie ich persdnlich finde, méchte ich noch eine
Zahl nennen. Wovon reden wir Uberhaupt? In der 1,8-
Millionen-Stadt Wien hat es bis zum Stichtag 31. De-
zember 2012 5876 Personen in der Grundversorgung
gegeben. Das heifdt, etwas weniger als die Halfte waren
Asylwerber und Asylwerberinnen, ein geringerer Teil
waren Asylberechtigte, weiters waren 1 300 subsidiar
Schutzberechtigte und 2 000 sonstige Fremde.

Nur damit man einmal den GroRenvergleich weil3:
Wir reden von 5 000 Flichtlingen in Wien in einer Millio-
nenstadt von 1,8 Millionen Menschen. Insofern ist es
sehr, sehr wichtig, dass wir immer wieder auch die
Rechnungshofberichte zum Anlass nehmen, um zu fra-
gen: Was wird zu Recht kritisiert? Was sind politische
Entscheidungen? Was kann man daraus lernen und
verbessern?

Aber ein Kritikpunkt — ich will auch noch heiklere an-
sprechen — war: Da hat es zwei Organisationen gege-

ben, die fur Beratungsleistungen vergitet worden sind
vom FSW, wo es die Umsatzsteuer ohne vertragliche
Grundlage gegeben hat. Das stimmt. Das ist langst kor-
rigiert worden, das war berechtigt. Dazu muss man wis-
sen, dass private Organisationen wie die Caritas sehr
unterschiedliche Umsatzsteuern leisten miissen; aber ich
glaube, das hat man gut auf die Reihe bekommen.

Es gibt noch einen wichtigen Punkt— da ist immer
sehr spannend, was die Kontrolle sagt und was man
dann auch politisch mitnimmt —, das ist die Frage: Darf
man denn die Familienbeihilfe fir Kinder mitbertcksichti-
gen in den Berechnungen, ja oder nein? Da wurde Kriti-
siert, dass Wien das nicht tut. Ja, da gibt es datenschutz-
rechtliche Griinde, die angefuhrt werden. Aber ich erlau-
be mir, auch die Frage zu stellen: Ist es wirklich notwen-
dig — aus politischer Sicht, nicht aus Sicht der Kontrolle —
, dass man die Familienbeihilfe, wo es um Kinder geht, in
das gesamte Verrechnungssystem, das bei diesen Men-
schen sowieso sehr bescheiden ist, auch wirklich mit-
nimmt? Ist ein Kind nicht automatisch zumindest die
Familienbeihilfe wert?

So weit, so gut. Dies war ein sehr, sehr spannender
Bericht, einer von sehr vielen Berichten des Rechnungs-
hofes, wobei man immer wieder hinterfragt: Was kann
man verbessern? Ich nehme jetzt auch einen Ausspruch
oder Worter von meiner Vorrednerin, Kollegin Korosec,
auf. Sie hat davon gesprochen, dass es sehr wichtig ist,
immer wieder an Veranderungen zu arbeiten und auch
die Arbeit der Kontrolle an und fur sich wertzuschéatzen.
Das nehme ich gleich dankbar zum Anlass, um nicht nur
den Herrn Rechnungshofpréasidenten herzlich willkom-
men zu heiRen, sondern auch den Kontrollamtsdirektor
Dr Pollak beziehungsweise den zukinftigen Stadtrech-
nungshofprasidenten. (Allgemeiner Beifall.)

Ich weil3, das wird er jetzt gar nicht mdgen, aber ich
freue mich einfach sehr. Die Stadt Wien hat namlich
beschlossen, dass wir einen Stadtrechnungshof erhalten.
Das heif3t, bisher haben wir das Kontrollamt in Wien sehr
geschétzt; und jetzt haben wir uns von der Regierung
geeinigt, dass wir die Priifbefugnisse des Kontrollamts
erweitern. Das halten wir fur sehr, sehr entscheidend. Es
war ein einstimmiger Beschluss in diesem Haus. Und da
gibt es jetzt auch Prufkompetenzen schon bei PPP-
Modellen beziehungsweise bei einer Beherrschung.

Das klingt ein bisschen kompliziert. Im Grunde heif3t
das: Wenn die Stadt Wien sich beteiligt, mit anderen
Unternehmen, und nicht nur Gber 50 Prozent beteiligt ist,
sondern eine Beherrschung vorliegt, auch unterschied-
lich organisatorisch oder in der Praxis sehr wichtig ist fur
das gesamte Unternehmen, wir es auch Uberprift. Das
ist politisch hoch wichtig. Da haben wir nicht nur die
Kontrollrechte und die Transparenz erweitert, ein ande-
res Bestellverfahren des zukiinftigen Stadtrechnungs-
hofprasidenten gemacht, sondern auch, was fiir mich
sehr entscheidend ist, das Nachprifungsverfahren ver-
andert.

Das heif3t: Bisher war es so, dass das Kontrollamt
Empfehlungen abgegeben hat; zukiinftig wird es so sein,
dass die zustandigen Stellen, zustandigen Stadtrate,
Stadtratinnen auch erklaren missen, welche Empfehlun-
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gen sie umgesetzt haben und welche nicht. Das wird
politisch bewertet und auch in einem Tatigkeitsbericht
veroffentlicht.

Da muss ich vielleicht dazusagen, dass hier der
Rechnungshof so etwas wie ein Vorbild war oder ein
sehr positives Beispiel gegeben hat. Bei Ihnen werden
die Nachfrageverfahren — soweit ich weil3, Follow-up-
Uberprifungen genannt —, aber nicht nur das, das sind
die normalen Nachpriifungen, sondern auch diese Ver-
fahren eingeleitet, wo Sie dann, glaube ich, auch in Sta-
tistiken, in Tatigkeitsberichten feststellen, was wie umge-
setzt wurde. Das ist auch sehr spannend. Es wird zu
wenig beachtet, dass dadurch natirlich auch so etwas
wie eine Wirksamkeitskontrolle fir den Rechnungshof
selbst entsteht, wenn es um Fragen geht wie: Welche
Empfehlungen sind denn jetzt tatsdchlich praktikabel?
Ich nenne es einmal so.

Wie auch immer, meine sehr geehrten Damen und
Herren, mein Kollege Martin Margulies wird weitere Be-
richte zum Thema machen. Ich danke Ihnen und lhrem
Team noch einmal im Namen meiner Fraktion recht,
recht herzlich fur die gute und wichtige Arbeit des Rech-
nungshofs. — Vielen Dank! (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Wir kommen
zum nachsten Redner. Zu Wort gemeldet ist der Herr
StR Lasar. Ich erteile es ihm.

StR David Lasar: Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Meine Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!

Es freut mich heute besonders, dass ich einige Worte
zum Rechnungshofbericht sagen darf, speziell weil Sie
heute anwesend sind, Herr Prasident. Ich kann nur eines
sagen: Der Rechnungshofbericht beziglich AKH spricht
mir aus der Seele. Seit Jahren werden Punkte kritisiert,
die heute auch der Rechnungshof dezidiert hier ausge-
wiesen hat und auch sozusagen kritisiert hat. Ich méchte
drei Punkte anfuhren.

Der erste Punkt: Betriebsfliihrung im AKH. Ich denke,
das ist einer der wichtigsten Punkte. Da sollte es, wenn
maoglich, schnellstens eine Lésung geben, damit auch im
AKH die Betriebsfihrung aus einer Hand finanziert wird.
Das ist besonders wichtig. Denn wenn man sich einmal
vorstellt: 25 Jahre gibt es Anstrengungen im AKH Uber
eine gemeinsame Betriebsfiihrung, und das bis heute
ohne Erfolg, meine Damen und Herren. Wie wir alle
wissen, ist in Wien fur die Krankenversorgung die Ge-
meinde zustéandig; fur die Arzte ist der Bund, sprich, die
Universitaten im Bund zustandig. Das ist genau der
Punkt, wo einer sozusagen den Ball zum anderen
schiebt, und es leidet darunter niemand anderer als die
Patienten, die eben die Versorgung brauchen.

Trotz eines Abschlusses oder Gesprachs, wonach
man heute bereit wéare, diese Finanzierung aus einer
Hand zu machen, muss ich ehrlich sagen, dass ich sehr
skeptisch bin. Aber wie gesagt, die Hoffnung stirbt zu-
letzt, und ich hoffe, dass es in geraumer Zeit hier eine
Betriebsflihrung sozusagen aus einer Hand gibt, damit
dieses Phanomen wirklich ein Ende hat, dass standig
einer dem anderen die Schuld gibt, wenn etwas nicht
funktioniert.

Was das naturlich auch bedeutet: So wie es derzeit
ist, ergeben sich erhebliche Probleme bei der Leistungs-
erbringung im Hinblick auf zeitliche, inhaltliche und per-
sonelle Abstimmungen. Und das, meine Damen und
Herren, sollte und muss schleunigst geandert werden,
naturlich zum Wohle der Patienten.

Bettensperren, meine Damen und Herren: Aus dieser
unkoordinierten Vorgangsweise ergibt sich eine unglaub-
lich hohe Zahl an Bettensperren, weil einfach in Wahrheit
nichts anderes passiert, als das, was wir seit Jahren
kritisieren: Das Personal fehlt. Die Bettensperren erge-
ben sich zu rund 40 Prozent alleine daraus. Es fehlen
Pflegeposten und es gibt Uberdurchschnittlich hohe
Fehlzeiten. Naturlich war man auch bei der Struktur der
Bettensperren chaotisch.

Es wurde nicht koordiniert, pro Station wurden teil-
weise ein bis finf Betten gesperrt. Man hat sich bis heu-
te, denke ich, offenbar Uberhaupt keine Gedanken dar-
Uber gemacht, wie man dieser Uberdurchschnittlichen
Bettensperre entgegenwirken kann. Nein, wenn man sich
das genau ansieht, ganz im Gegenteil. Auf der einen
Seite hat man Uberdurchschnittlich hohe Bettensperren,
auf der anderen Seite musste mit einem Neubau eine
wesentliche Kapazitatserhdhung erfolgen. Das ist genau
der Schildburgerstreich, den ich lhnen hier jedes Mal,
wenn ich Uber das AKH spreche, sagen muss. Als Bei-
spiel fallt mir wieder einmal nur die padiatrische Kardio-
logie, Universitatsklinik fur Kinder- und Jugendheilkunde,
ein. Neben den erforderlichen Sanierungsmafnahmen
hat man hier beantragt, dass die Nettoflache der Station
um zirka 30 Prozent erhdht wird. Diese Erweiterung soll
durch die Einbeziehung der Loggien in Richtung Suden
und Norden und durch das Verbauen des sudlichen Teils
des Dachgartens erfolgen, Gesamtinvestition zirka 8
Millionen EUR. Was das heif3t, wenn etwas von der Stadt
Wien veranschlagt worden ist? Es bedeutet meistens:
Weitaus mehr.

Aber gehen wir zu dem Punkt Uber, warum ich kriti-
siere, dass es dort nicht kommen sollte. Sie wissen ganz
genau, dass wir eine Kinderherzchirurgie, die auch die
Frau Kollegin Korosec schon angefiihrt hat, gebaut ha-
ben. Das Volumen war hier zirka 40 Millionen EUR, die
hierfir ausgegeben wurden. Das heif3t, sehr gut, wir
brauchen eine Kinderherzchirurgie, aber, wie ich schon
oft erwahnt habe, auf was ist dabei vergessen worden?
Wie bei den Schildbirgern, genau: Aufs Personal. Ein-
mal in der Woche maximal, wie auch Sie hier angefihrt
haben, findet dort eine Operation statt. Und jetzt baut
man auch diesen Teil, den ich gerade angefiihrt habe,
um 8 Millionen EUR aus. Da ware doch die Frage, die
ich auch letztes Mal beim Rechnungsabschluss gestellt
habe: Anstatt dass man dort jetzt diese Kinderkardiologie
umbaut, warum integriert man sie nicht gleich in dieses
Gebaude der Kinderherzchirurgie ein? Das steht einfach
da, das ist funkelnagelneu. Ich glaube, das ware doch
der logische Weg, dass man das dort integriert, aber
nein. (Beifall bei der FPO.)

Aber nein, meine Damen und Herren, hier wird ein-
fach wieder verbaut, werden wieder neue Betten ge-
schaffen, die man vielleicht dann gar nicht braucht, weil
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man sie ja in der Kinderherzchirurgie sowieso hat, die ja
ungenitzt da steht. Im Rechnungshofbericht wird auch
darauf hingewiesen, wohin das Fehlen einer aktuellen
rechtstrageribergreifenden Personalbedarfsplanung
fuhren kann, namlich zum Beispiel zu Ausféllen in der
Notfallversorgung fur Kinder und Jugendliche bezie-
hungsweise zur Errichtung von baulichen Strukturen
ohne Abklarung der Verfugbarkeit von Personal, damit
man diese auch einmal entsprechend nutzen kann. Man
muss sich nur vorstellen, dass die Errichtung des Kin-
deroperationszentrums erfolgt ist, ohne dass es einen
Personalbedarfsplan gegeben hat. Dafir wurde nicht
einmal ein endgiltiges Nutzungskonzept ermittelt. Das
ware doch einmal wichtig, dass man ein Nutzungskon-
zept erstellt, ob man das Uberhaupt braucht oder nicht.
Das wurde ja auch nicht erstellt. Und daraus ergibt sich
die Auslastung der baulichen Ressourcen, wie die Frau
Kollegin Korosec schon einmal gesagt hat: Ein Mal in der
Woche gibt es dort eine OP.

Der Regionale Strukturplan, der im Juni beschlossen
wurde, beinhaltet auch eine Reduktion der systemisier-
ten Betten auf das Niveau der tatsachlichen Betten von
2020. Andererseits plant die Stadt Wien im Spitalskon-
zept 2030 bauliche Umgestaltung und Neuerrichtungen
von Betten, aber in anderen Krankenh&usern. Jetzt ist
meine Frage wieder an Sie: Wére es nicht gleich ver-
ndnftiger und warum prift man nicht, ob es nicht viel-
leicht glinstiger wére, die im AKH zur Verfligung stehen-
den Ressourcen zu nitzen statt wieder jede Menge Geld
in die Hand zu nehmen, um andere Krankenanstalten
umzubauen, um wieder neue Betten zu schaffen. Das ist
ja das Problem: Nutzen wir doch die vorhandenen Res-
sourcen! Sie brauchen nicht immer neue Betten zu
schaffen und in Wahrheit haben Sie im AKH eine riesige
Bettensperre! Ich glaube, bei der letzten waren 613 Bet-
ten gesperrt. Das muss man sich einmal vorstellen! Aber
man baut schon wieder neue Betten! Das ist genau der
Missstand, den wir aufzeigen. Da kann ich mich noch
einmal bedanken, dass Sie das so eindeutig klar hervor-
gehoben haben, dass es hier in dieser Richtung einen
Missstand gibt, Herr Prasident.

Und was das kostet! Zwischen 2005 und 2011 hat
diese erhohte Bettensperre laut Rechnungshofbericht
zwischen 126 Millionen EUR und 319 Millionen EUR
verursacht. Ich denke mir, mit dem Geld héatten wir was
weitaus Besseres machen kodnnen. Ich erinnere nur an
den Heizkostenzuschuss im Sozialbereich. Da hatten wir
nicht einsparen mussen. Ich glaube, da hatten wir fur die
nachsten Jahre einen Heizkostenzuschuss gehabt, den
man cash ausbezahlt hatte und nicht so wie heute, dass
man sich eine neue Heizung oder einen Konvektor kau-
fen muss. Aber das sind halt die Schlampereien, die
passieren. Erstens gibt es keine rechtstragerubergrei-
fende Budgetierung, zweitens keine gemeinsame Pla-
nung und drittens kein gemeinsames Berichtswesen.
Dann kommt es naturlich dazu, dass im AKH die statio-
naren Leistungen kostenmé&Rig zwischen 30 und 60
Prozent teurer sind als in anderen Krankenh&usern.
Durch die Komplexitdt und Intransparenz bei der Auf-
bringung der finanziellen Mittel wurden Uberhaupt keine

Anreize gesetzt, um nach den Grundsétzen Sparsamekeit,
Wirtschaftlichkeit und Zweckmé&Rigkeit zu arbeiten, dass
das Krankenhaus nach diesen Grundséatzen zu fiihren
ware.

Abschlieend das Personal. Auch beim eingesetzten
Personal mangelt es an Transparenz. Es wéaren ver-
schiedene Berufsgruppen, Dienstgeber, Dienstrechte zu
koordinieren und damit verbunden die unterschiedlichen
Zustandigkeiten. Naturlich, was gibt es wieder mal nicht?
Eine gemeinsame Personalplanung. Es kam dann dazu,
dass vom KAV bestimmte Aufgaben, beispielsweise
Blutabnahmen und Blutdruckmessungen, von den Arzten
an das Personal delegiert wurden. Aber zusatzliches
Pflegepersonal wurde dann wieder einmal nicht einge-
stellt und die Pflegedirektion hélt die Delegierung der
zusétzlichen Aufgaben an das Pflegepersonal fiir nicht
vertretbar. Dass es dann nattrlich zu Schwierigkeiten bei
der Umsetzung dieser MalRnahmen gibt, ist natirlich
nicht einmal verwunderlich, das muss man auch dazusa-
gen. Und warum? Weil dieses zusatzliche Pflegeperso-
nal wieder von der Stadt Wien zur Verfligung gestellt
werden muss und die Stadt Wien es ja wieder bezahlen
muss. Das ist das Problem. Das fihrt naturlich zur Ent-
lastung der Mediziner und die sind dartber natiirlich sehr
froh, weil sie keine weiteren Arzte anzustellen brauchen,
die ja wieder der Bund zahlen soll. Das ist das Riesen-
problem, meine Damen und Herren, das wir haben! Das
Grundproblem, warum es dort zu diesen Ungereimthei-
ten kommt, ist eigentlich nichts anderes als diese Finan-
zierung aus einer Hand, weil dann vieles leichter sein
wirde. Die Krankenkasse mochte wieder haben, dass
alle in die Ambulanz gehen, und dann schreit wieder die
Stadt: ,Um Gottes willen, ja nicht in die Ambulanz. Bitte
geht zu den niedergelassenen Arzten!“ Ein jeder putzt
sich da ab und wer ist eigentlich der, den es in Wahrheit
trifft? Es ist wieder einmal der Patient. Er wird von einem
zum anderen geschoben und das ist das Problem. Da-
rum kann ich lhnen nur sagen, meine Damen und Her-
ren: Es ist fur mich eine Schande! 25 Jahre war man im
AKH nicht imstande, eine einheitliche Betriebsfiihrung zu
etablieren.

Und ich kann abschlieRend nur sagen: Herr Prési-
dent! Herzlichen Dank fir diesen wirklich hervorragen-
den Bericht! Er war fur mich, ich will jetzt nicht sagen,
Sand, aber es war genau das, was ich seit Jahren hier in
diesem Haus kritisiere. Es wurde nicht gehort, es hat
immer irgendwelche Ausreden gegeben, warum es eh
am besten lauft. Das ist genau der Punkt. Ich hoffe,
meine Damen und Herren, dass Sie heute die Worte
oder den Rechnungshofbericht, der so einzigartig und
wirklich gut ist, zur Kenntnis nehmen und vor allem auch
umsetzen. Ich danke lhnen! Danke, Herr Prasident!
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Deutsch. Ich erteile ihm das Wort.

GR Christian Deutsch (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Herr Vorsit-
zender! Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Die Rechnungshofberichte sind heute Schwerpunkt-
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gegenstand im Gemeinderat und das zu friiher Stunde.

Es unterstreicht einmal mehr die Bedeutung auch der
Arbeit des Rechnungshofs und dessen Berichte, eines
Rechnungshofs als Kontrollinstanz, der seinen verfas-
sungsmafigen Aufgaben als Priif- und Beratungsorgan
nachkommt. Er priift, ob und wie 6ffentliche Mittel, Steu-
ergeld, um das es sich hier handelt, méglichst sparsam,
wirtschaftlich und zweckméRig verwendet wird. Und ein
Rechnungshof, der auch als Beratungsorgan hier fir
Entscheidungstrager tatig ist, der berét, indem konkrete
Verbesserungsvorschlage aus der Sicht des Rech-
nungshofes aufgezeigt werden. Gerade im vorliegenden
gegenstandlichen Bericht, wenn es um die Zusammen-
arbeit zwischen Bund und Léndern im Gesundheitswe-
sen am Beispiel des AKH Wien geht, zeigt sich, dass
dadurch Impulse auch fir groRere Reformvorhaben der
Republik, ndmlich wenn es um die Reform des Gesund-
heitswesens an sich geht, gegeben wurden und auch
gegeben werden. Die Berichte geben immer wieder
Anlass, die offentliche Verwaltung im Interesse der Be-
volkerung zu optimieren und auch die Qualitét der Leis-
tungen zu verbessern. Daher méchte ich mich auch beim
Rechnungshof und bei den Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern des Rechnungshofes ganz herzlich fur die gute
Zusammenarbeit bedanken. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Besonders
aufschlussreich, und meine Vorrednerinnen sind ja auch
bereits darauf eingegangen, ist der Bericht Uiber das AKH
Wien, die groRte Krankenanstalt Osterreichs, in der
hervorragende medizinische Leistungen vollbracht wer-
den, das die Zentralversorgung des ostdsterreichischen
Raums und dartber hinaus auch des gesamten Bundes-
gebiets wahrnimmt, und wo die Forschungsleistung der
Medizinischen Universitat Wien auch vervielfacht wurde.
Schwierig dabei und auch immer wieder diskutiert wird
die Betriebsflihrung auf Grund unterschiedlicher Zustéan-
digkeiten, ja, man kann auch sagen, manches Mal auch
auf Grund unterschiedlicher Interessen zwischen den
einzelnen Rechtstragern, sodass eine gemeinsame
Betriebsfuhrung, ein gemeinsam definierter Leistungs-
auftrag, eine abgestimmte Gesamtfinanzierung, eine
gemeinsame Personalplanung bisher noch nicht gelun-
gen sind und sich dadurch Probleme in der Leistungser-
bringung ergeben. Daher beauftragten der Bund und die
Stadt Wien die Medizinische Universitat Wien und die
Teilunternehmung AKH mit der Erarbeitung eines abge-
stimmten Zukunftsbildes und eines Modells einer lang-
fristigen Zusammenarbeit, aber unter Berlcksichtigung
der Interessen der beiden Rechtstréager, namlich einmal
des Regionalen Strukturplans Wien und auf der anderen
Seite des Entwicklungsplans der Medizinischen Universi-
tat Wien.

Der Rechnungshof hielt in der gegenstandlichen Ge-
barungspriifung im AKH aber auch fest, dass die festge-
stellten Probleme in zentralen Bereichen nicht AKH-
spezifisch sind, sondern die generell im dsterreichischen
Gesundheitswesen bestehenden Defizite widerspiegeln,
namlich eine zersplitterte Kompetenzverteilung bezie-
hungsweise die mangelnde sektorenibergreifende Ab-

stimmung. Daher war es das Ziel, und ich komme auch
schon zu den einzelnen MaRhahmen, denn viele gesetz-
liche Vorschlage sind ja vor wenigen Monaten auch in
diesem Haus bereits realisiert und beschlossen worden,
aber das Ziel dieser Gebarensprifung war es daher, die
Zusammenarbeit zwischen dem Bund, der Medizinischen
Universitat Wien und der Stadt Wien bezuglich der recht-
lichen Ausgestaltung der Zusammenarbeit, die Festle-
gung dieses Leistungsauftrags, die Finanzierung, das
Risikomanagement und auch die Personalwirtschaft zu
beurteilen. Wenn im AKH, das war eine Zahl aus 2010,
die ich dem Bericht entnehmen konnte, rund 10 000
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter tatig sind, dann waren
hier verschiedene Berufsgruppen, Dienstgeber und auch
Dienstrechte zu koordinieren und das mit unterschiedli-
chen Zustandigkeiten innerhalb der Rechtstrager, Ar-
beitskrafteiberlassungen und Sonderregelungen. Daher
musste eine derartige Komplexitdt auch zu Ineffizienzen
fuhren. Lange Entscheidungswege, auch darauf hat der
Rechnungshof hingewiesen, waren auch dadurch gege-
ben, dass eine gemeinsame Personalbewirtschaftung
zwischen der Medizinischen Universitat Wien und der
Stadt Wien nicht stattfand. Der Rechnungshof begrii3te
hingegen die Strategie, die Zahl der Uberlassenen Ar-
beitskrafte wieder zu reduzieren.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Fir die
Umsetzung Okonomischer gebotener Mafinahmen ist
daher eine Gesamtbetrachtung notwendig, denn allzu oft
konnte - ich habe bereits darauf hingewiesen — auf
Grund unterschiedlicher strategischer und 6konomischer
Interessen eine gemeinsame Linie nicht erreicht werden.
Beispiel: Wie in diesem Bericht angefuhrt, war der von
der Stadt Wien gestellte arztliche Direktor Arzten gegen-
Uber zur Sicherstellung der Patientenbetreuung wei-
sungsbefugt, die Dienstaufsicht ibte jedoch der Rektor
der Medizinischen Universitat Wien aus und das musste
auch zu Unstimmigkeiten in Problemfallen fiihren. Daher
geht es insgesamt darum, und das kommt im Rech-
nungshofbericht zum Ausdruck, dass die hohe Komplexi-
tat der Personalbewirtschaftung im AKH zu wirtschaftli-
chen Ineffizienzen und zu Schwierigkeiten bei der Erful-
lung elementarer Aufgaben in der Personalverwaltung
gefiihrt hat und eine rechtstrageriibergreifende Perso-
nalbedarfsplanung auch zu realisieren ist. Der Leis-
tungsauftrag des AKH war auch immer wieder Inhalt
unterschiedlicher Sichtweisen und auch thematischer
Auseinandersetzungen. Die Medizinische Universitat
Wien etwa ist verpflichtet, die im AKH benétigten Arzte
zur Verfigung zu stellen, ohne dass aber hier ein kon-
kreter Leistungsauftrag definiert war. Dazu stellte der
Rechnungshof fest, dass es den beiden Rechtstragern
nicht gelungen war, diesen in den gesetzlichen Aufgaben
begriindeten Zielkonflikt im Hinblick auf die ebenfalls
gesetzlich angeordnete Zusammenarbeit im AKH aufzu-
I6sen oder zumindest abgestimmt zu regeln. Das heif3t,
weder Budgetierungs- noch Zielvereinbarungsprozesse
waren abgestimmt.

Besonders aufschlussreich sind auch die Feststel-
lungen des Rechnungshofs zu den Ambulanzen im All-
gemeinen Krankenhaus. Das AKH erbrachte oder er-
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bringt in den rund 70 allgemeinen und rund 330 Spezial-
ambulanzen, also auch hier eine grofRartige medizinische
Leistung, die gegeniber der Bevdlkerung erbracht wird,
rund 33 Prozent der ambulanten Leistungen des gesam-
ten Krankenanstaltenverbundes. Jedoch verfolgten die
beiden Rechtstrager eben auf Basis nicht eindeutiger
gesetzlicher Vorgaben unterschiedliche Strategien. Wéah-
rend die Stadt Wien die Vorgabe machte, jeden Patien-
ten zu behandeln, wollte die MedUni Wien eine Be-
schrankung auf jene Félle, die klare Notfélle darstellten
oder die spezifische Kompetenzen des AKH erforderten.
Einzelne Kliniken verfolgten auch unterschiedliche Zu-
gange in dieser Frage hinsichtlich der Zielgruppen und
der Art der Patientenbetreuung. Eine Ubergreifende
Strategie im Sinne einer 6konomischen Optimierung war
fur den Rechnungshof nicht erkennbar.

Zusammenfassend hob der Rechnungshof hervor,
dass hier nicht in ausreichendem MalRe eine gemeinsa-
me strategische Zielsetzung erfolgte und zur Festlegung
eines gemeinsamen strategischen Leistungsziels abge-
stimmte Prozesse zur Vereinbarung konkreter Ziele und
auch eine bessere Abstimmung in den Einzelféllen daher
unerlésslich sind.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Im Projekt
2Universitatsmedizin Wien 2020“ wird daher an diesen
wesentlichen Zukunftsfragen gearbeitet - darauf sind Sie,
Herr Kollege Lasar, nicht eingegangen -, denn der Rek-
tor der Medizinischen Universitat Wien, Wolfgang
Schitz, und Gesundheitsstadtratin Sonja Wehsely als
Vertreter der beiden Rechtstrager haben ja hier bereits
auch, Sie wissen es, eine Absichtserklarung unterzeich-
net, in der das Bekenntnis zur Zusammenarbeit klar
definiert ist.

Die Bedeutung des Projekts fur die gemeinsame
Vorbereitung, Abstimmung und Umsetzung der strategi-
schen Weichenstellungen muss mit dem Ziel, eine ge-
meinsame Betriebsfiihrung bis 2015 umzusetzen, eben-
falls ganz klar artikuliert werden. Das ist in Anbetracht
der vielen Fragen und auch der Komplexitat der ange-
sprochenen Themen wahrhaft eine grof3e Herausforde-
rung.

Es ist aber auch auf gesetzlicher Ebene sehr viel wei-
tergegangen, um auch strukturelle Probleme zu Iésen.
Mit der Vereinbarung zwischen dem Bund und den L&n-
dern geman Art 15a Bundesverfassungsgesetz Zielsteu-
erung Gesundheit wurde etwa ein Meilenstein im &ster-
reichischen Gesundheitswesen gesetzt. Es wurde damit
eine integrative partnerschaftliche Zielsteuerung fur die
Struktur und Organisation des Osterreichischen Gesund-
heitswesens eingerichtet, aber auf Grundlage festzule-
gender Versorgungsziele, Planungswerte, Versorgungs-
prozesse, Qualitdtsparameter, und wieder darauf auf-
bauend auch eine Finanzzielsteuerung. Die Verantwor-
tung fiir den Einsatz der von der Bevolkerung beigestell-
ten Steuern und Beitrdge verlangt nach Instrumenten zur
Steigerung der Effizienz der Gesundheitsversorgung. So
soll auch die Ausgabensteigerung in der Gesundheits-
versorgung an das prognostizierte Wirtschaftswachstum
herangefuhrt werden. Konkrete L&sungsvorschlage fir
mehr Effizienz und das bei steigender Qualitat sind fir

die Zielerreichung mehr als hilfreich, und viele Vorschla-
ge des Rechnungshofs gehen ja auch in diese Richtung.
Weiters werden mit der Errichtung eines Wiener Ge-
sundheitsfonds erstmals, weil das beim Thema ,Finan-
zierung aus einer Hand“ auch angesprochen wurde, die
gemeinsame Planung, Steuerung und Finanzierung des
Gesundheitswesens in Wien geregelt. Damit sollten im
Sinne einer besseren Abstimmung viele auch vom
Rechnungshof eingebrachten Vorschldge beziehungs-
weise Kritikpunkte strukturell einer Loésung zugefihrt
werden. Vielen Dank flr Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing Margulies. - Ich bitte, eine
Ablése bei der Schriftflhrung zu organisieren. (Schrift-
fuhrer GR Martin Flicker Gbernimmt die Schriftfuhrung.)
Danke schon.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Prasident!

Ich méchte zunéachst nahtlos an das anknipfen, was
Christian Deutsch gesagt hat und wo er mit den positiven
Zukunftsaussichten geendet hat, und ich hoffe, da sind
wir uns alle einig, uns zu winschen, dass es klappt.
Nachdem de facto die Entscheidung Uber den Bau des
AKH jetzt, glaube ich, mehr als 60 Jahre her ist - die
ARGE AKH wurde gegriindet, da war ich noch nicht
einmal auf der Welt. Auf Bundesebene war Rot absolut,
Rot-Blau, Rot-Schwarz, Schwarz-Blau, in Wien Rot ab-
solut, kurz Schwarz-Rot, dann wieder Rot absolut und
jetzt ist Rot-Griin am Werk, und das AKH ist noch immer
das AKH, sag’ ich einmal: Ganz so leicht, wie es
manchmal dargestellt wird, wird’s nicht sein, hier eine
Losung zu finden, sonst héatten wir sie schon. Jeder da
herinnen, davon bin ich Uberzeugt, denkt sich, so ein
Spital wirden wir heutzutage nicht mehr in dieser Kon-
struktion bauen. Dabei soll man nicht schlechtreden, was
schon ist und umgekehrt nicht schénreden, was nicht
ganz so gut ist, weil die medizinische Versorgung im
AKH ist ausgezeichnet, die ist tatsachlich ausgezeichnet,
und im européischen Spitzenfeld. Die Kosten liegen auch
recht hoch, sagen wir das einmal so, das muss man ja
auch nicht schénreden. Die Art und Weise, wie das Kon-
strukt AKH gewahlt wurde, mit den unterschiedlichen
Interessen von Bund, dann spéater ausgegliedert die
Medizinische Universitat, Stadt Wien, Sozialversiche-
rung, et cetera, das wurde schon alles angesprochen,
lasst es meines Erachtens kaum zu, in diesem wirklich
riesigen Gesamtensemble nachhaltig vernlinftige Losun-
gen zu entwickeln. Jetzt weil3 ich, das klingt vielleicht
noch ein bisschen visiondr und ich habe noch weniger
Vorstellungen, wie das funktionieren kénnte im Vergleich
mit friher Lainz. Ich kann mich erinnern, wie die GRU-
NEN hier in den Gemeinderat eingezogen sind, war ein
Punkt ,Zerschlagt Lainz*, weil wir uns auch eine andere
Idee sozusagen Uberlegt haben, wie wir spater mit alte-
ren Menschen umgehen sollen. Und jetzt haben wir ein
Pflegeheimkonzept, was nicht nur aus meiner Sicht,
glaube ich, oder aus sozialdemokratischer Sicht, sondern
auch aus lhrer Sicht vielleicht den einen oder anderen
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Fehler hat, aber in Wirklichkeit super funktioniert. Ich
glaube, ich kann das auch in Ihrem Namen sagen. Ja,
ich weild noch nicht, wie man sich das flrs AKH Uberle-
gen kann, aber in Wirklichkeit ist das AKH zu groR3. Kol-
lege Lasar, ich habe lhnen zugehdrt und es war eine
sachliche Rede, aber eines teile ich echt nicht: Kranken-
hausbau und Spitalskonzepte in Wien danach auszurich-
ten, dass wir im AKH die Betten nicht schlielen und
noch mehr dorthin zentralisieren, das halte ich wirklich
fur gefahrlich. Ich glaube wirklich, dass es notwendig ist,
die Krankenanstaltenkonzepte so umzusetzen, wie es
auch Sonja Wehsely gemeinsam mit vielen anderen
Playern entwickelt hat.

Ja, das Problem ist, das wissen wir jetzt alle, dass
das AKH zu grol3 dimensioniert wurde. Das hat man in
den 50er Jahren tatsachlich als innovatives Konzept
gesehen. Wenn wir uns anschauen, was sich in den
letzten 60 Jahren alles gedndert hat, wie sich die Welt
weitergedreht hat, und niemand von uns steht jetzt da
und freut sich darliber, dass es so einen Rechnungshof-
bericht gibt, der in der Zusammenfassung, sage ich, fast
als Standardwerk fiir die Gesundheitsékonomie verwen-
det werden kann, in den einzelnen Abschnitten es aber
eh jeder gewusst hat. Es ist ja nicht so, dass da so viel
Neues drinsteht, ndmlich weder, das habe ich vorhin
gemeint, fiir die SPO noch fiir die OVP noch fiir die FPO
noch fiir die GRUNEN. Niemandem ist es in den Zeiten,
wo er oder sie daflr verantwortlich war, in welcher Art
auch immer gelungen, fur dieses Spital tatséchlich L6-
sungsvorschlage, die dann letztendlich umsetzbar wa-
ren, auch umzusetzen.

Ein paar Sachen wurden schon angesprochen. Wir
haben einen éarztlichen Direktor, und er tut mir echt fast
leid. Ich meine das ganz ernst. Es ist ja nicht so, wirde
dieser arztliche Direktor im Zweifelsfall den Arzten des
AKH auch dienstrechtlich Weisungen geben, und selbst
wenn nicht, und diese, ich glaube, 3 000 Arzte — 3 000
sind es oder irre ich mich da, ungeféahr? -, waren ein
homogenes Bild, dann wére es auch noch leichter. Aber
zu glauben, diese 3 000 Arzte im AKH geben gemein-
sam ein homogenes Bild ab - da will doch auch jeder
was anderes. Fir manche steht die wissenschaftliche
Forschung im Vordergrund, andere freuen sich wirklich
darauf, wie sie direkt mit den Patienten arbeiten und
umgehen konnen, aber es ist nicht vergleichbar mit
.,Emergency Room“ oder Grey‘'s Anatomy“. Das wissen
wir alle. In diesem Sinne hoffe ich, dass der Ansatz, den
Christian Deutsch skizziert hat, erfolgversprechend ist.
Ich wiirde mir wiinschen, dass jeder von uns auf all den
Ebenen, wo er oder sie Einfluss hat, darauf hinarbeitet,
dass es uns gelingt, diese gemeinsame Betriebsfiihrung
zu finden. Mir wiirde ja eine einheitliche Eigentimer-
schaft gefallen - das ist jetzt ganz personlich und ich bin
nicht der grof3e Gesundheitsbkonom. Aber ich wiirde mir
Uiberlegen, ich wirde das AKH sofort dem Bund schen-
ken, und der Bund weil3, warum er es niemals nehmen
wirde, und die Medizinische Universitat weil3, warum es
niemand nimmt. Niemand, niemand hier herinnen, nie-
mand in Osterreich wiirde das AKH geschenkt nehmen
und jeder wiisste, warum.

Deshalb bitte fir jeden Einzelnen von uns: Unterstit-
zen Sie uns in dem, dass die Idee der gemeinsamen
Betriebsfiihrung zumindest erfolgversprechend ist und
dass es uns tatsdchlich gelingt. Ich glaube, nur darin
kann dann wirklich eine Kostenreduktion liegen, nicht
einzelne Betten in Abteilungen zu sperren, sondern im
Sinne des Krankenanstaltenkonzeptes mdoglichst Abtei-
lungen zu Ubersiedeln. Der Bereich AKH wird uns auch,
und da muss man jetzt auch kein gro3er Zukunftsvisio-
nar sein, in Zukunft noch beschéftigen.

Wie gesagt, es wurde entwickelt, da war ich noch
nicht auf der Welt. Viele von lhnen haben den Beschluss
des Baus des AKH auch noch nicht erlebt, da waren Sie
auch noch zu jung beziehungsweise noch nicht auf der
Welt. Machen wir jetzt gemeinsam das Beste aus diesen
Uberlegungen. Da kann meines Erachtens der Rech-
nungshofbericht in seiner Zusammenfassung durchaus
Anhaltspunkte bieten.

Ich méchte noch auf einen anderen Punkt eingehen,
namlich auf die Frage der 6¢ffentlichen Finanzkontrolle.
Ich halte auch in diesem Zusammenhang den Bericht der
offentlichen Finanzkontrolle Uber weite Teile durchaus
zielfuhrend fur die politische Arbeit, auch dahin gehend,
welche Vorschlage vom Rechnungshof im Sinne von
mehr Transparenz, mehr Darstellung des Budgets, et
cetera, auch immer wieder unterbreitet werden. Ich wir-
de mir aber etwas mehr Offenheit Uber die Diskussion
der Vorschlage winschen, weil ich davon Uberzeugt bin,
dass sich zum Beispiel schon jetzt aus der Kameralistik
mit einigem guten Willen aus den Budgets auch sehr,
sehr, sehr viel Informationen herauslesen lassen. Diese
Wunschvorstellung, ich habe das im Rahmen der
Budgetdebatte einmal ganz kurz gesagt, einen wirklich
komplexen Sachverhalt auf einer Seite darstellen zu
kénnen, und dann kennt ein jeder das Budget und wie
schaut es mit dem Vermdégen aus, das spielt es einfach
nicht. Schauen wir uns die Bilanzen der groRen Unter-
nehmen an. Da braucht es Spezialisten, damit die Bilan-
zen der grof3en Unternehmen von jemandem gelesen
werden kénnen. Und da rede ich nicht von den gefaketen
Bilanzen, die es ja auch gibt. Schauen wir uns die gro-
Ren Unternehmen an, wo zum Teil im Zuge der Wirt-
schaftskrise aufgepoppt und geschummelt worden ist bis
zum Geht-nicht-mehr, sondern wirklich seriés gefihrte
groRBe multinationale Unternehmen. Hier eine Bilanz
lesen zu kénnen, ist fiir einen Laien so gut wie unmog-
lich, auch die Einschéatzung, wie viel Vermdgen in dieser
Firma drinnensteckt. Fir einen Laien, der eine Bilanz in
die Hand kriegt - ja, schon, und legt sie wieder weg. Zu
glauben, dass, wenn man eine Vermdgensbilanz einer
Stadt wie die Stadt Wien macht oder auch des Bundes
oder eines Bundeslandes, es so einfach geht, das auf
Knopfdruck jedem klar zu machen inklusive der zukinfti-
gen Perspektive, das halte ich fur vermessen. Man muss
sich bewusst sein, je mehr Unternehmen da mit hinein-
gezogen werden, umso komplizierter wird es. Und dann
stehen wir da und diskutieren auch daruber, weil es
spréche ja im weitesten Sinn nichts dagegen, das hin-
einzunehmen, denn wir bekommen ja Wiener Kranken-
anstaltenverbund, Wiener Wohnen, et cetera, da gibt es
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Uberall Wirtschaftsberichte, Rechnungsabschlisse. Na,
dann wird es halt so dick oder so dick. Wenn man alles
hineinnimmt, wird es nicht einfacher. Man wird sich im-
mer damit auseinandersetzen missen.

In diesem Sinne breche ich fur die 6ffentliche Verwal-
tung jetzt eine ganz eine kleine Lanze dennoch in Rich-
tung Beibehaltung mancher kameralistischer Vorstellun-
gen, weil sie wirklich dazu fuhren, dass man besser als
mit einer Bilanz begriinden kann, weshalb und wofir die
eingenommenen Mittel verwendet werden. Ich glaube
tatsachlich, dass in diesem Sinne diese Kameralistik
Wegbereiter dahin gehend war, dass man sich tiberlegen
kann, woflr eine Stadt im Sozialbereich, im Bildungsbe-
reich, im Verkehr die finanziellen Mittel einsetzt. Und sie
zwingt die Stadt vor allem starker als ein Wirtschaftsplan,
Zielvorgaben fiir sich selber zu entwickeln und darzustel-
len. An Hand dieser Zielvorgaben kann man auch ge-
messen werden. Dennoch muss man Vermdgenswerte
natirlich mit einbeziehen und sie darstellen und verbes-
sern. Ich glaube, das haben wir mittlerweile alle d’accord.
In diesem Sinne bedanke ich mich und wiinsche |hnen
auch noch allen miteinander Frohe Weihnachten. Danke
sehr. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort ist
Herr GR Mag Gudenus gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Danke, Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Frau Berichterstatterin! Sehr geehrter Herr Prasident des
Rechnungshofes!

Rechnungshofberichte sind, wie Frau Kollegin Koro-
sec heute schon richtig gesagt hat, eine gute Grundlage
und natdrlich auch eine Fundgrube vor allem fur die
Opposition. Aber ich denke, diese Berichte sollten auch
eine gute Grundlage und eine gute Fundgrube flr eine
Regierung sein, weil die Empfehlungen, die auf der
Grundlage dieses Berichtes ja abgegeben werden, im
Endeffekt ja Empfehlungen hin zu mehr Effizienz, hin zu
mehr Sparsamkeit, hin zu mehr ZweckmaRigkeit sind.
Das darf ja nicht nur ein Aufruf fir die Opposition sein,
sich nach diesen Empfehlungen zu richten, sondern es
sollte auch ein umso grofR3erer Aufruf an die Regierenden
sein, egal, ob jetzt hier in Wien oder auf Bundesebene,
diese Empfehlungen ernst zu nehmen und zu versuchen,
eben noch effizienter zu wirtschaften, noch sparsamer zu
wirtschaften, eben das Steuergeld noch besser und
zweckmalRiger einzusetzen.

Wenn wir heute schon Freitag, den 13., auch hier als
Datum haben und gleichzeitig die Neuauflage einer neu-
en Bundesregierung nicht feiern, aber hinnehmen mus-
sen, dann ist das ja auch ein Aufruf an die Bundesregie-
rung, natirlich auch diese 599 Empfehlungen des Rech-
nungshofes ernst zu nehmen, zu diskutieren und auch in
das Regierungsprogramm einflie3en zu lassen, aber vor
allem auch dann in die praktische Regierungsarbeit im
Sinne der Steuerzahler und der Burger einflieen zu
lassen. (Beifall bei der FPO.)

Es wird ja bei all diesen Debatten um die Rech-
nungshofberichte zu Recht naturlich immer dem Rech-
nungshof als solchem und all den Mitarbeitern, all den
Beamten und dem Herrn Préasidenten fir die hervorra-

gende akribische Arbeit gedankt. Zu Recht wird gedankt,
weil uns ja auch heute wieder drei Berichte vorliegen, die
nicht nur diskussionswurdig sind, sondern die auch sehr
viel Stoff und Grundlage liefern, was hier Verbesse-
rungsmaoglichkeiten betrifft. Aber in Wirklichkeit ist ein
Dankeschon zu wenig. Es mangelt an der Umsetzung.
Da darf ich schon vorab, bevor ich auf einen speziellen
Bericht eingehe, hier auf einige Punkte eingehen, wo
eben Rechnungshofempfehlungen bisher nicht umge-
setzt wurden, und da darf ich auch dem Herrn Kollegen
Margulies widersprechen. Der Rechnungshofbericht und
die Empfehlung, wo hier ganz klar auch darauf hingewie-
sen wird, dass von einer Kameralistik auf eine Doppik
umgestiegen werden sollte, wurde bis jetzt im roten Wien
aber auch im rot-griinen Wien stréflich vernachlassigt
und eigentlich beiseite gewischt. Weg von Intransparenz
und Verschleierung, hin zu mehr Transparenz. Ver-
gleichbarkeit vor allem auch, weil es ja auch darum geht,
dass die Bundesléander und Gebietskdrperschaften im
Endeffekt untereinander durch gleiche Systeme ver-
gleichbar sind, und hin zu mehr Nachvollziehbarkeit. Das
ware auch in einem roten oder rot-griinen Wien wichtig.
Davon sind wir leider meilenweit entfernt.

Oder auch wenn der Rechnungshof empfohlen hat,
dass eine Einfihrung eines effektiven Risikomanage-
ments endlich stattfinden sollte. Ja bitte, bei einem
Buchverlust mittlerweile von 330 Millionen EUR bei den
Franken-Krediten, bei den Verlusten von 57 Millionen
EUR bei SWAP-Geschéften bei der Wien Holding - das
haben wir erst vor einer Woche durch die Kontrollamts-
berichte erfahren -, kann man nur eines sagen: Salzburg
hatten wir, Linz hatten wir, St Polten hatten wir, aber
auch Wien ist doch bitte um keinen Deut besser! Wie
auch der Kontrollamtsbericht zeigt, hat Wien nicht einmal
die Kontrolle Uber die komplexen Geschéfte, die hier
getatigt wurden. Die Stadt Wien ist mit den komplexen
Finanzinstrumenten Uberfordert. All das geht aus diesen
Berichten auch hervor. Ich darf zitieren: ,Eine durchgéan-
gig laufende Risikobewertung des Portfolio wurde und
wird seitens der Stadt Wien nicht praktiziert. Ein nicht
bezifferbares Risiko wird in Kauf genommen.“ Das steht
im Kontrollamtsbericht dort alles schwarz auf weif3 drin-
nen. Und wenn man natirlich sagt, die Verluste werden
nicht realisiert — ja, sie werden aber durch eine laufende
Rollierung sowohl bei den Franken-Geschéften als auch
bei den SWAP-Geschéften vor sich hergeschoben. Allein
da sieht man, dass es sehr wohl Rechnungshofberichte
und Empfehlungen der letzten Jahre gegeben hat, die-
ses Risiko weiterhin in Kauf genommen wurde und man
nicht weil3, wie diese Geschéfte in Zukunft im Endeffekt
auf Kosten der Steuerzahler beendet werden konnen.
Auch allein deswegen lohnt es sich, die Empfehlungen
des Rechnungshofes ernster zu nehmen und auch zur
Hand zu nehmen. (Beifall bei der FPO.)

Oder ein Rechnungshofbericht aus dem Jahr 2010
bestatigt zum Beispiel, dass hier in Wien auf Kosten der
Gebiihrenzahler Uberschiisse erwirtschaftet werden und
diese Uberschiisse im Endeffekt zur Finanzierung des
allgemeinen Budgets verwendet werden, und hier beim
Cross Border Leasing dann auch eine besondere Scha-
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digung der Gebihrenzahler bei der Finanzierung von
Wien Kanal vorhanden ist. Dort wurde namlich der Zins-
aufwand den Birgern angelastet, aber die Zinsertrage
werden fur die Finanzierung des allgemeinen Budgets
verwendet.

Auch das kommt ganz klar aus diesem Bericht des
Rechnungshofs heraus. Der Rechnungshof bestatigte
auch, dass die Berechnung des Kostendeckungsgrades
nicht der erforderlichen Kostenwahrheit entsprach, also
auf Deutsch gesagt, schlichtweg falsch war. Das ist
einmal unsere Interpretation. Der Rechnungshof findet
diese Berechnungen auch als ungeeignet. Aber das sind
einmal nur einige Beispiele, wo man sieht, dass hier
Empfehlungen des Rechnungshofs eigentlich beiseite
geschoben werden und im Endeffekt daraus nicht nur ein
politischer, sondern auch ein wirtschaftlicher Schaden
entstanden ist oder in weiterer Folge mittelfristig entste-
hen kann.

Deswegen sage ich, ein Dankeschén an den Rech-
nungshof ist schén, aber nur zu wenig. Ein Dankeschon
wirde darin bestehen, dass die Gebietskdrperschaften
diese Empfehlungen im Endeffekt auch umsetzen. Da
sind wir in Wien aufgerufen, dem Folge zu leisten. (Bei-
fall bei der FPO.)

Ich darf jetzt ganz konkret auf einen Bericht einge-
hen, der heute hier in der Tagesordnung vorliegt. Die
meisten, wie die Frau Kollegin Hebein, werden sich
schon denken kdnnen, welcher Bericht es sein wird. Es
ist der Bericht des Vergleichs der Lander Salzburg, Stei-
ermark und Wien bezuglich Grundversorgung. Ich darf
wie immer, wenn es um dieses heikle Thema geht und
es ist natirlich ein sehr heikles und wichtiges Thema,
vorausschicken, fiir uns Freiheitliche ist, und ich sage es
immer wieder, damit auch hier kein falscher Eindruck
entsteht, das Asylrecht ein sehr hohes und wichtiges
Gut. Es bedeutet den Schutz Bedurftiger vor Verfolgung,
so lange diese Verfolgung auch besteht. Wenn die Ver-
folgung nicht mehr besteht, gilt eigentlich auch per defini-
tionem das Asylrecht nicht mehr. Es ist also ein Recht
auf Schutz vor Verfolgung, ein befristetes Recht namlich
bis zum Wegfall des Verfolgungsgrundes rassisch, religi-
0s oder politisch. Dieses Recht hat ein Flichtling genau
eben in diesem ersten sicheren Drittstaat laut Dublin II,
den dieser Fluchtling auch erreicht. Wogegen wir Frei-
heitliche uns auch im Sinne der Birger und Steuerzahler
wehren, ist eben dieser Giberhandnehmende Asylbetrug,
diese regelrechte Industrie im In- aber auch im Ausland,
eine Asylindustrie, die sich hier herauskristallisiert hat,
die dahintersteckt und auch davon profitiert. Es sagt ja
auch ganz klar der Asylgerichtshof auf Grund seiner
Entscheidungen, dass zwischen 80 und bis zu fast 90
Prozent derjenigen, die hier um Asyl ansuchen, eben
Scheinasylanten oder Wirtschaftsfliichtlinge sind, weil sie
eben diesen Asylgrund nicht zugesprochen bekommen
und hier in Osterreich auch nicht rechtmaRig Asylant
werden.

Wenn man sich das genau in Zahlen anschaut, so
waren es im Jahr 2010 mehr als 11 000 Menschen, die
in Osterreich einen Asylantrag gestellt haben. Im Jahr
2011 waren es schon fast 14 500, also um fast 30 Pro-

zent mehr. 2012 waren es bereits 17 500 Menschen, die
angesucht haben, also noch einmal eine Steigerung um
20 Prozent. Und allein heuer im 1. Halbjahr waren es
mehr als 8 000, also allein um 12 Prozent mehr als im 1.
Halbjahr 2012. Wir haben heute schon von der Frau
Kollegin Hebein gehdrt, Wien betreut mehr als 5 800
Flichtlinge in der Grundversorgung beziehungsweise
angebliche Fluchtlinge. Aber zu diesen kommen ja noch
mehr als geschatzte 300 000 lllegale in Osterreich dazu,
wovon natirlich auch ein betrachtlicher Teil in Wien lebt.
Also all das ist natirlich auch eine Belastung und eine
Herausforderung fur die Sozialpolitik, aber vor allem
auch fur die Sozialsysteme.

Es wird seitens heimischer Politiker und diverser
Lobbys immer gesagt: Osterreich kommt den humanita-
ren Voraussetzungen nicht nach. Wir miissen noch mehr
Flichtlinge aufnehmen, und im Vergleich mit anderen
europdischen Landern sind wir da im Hintertreffen. Das
stimmt aber nicht. Wir kommen unserer humanitaren
Verpflichtung weit mehr nach als die meisten européi-
schen Staaten, namlich mit 2,1 Asylwerbern pro 1 000
Einwohner haben wir unsere humanitare Verpflichtung
im Endeffekt eigentlich schon weit tUbererflllt. Von vielen
auch hier im Hause befindlichen Abgeordneten und
Gemeinderaten kommt ja die Forderung nach noch
mehr.

Vergleichen wir das Ganze einmal mit Italien, wo es
immer heif3t, wir missen ltalien helfen, weil Italien natiir-
lich durch Lampedusa, sprich, durch die Flichtlinge, die
aus Nordafrika uber das Meer kommen, besonders be-
troffen ist. Da kommen gerade einmal 0,3 Flichtlinge auf
1000 Einwohner. In Spanien kommen 0,1 Fluchtlinge
auf 1 000 Einwohner. Selbst in Landern wie Deutsch-
land, Frankreich, Grof3britannien oder Niederlande, die
oftmals von den Fliichtlingslobbys als Beispiele herange-
zogen werden, kommen im Endeffekt bei den Asylwe-
bern im Verhéltnis auf 1 000 Einwohner weniger als 1
Asylwerber auf 1 000 Einwohner.

Da komme ich jetzt schon zum konkreten Bericht des
Rechnungshofs, den wir so interpretieren, warum im
Endeffekt so viele Menschen und immer mehr Menschen
aus aller Herren Lander besonders nach Osterreich und
nach Wien kommen: Weil, und das zeigt eben auch vor
allem die Untersuchung des Rechnungshofs auf, bei uns
in Wien das Geld der Biirger, der Steuerzahler und Ge-
buhrenzahler unkontrolliert und teilweise verschwende-
risch auf eine vollig unverantwortliche Weise mit dem
Fullhorn Uber diese Menschen ausgeschiittet wird. Aber
das reicht eben noch immer nicht. (Beifall bei der FPO.)
Das reicht aber manchen Asylwerbern oder sogar mitt-
lerweile illegal beschiedenen Asylwerbern, also lllegalen
hier in Osterreich, noch immer nicht. Da fordern sie noch
gratis TV, gratis Internet, gratis Offis, sie fordern ein
Bleiberecht auf ewig, so als wirden die Osterreicher und
Osterreicherinnen nicht schon genug Gebiihren und
Steuern zahlen, um im Endeffekt auch sich hier illegal
befindliche Asylwerber oder Scheinasylanten zu versor-
gen. Ich meine, das kann es ja wohl nicht sein. Und dann
besetzt genau diese Lobby medienwirksam vor einem
Jahr oder etwas mehr als einem Jahr eine Kirche, dann
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ein Kloster und dann eine Universitat und behauptet im
Endeffekt, sie will ein Bleiberecht auf ewig und versucht,
die Osterreichische Politik zu erpressen. Das kann es ja
wohl nicht sein, meine sehr geehrten Damen und Herren,
dass uns solche Herrschaften auf der Nase herumtan-
zen! (Beifall bei der FPO.)

Aber nicht nur, dass vor allem Wien die vorgeschrie-
bene Aufnahmequote eben um mehr als 40 Prozent
Ubererfullt, es wird ja auch im Endeffekt Sozialbetrug
zugelassen. Da werden die Augen verschlossen. So
kénnen eben mutmalfiliche Fliichtlinge in Wien ungestort
doppelt Leistungen beziehen. Wie geht das? Bei der
Abwicklung der Grundversorgung fur Asylwerber verzich-
tet der zustandige Fonds Soziales Wien namlich an-
scheinend bewusst darauf, im Finanzministerium nach-
zufragen, ob diese Herrschaften auch Familienbeihilfe
beziehen. Und die Konsequenz ist? Dadurch kdnnen sie,
namlich die betreffenden Personen, eben illegal zwei
Sozialleistungen ohne Abziige kassieren. Da bin ich dem
Rechnungshof sehr dankbar, dass er genau dieses Fak-
tum, das unsere Politik unterstreicht, namlich auch un-
terstreicht, dass wir seit Jahren recht haben und keine
Schreier, keine Polemiker und keine Hetzer sind, son-
dern dass unsere Politik auf Zahlen, Daten und Fakten
basiert und wir recht behalten haben, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.).

Das Ganze ist ja umso trauriger, weil wir feststellen
mussen, dass immer mehr Menschen in Wien in Armut
leben missen und immer mehr Menschen auch in Wien
und in Osterreich in die Armutsfalle schlittern. Jeder
funfte Wiener lebt mittlerweile an oder unter der Armuts-
grenze. Wie gesagt, ich wiederhole es leider immer wie-
der: Da gehen Sie her und streichen fur die bedurftigen
Wienerinnen und Wiener den wichtigen Heizkostenzu-
schuss und die Wiener kénnen sich das Heizen im lan-
gen und kalten Winter nicht mehr leisten. Ist das die
soziale Politik, die Sie meinen, meine sehr geehrten
Damen und Herren? Nein, das kann es ja wohl nicht
sein, dass hier im Endeffekt ersatzlos (Aufregung bei
GRin Birgit Hebein.) - namlich ersatzlos, und da kénnen
Sie den Kopf noch so oft schiitteln - der Heizkostenzu-
schuss fir bedurftige Wienerinnen und Wiener gestri-
chen wurde. Das ist schabig, meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Und wir Freiheitliche werden das auch
politisch niemals unterstiitzen, dass sich die von Armut
betroffenen Wienerinnen und Wiener das Heizen nicht
leisten konnen! (Beifall bei der FPO.)

Man kénnte sich ja auch an anderen Gebietskorper-
schaften ein Beispiel nehmen, wie es funktioniert, zum
Beispiel an der Steiermark. Da wird sehr wohl kontrol-
liert, ob dort betrogen wird. Da wird sehr wohl kontrolliert,
ob auch Missbrauch betrieben wird, weil die Steiermark
verlangt und fordert das ausbezahlte Geld zuriick, wenn
sich herausgestellt hat, dass hier ein Missbrauch erfolgt
ist. In der Steiermark geht es zum Beispiel um sechsstel-
lige Betrage. In Wien wéaren es wahrscheinlich ver-
gleichsweise Millionen, die man hier lukrieren kénnte.
Aber das wollen Sie ja anscheinend nicht!

Sie wollen es ja nicht. Da ist der politische Wille ja
nicht vorhanden, weil im Endeffekt dahinter das Motto

steht: Je mehr Asylwerber in Wien, desto besser, egal,
ob illegal oder legal, weil im Endeffekt ja die Hoffnung
noch vorhanden ist, dass sich auf Bundesebene einmal
eine Situation ergibt, dass auch die, die illegal hier sind,
irgendwann einmal die Staatsbirgerschaft bekommen
und aus Dankbarkeit fur die jahrelangen Sozialleistungen
die SPO wihlen werden. Aber diese Rechnung wird
nicht aufgehen, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Dafir werden wir sorgen, dass diese Rechnung nicht
aufgeht! (Beifall bei der FPO.)

Da ziehen Sie eben bei Fremden die Spendierhosen
an, sogar bei Asylbetriigern, deren Verfahren rechtskraf-
tig negativ beschieden ist, die schon illegal sind und im
Endeffekt von der Wiener Verliererkoalition rechtskréaftig
eine finanzielle Unterstiitzung bekommen. Auch das hat
der Rechnungshof festgestellt, namlich schwarz auf
weif3. Somit haben wieder einmal die ach so bdsen Frei-
heitlichen, die immer als die bosen Rechten (Weitere
Aufregung bei GRin Birgit Hebein.) dargestellt werden,
als die Menschenveréchter, recht behalten. Unsere Aus-
sagen basieren auf Zahlen, Daten, Fakten und Erfah-
rungswerten. Wir betreiben keine Hetze. Wir befinden
uns auf dem Boden der Realitat. (Beifall bei der FPO.)

Wir wollen nicht mehr und nichts anderes, als dass
unsere Steuergelder sinnvoll und effizient in erster Linie
fur die Wienerinnen und Wiener eingesetzt werden und
natirlich auch fir rechtmaRige Asylanten, Uberhaupt
keine Frage. Das sagen wir immer, das habe ich ein-
gangs auch gesagt. Das ist ein wichtiges Recht, ein sehr
wichtiges Recht, auf das wir auch pochen. Aber es kann
nicht sein, dass dieses wichtige Recht durch eine
Asyllobby und durch Scheinasylanten in den Dreck ge-
zogen wird und die sich eine goldene Nase daran ver-
dienen, dass sie im Endeffekt mit diesem wichtigen
Recht Schindluder treiben. Das kann es wohl nicht sein,
meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der
FPO.)

Wir haben uns ausgerechnet, ein Experte hat fur uns
ausgerechnet, wie viel uns jeder Asylwerber in der
Grundversorgung tatséchlich kostet, namlich alles zu-
sammen, eine gesamtheitliche Rechnung. Es beginnt mit
den Kosten fiir die Ersteinvernahme durch die Polizei,
spater durch das Bundesasylamt, die Erstuntersuchung
durch einen Arzt. Es reicht dann weiter von der Uberstel-
lung in ein bestimmtes Bundesland bis zur Beschwerde
beim Verfassungsgerichtshof, zur Grundversorgung und
den Kosten fir die Dolmetscher und die Anwalte. Und da
rechne ich jetzt nicht die Kosten der speziellen medizini-
schen Versorgung der Asylwerber mit - wir wissen das
aus Erfahrungsberichten von informierten Menschen,
aber das wollen Sie ja nicht héren - bis hin zur kostenlo-
sen Transplantation, bis hin zur Krebsbehandlung, bis
hin zur HIV-Behandlung, bis hin zur Tbc-Behandlung —
diese Krankheit wurde eben durch Zuwanderer wieder
nach Osterreich importiert -, bis hin zur kiinstlichen Be-
fruchtung. Auch nicht eingerechnet sind die Millionen-
subventionen fir dubiose Betreuungsvereine, und auch
nicht eingerechnet sind die Folgekosten durch die Uber-
durchschnittlich hohe Kriminalitat. Im Endeffekt kommt
es auf Grund der Berechnung des Experten pro Asyl-
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werber zu Kosten von 24 455 EUR pro Jahr. Vergleichen
wir das jetzt einmal mit unseren Pensionisten, die durch-
schnittlich mit jahrlich 15800 EUR netto auskommen
mussen. Das, meine sehr geehrten Damen und Herren,
ist blanker Hohn! Das ist blanker Hohn, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! (Aufregung bei GR Senol
Akkilic.) Da kénnen Sie noch so laut schreien, Herr Akki-
lic, es wird lhnen nichts niitzen. Die Zahlen, Daten und
Fakten geben uns recht. (Beifall bei der FPO.)

Und, Herr Akkilic, schreiben Sie sich wirklich einmal
ins Stammbuch: Menschlichkeit ist der Vorwand, Profit-
gier lhrer Vereine ist der wahre Hintergrund (Heiterkeit
bei GR Senol Akkilic.). Das ist der wahre Hintergrund,
meine sehr geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der
FPO.)

Ich bedanke mich abschlieend nochmals fur die pro-
funden Berichte des Rechnungshofs. Danke, Herr Prasi-
dent, dass Sie heute auch personlich gekommen sind.
Ich wirde mir wiinschen, dass in diesem wichtigen,
heiklen Bereich wie das Asylwesen mehr Effizienz, mehr
Transparenz, mehr Wirtschaftlichkeit, mehr Zweckma-
Rigkeit Einzug finden. Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Wagner. Ich erteile es ihm.

GR Kurt Wagner (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Geschatzter
Herr Prasident des Rechnungshofs! Meine Damen und
Herren!

Ich méchte mich zu Beginn bei IThnen entschuldigen,
Herr Prasident, weil ich glaube, die letzte Wortmeldung
hat inhaltlich formell nichts mit den drei Berichten des
Rechnungshofs zu tun und Sie sind da samt lhren Mitar-
beitern quasi jetzt in einer politischen Diskussion in Gei-
selhaft genommen worden. Ich bedanke mich ausdriick-
lich bei allen Rednern, die vor dem Herrn Klubobmann
das Wort ergriffen haben, weil es bis zu diesem Zeit-
punkt bei manchen Debattenbeitrégen inhaltlich durch-
aus eine kritische Diskussion war, insgesamt aber eine
sachlich gefiihrte Diskussion.

Herr Klubobmann, ich darf lhnen an dieser Stelle ei-
nes sagen: Sie schaffen es wirklich bei jeder Gelegen-
heit, auf eine bestimmte Personengruppe hinzuhauen
(GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Sie meinen die
SPQ!), egal, welcher politische Tagesordnungspunkt
(GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Sie meinen die SPO!)
hier in diesem Gemeinderat zur Diskussion steht. (Beifall
bei SPO und GRUNEN. — GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Sie meinen die SPO!)

Sie reden, meine Damen und Herren, Herr Klubob-
mann, von Menschlichkeit. Sie haben jetzt gerade hier
vor einer Minute aufgezahlt und gesagt: Ein Wahnsinn,
da wird jemand gegen Krebs behandelt, gegen Tbc. Herr
Klubobmann, das sind Menschen, das sind Schicksale!
(GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Das sind Gelder! Das
sind Gelder!) Ja, aber haben Sie denn keinen Minimalbe-
reich an Menschlichkeit? (GR Mag Johann Gudenus,
MAIS: Unsere Leute sind auch Menschen! Unsere Leute
sind auch Menschen! - Beifall bei SPO und GRUNEN.)
Ich meine, das kann doch nicht eine politische Strategie
sein, wenn Sie hier Vereinen wie der Caritas, egal, wie

sie alle heiRen, Profitgier vorwerfen! Das ist doch uner-
hort (Aufregung bei GR Johann Herzog.) und hat mit den
sachlichen Kritikpunkten, aber auch mit dem Lob des
Rechnungshofs tberhaupt nichts zu tun. Ich lade Sie ein,
halten Sie diese Reden in lhren Organisationen, bei
Ihren Parteiveranstaltungen, bei Ihren Freunden! Wenn’s
die horen wollen, ist das in Ordnung. Ich wiirde mir wiin-
schen, solche Reden hier in diesem Haus zu solchen
Tagesordnungspunkten nicht zu hoéren! (Heiterkeit bei
GR Mag Johann Gudenus, MAIS. - Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Meine geschéatzten Damen und Herren! Wenn ich
jetzt wieder sachlich in diese Debatte einsteigen darf,
dann muss man dazusagen, manchmal hat man mit
Berichten des Rechnungshofs, Herr Prasident, nicht
unbedingt immer eine Freude. Manchmal sind sie sehr
kritisch. Aber ich sage immer dazu, aus Kritik lernt man
und man kann natlrlich auch nicht nur das eine oder
andere, sondern im Prinzip dann auch sehr viel verwen-
den. Umso mehr freut man sich aber auch fir Lob, das
nicht in jedem Fall vom Rechnungshof ausgesprochen
wird, aber in verschiedenen Detailbereichen hért man
das oft, und das nehmen wir hier auch gerne zur Kennt-
nis. Ich mochte mich aber zu Beginn vor allem bei Ihnen
und lhren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern - der Herr
Prasident kann das ja nicht alles alleine machen, das
wéare ja unmenschlich und unmdglich - sehr herzlich
bedanken und gleich zu Beginn Ihnen und all lhren Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeitern schone Feiertage win-
schen. Als Gesundheitsausschussvorsitzender wiinsche
ich Ihnen und auch den anderen Kolleglnnen vor allem
eines, und das ist Gesundheit. Das ist das wichtigste
Gut, das wir besitzen.

Geschéatzte Damen und Herren! Liebe Frau Kollegin
Korosec, Sie sitzen jetzt nur nicht hier herinnen! Lieber
David Lasar! Kritische Anmerkungen, wie lange denn
etwas dauert, sind gerechtfertigt, berechtigt. Ich sage
dazu, ich war noch nicht auf der Welt, als man uber das
AKH diskutiert hat und es geplant hat. Ich habe mir das
von meinem Vater und von Freunden erzéhlen lassen,
wie es damals zu Beginn der 50er Jahre stundenlange
Debatten auch hier im Wiener Gemeinderat gab und wie
in der ganzen Welt zwei Namen der Wiener Medizini-
schen Schule unumstritten waren, namlich Primarius
Hoff und Primarius Fellinger, die sich hier eindeutig inte-
ressante Diskussionen geliefert haben: Zentralbau, Pavil-
lonbauweise, wie soll das ausschauen? Es wurde hier
auf keinem einfachen Weg Einigung erzielt. Es gab da-
mals intensivste Streitereien der Ersten Medizinischen
Abteilung und der Zweiten Medizinischen Abteilung des
damaligen Allgemeinen Krankenhauses, weil man sich
hier nicht Uiber eine gemeinsame Vorgangsweise einigen
konnte. Ich sage dazu, dieser Komplexbereich ist halt ein
so ein grof3er, dass man wahrscheinlich fur richtige Ent-
scheidungen sehr lange braucht. Nichtsdestotrotz sollte
man sich aber bemihen, zu solchen verniinftigen Ent-
scheidungen zu kommen. Nur, wenn sich hier eine oder
auch vielleicht eine zweite politische Partei aus der Ver-
antwortung wegstehlen mdéchte, dann muss ich dazu
sagen: Es ist schon richtig, jetzt haben Sie nicht die
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Verantwortung. Aber eines sollte man in Richtung der
FPO, aber auch in Richtung der OVP nicht vergessen:
2000 bis 2006 haben Sie, namlich die OVP, die Gesund-
heitsministerin gestellt, und die Freiheitliche Partei hat
sechs Jahre lang den gleichen Gesundheitsstaatssekre-
téar Waneck im Ministerium sitzen gehabt.

Auch in dieser Ara und Causa kam es zu keiner Eini-
gung. Ich sage aber dazu, was die OVP betrifft, nicht nur
auf Bundesebene sechs Jahre, sondern 1996 bis 2001
waren im Gesundheitsausschuss, damals in der Koalition
mit der SPO, unterschiedlichste Mandatare der OVP
vertreten, der jetzige Herr Kommissar in der Europdi-
schen Union, Gio Hahn, die Frau Prasidentin Hampel-
Fuchs, die Frau Abg Helga Seeliger, die Frau Abg Laka-
tha. Auch da ist es nicht gelungen, trotz Unterstiitzung
der OVP auf Regierungsebene, in Wien eine verniinftige
Einigung zu erzielen. Erst in der letzten Zeit gab es hier
Gesprache, die, wie ich glaube, auch in Zukunft zu ei-
nem Erfolg fihren kdnnen.

Aber ich darf hier schon noch auf etwas Konkreteres,
was das AKH betrifft, eingehen. Herr Kollege Lasar, ich
habe nicht ein Mal gesagt, sondern schon mehrmals, wir
sind groRe Anhanger der gemeinsamen Erstellung von
Dienstpostenplanen, was auch so fur die Zukunft verein-
bart wurde, aber eines haben wir bis heute noch immer
nicht von der Medizinischen Universitat, wir wissen zwar,
wie wir unsere Beschéftigten, die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter im Pflegedienstbereich einsetzen kdnnen, nur
Dienstpostenplane der zusténdigen Arzte bekommen wir
nicht, mit dem Verweis, dass das Datenschutzbestim-
mungen und Datengeheimnisse sind, die nicht weiterge-
leitet werden durfen. Ich glaube, dass wir jetzt wahr-
scheinlich zu vernunftigen Einigungen und Losungen
kommen, aber es hat Uberhaupt keinen Sinn, medizini-
sches Personal fur Betreuungstétigkeiten einzuteilen und
nicht einmal zu wissen, ob der Abteilungsvorstand oder
der Arzt Uberhaupt im Dienst ist. Das ware ziemlich sinn-
los, wenn wir dort das Betreuungspersonal haben und
der Primararzt aber gar nicht da ist, der dort eigentlich
seine Tatigkeit austiben sollte. Nur bin ich zuversichtlich,
dass uns das diesbezuglich gelingen wird.

Gleich zu Beginn, Herr Kollege Gudenus, Probleme
mit der Datenibermittlung und dem Finanzministerium
gibt es und stehen diese natirlich auch im Rechnungs-
hofbericht. Aber Sie sollten wissen, wenn Sie diese Be-
richte ordentlich und genau lesen, dass es im Prinzip
auch eine Stellungnahme der Stadt Wien dazu gibt.
Darin steht: ,Der Rechnungshof merkte an, dass in eini-
gen Fallen neben der Grundversorgung auch Familien-
beihilfe bezogen wurde und diese nicht auf die Grund-
versorgungsleistung angerechnet wurde. Der Fonds
Soziales Wien rechnet die bekannten Einkunfte auf den
Bezug der Grundversorgung an. Das Ministerium erteilte
dem FSW bislang keine Auskinfte Gber den Bezug von
Familienbeihilfe. Nachforschungen Uber den Bezug die-
ser durch grundversorgte Personen sind datenschutz-
rechtlich nicht uneingeschrankt gedeckt.“ - Das ist unser
Problem, das wir bei der Bewéltigung all dieser Schwie-
rigkeiten haben. Dafur sind wir nicht verantwortlich, dass
das so ist. Ich darf Sie aber beruhigen: ,Im Ubrigen wird

aber darauf hingewiesen, dass das Bundesministerium
fur Inneres und die Buchhaltungsagentur die Grundver-
sorgung in Wien quartalsweise pruft® - das wissen Sie
genauso gut wie ich — ,und bislang keine nennenswerten
Beanstandungen betreffend Nichtberiicksichtigung von
Familienbeihilfe vorliegen.“ - Das soll man der Ehre und
der Wahrheit halber hier auch sagen.

Meine Damen und Herren, Wien steht zu seiner Ver-
antwortung und kiimmert sich um eine qualitative Unter-
bringung von Asylwerbern. Wien hat stets seine Ver-
pflichtungen aus den bestehenden 15a-Vereinbarungen
erfullt. Ubrigens wurde diese damals - und da sind Sie in
der Regierung gesessen, meine Damen und Herren -
von Blau-Schwarz beschlossen. Also, man soll jetzt nicht
etwas kritisieren, was man seinerzeit eigentlich gemein-
sam getan hat. Aktuell werden 6 585 Personen in Wien
grundversorgt. Das entspricht einer Quotenerfiillung von
149,21 Prozent. Es gibt andere Bundeslander, die man
auch beim Namen nennen soll, wie Niederdsterreich, das
dauerhaft die Solidaritdt Wiens in dieser Frage strapa-
ziert. Was meine ich damit? Wiirde die Quote dort zu
100 Prozent erflllt werden, dann mussten wir nicht unse-
re Quote Ubererfullen, um diesbezuglich eine Sicherstel-
lung zu gewahrleisten. Was wir nicht tun, ist, nach dem
Floriani-Prinzip zu sagen: ,Bei uns nicht, geht lieber zu
den anderen!®, sondern Wien uUbernimmt dann auch fur
diese Uber der Quote liegenden Personen die Verantwor-
tung. Wien sorgt dafiir, dass Asylwerberlnnen men-
schenwiirdig untergebracht werden. Die Grundversor-
gung in Wien gilt Osterreich-weit als vorbildlich.

Jetzt werde ich lhnen auch noch erklaren, sollten Sie
es nicht verstehen, warum: Wien hat das effizienteste
System. Die Kosten fur privat wohnende Personen in der
Grundversorgung sind um 44 bis 69 Prozent niedriger als
Kosten von organisiert wohnenden. Asylwerberinnen in
Wien sind zu 70 Prozent privat untergebracht. Da sind
die durchschnittlichen Kosten pro Person und Tag in
Wien am geringsten, namlich mit 14,62 EUR. In Tirol
betragen die vergleichbaren Kosten beispielsweise 21,49
EUR. Die Unterbringungseinrichtungen werden in Wien
ausschlielich von erfahrenen NGOs betrieben. Es gibt
hier nicht nur ausreichende Kapazitaten, sondern auch
das notwendige Know-how fiir eine umfassende Betreu-
ung. Die zwolf erfahrenen Partnerorganisationen - und
es sind keine NutznieRer, wie das vorher im Prinzip
gesagt wurde, oder Leute, die da einfach an dem Leid
anderer Personen verdienen wollen - gewahrleisten die
beste Versorgung. Dazu gehéren Arbeiter-Samariter-
Bund, Better Future Austria, Caritas, Diakonie, Don
Bosco, Integrationshaus, Kolping-Vereinigung, Verein
Tempus, Verein Ute Bock, Verein Zeit'Raum und auch
die Volkshilfe Wien. Ich bedanke mich im Vorfeld bei all
diesen Organisationen, dass sie dieser Aufgabe nach-
kommen! (Beifall bei SPO, GRUNEN sowie von GR
Dkfm Dr Fritz Aichinger und GRin Ingrid Korosec.)

Man kann gar nicht oft genug sagen, wie schwierig
die Arbeit in diesen Bereichen ist. Das sind keine Profi-
teure, sondern die dortigen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter sind Vorbilder in einer menschlichen Gesellschaft!
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)
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Meine Damen und Herren, Wien setzt sich auch tber
die Basisversorgung hinaus fur eine menschenwuirdige
Unterbringung von Menschen ein, die alle ein schweres
Einzelschicksal zu meistern haben. Es gibt eine umfas-
sende Vernetzung und Kooperation mit den Vertrags-
partnern und Unterbringungseinrichtungen auf verschie-
denen Ebenen. Es gibt eine gute Kooperation mit Kran-
kenh&ausern, Krankenanstaltentragern, et cetera. Ich darf
lhnen sagen, wir werden in den Wiener Spitélern keine
dieser Personen, wenn sie medizinische Versorgung
braucht, abweisen. Ich weil} aber, dass das die Barm-
herzigen Briider, die Barmherzigen Schwestern, egal,
wer das ist, auch nicht machen werden, weil wir einfach
in diesem Bereich menschlich handeln wollen. Es wére
unverantwortbar, wenn jemand krank ist, ihn einfach auf
die StralRe zu schicken und zu sagen: ,Werde mit diesem
Schicksal selber fertig!* (Beifall bei SPO, GRUNEN und
von GRin Ingrid Korosec.)

Geschéatzte Damen und Herren, der Rechnungshof
Uberprifte zwischen September 2011 und Méarz 2012 die
Durchfihrung der Fluchtlingsbetreuung in den drei ge-
nannten Bundeslandern Salzburg, Steiermark, Wien. Er
bestatigt die Wiener Vorbildwirkung. Im Vergleich mit den
anderen Uberpriften Landern nimmt Wien jedenfalls,
sowohl in Bezug auf die Kosten, als auch bezuglich der
Qualitat der Betreuung und der Dokumentation, mit Ab-
stand den besten Stellenwert ein. So wundert es auch
nicht, wenn es nur vier - ich sage dazu, nur vier, vielleicht
sogar um vier zu viel - Schlussempfehlungen des Rech-
nungshofes gibt, die keine Kernbereiche der Grundver-
sorgung betreffen. Wenn ich lhnen, der Opposition, der
FPO, nur erklaren darf, Salzburg hat 12 solcher Anmer-
kungen, die Steiermark 14, wenn ich das den Unterlagen
richtig entnehme. Der Rechnungshof fihrt Wien und den
Fonds Soziales Wien in vielen Bereichen als Best-
Practice-Beispiele an. So seien jetzt nur einige genannt:
Wien erfllt als einziges Bundesland die Quote. In Wien
ist die Unterbringung deutlich giinstiger. Eine doppelte
Buchfihrung, wie sie der FSW betreibt, wird den ande-
ren Bundeslandern vom Rechnungshof ausdricklich
empfohlen. Es gibt Vorortuberpriifungen von Organisati-
onen, die mit der Beratung von Flichtlingen beauftragt
sind. Es gibt eine regelméaRige Dokumentation Uber Art
und Umfang der Betreuungsleistungen sowie eine Be-
richterstattung durch die Beratungsstellen fiir Flichtlinge
an den FSW. In anderen Bundeslandern passiert dies
nicht.

Der Rechnungshof betont auRerdem, dass Wien im
Gegensatz zu den anderen Bundeslandern vertragliche
Regelungen, Form, Inhalt, Verpflichtungen, mit Bera-
tungsstellen abgeschlossen hat. Schlie3lich sind die
Kontrollgebarung, Kontrollplancheckliste, Unterschei-
dung zwischen Erstkontrollen, systematischen Kontrollen
und Nachkontrollen der Unterbringungseinrichtungen in
Wien vorbildlich. All diese Fakten zeigen, niemand bleibt
in Wien unversorgt! Darauf bin ich als Wiener und als
Wiener Sozial- und Gesundheitspolitiker sehr stolz! (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN.)

Ich darf dem Herrn Rechnungshofprasidenten aber
versichern, dass wir natirlich bei jedem Bericht Kritik

ernst nehmen, dass wir uns bemihen, nach Mdglichkeit
diese Kritik im Prinzip auch mdglichst rasch in unsere
tagtagliche politische Arbeit einflieBen zu lassen, darf
lhnen aber heute, schon im Hinblick auf den 24. Dezem-
ber, sagen, wir alle, Sie natirlich im Speziellen, haben
Winsche und Vorstellungen, nur ich weil3 aus Erfahrung
meiner mittlerweile 18-jahrigen Tatigkeit in diesem Hau-
se, manches geht nicht so schnell, wie man es sich wiin-
schen wiirde. Ich darf Ihnen aber versichern, dass wir
weiterhin gerne lhre Berichte entgegennehmen werden,
dass wir in dem einen oder anderen Fall manchmal viel-
leicht nicht immer einer Meinung sind, aber im Grof3en
und Ganzen, glaube ich, die Zusammenarbeit mit dem
Rechnungshof der Bundeshauptstadt Wien und auch die
gemeinsame Zusammenarbeit, heute noch mit dem
Kontrollamt und ab 1. Jénner 2014 mit dem Stadtrech-
nungshof, funktionieren vorbildlich.

Noch einmal herzlichen Dank an alle Beteiligten! - Ich
danke fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort hat
sich der Herr Prasident des Rechnungshofs gemeldet. -
Herr Dr Moser, bitte schon.

Prasident des Rechnungshofes Dr Josef Moser:
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich méchte, nachdem ich am Freitag, dem 13. mitt-
lerweile das 10. Mal die Mdglichkeit habe, bei der Debat-
te zu den Rechnungshofberichten im Wiener Gemeinde-
rat anwesend zu sein, auf das hinweisen, was gerade
gesagt worden ist, dass die Partnerschaft mit dem Rech-
nungshof gerade in Wien eine spezielle, eine sehr gute
ist. Es hat sich im Rahmen der Debatte auch gezeigt,
dass sich die Kontrolle und das Parlament ernst nehmen
und sich mit den Themen beschéftigen. Ich kann auch
erwahnen, dass es nicht Uberall so ist, das heif3t, dass es
eher selten der Fall ist, dass Berichte derartig inhalts-
reich diskutiert werden, wie das heute im Rahmen der
Debatte der Fall gewesen ist.

In diesem Zusammenhang mdchte ich mich auch im
Namen der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Rech-
nungshofs fur die Anerkennung bedanken, die die Arbeit
des Rechnungshofes gefunden hat. Es wurde anerkannt,
dass die Priuferinnen und Prufer des Rechnungshofes
ihre Arbeit ernst nehmen. Ich werde natirlich diese An-
erkennung an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter wei-
tergeben.

Ich mdchte mich auch bedanken — auch das ist ein
Zeichen der Anerkennung -, dass die Berichte des
Rechnungshofes an so prominenter Stelle auf der Ta-
gesordnung stehen.

Und ich moéchte mich im Sinne der Kontrolle auch
bedanken, dass die Kontrolle auch dadurch verstarkt
wahrgenommen wird, dass das Kontrollamt zum Stadt-
rechnungshof ausgebaut wird. Ich mdchte in diesem
Zusammenhang darauf verweisen, dass das Kontrollamt
schon in der Vergangenheit ein sehr guter Partner fir
den Rechnungshof war und dass da eine sehr gute Part-
nerschaft und freundschaftliche Zusammenarbeit im
Sinne der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler und im
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Sinne der Birgerinnen und Birger besteht.

In dem Zusammenhang mdchte ich aber auch darauf
hinweisen, dass nicht nur der Rechnungshof, sondern
auch das Kontrollamt und viele andere auch in den letz-
ten Jahren immer wieder darauf hingewiesen haben,
dass ein sparsamer, wirtschaftlicher und zweckmaRiger
Umgang mit 6ffentlichen Geldern unabdingbar ist, wollen
wir die Herausforderungen, die auf uns zukommen, tat-
sachlich erfillen. Das heif3t, es erfordert, dass wir die
Strukturen weiterentwickeln, dass wir die Strukturen an
die Erfordernisse anpassen, um nachhaltig agieren zu
kénnen. Es ist mir daher ein besonderes Anliegen, im
Hinblick auf die derzeit laufende Diskussion darauf hin-
zuweisen, dass sich Osterreich national und international
zu nachhaltig stabilen Finanzen verpflichtet hat. Oster-
reich, und das ist nicht nur der Bund, sondern das sind
Bund, Lander, Gemeinden, Sozialversicherungstrager,
hat Handlungsbedarf.

In dem Zusammenhang mdéchte ich die EU zitieren:
Die EU hat gerade im veroffentlichten Jahreswachs-
tumsbericht darauf hingewiesen, dass Osterreich an der
Verwirklichung seines mittelfristigen Haushaltsziels ar-
beiten muss. Die jahrliche strukturelle Anpassung ist zu
verbessern, wobei eben die Kompetenziiberschneidun-
gen zwischen Bundes-, Regional- und kommunaler Ebe-
ne sowie Inkonsistenzen hinsichtlich der Finanzierungs-
und Ausgabenkompetenzen laut EU eine Herausforde-
rung darstellen, die es anzugehen gilt. Die EU weist auch
darauf hin, dass ansonsten die derzeit durchgefuhrten
Reformen geféhrdet wéren, wie etwa auch das heute
angesprochene Zielsteuerungsmodell fir Ausgaben im
Gesundheitswesen.

Osterreich, wiederum Bund, Lander, Gemeinden, hat
sich auch im Zuge der Budgetkrise auf europdischer
Ebene zu einer Weiterentwicklung der europdischen
Steuerungsmechanismen verpflichtet. GemaR dem be-
schlossenen Sixpack hat Osterreich in der Fiskalrahmen-
richtlinie die definierten Vorgaben in den Bereichen
Rechnungslegung, Statistik und Prognosen mit dem Ziel
der Vollstandigkeit und Kohérenz der nationalen Haus-
halte umzusetzen. Diese Umsetzung steht an.

Und in diesem Zusammenhang ist das, was Sie, Herr
GR Margulies, angesprochen haben, ein Problem: Das
heil3t, wir haben zwar beispielsweise im 8§ 4 der Finanz-
verfassung festgehalten, dass der Lastenausgleich so
erfolgen soll, dass tatséchlich eine Gebietskdrperschaft
die andere nicht Uberfordert. Wir haben aber derzeit ein
Rechnungswesen, das nicht jene Transparenz bietet,
nicht jene Rechenschaftspflicht bietet, die das ermdg-
licht. Das heif3t also, wenn man als gesetzgebende Kér-
perschaft agiert - und wir haben Beispiele dafir -, dann
soll man zumindest wissen, wie es um die Ressourcen
steht, welcher Ressourcenverbrauch damit verbunden
ist, wie die Vermdégenssituation ist, um daraus fir die
Zukunft steuern zu kénnen. Das lasst aber das derzeitige
Rechnungswesen nicht zu. Das derzeitige Rechnungs-
wesen ermdglicht auch noch, dass eine Gebietskorper-
schaft unter Nutzung der Kameralistik allenfalls Hand-
lungen setzt, die in letzter Konsequenz anderen auf den
Kopf fallen. Wir haben gerade eine Diskussion, die ge-

nau in diese Richtung geht.

Das heif3t also, will man ressourcengerecht steuern,
brauchen wir im 6ffentlichen Bereich ein Rechnungswe-
sen, das zum einen die Finanzierungsrechnung beinhal-
tet, den Ressourcenverbrauch, das heift, eine Ergebnis-
rechnung und eine Vermégensrechnung. Wenn wir das
nicht haben, werden wir Probleme haben. (Beifall bei
FPO und OVP.)

Das heif3t, dass zur Erreichung des Ziels, dass wir
nachhaltig fungieren, dass der eine den anderen nicht
dementsprechend uberfordert, ein koharentes Rech-
nungswesen mit integren Datenerhebungs- und Daten-
verarbeitungsverfahren bendtigen, was in der Vergan-
genheit nicht der Fall gewesen ist. Somit bestehen Hand-
lungsbedarf und eben eine Verantwortung, das auch
tatséachlich umzusetzen.

Die heute, und das wurde angesprochen, auf der Ta-
gesordnung stehenden finf Prifungsergebnisse sind
daher ein Beispiel dafiir, dass Potenziale vorhanden
sind, um die Effizienz zu erhéhen, die Qualitdt zu ver-
bessern und die Blirgerndhe auszubauen. Die Prufungs-
ergebnisse zeigen aber auch, dass das Zusammenwir-
ken aller Gebietskdrperschaften unabdingbar ist, will
Osterreich die selbstgesetzten Ziele erfiillen. Das heil3t,
die Notwendigkeit des Zusammenwirkens wird auch
offenkundig, wenn man die Budgetzahlen anschaut. Die
staatliche Gesamtverschuldung betrug 2012 227 Milliar-
den EUR, ein Zuwachs von 2009 bis 2012 von 36 Milli-
arden EUR. Die Belastungen und Verpflichtungen fur die
kinftigen Finanzjahre betragen allein beim Bund 155
Milliarden EUR, die Haftungen 117 Milliarden EUR. Das
heif3t, die finanziellen Mittel fur die anstehenden Heraus-
forderungen fir alle Gebietskdrperschaftsebenen werden
immer knapper. Ohne Strukturreformen wird es dabei
nicht gehen.

Ein gutes Beispiel dafir, dass es ohne Strukturrefor-
men nicht geht, um Ineffizienz und Doppelgleisigkeiten
zu verhindern oder zu beseitigen, ist eben das Priifungs-
ergebnis, das heute sehr inhaltsreich diskutiert worden
ist, jenes zur Zusammenarbeit von Bund und Landern im
Gesundheitswesen, am Beispiel des AKH. Es ist ein
Faktum, dass das AKH die grofte, kostenintensivste und
gleichzeitig international anerkannteste Krankenanstalt
Osterreichs ist, zustandig fiir die Zentralversorgung Ost-
Osterreichs, verantwortlich fur die Vervielfachung von
Forschungsleistungen. Das ist, glaube ich, allgemein
anerkannt und wurde auch im Rahmen der Debatte
immer wieder erwadhnt. Dessen ungeachtet kommt es
immer wieder zwischen dem Bund und gleichzeitig der
Stadt Wien auf Grund der getrennten Fihrung zu Ausei-
nandersetzungen.

Warum? Ich glaube, das sollte man zusammenge-
fasst noch einmal darstellen, weil es signifikant ist fiir das
Gesundheitswesen, fur die Probleme, wie sie zwischen
niedergelassenem Bereich, zwischen stationdrem Be-
reich, zwischen Pflegebereich und Rehabilitation in Os-
terreich bestehen. Die Entscheidungs- und Finanzie-
rungsstrukturen sind getrennt, obwohl die Aufgaben-
wahrnehmung untrennbar verwoben ist. Wir haben in 25
Jahren - auch das wurde angesprochen - trotz andau-
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ernder Bemiihungen keine Einigung Uber eine gemein-
same Betriebsfiihrung erzielt. Ich glaube, 25 Jahre sind
genug.

Die Betriebsfihrung ist durch unterschiedliche Zu-
stéandigkeiten ungeklart. Die Balance zwischen Grund-
versorgung auf der einen Seite und akademisch orien-
tierter Medizin auf der anderen Seite ist unklar. Wir ha-
ben keinen gemeinsamen Leistungsauftrag, keine abge-
stimmte Gesamtfinanzierung, keine gemeinsame Perso-
nalplanung, keine gemeinsame Fihrungsstruktur. Es
besteht keine rechtstrageriibergreifende Budgetierung,
keine mittelfristige Planung, kein gemeinsames Be-
richtswesen. Die Mittelaufbringung ist komplex und we-
nig transparent.

Es fehlt auch ein gemeinsames umfassendes Re-
chenwerk, um dementsprechend steuern zu kénnen. Das
System der Finanzierung setzt keine Anreize fir eine
sparsame und wirtschaftliche Fihrung.

Und es wurde auch die Kollegiale Fiihrung des AKH
Wien angesprochen: Wir haben einen &rztlichen Direktor,
einen Verwaltungsdirektor und einen Pflegedirektor.
Diese sind fur die Bediensteten der Stadt Wien zustan-
dig. Wir haben einen Rektor, der fir die Bundesbediens-
teten zusténdig ist, das heilt, fiir alle Arzte. Die Folge ist,
dass der arztliche Direktor kaum Einflussmoglichkeiten
hat, dass er kaum seiner gesetzlichen Aufsichtspflicht
nachkommen kann.

Die Arzte leisten in der Nacht Journaldienste, das
heif3t also, Versorgung nur in Notféllen. Die OP-Gehilfen
leisten in der Nacht regularen Dienst. Die Folge ist ihre
Auslastung von 17 bis 54 Prozent. Gleichzeitig haben wir
in dem Fall durch die Dienstaufsicht, wie sie derzeit
besteht, durch die getrennte Finanzierungsverantwortung
sehr viele vermeidbare Verwaltungsaufwénde bezie-
hungsweise Ineffizienzen. Historische Besonderheiten
préagen auch die komplexe Personalstruktur und die
Verteilung der Zustandigkeiten. Dies ist weder wirtschaft-
lich noch effizient und erschwert auch die elementaren
Aufgaben der Personalverwaltung, wie beispielsweise
Uberwachung der Arbeitszeit, Erteilung von OP-Verboten
oder gleichzeitig auch eine rechtstréageribergreifende
Personalplanung.

Es wurden auch die Bettensperren angesprochen,
die in 6 Jahren zu Leerstandskosten von bis zu 319
Millionen EUR fiihrten. 40 Prozent der Bettensperren
erfolgten aus personellen Grunden, uberwiegend auf
Grund fehlender zugeteilter Dienstposten und auf Grund
hoher Fehlzeiten. Strategien gegen die hohen Betten-
sperren und deren Kosten waren aber nicht erkennbar.

Es erfolgte auch keine umfassende Neuplanung der
notwendigen Strukturen, obwohl die Kosten bei den
stationaren Leistungen um 30 bis 60 Prozent tber den
Vergleichskrankenanstalten lagen.

Will man daher die international anerkannte Stellung
des AKH im Interesse der Patientinnen und Patienten
und der Forschung und Lehre in Zukunft sichern, ware
bei einer Regelung der kinftigen Finanzierung des AKH
auf eine moglichst hohe Ubereinstimmung von Aufga-
ben-, Ausgaben- und Finanzierungsverantwortung zu
achten. Gleichzeitig konnte dies entweder Uber klare

vertragliche Verpflichtungen oder Uber gemeinsame
Entscheidungsgremien erfolgen.

Der Rechnungshof, und darauf méchte ich auch hin-
weisen, denn das zeigt die gute Kooperation, die der
Rechnungshof mit der Gemeinde Wien hat, begrif3t die
verkiindete Einigung von Bund und Stadt Wien Uber
Eckpunkte und Grundsétze der kinftigen Zusammenar-
beit. Denn es ist jedenfalls zielfuhrend, dass kunftig, wie
die Vergangenheit zeigt, Planungen von Leistungen,
Budget und Personal gemeinsam erfolgen sollen.

Das Beispiel belegt aber auch, und deshalb habe ich
es etwas langer ausgefiihrt, was der Rechnungshof unter
Strukturreformen versteht, die bei allen Gebietskorper-
schaftsebenen ansetzen mussen und das Zusammen-
wirken aller erfordern. Erfolgt das nicht, wie das Beispiel
AKH zeigt, geht das zu Lasten der Patientinnen und
Patienten und in letzter Konsequenz auch zu Lasten der
Nachhaltigkeit.

In dem Zusammenhang darf ich mich abschlieRend
noch einmal bei Ihnen allen fir die Zusammenarbeit
bedanken. Es macht immer wieder Spal, in dem Fall mit
Ihnen, in der Diskussion. Es wurde angesprochen, die
Kritik des Rechnungshofes ist nicht immer angenehm, er
lobt aber auch etwa bei der Gebietsbetreuung, wo wir
darauf hingewiesen haben, dass enorme Fortschritte
erzielt worden sind. Aber ich glaube, beim konstruktiven
Zusammengehen geht es darum, dass wir die Lebens-
umstande so verbessern, dass auch die Nachhaltigkeit
gesichert ist und dass der Generationenvertrag in Zu-
kunft allenfalls nicht aufgeschnirt wird beziehungsweise
in Diskussion steht. Noch einmal herzlichen Dank fir die
Zusammenarbeit! Ich wiinsche Ihnen auch Frohe Weih-
nachten und einen guten Rutsch und freue mich auf die
gute Zusammenarbeit im nachsten Jahr, Uber die ich mir
sicher bin! - Ich danke Ihnen. (Allgemeiner Beifall.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Sehr geehrter
Herr Prasident!

Vielen Dank fur lhre klaren Worte an uns. Ich mochte
mich namens des Wiener Gemeinderates und naturlich
auch personlich fir die gute Zusammenarbeit mit lhnen
und mit den Kolleginnen und Kollegen des Rechnungs-
hofs bedanken, wiinsche einen guten Rutsch ins neue
Jahr, ein frohes Weihnachtsfest und freue mich auf eine
fruchtvolle Zusammenarbeit fur uns alle im Jahr 2014.
Recht herzlichen Dank! (Allgemeiner Beifall.)

Zum Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf
ihr Schlusswort. Wir kommen nun zur Abstimmung, die
wir getrennt durchfuhren.

Wer der Postnummer 125 die Zustimmung erteilt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ist einstim-
mig angenommen.

Postnummer 126, bitte ein Zeichen mit der Hand. - Ist
einstimmig angenommen.

Postnummer 127, bitte ein Zeichen mit der Hand. - Ist
ebenfalls einstimmig so angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 134 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Wiener Geschéfts-
straBenfoérderung und die Wiener Geschéftsgebietsforde-
rung 2014. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Ek-
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kamp, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Franz Ekkamp: Herr Vorsitzen-
der! Geschéatzte Damen und Herren! Ich ersuche um
Zustimmung zu diesem Geschéftsstuick.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr StR Mag Juraczka.
Ich erteile es ihm.

StR Mag Manfred Juraczka: Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Wir alle wissen, Wien ist eine wunderschone Stadt.
Wien hat aber auch viele Probleme, die im Idealfall von
einer sachlich orientierten und gut vorbereiteten Politik
angegangen und geldst werden. Wir haben 75 Milliarden
EUR Bruttoregionalprodukt, 821 000 Beschaftigte,
69 000 Unternehmen, leider Gottes 10 Prozent Arbeits-
losigkeit. Was dominiert dennoch seit einem halben Jahr
die Schlagzeilen dieser Stadt? Der Versuch, eine Ful3-
gangerzone zu installieren. Absurd, sollte man meinen!
Absurd finde ich auch, dass wir jetzt, Gott sei Dank, eine
Befragung starten, das aber nicht einmal in Form einer
Mitteilung, weder von Seiten des Herrn Burgermeisters
noch von Seiten der Frau Verkehrsstadtratin getan wird,
sondern ein plumper Versuch gestartet wird, das in ei-
nem Geschéaftsstick irgendwie Uber die Runden zu
schummein.

Stellen wir uns einmal die Frage: Warum wird Wien
seit einem halben Jahr von dem Thema Mariahilfer Stra-
e dominiert, eine FulRgangerzone, noch einmal, eine
FuRgangerzone, zum grof3en Problem der Stadt hoch-
stigmatisiert? Wie kann das sein? Wien schafft man es,
Anrainer, Geschéftsleute, die Mitarbeiter der Wiener
Linien, nicht zuletzt die Autofahrer und in weiterer Folge
auch die Bewohner wichtiger Stralenziige, wie der
Neustiftgasse oder der Windmihlgasse, geeint gegen
einen Plan aufzubringen? Nun gut, seit einem halben
Jahr wissen wir, wie es relativ einfach geht. Man errichtet
einen Schutzwall, der vom Gurtel bis zur Zweierlinie
geht, und lasst fur den Individualverkehr keine Querun-
gen zu. Man errichtet einen Schutzwall, indem sich der
Bus in teilweise haarstraubend geféahrlichen Situationen
seinen Weg durch verschreckte Passanten bahnen
muss. Man errichtet einen Schutzwall, indem Radfahrer
und Fuf3ganger pldtzlich unversohnlich einander gegen-
Uberstehen. Man errichtet einen Schutzwall, indem eine
Begegnungszone installiert wird, deren Bodenmarkie-
rungen leider niemand zu deuten weil3. Und man errich-
tet einen Schutzwall, indem pl6tzlich alle Ausweichrouten
in der benachbarten Umgebung heillos Uberfillt, ver-
stopft und vom téaglichen Stau geplagt sind.

Wir haben immer gesagt, eine FuBgangerzone muss
nicht per se etwas Schlechtes sein. Eine Ful3gangerzone
kann sogar Lebensqualitat bringen. Nur so funktioniert es
nicht! Wir wissen jetzt, dass dieses Projekt gescheitert
ist. Aber Gott sei Dank passiert jetzt eines, nachdem die
Politik an diesem Projekt gescheitert ist, werden die
Menschen gefragt. Nicht mehr und nicht weniger wollten
wir. Lassen Sie mich auch fiir die Entwicklung der letzten
Tage und Wochen durchaus positive Worte verlieren. Die
Wiener Stadtregierung scheint lernféahig zu sein. Wenn

ich die jetzige Fragestellung mit der Fragestellung vom
Marz 2013 vergleiche, ist das eine intellektuelle Weiter-
bewegung und ist die jetzige Frage zumindest intellektu-
ell redlich, weil es klare Entscheidungsmdglichkeiten
gibt. Ich danke dafir. Das ist eine gute Richtung.

Was ich aber dennoch als problematisch erachte,
und das mdochte ich jetzt durchaus als Exkurs und als
Anregung an die Frau Stadtratin fur Burgerbeteiligung
verstanden sehen, ist, wie wir Uberhaupt mit direkter
Demokratie umgehen.

Wir haben bei jeder Befragung derzeit die Problema-
tik: Wer darf mitstimmen? Wer wird gefragt? Wer ist
sozusagen Betroffener? Jetzt ist mir schon klar, dass wir
hier vorgefasste Meinungen haben. 6. und 7. Bezirk
werden befragt, auch die EU-Birger, womit ich Uber-
haupt kein Problem habe. Mit fallt nur auf, dass die
GRUNEN, die sich jetzt fiir die EU-Biirger stark gemacht
haben, im Marz 2013 bei der Wien-weiten Volksbefra-
gung kein einziges Sterbenswortchen dartiber verloren
haben. Es liegt also schon ein bisschen der Verdacht
nahe, dass es hier um Chancenoptimierung geht. Aber
das sei nur nebenbei bemerkt. (Beifall bei der OVP.)

Ich glaube, wir brauchen bei der direkten Demokratie
klare Leitfaden, weil es ist schon absurd, und das sage
ich hier ganz bewusst, wenn wir die gré3te Geschéfts-
straRe Osterreichs hernehmen, wenn wir ber die Um-
gestaltung dieser groRten GeschéftsstraRe Osterreichs
befragen und die Gewerbetreibenden, die dieser StralRe
den Charme, die dieser Strafl3e das Flair geben, ignoriert
werden, nicht mitmachen dirfen. Ich sage es ganz offen,
das ist absurd! Das durfte eigentlich nicht sein! (Beifall
bei der OVP und von GR Dr Wolfgang Aigner.)

Meine Damen und Herren, das Projekt, wie es mit 16.
August 2013 installiert wurde, ist spektakuléar gescheitert!
Das wissen wir. Aber ich freue mich, dass wir heute dem
Souveran die Moglichkeit geben, Korrekturen anzubrin-
gen. Geben wir der Bevolkerung mit dieser Befragung
trotz aller technischer Mangel der Befragung, wie ich sie
angefuhrt habe, ihre Stadt zurick. Ich bin davon Uber-
zeugt, dass die Wienerinnen und Wiener am besten
wissen werden, wie diese Ful3gdngerzone oder der be-
lebte Einkaufsboulevard in der Mariahilfer Straf3e in
weiterer Zukunft gefiihrt werden soll. Ich freue mich auf
die Stimme des Souverans, nachdem die Politik hier
gescheitert ist! - Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr Mag Maresch. Ich erteile es ihm.

GR Mag Rudiger Maresch (Gruner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter
Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!

Es geht um die Mariahilfer StraBe. Es geht um eine
klare Befragung von Birgerlnnen. Ich bringe heute dazu
auch einen Antrag ein. Aber vorher méchte ich noch
sagen, wir werden natirlich dem Aktenstiick zustimmen.

Ich nehme es natirlich zur Hand, weil es hier um Ge-
schéftsstralen geht, den Antrag zur Biirgerlnnenumfrage
einzubringen. Ich méchte ihn kurz verlesen und dann
dazu Stellung nehmen:

.Der Birgermeister wird ersucht, im 1. Quartal des
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Jahres 2014 an die im 6. und 7. Wiener Bezirk zu Be-
zirksvertretungswahlen Wahlberechtigten, das ist § 16
Abs 2 Gemeindewahlordnung 1996, unter Bezugnahme
auf den § 103 Wiener Stadtverfassung folgende Frage-
stellungen zu richten: Mariahilfer Stral3e: Kreuzen Sie
eine der beiden Varianten a) oder b) an.

a) Die Verkehrsberuhigung der Mariahilfer Straf3e soll
beibehalten werden. Fir den Autoverkehr sollen Que-
rungen gedffnet werden. - Ja/Nein. Das Radfahren soll
im Bereich der Ful3gdngerzone erlaubt bleiben. -
Ja/Nein.

b) Die Verkehrsberuhigung der Mariahilfer StralRe soll
rickgangig gemacht werden.

Sowohl Punkt a) als auch Punkt b) kénnen ange-
kreuzt werden.

Mit der operativen Durchfiihrung der Blrgerinnenum-
frage wird der Magistrat der Stadt Wien betraut.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
verlangt.”

Jetzt zur Causa: Wir haben diesmal gemeinsam eine
ganz klare Fragestellung ausgewahlt. Es ist uns wichtig,
mit Ja und Nein zu stimmen. Wir haben auch der Bevol-
kerung versprochen, dass es die Mdéglichkeit geben soll,
das Ganze global anzulehnen. Das ist ein ganz wichtiger
Punkt.

Um kurz darauf einzugehen, Wien hat viele Proble-
me, wurde ich nicht sagen, Wien hat nicht so viele Prob-
leme. Wien hat ernste Probleme, die vor allem finanziel-
ler Natur sind. Das muss man sich anschauen.

Aber jetzt mochte ich einmal kurz auf die Mariahilfer
StralRe eingehen. Die Mariahilfer Strafl3e ist wahrschein-
lich die bekannteste Geschéftsstrale, nicht nur Wiens,
sondern Osterreichs und vielleicht auch Mitteleuropas.
(GR Mag Wolfgang Jung: Zumindest jetzt!) Das ist ganz
wichtig. Uns ist es wichtig, dass es mehr Qualitat in die-
ser Einkaufsstral3e gibt. Das gibt es jetzt auch. Die Stra-
Re wird mittelfristig vom Umbau profitieren, das weif}
man, weil FuRBgangerzonen immer bewirken, dass die
Immobilien teurer werden. Das ist ein klares Indiz dafr,
dass sich dort einiges verbessert hat. Das ist wenig gut,
weil Wohnungen damit weniger leistbar werden. Aber
Faktum ist, die Qualitat der Einkaufsstraf3e hat sich ver-
bessert, wird sich verbessern und die Wiener und Wiene-
rinnen werden davon profitieren.

Das Zweite ist, wir haben in einem langeren Prozess
mit der Wirtschaftskammer groRRzugige Lieferzeiten in
dieser FuRgéangerzone ausgemacht, und nicht nur in der
FuBgangerzone, sondern auch fiir die beiden Begeg-
nungszonen. Alle wissen, im 1. Bezirk sind die Lieferzei-
ten bis 10.30 Uhr. Wir haben die Lieferzeiten gemeinsam
mit der Wirtschaftskammer auf 13 Uhr ausgeweitet. Wir
sind der Wirtschaftskammer in diesem Punkt sehr entge-
gengekommen.

Gleichzeitig haben wir aber auch auf die Aufenthalts-
qualitét auf der Mariahilfer StraRe geschaut. Wo verbrin-
gen Menschen ihre Freizeit? Das kann man dort ma-
chen. Es gibt 6ffentliche Orte, wo man nicht konsumieren
muss. Es gibt offentliche Orte, also eben Schanigérten.
Es wird ein Schanigartenkonzept in Vorbereitung kom-
men. Wir werden uns das dort gemeinsam mit der Wirt-

schaft, gemeinsam mit den beiden Bezirken und ge-
meinsam mit der Arbeiterkammer anschauen.

Die Mariahilfer Stral3e, und das ist heute wieder ge-
kommen, ist keine rot-griine Mauer, sondern die Maria-
hilfer Strale verbindet die beiden Bezirke. Ich muss ja
nicht mit dem Auto von der Zieglergasse in die Otto-
Bauer-Gasse fahren, sondern das ist ein FulBweg, der,
glaube ich, insgesamt maximal 200 bis 300 m lang ist.
Das zahlt sich aus, zu Ful3 zu gehen, weil man die Stadt
dabei erleben kann. Also, noch einmal, es geht nicht
darum, dass man die beiden Bezirke trennt, sondern die
beiden Bezirke, die ungeféhr gleich viele Bewohnerinnen
haben, verbindet.

Wenn man jetzt auf der Mariahilfer Straf3e geht, dann
merkt man, dass es einfach weitaus ruhiger geworden
ist. Es ist im Grunde genommen so, dass die Lebens-
qualitat, sprich, Feinstaub, Larm, Autoabgase massiv
abgenommen haben. (GR Mag Wolfgang Jung: Dafur
sind sie woanders arger!) Man weil3, dass bei den Que-
rungen in den Bezirken der Autoverkehr bis auf ganz
wenige Ausnahmen massiv abgenommen hat. Das lasst
sich im Grunde genommen an zwei Dingen nachweisen.
Es hat bereits zwei Befragungen geben. Die eine war
Otto-Bauer-Gasse - Zieglergasse. Die andere war Web-
gasse und Schottenfeldgasse. Bei beiden waren die
Anrainerinnen zu zwei Drittel fir das Ende der Querun-
gen. Das ist ein klares Indiz dafur, dass der Durchzugs-
verkehr als sehr stérend wahrgenommen wird.

Wir haben Sitzgelegenheiten in die Mariahilfer StraRe
gebracht, wo man nicht konsumieren muss. Diese waren
alle bummvoll.

Es ist so, dass wir auch als Begleitmalinahme in den
Bezirken Tempo 30, sowohl in der Gumpendorfer StralRe
als auch in Neustiftgasse und Burggasse, eingefiihrt
haben und es kommen die Anwohnerinnenparkplétze,
vor allem verstarkt im 6. Bezirk, aber auch im 7. Bezirk.
Auch in anderen Bezirken wird das kommen, um den
Parkplatzsuchverkehr fir die Anrainerlnnen zu entlasten.

Also, noch einmal, uns geht es bei den beiden Bezir-
ken und bei der Mariahilfer StraBe um eine Verbesse-
rung der Lebensqualitat. Uns geht es dabei um weniger
Larm und um grundsatzlich ein besseres Miteinander in
Wien. - Danke schon. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Mahdalik. Ich erteile es ihm. (GR
Anton Mahdalik stellt zwei eingepackte Biicher ,Otto-
Wagner-Spital - Am Steinhof“ vor sich auf das Redner-
pult, eines mit einer roten Nase und eines mit einem
grunen Fahrradsattelbezug versehen.)

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter!
Werte Damen und Herren!

Die zwei Prasente haben Uberhaupt nichts mit der
Mariahilfer Stral3e zu tun. (GR Dr Wolfgang Ulm: Aber
mit uns!) - Mit euch beiden auch nix. - Aber nachdem ich
nach dieser Diskussion wieder bei der Reha einriicken
muss, weil heute steht noch Unterwassergymnastik fiir
Senioren inklusive Schwimmnudel am Programm, und
den Bingo-Abend mdochte ich auch auf keinen Fall ver-
saumen, weil ich mir gute Chancen ausrechne, werde ich
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nachher im Anschluss, so es mir die Frau Vorsitzende
erlaubt, auch gleich die Geschenke tbergeben.

Zum Antrag selbst: Ich mdchte jetzt nicht sagen, dass
das nix ist. Es ist zumindest ein Schritt in die richtige
Richtung. lhr bemiiht nun endlich, nach langem harten
Druck aus der Bevolkerung, von der Opposition, aber vor
allem von den Medien, die direkte Demokratie. Die Aus-
fuhrung ist wieder mangelhaft und widerspricht auch
grinen Prinzipien, zumindest jenen Prinzipien aus der
Oppositionszeit.

Ihr lasst diesmal die EU-Blrger abstimmen. Wenn
ein EU-Blrger ein paar Monate aus arbeitstechnischen
Griinden da wohnt, darf er Giber die Zukunft der Mariahil-
fer StraBe entscheiden, darf er Uber weitere Ge-
schéftspleiten entscheiden, darf er dartiber entscheiden,
ob vielleicht weiter pro Tag 330 000 EUR Umsatzriick-
gang auf der Mariahilfer StraRe zu verzeichnen sind und
insgesamt mit den Bereichen in den Bezirken 6 und 7
500 000 EUR pro Tag. Warum da ein Lette, ein Schwede
oder sonst wer mitentscheiden darf, bleibt mir uner-
schlossen. Darum, das mdchte ich gleich voranschicken,
werden wir diesem Antrag nicht unsere Zustimmung
geben, aber nicht, weil wir gegen direkte Demokratie
sind. Wir haben das seit Monaten eingefordert und wer-
den deswegen erneut einen Antrag einbringen, der die
direktdemokratische Entscheidung auf eine breitere
Basis stellen soll.

Was Uberhaupt Gatsch ist, muss ich sagen, ist, ihr
lasst die Kaufleute der Mariahilfer Strae und jene in den
umliegenden Bereichen der Bezirke 6 und 7, die halt
zufallig nicht in diesen beiden Bezirken wohnen, nicht
mitstimmen. Das ist aus meiner Sicht ein Lumpenzug
und verrat auch grine Forderungen aus der Oppositi-
onszeit. Ich darf euch nur an die Gratzelbefragung zur
Garage Geblergasse erinnern, wo die GRUNEN alle
Register gezogen haben. Da haben sie den Duringer
aufmarschieren lassen, wenn er sich nicht gerade Holz-
perlen in den Bart hat flechten lassen, haben ein Theater
gemacht und die Werkzeuge einer Oppositionspartei
benutzt. Es ist nichts dagegen einzuwenden. lhr habt die
Schiler instrumentalisiert. Das hat uns nicht ganz gefal-
len. Aber, bitte schon, ihr habt schlussendlich Erfolg
gehabt, nachdem ihr in die Regierung gekommen seid
und ihr das Ganze dort abgedreht habt. (GR Mag Rudi-
ger Maresch: Die Geblergasse ist keine Einkaufsstraf3e!)
Aber ihr habt monatelang getrommelt, die Schiler mis-
sen mitstimmen kdnnen, weil sie betroffen sind, und die
Eltern und die Lehrer und der Hund vom Schulwart und
der Papagei von der Direktorin. Alle miissen mitstimmen
durfen, weil sie alle betroffen sind. (GR Mag Rudiger
Maresch: Papagei nicht! Der Hund war auch nicht dabei!)

Ich habe da, und zwar, glaube ich, von der Pla-
nungsstadtrétin eine Aussage: ,Eine Anrainerbefragung
ohne Einbeziehung der betroffenen Schiler® - seitens
der Bezirks-SPO habt ihr damals den jetzigen Koaliti-
onspartner harsch kritisiert - ,durchzuziehen, sei ein
schweres Foul, nicht an den GRUNEN, sondern an den
600 Schiilern.“ Das heil3t, ihr begeht jetzt ein schweres
Foul an den Kaufleuten der Mariahilfer Straf3e! (Beifall
bei FPO, OVP und von GR Dr Wolfgang Aigner.)

lhr schneidet die Geschaftsleute in den Seitenstra-
3en von hinten zusammen. Das ist eine doppelrote Karte
beim FulR3ballspielen. Geben wirde es eine lange Sperre.

Aber jetzt ist auf einmal alles anders. Jetzt sind die
Betroffenen nicht mehr stimmberechtigt, weil das Ergeb-
nis wahrscheinlich noch schlechter fir euch ausfallen
wirde, als es auch so ausfallen wird. (GR Mag Rudiger
Maresch: Du warst auch bei den Schilern dabei!) Was
heil3t, ich war in der Schule? Das mochte ich mir verbie-
ten! Rudiger, es soll nachher einer herausgehen und mir
erklaren, warum die Kaufleute nicht mitstimmen dirfen,
wenn sie nicht zufallig im Bezirk leben. Seit vielen Jahren
haben diese Kaufleute im Schweille ihres Angesichtes
dazu beigetragen, dass die Mariahilfer Strae die grofite
EinkaufsstraBe Osterreichs und natiirlich die erfolg-
reichste Wiens geworden ist, haben Tag und Nacht ge-
arbeitet, haben seit geraumer Zeit massive Umsatzein-
buBen zu verzeichnen, dirfen aber nicht mitbestimmen.
Die Schuler, die vielleicht das néchste Jahr die Schule
verlassen und woanders hingehen, hatten mitbestimmen
diurfen. Diese waren aus eurer Sicht abstimmungsbe-
rechtigt, aber nicht die Kaufleute der Mariahilfer Stral3e,
die jetzt schon reihenweise flachgehende Geschéfte
zusperren, weil ihr mit den GRUNEN einen Umbau-
pfusch fabriziert habt, der seinesgleichen in dieser Stadt
sucht! (GR Mag Ridiger Maresch: Das ist geschéfts-
schadigend, was du da sagst!) - Geschéftsschadigend,
genau! Was ihr geschéaftsschadigend durchgezogen habt
und jetzt probiert, mit Hilfe der EU-Blrger vielleicht wei-
ter fortzuschreiben, das ist aus unserer Sicht skandalds!

Aber was wird herauskommen? Wenn wir uns die
anderen Umfragen ansehen, die von den Medien ge-
macht wurden, von der ,Presse®, von der ,Kronen Zei-
tung“, von ,,ORF online“, glaube ich, die auch gefragt
haben, ob die Mariahilfer StraBe so verkehrsberuhigt
werden soll, dass keiner mehr darauf geht, dass es eine
Geisterstral3e wird, so wie es Rot und Grin jetzt zusam-
mengebracht haben oder ob der urspriingliche Zustand
der Mariahilfer Strale wiederhergestellt werden soll, der
sie zur erfolgreichsten EinkaufsstralBe Wiens gemacht
hat, sind diese immer ausgegangen wie Austria gegen
St Petersburg, nur noch klarer, ungefahr 90 zu 10 fur die
Wiederherstellung des alten Zustandes.

Die Freiheitlichen sagen jetzt natirlich nicht, nehmt
an dieser Befragung nicht teil. Wir rufen natirlich zur
Befragung auf, auch wenn sie fur uns vom Personen-
kreis zu wenig weit gefasst ist. Aber wir sagen natrlich:
,Bitte nitzt eure demokratische Chance, die Rot und
Grun euch jetzt auf massiven Druck der Opposition, der
Birger und der Medien endlich gegeben haben! Nutzt
diese Chance und zeigt Rot und Griin, was die Bevolke-
rung wirklich will!*

Wir sind der Uberzeugung, nicht weil es unsere
Uberzeugung ist, sondern weil es einfach dem Hausver-
stand entspricht, dass der alte Zustand wiederhergestellt
werden sollte. Wenn man sich die Fotos der Blrgerinitia-
tive gegen den Umbau der Mariahilfer Stral3e anschaut,
geht zu jeder Tages- und Nachtzeit keiner auf der StraRe
herum, man sieht keinen in den Begegnungszonen, man
sieht auch immer weniger Leute auf den Uberbreiten
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Gehsteigen, wo es sich friher abgespielt hat, wo ein
Leben war, wo halt Autos sehr langsam durchgefahren
sind. Diese haben stehen bleiben kénnen, in die Apothe-
ke oder in die Buchhandlung hineinspringen. Das geht
jetzt alles nicht mehr. Man darf vielleicht noch jemanden
aussteigen lassen, die Mali-Tant' hipft dann vielleicht
hinein, dann fahrt man eine Runde und nimmt sie wieder
auf. Das geht nattrlich nicht. Jetzt fahren sie ins Donau-
zentrum und in andere Einkaufszentren und nehmen der
Mariahilfer Stral3e dringend notwendigen Umsatz weg.
Das ist eine Verschlimmbesserung, wie man es sich in
den schlimmsten TrAumen nicht ausmalen héatte kénnen
und sollen. Ich glaube, es wird passieren, dass das wie-
der riickgéngig gemacht wird.

Ihr habt versaumt, die Roten viele Jahre, jetzt, in den
letzten zweieinhalb, drei Jahren die Roten und die Gri-
nen, die einfachsten Verbesserungsvorschlage der Kauf-
leute und Kunden anzunehmen und durchzufiihren.
Diese hatten nicht einmal viel Geld gekostet, namlich die
Beleuchtung der Gehsteige ordentlich zu machen. Bis
jetzt ist nur die Fahrbahn beleuchtet. Das ist keine
schwere Ubung. Man montiert einfach Lampen auf der
anderen Seite der groRen Laternen. Das ist Uberall gang
und gabe. Ich zeige euch jetzt ein paar beim Flugfeld.
(Der Redner zeigt Bilder.) Da gibt es schon ein, zwei
StraBen zu dem einzigen Birogebaude, das dort steht.
Dort ist die StralRe beleuchtet, sind die Lampen weiter
oben. Auf der anderen Seite, weiter unten, sind Lampen,
die die Gehsteige beleuchten, obwohl dort fast niemand
unterwegs ist. Die Mariahilfer Straf3e bleibt weiterhin,
zumindest zur Abendzeit, im Dunkeln, die Leute fihlen
sich unwohl und sehen auch nicht sehr viel. Die Rat-
schlage der SPO, die Kaufleute sollen halt die Ge-
schéftsbeleuchtung langer aufgedreht lassen und heller
drehen, sind natirlich kurios. Ich verstehe nicht, warum
ihr diesen Verbesserungsvorschlag nicht schon langst
angenommen habt.

Genauso hat es noch einen zweiten wichtigen Ver-
besserungsvorschlag gegeben, namlich einen City-Bus
zwischen den Museen und dem Westbahnhof einzurich-
ten, weil die U-Bahn-Stationen doch sehr weit auseinan-
derliegen. Das hétte auch nicht die Lawine gekostet und
ware schnell und einfach mit Hilfe der Wiener Linien
durchzufuhren gewesen. Das habt ihr nicht gemacht.

Ihr habt auf der Mariahilfer Stral3e alles gemacht,
was Gott verboten hat. Ich hoffe, ihr bekommt dann Ende
Marz - leider wird das Ganze erst Ende Méarz angesetzt,
bis dahin werden noch ein paar Geschéafte zusperren -
die Antwort der betroffenen Bevdlkerung.

Wie gesagt, diesen Antrag werden wir ablehnen. Man
hat erneut gemerkt, wie beim Antrag bei der Volksbefra-
gung vor der Wahl 2010, da habt ihr noch in der Sitzung
- nicht ihr, die Roten - die verfassungswidrigen Passagen
per Hand ausgebessert. (GR Godwin Schuster: Und ihr
habt die Stimmzettel zerrissen! Superdemokratisch!) -
Stimmt eh! Das war ja zum Zerreil3en! Das war ein
Gatsch!

Heute hat es auch wieder eine verbesserte Variante
gegeben. Daran sieht man auch, woran es noch gehakt
hat, was noch zu verbessern war, namlich die Namen.

Es haben sich noch die Frau Kollegin Kickert und der
Maresch hinaufreklamiert, weil zuerst zwei Rote und ein
Griiner drauf waren und jetzt sind halt drei Rote und drei
Griine oben, damit das auch paritétisch besetzt ist. Also,
Proporz habt ihr sehr schnell gelernt, aber mir und uns
ware lieber gewesen, ihr héattet einen gescheiten Antrag
geschrieben, wo auch die Kaufleute abstimmungsbe-
rechtigt sind, so wie bei unserem Antrag, der natlrlich
die EU-BUrger nicht zur Teilnahme berechtigen soll. Wir
haben auch eine etwas andere Fragestellung vorgese-
hen. Aber daran soll es nicht scheitern. (GR Mag Rudi-
ger Maresch: Wo sind die Wirtschaftstreibenden?) - Die
Wirtschaftstreibenden, die Geschéftsleute, wo jetzt
schon einige Geschéfte zugesperrt haben, die aber zu-
fallig nicht in dem Bezirk wohnen, wollen natirlich auch
ihre Meinung kund tun.

Wir haben drei Fragen vorgesehen. lhr habt zweiein-
halb oder so vorgesehen. Aber daran héatten wir uns
nicht aufgehangt. Wir sagen einfach, alle, die wirklich
betroffen sind und auf Jahre betroffen sind, nicht so wie
der Schiler in der Geblergasse vielleicht ein paar Mona-
te oder so, und wo Existenzen, ganze Familien, auf dem
Spiel stehen, missen natirlich abstimmen dirfen. Da-
rum bringen wir heute folgenden Antrag ein:

,ES soll rasch eine Volksbefragung, die nach den 88§
..." - lasse ich jetzt aus - ,zulassig ist* - dazwischen
kommen die Paragraphen aus der Wiener Stadtverfas-
sung - ,mit nachfolgenden Fragestellungen durchgefiihrt
werden, an der hier gemeldete Birger aus anderen EU-
Staaten nicht teilnehmen dirfen:” - Erste Frage:

,S0ll der Zustand der Mariahilfer StraRe vor dem
Umbau wiederhergestellt werden? Ja/Nein.“ - Sind alle
mit Ja/Nein zu beantworten. -

,S0ll eine echte FuRgangerzone zwischen Andreas-
und Stiftgasse eingerichtet werden?“ - Davon halten wir
auch nichts. Wir stellen es aber zur Auswahl. (GR Mag
Rudiger Maresch: Was ist eine echte?) Und die dritte
Frage:

,S0ll die gesamte innere Mariahilfer StralRe mittels
FuRgéanger- beziehungsweise Begegnungszonen neu
gestaltet - Klammer: verkehrsberuhigt - werden?“ - Das
hort ihr ja so gerne.

In formeller Hinsicht verlangen wir hier natirlich die
sofortige Abstimmung. (Beifall bei der FPO und von GR
Dr Wolfgang Aigner.)

Wenn es mir die Frau Vorsitzende jetzt erlaubt,
mochte ich noch kurz die Geschenke Ubergeben. Fir
Gerhard Kubik lasse ich es gleich heraufzen stehen. Du
bist eh als Nachster dran. Und die Kollegin Kickert ist
leider nicht da. Beide bekommen namlich von uns ein
Exemplar des neuen Buches von Alliance for Nature - ich
spreche es zum zweiten Mal richtig aus, bitte das der
Frau Prof Pilz mitzuteilen - von Christian Schuhbéck, der
nach der Semmeringbahn, nach Grinzing, nach der
Wachau, nach den Berner Alpen nun auch die Welterbe-
tauglichkeit des Otto-Wagner-Ensembles am Steinhof
untersucht hat und zu dem Schluss gekommen ist, natur-
lich kbnnte die Stadtregierung, wenn sie nur wollte, wenn
sie nicht nur Profit machen wollte, sondern das Otto-
Wagner-Ensemble schitzen wollte, den Antrag stellen -
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das kann namlich nur die Stadt -, dass die UNESCO
dieses, naturlich nach griindlicher Untersuchung, auf die
Liste des Welterbes setzt. lhr wollt es nicht tun! lhr wollt
lieber Wohnungen hinbauen! Nichtsdestotrotz méchte ich
zwei sehr geschatzten Kollegen, nicht politisch zu jeder
Zeit, aber personlich, ein Geschenk machen, damit ich
nachher wieder zur Reha eilen kann.

Damit ich es unterscheiden kann, habe ich das fir
die Frau Kollegin Kickert gekennzeichnet. ,Wir bleiben
sauber.” - Diese Chance habt ihr schon vertan! Man
kann es entweder als Fahrradsattelregenschutz oder als
Badehaube verwenden. Politisch habt ihr die Sauberkeit
schon lange verloren (GR Mag Rudiger Maresch: Das
sind die Leute, die im Dreck sitzen!), nicht nur bei der
Mariahilfer Straf3e, sondern auch bei Steinhof! Die ande-
ren Sachen mdchte ich gar nicht alle aufzahlen! (GR
Mag Rudiger Maresch: Ein Pfeifen im Wald!)

Gerhard Kubik habe ich eine rote Nase draufgege-
ben. Er ist ja selbst ein Lustiger, aber manchmal von
Spallbremsen umgeben! Und in der Koalition selbst habt
ihr wahrscheinlich auch schon mehr gelacht! (Beifall bei
der FPO und von GR Dr Wolfgang Aigner.)

In diesem Sinne danke ich fir die Aufmerksamkeit
und winsche, weil ich zum Bingo-Abend muss, allen
Frohe Weihnachten! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Kubik.

Ich ersuche aber Herrn GR Mahdalik, das Buch vom
Pult zu entfernen und zu Ubergeben. (GR Gerhard Kubik:
Ich nehme das Geschenk an mich!) - Oder Sie nehmen
das Geschenk an. (GR Anton Mahdalik zu GR Gerhard
Kubik: Ich lege dir das Buch auf deinen Platz! - GR
Gerhard Kubik zu GR Anton Mahdalik: Nein, lass es
liegen! Aber bleib kurz da!)

Sie haben das Wort, Herr Gemeinderat.

GR Gerhard Kubik (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Frau Vorsit-
zende! Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!

Toni, es war echt gemeint, du weilst eh, Ge-
schenkannahme ist verboten! (Der Redner Ubergibt GR
Anton Mahdalik 2 10-EUR-Scheine. - Allgemeine Heiter-
keit.) Ich gehe davon aus, dass das, was du fur die roten
Nasen gezahlt hast, nicht so viel war. Du kannst das
Geld vielleicht noch dort einzahlen. Wir haben ein gutes
Gewissen, dass wir keine Geschenke angenommen
haben. (GR Anton Mahdalik: Eine Rechnung brauche ich
noch!) - Eine Rechnung brauchst du? Ich nicht! (Beifall
bei der SPO.)

Es ist immer gut, ein sauberes Gewissen zu haben,
sich am Morgen in den Spiegel schauen zu kénnen, zu
wissen, man nimmt keine Geschenke an! In dem Fall hat
man gewusst, von wem, aber manchmal weif3 man es ja
nicht!

Kurz zu unserem, doch schon sehr lange andauern-
den Thema Mariahilfer Straf3e. Ich denke, dass auch im
Spéatsommer und dann in weiterer Folge der Herr Bir-
germeister immer wieder deutlich gesagt hat, dass es zu
einer Befragung kommt und dass es natirlich eine ge-
wisse Zeit der Gewdhnung braucht. Diese Zeit ist jetzt
da. Es wurde auch laufend evaluiert. Ich glaube, dass die

Befragung, die Anfang Mérz, also im 1. Quartal, vorge-
sehen ist, eine sinnvolle ist.

Ich glaube auch, dass der Personenkreis, der gefragt
wird, ein richtiger ist, weil es sollte nattrlich schon bei
einer Umfrage, die gestartet wird, klargestellt sein, dass
das Ergebnis, das herauskommt, dann nicht von allen
mdglichen Seiten bekrittelt oder unter Umstanden wegen
Verfahrensfehlern aufgehoben wird. Deshalb denke ich,
dass eine Befragung, die zwei Bezirke betrifft, auch jene
Personengruppen fragen sollte, die dort zu Hause sind,
und das sind halt Gemeindewahlberechtigte, aber auch
EU-Wabhlberechtigte. Darum finde ich, dass das durch-
aus der richtige Personenkreis ist.

Warum Geschéftsleute nicht wahlberechtigt sind, ist
eindeutig. Diese sind auch zur Bezirksvertretungswabhl
nicht wahlberechtigt. Man hétte auch die Mitarbeiter der
diversen Unternehmen oder Geschafte nehmen kénnen
und héatten diese auch mitstimmen kénnen. Man konnte
den Personenkreis erweitern. (GR Johann Herzog: Mie-
ter der Lokale sind die Geschéftsleute schon!) - Nach-
dem meine Grundeinstellung ist, dass jeder Geschéfts-
mann oder jede Geschéftsfrau, der oder die Angestellte
hat, auch davon lebt, dass er oder sie Angestellte hat,
wirde es natirlich denen genauso zustehen. Also, ich
glaube, man konnte in eine Diskussion eintreten, wer
noch aller an dieser Umfrage zu beteiligen mdglich ist.
Ich glaube, dass eben dieser Kreis, der fir eine Bezirks-
vertretungswahl stimmberechtigt ist, an dieser Umfrage
teilnehmen soll und - so hoffen wir - wird, auch der richti-
ge ist.

Mir hat heute ein bisschen etwas gefehlt, weil Ubli-
cherweise, wenn es um die Mariahilfer StralRe geht,
kommen wir irgendwann zu den 50 Millionen EUR. Es
waren heute nur die bekannten 330 000 EUR Umsatz-
riickgang, die wir seit 2 Monaten hdren. Ich war in den
letzten Wochen immer wieder, auch in der letzten Zeit,
sprich, vorige Woche, auf der Mariahilfer Strafe. Wenn
ich mir die Leute, die sich dort bewegen, anschaue, und
am Wochenende, wo ich mich nicht hin traue, weil es so
viele sind, bin ich auch der Meinung, Umsatzriickgang
festzustellen, ist eine Sache. Das kann man uber das
Jahr sehen, aber nicht punktuell nach 14 Tagen sagen,
jetzt kommen die Leute nicht mehr. Es wurde schon im
Sommer gesagt, als es so heil3 war, die Leute kommen
alle nicht einkaufen, wobei man bei 40 Grad plus halt
auch nicht so gern shoppen geht. Es gibt schon Aus-
nahmen, aber im Prinzip nicht. Also, warten wir einmal
ab, was dann die Jahresergebnisse bringen. Wenn man
dann erstaunt ist, es ist doch nicht ein Umsatzriickgang,
sondern es ist ein besserer Erfolg, gehe ich davon aus,
dass die Geschaftsleute auch nicht kommen und sagen,
sie haben jetzt einen guten Umsatz und einen guten
Gewinn gemacht und geben der Stadt ein bisschen
mehr. Es ist halt immer so, wie man die Zahlen lesen
mochte.

Ich habe auch mit Freude festgestellt, dass die FPO
offensichtlich schon mehr in Demokratiebewusstsein
geht, weil, wie kurz hineingerufen, es hat vor zirka einem
Jahr eine Befragung der Wiener gegeben, wo man ge-
sagt hat, man macht nicht mit, zerrei3t die Stimmzettel,
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schmeifl3t sie weg. Auch wenn behauptet wird, die Frage-
stellungen waren ein Quatsch, denke ich, die Menschen
haben genau gewusst, woriiber sie gefragt wurden.
Demokratie jetzt daran aufzuhéngen, ob ein Satz so oder
so formuliert ist, halte ich fir falsch. Aber ich freue mich,
dass zukilnftig alle Umfragen und Befragungen, die
jemals gemacht werden, immer von der FPO dahin ge-
hend unterstiitzt werden, dass man daran teilnimmt, weil
ich denke, es ist auch wichtig und notwendig, dass sich
sehr viele Menschen an solchen direkten Demokratieein-
richtungen beteiligen.

Ich glaube auch nicht, nur ganz kurz eingehend auf
den ersten Redner, dass es ein plumper Versuch ist,
dies bei der Geschéftsstralenférderung anzuhéngen. Ich
denke, es passt dort hin. Die Mariahilfer Strafle wird
immer als Geschéftsstrale genannt, die Wien-weit, eu-
ropaweit sicher einmalig ist. Da passt dieser Antrag
perfekt dazu. So hoffe ich, nachdem sich alle heute dafur
ausgesprochen haben, dass man diese Befragung un-
terstutzt, dass auch sehr viele Bewohnerinnen und Be-
wohner daran teilnehmen werden.

Wenn das Ergebnis so ausgeht, wie wir glauben,
namlich dass es eine starke Mehrheit fur die Beibehal-
tung der Fuf3gangerzone und der Begegnungszonen
gibt, dann wird es auch danach die entsprechenden
Entscheidungen fur den Umbau geben. Dann wird man
erst genau wissen, was dieser Umbau kostet. Wenn es
dann endgultig in eine Ful3gangerzone umgewandelt ist,
auch optisch, dann wird es entsprechend von den Leuten
auch so erkannt werden, und es wird noch angenehmer
sein, dort einkaufen zu gehen, zu flanieren, sich in den
Schanigarten zu setzen und ganz einfach die Stadt in
sich aufzusaugen.

Deshalb ersuche ich auch von dieser Stelle aus, alles
in Ihrer eigenen Macht Stehende zu tun, um so viele
Menschen wie mdglich an dieser Umfrage teilnehmen zu
lassen. - Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Mag Chorherr. Ich erteile es ihm.

GR Mag Christoph Chorherr (Gruner Klub im Rat-
haus): Meine Damen und Herren!

Der Kollege Mahdalik hat hier wortreich einverlangt,
nicht nur die Bewohner in die Befragung einzubeziehen,
und hat es irgendwie als skandalds bezeichnet, dass
nicht die Geschéaftsleute einbezogen werden. Gleichzei-
tig bringt der Herr Kollege Mahdalik einen Antrag ein,
und - ich lese den ein Mal, ich lese ihn zwei Mal, ich lese
ihn drei Mal - er verlangt eine Volksbefragung nach
8§ 112a. Wer ist nach § 112a abstimmungsberechtigt?
Das sind die Bewohner des Bezirks. Dann lese ich wei-
ter: Und wo steht Geschaftsleute? Wo steht das: ,Ge-
schaftsleute“?

Herr Kollege Mahdalik! Wenn Sie sich ein bisschen
ernst nehmen, dann schreiben Sie lhre Antrage, zumin-
dest diejenigen, die in derselben Rede eingebracht wer-
den, so, dass das, was Sie hier verbal verlangen, auch in
lhrem Antrag vorkommt! So kann man Sie nur als im
héchsten MaRe unseriés bezeichnen. (Beifall bei GRU-
NEN und SPO.) - So viel nur ganz kurz zur FPO.

Der Kollege Juraczka - er hort vielleicht zu - hat aber

in der Tat zwei wichtige Fragen angesprochen, die man
gar nicht so leicht aus dem Armel beantworten kann. Die
eine, die auch mich und viele von uns allen umtreibt,
betrifft etwas, mit dem wir, gebe ich zu, so nicht gerech-
net haben: Warum war im letzten Jahr die Mariahilfer
StralRe so ein Thema?

Ich erinnere mich noch einmal, da habe ich wirklich
gestaunt: Als die grof3en, entsetzlichen Vorfélle in Syrien
waren, waren in der ,Suddeutschen Zeitung“ ein Vier-
spalter tiber Syrien und ein Vierspalter uber die Mariahil-
fer StralRe, wo ich mich schon auch aus einer internatio-
nalen Sicht gefragt habe: Bei aller Wichtigkeit dieser
Frage, was ist daran?

Und wir, die wir im Nationalratswahlkampf téatig und
auch in der Steiermark, in Vorarlberg, in Tirol unterwegs
waren, wurden dort auf die Mariahilfer Stral3e angespro-
chen. Auf die Rickfrage, wann waren Sie zum letzten
Mal in der Mariahilfer Stral3e?, haben die meisten ge-
antwortet, gar nicht, aber sie haben davon gehdért, und es
wurde dartber geredet.

Also in der Tat, irgendetwas - und das beschéaftigt
mich - hat dieses Thema, das sehr viel Emotion in sich
birgt. Dartiber will ich ganz kurz sprechen. Ich beobachte
mit Interesse, dass diese Emotion einer grofReren Sach-
lichkeit weicht, auch in der Diskussion heute - wir haben
auch schon mit anderer Emotion Uber dieses Thema
geredet! Irgendwie ist jetzt eine Entscheidung absehbar,
jetzt wird ein bisschen ruhiger dartiber geredet.

Zu sagen, es ware nur die Opposition oder es ware
nur die Regierung oder es wéaren nur die Medien - irgen-
detwas hat dieses Thema an sich, und das vergleiche ich
ein bisschen auch mit internationalen Dingen. In der Tat
ist die Frage, wie Mobilitdt und Verkehr in einer Stadt
abzuwickeln sind, und gegebenenfalls, wenn es von
heute auf morgen signifikant verandert wird, etwas, wo-
von sich sehr viele Menschen betroffen fiihlen.

Wir alle haben bekommen - ich glaube, das betrifft
auch die OVP, auch die Sozialdemokratie, auch uns -
viele, viele Schreiben, die das super finden und gesagt
haben, macht das! Aber auch wir haben in der Tat viele,
viele Schreiben bekommen von Menschen, die sich
darliber sehr aufregen. Insofern finde ich die Begrifflich-
keiten - es geht ja viel um Emotionen -, die Begrifflichkei-
ten, die auch der Kollege Juraczka genannt hat - er hat
vom grofRen Wall, glaube ich, gesprochen, der den Indi-
vidualverkehr unterbindet. Ich will jetzt nicht g'scheiterin,
aber auch FuRgéanger sind Individualverkehr, fir die es
keine Verschlechterung, sondern eine deutliche Verbes-
serung gegeben hat. Ich erspare es mir jetzt, Gber die
Radfahrer zu reden, das mache ich dann ein bisschen
spater.

Da geht es um Bilder des groRen Walls, der groRen
Trennung, wo ich mich auch frage, ob nicht die Bilder,
die hier konstruiert werden, der Angelegenheit nicht ganz
angemessen sind. (GR Mag Wolfgang Jung: Da hat aber
der Herr Birgermeister gesagt ... - Zwischenrufe bei der
OVP.) Also hier geht es offensichtlich um eine kulturelle
Auseinandersetzung.

Wenn ich noch ein Bild dem auch beibringen kann:
Ich habe mit groRem Interesse ein Buch gelesen, das ich
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allen sehr empfehlen kann, das Buch ,1913% das dieses
historische Jahr sozusagen aus einer Alltagssicht Woche
fur Woche, Tag fur Tag bringt, wo es einen unglaubli-
chen Skandal in der Stadt gegeben hat tber ein Schoén-
berg-Konzert, wo die sich da unfassbar Uber dieses
Konzert aufgeregt haben. Ich habe das Gefihl, jede
Epoche braucht sozusagen ihre Anlasse, die alle ken-
nen, Uber die alle reden. Heute ist es in der Tat schwer,
Uber Kunst jeden zu erreichen, auf dass man dahinter-
steht oder sich dagegen wendet. Irgendwie ist es uns mit
der Mariahilfer StraRe gelungen.

Ich mochte es noch einmal sagen: Wenn man Zei-
tungen liest und wenn man das Fernsehen einschaltet -
was fur eine glickliche Stadt ist Wien (GR Dkfm Dr Fritz
Aichinger: Dass wir lauter Probleme haben!), dass sie
das Thema ,Wie organisiert man eine FuRgangerzone?*
zu der zentralen Auseinandersetzung nimmt und nicht all
die Dinge, die auf der ganzen Welt vorkommen!

Wie hat es letzte Woche einer in der Zeitung gesagt?
Ich glaube, es war ein Korrespondent. Auf die Frage,
was sein groRter Vorwurf an die Wiener ist, hat er ge-
sagt: Sein grofRter Vorwurf ist, dass sie nicht wissen, in
welcher Stadt sie leben. (GR Mag Wolfgang Jung: Viel-
leicht ist das nur ein Ausldser fir das allgemeine Unbe-
hagen uber die Koalition!)

Also vor dem Hintergrund - aber es beschéftigt mich,
wie gesagt, und den Kollegen Juraczka auch -: Was ist
das, was ist dieses Kulturelle? Ist es eine Begegnungs-
zone, die man in einer Gesellschaft, wo jeder - da hast
du einen Radweg, da hast du einen Gehweg, da hast du
eine Stralle, alles hat seine Ordnung, und auf einmal
kommt die erste groRe Begegnungszone, da hat nie-
mand seinen Platz, da muss jeder auf den anderen
schauen. Das kennen wir so nicht - in einer historisch
sehr strukturierten Weise hat es auch damit zu tun. Ich
denke darliber nach. Sagen Sie ihm, ich habe keine
endglltige Antwort, aber die Frage beschaftigt mich sehr.

Die Zweite ist mindestens auch relevant, und das ist
die Frage: Wer soll abstimmen? Auf den ersten Blick
kann man sagen, na klar, warum lasst man die Ge-
schéftsleute nicht auch abstimmen?

Jetzt sind wir aber einmal in einem Rechtsstaat und
kénnen nicht - das habe ich auch in einigen Briefen be-
antwortet - nach Willkir sagen, wenn jemand schreibt,
ich bin ein eingesessenes Familienunternehmen, ich will
abstimmen. Der Terminus ,eingesessenes Familienun-
ternehmen® ist im Rechtsstaat ein bisschen schwer zu
fassen. Ich meine das im Ernst, denn dahinter steht ein
richtiger Gedanke: Es sollen alle, die davon betroffen
sind, mitstimmen.

Wenn wir uns jetzt Unternehmen auf der Mariahilfer
StraBe anschauen, gibt es einerseits die genannten
Familienunternehmen. Aber dann gibt es auch andere
Unternehmen, und wer ist da der Eigentimer? - Weil
gesagt worden ist, eine Stimme den Eigentimern. Gut,
denkbar.

Wer ist - ich sage jetzt nur ein paar Geschéfte, die
mir auf die Schnelle einfallen -, wer ist der Eigentimer
von H&M, dem wir den Stimmzettel schicken? Wer ist
der Eigentimer von Peek & Cloppenburg, dem wir den

Stimmzettel schicken? Wer ist der Eigentimer von Star-
bucks, dem wir den Stimmzettel schicken? (GR Mag
Alexander Neuhuber: Es ist aber nicht so schwer festzu-
stellen, wer die Steuern ... - Weitere Zwischenrufe.) Wer
ist der Eigentimer von McDonalds, dem wir den Stimm-
zettel schicken? (GR Dkfm Dr Fritz Aichinger: Da gibt es
einen Geschaftsfiihrer!) Warte, ich gehe gleich darauf
ein. Wer ist der Eigentimer von Thalia, dem wir den
Zettel schicken? Wer ist der Eigentimer von Al, dem wir
den Stimmzettel schicken? (GR Dkfm Dr Fritz Aichinger:
Es gibt die Geschéftsfuhrer! Lieber Herr Kollege, es gibt
eingetragene ...)

Okay, jetzt kommt: ,der oder die Geschéftsfuhrer®,
dann wird also gesagt: ,die Geschéftsfihrer®. Dann ist
aber in der Tat die emotionale Frage wichtig: Warum
eigentlich die Geschéftsfuhrer, und warum nicht ein
Vertreter der Menschen, die dort arbeiten? Die sind auch
den ganzen Tag dort, die dort arbeiten. (GRin Ing Isabel-
la Leeb: Weil er haftet!) Warum soll der Geschaftsfihrer
von Thalia abstimmen (GRin Ing Isabella Leeb: Weil er
dort haftet!), aber zum Beispiel der Betriebsrat nicht?
(GR Dkfm Dr Fritz Aichinger: Weil es ... - GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Typisch OVP! - Weitere Zwischenrufe.)

Was ich damit nur sagen will (GR Johann Herzog:
Lassen Sie abstimmen!): Es zeigt, dass wir die Diskussi-
on um direkte Demokratie nach Anfang Marz fortfihren
missen. (GR Johann Herzog: Dann tun Sie es doch!
Lassen Sie abstimmen!) Wir werden sie sowieso weiter-
fuhren. Wir kénnten jetzt auch sagen, alle, die dort be-
schaftigt sind, sind stimmberechtigt. (GR Johann Herzog:
Die sind mehr betroffen als wir hier! - Weitere Zwischen-
rufe bei FPO und OVP.)

Aber jetzt gehen wir weiter. Wir haben ein Schreiben
bekommen von einigen Architekturbiros und Rechtsan-
waltskanzleien, die nicht im Erdgeschof3, sondern im 3.
Stock sind und gesagt haben: Hallo, wir leben dort, wir
wollen auch abstimmen! - Darf jetzt der Geschéaftsfiihrer
des Architekturburos abstimmen? Das sind jetzt lauter
Selbststéndige. Aha, welcher ist das jetzt? Da muss man
sich einigen. Wie ist das dann aber mit geheimer Wahl|?

Ich will mich nicht dartiber lustig machen. (Zwischen-
rufe bei der OVP.) Nein, ich will das nicht, ich will Innen
sagen (GR Mag Wolfgang Jung: Das ist auch nicht lus-
tigh): Wenn man nicht Willkir walten lassen mochte,
dann zieht man sich auf das zuriick, was die Verfassung
vorsieht. Die Verfassung sieht vor - das, was ist, und
zwar weiter als die FPO - all jene, die bei dieser Bezirks-
befragung in den beiden Bezirken wahlberechtigt sind.
Das sind nach Stadtverfassung die Bewohnerinnen und
Bewohner, und zwar alle, also auch EU-Biirgerinnen, die
sind gleichgestellt nach dem Gesetz. Ubrigens zwingt
uns auch die EU dazu - ich finde es gut, dass das so ist -
, dass man sie abstimmen l&asst.

Darum meine ich auch, dass direkte Demokratie viel
mehr ist, als nur am Schluss abzustimmen. Wenn wir im
Planungsbereich, im Verkehrsbereich sehr viele Biirge-
rinnenbeteiligungsmodelle haben, sagen wir nicht, geh,
bring deinen Meldezettel mit, wenn du reinkommst; ah,
du bist nur angestellt, nein, nein, da darfst du nicht mit-
reden. - Das ist in der Tat die Méglichkeit, wo diese Dia-
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logprozesse stattfinden, alle, die daran interessiert sind
und daran teilnehmen mochten, in diese Sache einzube-
ziehen.

Ich will nur eines mit diesem Beitrag machen. Ganz
so einfach zu sagen, lasst die Geschéftsleute abstimmen
- so einfach, wenn man Politikk einen Hauch serits
nimmt, ist es nicht!

Einem durfen wir uns sicherlich nicht aussetzen: will-
kurlich einer Abstimmung, in der gesagt wird, ihr z&hlt
nur deswegen dazu, weil ihr euch das so vorstellt. Denn
auch noch eine Uberlegung ist: Sollen es nur jene in der
Mariahilfer StraRe sein? Was ist, wenn einer seinen
Eingang unmittelbar um die Ecke hat - na, der schon
noch? 50 m - der auch noch? Alle Geschéftsleute des 6.
und 7. Bezirks, also auch die in der Burggasse? (Zwi-
schenrufe bei FPO und OVP.)

Wir werden die Diskussion Uber direkte Demokratie
mit Anfang Mérz nicht beendet haben. Ich glaube, dass
das eine wichtige Frage ist. Ich halte es auch fur legitim
zu sagen, warum sollen Uberhaupt nur die aus dem 6.
und 7. Bezirk abstimmen? Menschen kommen aus ganz
Wien in die Mariahilfer Stral3e, da konnte man daruber
reden. (GRin Ing Isabella Leeb: Richtig, warum nicht! -
GR Mag Wolfgang Jung: Bravo!) - Sie schreien jetzt
Bravo. Das freut mich, dass Sie Bravo schreien, das ehrt
mich gar nicht.

Ich glaube, dass das Thema - einerseits Mitwirkung
und zweitens Abstimmung - auch zeigt, wo die Grenzen
der plebiszitdren Demokratie sind. Die Wiener Linien
haben zu Recht gesagt - und darauf hat sich auch die
Koalition verstandigt, das hat bisher keiner gesagt -,
theoretisch kénnten wir auch fragen: Wo sollen die Wie-
ner Linien fahren? Da habe ich gesagt, hallo, das hat
Uibergeordnetes Interesse, das kann man nicht plebiszi-
tar bestimmen. Das haben wir auch so gesehen.

Jetzt konnte man sagen: Warum eigentlich, wenn
man Querungen auch nimmt? Das zeigt, wie schwierig
es ist bei plebiszitaren Dingen, die eine Verbindlichkeit
haben sollen.

Dies sei auch ganz klar gesagt: Wenn das so aus-
geht, dass es nicht gewollt wird, dann ist es wie vorher!
Das wird auch ganz deutlich, das entscheiden jetzt jene,
die dort sind: Dann ist es wie vorher, dann gibt es beim
Stichtag X wieder - das bewerte ich: Ich hielte das fir
keinen Fortschritt.

Ganz kurz noch zum Bild. In der Tat ist das Bild, das
einerseits der Herr Juraczka zeichnet und auch der Herr
Mahdalik, wie geféhrlich das dort ist - ich erlebe das jetzt
ganz anders. Jeder hat andere Erlebnisse, ja. Ich habe
neulich wieder mit Eltern geredet, die einen Platz haben.
Ich weil3 nicht, wann Sie zum letzten Mal mit einem Klei-
nen Kind unterwegs waren auf einer normalen Stral3e,
wo du dich keine zwei Zehntelsekunden wegdrehen
darfst, wenn ein Kind auf die Stral3e lauft, weil das Kon-
sequenzen hat, wenn Autos fahren, wo Autos gar nichts
dafir kénnen, wo man wirklich mit harter Hand jedes
Kind mit zwei, drei halten muss, dass es nicht auf die
Straf3e rennt.

Es gibt eine StralRe in Wien, wo ein Kind laufen kann.
(GR Gerhard Kubik: Hauptallee!) Auf der Hauptallee, die

haben wir - leider, da bin ich dir zutiefst neidig, Gerhard
Kubik, haben wir das im Bereich des 6. Bezirks nicht. Du
bringst mich auf die Idee, dass man so etwas vielleicht
quer durch den 6. und 7. machen sollte, eine Hauptallee.
Darauf kdnnten wir uns verstandigen, was uns betrifft.
Das hat vielleicht den einen oder anderen Parkplatz zur
Folge. (Heiterkeit und Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Ernsthaft: Ich glaube, dass das ein Platz ist, der zum
Beispiel jetzt Menschen mit Kindern und nicht nur Leu-
ten, die dort einkaufen, sehr entgegenkommt, dass man
von der einen Seite auf die andere laufen kann, ohne
sich furchten zu missen, und der eine Begegnungszone
signalisiert, dass der Autoverkehr dort fahren kann, aber
schauen muss. Bis heute ist mir kein schwerer Unfall
bekannt, der dort passiert ist - einfach, weil es eine aus
meiner Sicht angenehme und aus objektiver Sicht siche-
re Zone ist.

Wenn man natirlich findet - und das ist legitim in ei-
ner Demokratie -, Hauptsache, ich komme mit dem Auto
schnell von A nach B, dann wird man gegen das sein.
(GRin Ing Isabella Leeb: Das ist nicht ...) Wir werden es
Anfang Marz letztlich wissen.

Abschlieend: Ich habe mich heute gefreut. Denn ich
denke mir, okay, schau, schau, manchmal zieht auch
Sachlichkeit ein! Vielleicht ist es auch eine Ermiidung der
Erregung, das kdnnte auch damit zu tun haben.

Vielleicht finde ich jetzt diesen Satz auf die Schnelle -
in der ,Presse, die, wie der Herr Juraczka weil3, nicht
unbedingt zu jenen gehdrt, die jeden Tag ,Juchhe Maria-
hilfer StraRe!* schreiben, hat heute Herr Kocina einen
Kommentar geschrieben, den er damit schlie3t: ,Man
mag von der Idee der verkehrsberuhigten Einkaufsstrafle
halten, was man will. Aber der Ablauf von Test und Be-
fragung, wie ihn die Stadt Wien vorgezeigt hat, ist in
Sachen direkte Demokratie durchaus vorbildhaft.“ - Dem
schlie3e ich mich an.

Danke fir die sachliche Diskussion! Ich harre nicht
nur mit groBem Interesse des Abstimmungsergebnisses,
sondern werde ordentlich versuchen zu Uberzeugen,
dass das mit Ja ausgeht, dass dort weiter Radfahrerin-
nen und Radfahrer fahren dirfen, sage aber jetzt gleich:
Wie immer diese Befragung ausgeht, wird es so umge-
setzt!

Das ist die Demokratie: Man kann gewinnen, man
kann verlieren. Wir hoffen und glauben, dass wir gewin-
nen werden. Wir werden dafir rennen und freuen uns
auf eine spannende Auseinandersetzung zu einem The-
ma, das bis hinein in die internationalen Medien auch
weiterhin alle bewegen wird. - Danke schon. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist ein zweites Mal Herr GR Mahdalik. Die Rest-
redezeit betragt vier Minuten. (GR Gerhard Kubik: Ist dir
noch etwas eingefallen? Ich habe geglaubt, du wolltest
schon unter Wasser schwimmen gehen!)

GR Anton Mahdalik (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Auf die Gach'n ist mir noch etwas eingefallen. (Zwi-
schenrufe bei den GRUNEN.)

Jetzt ist auf einmal alles urkompliziert. Das geht alles
nicht, und der Rechtsstaat wird bemiht. Die EU zwingt
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uns dazu, und der Chorherr findet das noch gut! Also
wenn mich wer zu irgendetwas zwingt, finde ich das nicht
gut. (Ruf bei den GRUNEN: Was soll er machen?) Das
erklare ich dir gleich. (Beifall bei der FPO.)

Da kann ich dir gleich erklaren, warum 8§ 112a. Hatte
ich einen neuen erfinden sollen? Das héttet ihr mir eh
nicht durchgehen lassen. Na klar, 8§ 112a! Naturlich habe
ich das, haben wir das als selbstverstéandlich angesehen
(Zwischenrufe bei den GRUNEN.), gerade wenn die
GRUNEN an einem Antrag mitschreiben, die gefordert
haben, dass 600 Schiler, die dort nicht gemeldet sind,
mitstimmen dirfen bei der Geblergasse. Da war der
Rechtsstaat Uiberhaupt kein Problem!

Jetzt haben wir darauf vertraut, dass ihr natirlich die
Geschéftsleute, die ja hauptbetroffen sind, auch mit
reinschreibt. Jetzt habe ich es nicht explizit dazuge-
schrieben, darum habe ich es ja gesagt. (Oh-Rufe bei
den GRUNEN.) Die GRUNEN haben schon wieder ver-
sagt. Ihr seid nicht sauber! (Beifall bei der FPO. - Zwi-
schenrufe bei GRUNEN und FPQO.) Also die Badehau-
ben: Fur das nachste Mal konnt ihr euch andere Bade-
hauben drucken lassen. ,Wir bleiben sauber.“, das habt
ihr vergeigt, meine Freunde bei den GRUNEN! (Zwi-
schenrufe bei den GRUNEN.)

Der Rechtsstaat wird bemiht, na, das ist kompliziert.
Und der Geschéftsfuhrer, und wieso nicht die Angestell-
ten? Wie tun wir das alles? Und die direkte Demokratie
wird weiterdiskutiert, kiindigt der Kollege Chorherr an -
wahrscheinlich so wie das neue Wahlrecht. Das wird
auch schon seit drei Jahren diskutiert und wird vielleicht
morgen fertig oder ibermorgen oder, frei nach der EAV,
vielleicht erst irgendwann gehen wir dann ein neues
Wabhlrecht an. (Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Ihr wollt Uberhaupt nicht Uber direkte Demokratie dis-
kutieren. lhr wollt jetzt vielleicht mit Gewalt ein gutes
Ergebnis aus eurer Sicht erzwingen (GR Mag Rudiger
Maresch: Es hilft nichts! - GRin Birgit Hebein: Sie stehen
nicht einmal im Antrag!), indem ihr die EU-Burger mit-
stimmen lasst, die nur ein halbes Jahr da wohnen, aber
die betroffenen Geschéftsleute nicht mitstimmen lasst.
Das ist alles eine Frage des Wollens. lhr wollt nicht, und
das ist das Einzige, worum es euch geht. (Zwischenrufe
bei den GRUNEN.)

Da ich nur mehr 1 Minute 50 frei habe, mdchte ich
euch bitten: Geht in euch! Wir wollen eine Diskussion
Uber direkte Demokratie, der Kollege Kubik hat es ja
gesagt. Wir sind bereit, die SPO ist vielleicht auch bereit,
die OVP ist bereit - an den GRUNEN scheitert es! Es ist
euer Prestigeprojekt, ihr wollt es auf Biegen und Bre-
chen. lhr wollt eine herbe Niederlage verhindern, darum
schlie3t ihr einen groRRen Beteiligten- oder Betroffenen-
kreis aus, und das kritisieren wir.

Also: Lasst die Geschéftsleute teilnehmen, lasst die
Arbeiter teilnehmen! Bis Anfang oder Ende Marz ist
genug Zeit, um das alles rechtlich abzuklaren. lhr wollt
es nur nicht (GR Mag Rudiger Maresch: Du hast verges-
sen darauf!), und das ist skandalés, meine Freunde von
den GRUNEN! (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Dkfm Dr Aichinger. Ich erteile es ihm.

GR Dkfm Dr Fritz Aichinger (OVP-Klub der Bundes-
hauptstadt Wien): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Herr Berichterstatter!

Uber die Mariahilfer StraRe ist schon sehr, sehr viel
diskutiert worden. Ich glaube, ich war einer der Ersten,
die die Probleme dort angestof3en und gesagt haben, da
wird es Zoff geben.

Aber, Kollege Chorherr, es gibt zwei Punkte, auf die
ich unbedingt replizieren muss. Erstens einmal ist ganz
klar, warum international Uber die Mariahilfer Stralle
gesprochen wird beziehungsweise sie in den Medien seit
Tagen und Wochen das Thema Nummer 1 ist: nicht
wegen der Mariahilfer Strae, auch nicht wegen der
Frage, was dort sein soll, sondern wie es angegangen
wird, mit welcher eigentlich Fahrlassigkeit dort geplant
wird, umgesetzt wird und wie das durchgefiihrt worden
ist! (Beifall bei der OVP.) Man hat doch keinen Tag ge-
wusst, was morgen sein wird, und das ist der Grund,
warum es international ist.

Aber viel wichtiger noch ist mir der zweite Grund oder
das zweite Anliegen, das ich habe: Wie Sie heute hier
Uber die Unternehmer, Uber die Wirtschaft, Uber dieses
Gebiet - und jetzt sage ich bewusst, 6., 7. Bezirk, alle
Unternehmer dort, wobei derzeit die Unternehmer in den
Seitengassen noch mehr darunter leiden, auch das wis-
sen wir - gesprochen haben und wie Sie die auseinan-
derdividieren, zwischen Grof3 und Klein, ob es der Ver-
antwortliche oder Nichtverantwortliche ist. Also erstens
einmal gibt es bei jedem Unternehmen einen Verantwort-
lichen, denn der ist gegentber der Behotrde, der Ge-
meinde Wien, fir die Abgaben dem Finanzamt bekannt;
das heil3t, das weil} man. Es gibt Geschaftsfihrer, es
gibt Unternehmer, Einzelunternehmer, und die Gemein-
de Wien weil3 ganz genau, wo sie Abgaben einheben
soll! (Beifall bei OVP, FPO und von GR Dr Wolfgang
Aigner.)

Ich hatte einen ganz besonderen Vorschlag. Herr
Kollege Chorherr, héren Sie jetzt zu! Horen Sie sich an,
was ich lhnen vielleicht vorschlagen kénnte. Jeder Un-
ternehmer dort, und vor allem die, die Mitarbeiter haben,
zahlen die berlhmte Dienstgeberabgabe, zu Deutsch
vulgo U-Bahn-Steuer. Da wissen wir noch die Anzahl der
Mitarbeiter, denn dafir muss der Unternehmer zahlen,
bitte! Daher konnten wir sehr genau wissen, wen wir
mitfragen oder wen wir mitbestimmen lassen wollen -
wenn wir wollen. Aber Sie wollen ganz einfach nicht!
(Beifall bei OVP, FPO und von GR Dr Wolfgang Aigner.)

Sie glauben, Sie kénnen hier driberfahren und kén-
nen ein Modell eigentlich einer Bevdlkerungsgruppe und
den Unternehmen wirklich aufoktroyieren. Sie wollen
ganz einfach keine Demokratie. Wenn Sie wollen, dann
wirde es funktionieren. Die Gemeinde Wien weifld ganz
genau, was welcher Unternehmer wann bezahlen muss -
weil wenn nicht, kommt die Uberpriifung. Also gehen Sie
noch einmal in sich! Uberlegen Sie, wen wir befragen
und wie wir das genau durchfiihren, damit wir zu einer
ehrlichen Antwort kommen.

Auch wir sagen, wir wollen das (Zwischenruf von
VBgmin Mag Maria Vassilakou.), Frau Vizeburgermeiste-
rin, wir wollen das, was die Bevélkerung dort will. Das
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werden wir auch umsetzen, und das soll umgesetzt wer-
den - aber nicht sagen, wir wissen nicht, wie die Unter-
nehmer dort hantieren, sie haben keine Verantwortung.
Die sind auch fur ihre Unternehmen verantwortlich! - Ich
danke schon. (Beifall bei OVP, FPO und von GR Dr
Wolfgang Aigner.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Franz Ekkamp: Frau Vorsitzen-
de! Geschatzte Damen und Herren!

Obwohl es jetzt sehr verlockend und auch spannend
ware, zu den zahlreichen Debattenbeitrdgen auch von
Seiten der Berichterstattung Stellung zu nehmen, insbe-
sondere zu der abgewehrten Geschenkannahme, werde
ich als Berichterstatter aber die Geschéaftsordnung nicht
strapazieren, sondern ich gehe davon aus, dass dieses
Poststlck, das die Weiterfihrung der Geschéftsstralen-
férderung sowie eine neue Geschéaftsgebietsforderung
beinhaltet, die einstimmige Zustimmung bekommt. -
Danke schon.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Wir kommen nun
zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die dem Antrag des Berichterstatters,
also Postnummer 134, zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. - Dies ist einstimmig so angenommen.

Wir kommen nun zur Abstimmung von zwei vorlie-
genden Beschluss- und Resolutionsantragen, zunéchst
dem Antrag der Gemeinderdtinnen Schicker, Kubik,
Lindenmayr, Ellensohn, Maresch und Kickert betreffend
die Durchfuhrung einer Burgerinnenumfrage zur Ver-
kehrsorganisation fur die innere Mariahilfer Stral3e. Wer
diesem Antrag seine Zustimmung erteilt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Dies ist mit den Stimmen von
SPO, GRUNEN und OVP so angenommen.

Ich komme nun zur Abstimmung des Beschlussan-
trages der GRe Gudenus, Mahdalik, Baron, Dadak und
Irschik betreffend Birgerbefragung zur Mariahilfer Stra-
Re. Wer diesem Antrag seine Zustimmung erteilen moch-
te, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Dies be-
kommt Zustimmung von der FPO und dem klubunab-
hangigen Mandatar und ist nicht angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 137 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Bezirksmittelver-
ordnung. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Ek-
kamp, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Franz Ekkamp: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich erodffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Univ-Prof Dr
Eisenstein. Ich erteile es ihm.

GR Univ-Prof Dr Herbert Eisenstein (Klub der Wie-
ner Freiheitlichen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter! Grif3 Gott, Herr Bezirksvorsteher!

Bezirksmittelverordnung: Wir haben diese Post im
Ausschuss abgelehnt. Wir bleiben dabei, wir werden sie
auch hier ablehnen. Ich werde es kurz begrinden. Es
geht darum, dass auf Grund der beschlossenen Ande-

rungen der Bezirkskompetenzen - das muss ich jetzt
nicht wiederholen, was das gewesen ist, wir haben das
ja das letzte Mal diskutiert - auch die Bezirksmittel ge-
kirzt werden. Wir Freiheitliche wollen aber, dass diese
Mittel, auch wenn sie relativ gering sind, den Bezirken
trotzdem erhalten bleiben.

In der heute nicht aufgerufenen Post 136 - jetzt sind
wir bei der Post 137 -, also in der Post 136 wird den
Bezirken Geld fiir die Kinderbetreuung zuerkannt, und im
nachsten Tagesordnungspunkt nehmen wir den Bezirken
wieder Geld weg. Ich meine, das ist optisch und auch
inhaltlich keine gute Sache, wo doch unsere Wiener
Gemeindebezirke ohnehin notorisch unterdotiert sind.

Wir alle wissen, dass die Schulsanierungen ganz we-
sentlich zu einer Verschuldung der Bezirke beitragen und
die Bezirke die Eigenfinanzierungsanteile kaum mehr
tragen kdnnen. Sie wissen auch - oder Sie wollen es
vielleicht auch nicht wissen -, dass wir Ende 2012 von 23
Bezirken 17 mit Vorgriffen haben. Wenn man die Be-
zirksschulden zusammenzahlt, einschliel3lich der soge-
nannten inneren Darlehen, die die Bezirke bei der Ge-
meinde aufnehmen, dann kommen wir auf knapp
65 Millionen EUR an Schulden! Denen stehen leider nur
sechs Bezirke mit Rucklagen gegenuber.

Ich bedauere auch auf3erordentlich, dass mein Be-
zirk, namlich der 11., wieder die Liste der Schuldenbezir-
ke anfuhrt, gefolgt vom 13. und 9. N6tig wéare daher, die
Dotation firr die Bezirke anzuheben. Als einen angemes-
senen Betrag kénnte ich mir so um die 30 Prozent vor-
stellen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren von Rot und
Grun! Ich mdchte Sie auch daran erinnern, dass die
Dezentralisierung in ihrer jetzigen Form schon sehr
grundlich Uberdacht werden sollte, wenn wir dann ohne-
hin wieder Ruckfihrungen von Aufgaben in die Zentral-
verwaltung vornehmen. Erforderlich wéare meiner Mei-
nung nach eine vollige Neugestaltung der Dezentralisie-
rung mit ausreichenden Budgetmitteln fur die Bezirke.
Sie hétten dabei in den Freiheitlichen auch einen ver-
stéandnisvollen Gesprachspartner, der gerne bereit ist, da
mitzuwirken. Aber fiir eine Kirzung der Bezirksmittel, in
welcher Form auch immer, sind wir nicht zu haben. -
Danke. (Beifall bei der FPO und von GR Dr Wolfgang
Aigner.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr Bezirksvorsteher Ing Lehner. Ich erteile
es ihm.

Bezirksvorsteher Ing Heinz Lehner: Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Herr Berichterstatter! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen!

Es wére jetzt die Chance, tber 20 Minuten lIhnen die
Wertigkeit und die Wichtigkeit der Bezirksvertretungen zu
erzahlen. Manche von Ihnen haben ja die Erfahrungen
dort nicht gemacht, aber sie erklaren uns immer, wie es
eigentlich sein sollte.

Ich gebe meinem Vorredner durchaus recht, dass
mehr Geld immer gut ist. Das ist im privaten Bereich so,
und das ist nattrlich auch der Fall, wenn es um Budgets
in den Bezirken, in der Gemeinde oder wo immer geht.
Aber wenn ich dann frage, und wo soll das Geld her-
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kommen, dann ist meistens Stillschweigen im Walde.

Wenn ich hére, dass so und so viele Bezirke nicht
ausgeglichen budgetieren, sondern in Vorgriffen, dann
wirde ich doch wenigstens erwarten, dort, wo ordentlich
- ndmlich im Sinne von Ausgeglichenheit, wie Sie es
meinen - budgetiert wird, hatte die FPO kein Problem,
auch so einem Budget zuzustimmen. (GR Mag Wolfgang
Jung: Nur weil es ausgeglichen ist ...) Aber es scheint
eben ein Auftrag - von wo immer - zu kommen, einmal
den Bezirksbudgets grundséatzlich nicht zuzustimmen,
weil es halt so opportun ist.

Wenn ich mich erinnere, dass mir ein Kollege von
meinem Vorredner vor einiger Zeit einmal gesagt hat, na,
wie werden Sie sich zu diesen Themen verhalten, wie
werden Sie also hier stimmen beziehungsweise in wel-
che Richtung werden Sie tendieren?, und ich habe ihm
dann meine Meinung dazu gesagt und gefragt, na, und
was sagen Sie jetzt da?, da hat er gesagt, na, jetzt weil’
ich, dass ich dagegen sein muss, denn habe ich lhre
Meinung, bin ich ja unaufféllig; ich muss dagegen sein,
um eben entsprechend auch andere Meinungen publizie-
ren zu kénnen.

Das ist das, was mir an der Politik nicht gefallt! Man
soll zu seiner Meinung stehen, man soll dafur eintreten.
Das tut die groRe Masse unserer Bezirksratinnen und
Bezirksrate!

Daher freue ich mich, dass mit dieser Bezirksmittel-
verordnung auch Gerechtigkeit dort eingeleitet wird, wo
man eben sagt: Ihr habt einen Teil kunftig nicht mehr als
Belastung fur den Bezirk, namlich finanzielle Belastung,
wenn es vor allem darum geht, zuséatzliche MaRnahmen
zu setzen, die es urspringlich in der Dezentralisierung
nicht gegeben hat.

Da hat es also nicht den Ausbau von entsprechenden
baulichen Ablaufen gegeben, fur Behinderte den Zugang
barrierefrei und so weiter. Daher ist es, glaube ich,
durchaus richtig, dass man den Bezirken hier MaRRnah-
men, die notwendig, aber nicht finanzierbar sind, weg-
nimmt, in dem Sinne, dies hier gemeinsam fiir alle Bezir-
ke in Erledigung zu bringen.

Die Bezirksratinnen und Bezirksrate sind an der
Front, sie sind am Birger. Sie haben taglich die Kontakte
und kdnnen also auch unmittelbar ermessen, was im
Bezirk weitergegangen ist. Leider gibt es manche Ent-
scheidungstrager - nicht nur in der Politik, sondern auch
in der Verwaltung -, die diesen Sinn und Zweck der Be-
zirksratinnen und Bezirksrate so nicht erkennen. Ich
glaube aber, dass sie genau die sind, die am Birgerbe-
teiligungsprozess als Vorreiter auch an der Augenhthe
der Menschen sind.

Ich glaube auch, dass die Bezirksratinnen und Be-
zirksrate die Entscheidungsfindungen, die getroffen
werden, durchaus zu Recht auch zu kritisieren haben -
auch wenn sie von einer Magistratsdienststelle kommen
-, wenn sie nicht davon Uberzeugt sind, dass die MalR3-
nahme notwendig, gut und im Sinne der Bevdlkerung ist,
weil eben Kriterien unterschiedlich sind und auch nicht
immer unwidersprochen bleiben sollen.

Die Bezirkspolitiker sind am Puls der Menschen. Sie
kénnen die Vor- und Nachteile erkennen, oft lange bevor

die Zentralstellen die Auswirkungen vielleicht selber
bemerken. Wir kénnen auch Kosten sparen, weil wir
unmittelbar erkennen, was zu tun ist, und nicht vielleicht
aus manchen Buros gesteuert die Verteilung von Mitteln
und letztendlich von Auftragen zu erfolgen hat.

Ich bin daher auch sehr froh, dass das KDZ, das
Kommunalpolitische Dokumentationszentrum, eingela-
den wurde, die Ablaufe zu Uberpriifen, manche Kosten-
senkungen zu uberlegen und somit die Anderung der
Bezirksmittelverordnung einzuleiten. Davon betroffen
sind hauptsachlich zwei Themen. Das eine ist die Kom-
petenzverschiebung im Bereich der Amtshauser, und
das zweite im Bereich der 6ffentlichen WC-Anlagen.

Jetzt kann man sagen, das sind nicht so heiRe The-
men. Aber auf der anderen Seite: Wiirde man die Kom-
petenzen hier nicht wieder zentral zusammenfiihren,
dann waren sie in den Bezirken. Sie haben ja vorhin
sogar gesagt, dass es zu wenig Geld zum richtigen Zeit-
punkt gibt. Wenn man das also hier zusammenfihrt,
kann man es gemeinsam, auch durch Ausschreibungen
und so weiter, vielleicht glinstiger und rascher umsetzen.

Das Zweite, was ich in dem Zusammenhang heute
noch erwdhnen mochte, ist die Anderung der Geschéfts-
ordnung der Bezirksvertretungen. In den politischen
Diskussionen mit Kolleginnen und Kollegen aus den
Bezirken habe ich erkennen mussen, dass es anschei-
nend 23 Geschéaftsordnungen gibt, in jedem Bezirk eine
eigene. Man hat es sich halt so gerichtet, wie es dort
vielleicht schon seit Jahrzehnten Ublich war. Ich glaube,
dass es gut ist, dass man in der Neufassung manches
noch klarer darstellt und hier auch eindeutiger in der
Abwicklung ist.

Die Budgetperlustrierung hat sich in manchen Bezir-
ken ganz unterschiedlich ergeben. Ich war davon Uber-
rascht, dass das nicht selbstversténdlich ist. Aber wenn
ich von meinem Bezirk ein Stuckerl in die Hohe schaue,
in eine Richtung im Westen unserer Stadt, wo manches
anders ablauft, dann erkenne ich, dass man dort die
Mitarbeit der anderen Fraktionen eigentlich nicht sehr
schatzt. Die sind anscheinend sehr von Niederdsterreich
gepragt, wo man ja auch nicht immer Freude hat, wenn
andere Fraktionen einmal aufzeigen und laut Uberlegun-
gen anstellen.

Auch bei den Antrdgen und Anfragen gibt es unter-
schiedliche Vorgangsweisen. Man hat jetzt beispielswei-
se klargestellt, dass beschlossene Antrage auch inner-
halb einer gewissen Frist abzuarbeiten sind - nicht dass
man hofft, dass der Antrag vergessen wird und dass das
vielleicht gar nicht mehr zur Behandlung kommt, wie es
schon geschehen sein soll.

Zuletzt ist es auch um die Wahl der Vorsitzenden in
den Ausschissen und Kommissionen gegangen. Man
hat bisher, je nachdem, wie knapp manche Ergebnisse
waren, sogar das Los entscheiden lassen, wer dann
jeweils in die Vorsitzungsstellvertretung gekommen ist.
Hier hat man eine klare Lésung, genauso, wie es auch
bei der Wahl der Vorsitzung der Bezirksvertretung ist. Ich
glaube also, demokratiepolitisch wird hier ein wesentli-
cher Beitrag geleistet, dass es nicht mehr durch Zufall,
durch Losentscheidungen zu Personalentscheidungen
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kommen soll.

Erlauben Sie mir abschlielend einige personliche
Gedanken, wenn man 30 Jahre und mehr in der Kom-
munalpolitik ist: wie es immer schwieriger wird, manches
zu vertreten, manches aber auch viel friiher zu erkennen
und mit den Menschen zu diskutieren ist, als man das in
manchen Gremien tut.

Ich denke mir, auch das aktuelle Koalitionsabkom-
men wird in den Bezirken vielleicht viel rascher als in
irgendwelchen Geschéftsstrallen, wo es andere Themen
gibt, diskutiert werden. Ich hoére jetzt schon, es hapert an
der Bildung. Die Schere zwischen Arm und Reich geht
weiter auseinander. Es werden MalRnahmen zur Integra-
tion gefordert, aber dann ist man gegen Beschlisse, die
diese MaRnahmen einleiten sollen! So wie Ubrigens ja
auch in diesem Haus immer wieder einerseits gefordert,
andererseits abgelehnt wird.

Das Thema, leistbaren Wohnraum zu schaffen, be-
wegt uns alle. Wir in den Bezirken haben das Thema
Akzeptanz fur Verbauungen von Flachen, die vielleicht
jetzt noch nicht verbaut sind. Da gibt es Anrainer, die
Sorge haben, dass neue Nachbarn kommen, zusatzliche
Autos, mehr Hundebesitzer, vielleicht haben sie sogar
Kinder, die dann der Nachbarschaft unangenehm sind.
Daher ist man gegen manche Verbauungen, um viel-
leicht die eine oder andere Stimme dadurch zu ergattern.
Das halte ich fur unfair und unehrlich, wenn dann genau
die, die gegen eine Verbauung sind, kommen und sagen:
,Konnten Sie mir nicht helfen, kennen Sie nicht wen? Ich
brauche fir mein Enkelkind oder fur meine Tochter eine
Wohnung!*

Daher méchte ich mir abschlieRend, weil jetzt Vor-
weihnachtszeit ist, drei Winsche herausnehmen, die ich
habe, namlich Ehrlichkeit, gegenseitige Achtung und vor
allem weniger Egoismus im Personlichen und im Politi-
schen. Und natirlich, und das ist meine Hauptaufgabe in
den letzten Jahren gewesen: Kraft und Beachtung fur die
Bezirkspolitik zu vermehren, zu verstarken! - Danke.
(Allgemeiner Beifall.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort. - Er verzichtet.

Wir kommen daher gleich zur Abstimmung. Ich bitte
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die dem
Antrag des Berichterstatters, also der Postnummer 137,
die Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. - Dies ist mit den Stimmen von SPO, GRUNEN
und OVP so angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 138 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die 9. Gemeinderats-
Subventionsliste 2013. Wir kommen sofort zur Abstim-
mung, die wir getrennt durchfiihren.

Ich darf zunachst zur Abstimmung bringen das Dr
Karl Lueger-Institut - Verein Wiener Volksheime. Wer
dieser Subvention die Zustimmung erteilen will, bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. - Dies ist mit den Stimmen
von SPO, GRUNEN, OVP und des klubunabhéngigen
Mandatars so angenommen.

Ich komme zur Subvention des Lois Weinberger-
Instituts fir christlich-soziale Politik in Wien. Wer dieser

Subvention seine Zustimmung erteilen will, bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. - Es ist dies mit den Stimmen
der SPO, der GRUNEN, des klubunabhingigen Manda-
tars und der OVP so angenommen.

Ich komme nun zum Verein Open Science - Lebens-
wissenschaften im Dialog. Wer dieser Subvention die
Zustimmung erteilen mdchte, bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Dies ist mit den Stimmen von SPO, GRU-
NEN und OVP so angenommen.

Ich komme zum Rest der Subventionsliste. Wer die-
ser Subventionsliste die Zustimmung erteilen mdochte,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Dies ist einstim-
mig so angenommen.

Ich komme nun zur Ab&nderung des Gemeinderats-
beschlusses vom 26. April 2013, der dahin gehend ab-
geandert werden soll, dass die dem Verein Open Sci-
ence - Lebenswissenschaften im Dialog fiir den laufen-
den Betrieb des Vienna Open Lab im Jahr 2013 gewahr-
te Subvention gemal Magistratsbericht anteilig auch fur
die Erweiterung des Vienna Open Lab verwendet werden
kann. Wer dieser Vorlage die Zustimmung erteilen will,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Es ist dies mit
den Stimmen von SPO, GRUNEN und OVP so ange-
nommen.

Es gelangt nunmehr Posthnummer 116 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
8076 im 22. Bezirk, KatG Aspern. Ich bitte den Berichter-
statter, Herrn GR Kubik, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Gerhard Kubik: Danke schon. -
Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Flicker. Ich erteile es ihm.

GR Martin Flicker (OVP-Klub der Bundeshauptstadt
Wien): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter
Herr Berichterstatter! Sehr geehrte Damen und Herren!

Der vorliegende Akt beinhaltet die Umwidmung im
22. Bezirk der Erweiterungsflache des Asperner Friedho-
fes in Bauland. Als christlich-soziale Partei kénnen wir
dem nicht zustimmen.

Der Friedhof Aspern ist einer der vier Hauptfriedhofe
Wiens und gehdrt zur Pfarre Aspern. Diese ist die grofite
Pfarrgemeinde der Erzdiézese Wien, und mit Uber
12 000 Mitgliedern unterstreicht es das auch. Das heif3t,
es geht nicht um die Wiinsche und Befindlichkeiten einer
Handvoll Betroffener, sondern um eine sinnvolle und vor
allem zukunftsorientierte Entwicklung des 22. Bezirks.

Die Donaustadt ist in den letzten Jahren bevdlke-
rungsmafig stark gewachsen, und das wird auch in den
kommenden Jahren so bleiben. Letztlich kommt ja auch
noch die Seestadt hinzu, wo zirka 20 000 bis 25 000
Menschen leben werden. In absehbarer Zeit beheimatet
dieser Bezirk mehr Einwohner als Favoriten und ist somit
am bevolkerungsreichsten.

Die geplante Verbauung der Friedhofsflachen sehe
ich daher als eine sehr kurzfristige Vorgangsweise der
Stadtregierung. Denn unserer Ansicht nach ist davon
auszugehen, dass auch die kiinftigen Generationen die
Grabstatten ihrer Angehdrigen im Nahbereich haben
wollen, um nicht in andere Bezirke pendeln zu missen.
Ein stark wachsender Bezirk wie die Donaustadt muss
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auch genugend Platz fur die Bestattung seiner Toten
haben.

Von der Wiener Friedhtéfe GesmbH gab es auch auf
mehrfaches konkretes Nachfragen im Bauausschuss des
Bezirks keine eindeutige Auskunft, wie viele Graber auf
Grund der stéandig steigenden Bevolkerung im Raum
Aspern in Zukunft benétigt werden. Daflr gab es die
kuriose Aussage: Die Leute, die jetzt nach Aspern zie-
hen, sterben ohnehin erst in 50 Jahren.

Das finde ich sehr interessant: Bis dorthin stirbt kei-
ner, und dann hat man eh noch Zeit, dass wir es uns
richten. Meine Damen und Herren von der SPO und von
den GRUNEN, geben Sie es zu: Es gibt schlichtweg kein
Konzept und keine solide Planung, wie viel Platz man in
den néchsten Jahren fir Graber benétigt!

Genauso chaotisch hat sich diese Causa auch im
Bezirk widergespiegelt. Der Bezirksbauausschuss fand
keine Einigung, es wurde nicht einmal abgestimmt. Im
Gegenteil, der Vorsitzende versprach eine Uberarbeitung
des Aktes, die - man wundert sich nicht - naturlich nicht
erfolgte. Umso gréRer die Uberraschung bei der letzten
Bezirksvertretungssitzung, wo dann doch abgestimmt
wurde - no na, einzig die SPO war dafiir! Nicht einmal
die GRUNEN im Bezirk sind fiir diese Verbauung.

Unverstandlich ist mir sowieso, warum man dieses
Grundstiick in der Donaustadt, das verhaltnismafig klein
ist, unbedingt verbauen muss und die Roten und die
Griinen im Bezirk stédndig darliber raunzen, warum man
so wenig Grunanteil hat. Es ware doch sinnvoller, in
diesem dicht verbauten Gebiet rund um den Friedhof in
Aspern eine kleine grine Oase - das meine ich nicht
politisch - zu erhalten.

Wir haben in der Donaustadt jetzt schon unterdurch-
schnittlich an Friedhofsflache pro Bewohner zur Verfi-
gung. Mit knapp uber einem Quadratmeter ist es die
geringste Friedhofsflache pro Einwohner in Wien und in
vielen Stéadten. Die Donaustadt ist der am starksten
wachsende Bezirk - es kann nicht unsere Zukunftsper-
spektive sein, standig den Wiener Zentralfriedhof zu
besuchen und den Verstorbenen dort die letzte Ehre zu
erweisen!

Im Bezirksausschuss wurde auch von einem Trend
zur Feuerbestattung gesprochen. Ich weil3 zwar nicht,
was daran trendig ist, aber bitte: Urnenbestattungen
machen in Wien im Durchschnitt nur zirka 5 Prozent aus
- in einem Beachtungszeitrum von 1990 bis 2012 -, und
es wird sich in nachster Zeit vermutlich nicht so rasend
schnell daran etwas &ndern.

Die Reserveflachen des Asperner Friedhofs miissen
nicht zwingend herangezogen werden, um diese zu
verbauen. Es gibt in der Donaustadt genug andere Fla-
chen. Wir werden mit aller Vehemenz dafir weiterkdmp-
fen, dass das Verscherbeln von Friedhofsflachen so
rasch wie mdglich gestoppt wird. Ich bitte Sie, dieser
Umwidmung nicht zuzustimmen, es ist wirklich nicht sehr
sinnvoll. - Danke sehr. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Mag Chorherr. Ich erteile es ihm.

GR Mag Christoph Chorherr (Gruner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrte Damen und Herren!

Wir erleben eine Wiederauflage eines bekannten
Stlickes. Dieses Stiick heif3t: Wenn es um den Wohnbau
geht, geht der Kollege Walter heraus und sagt, 10 000
Wohnungen fir Wien, diese Regierung versagt, weil sie
nicht gentigend Wohnungen baut! (Zwischenrufe bei der
OVP.) Jetzt muss man neue Wohnungen fiir eine stark
wachsende Stadt auf dem Boden bauen, und tberall - ja,
Sie haben recht, Herr Kollege - gibt es Grinde, warum
es ausgerechnet dort jetzt nicht sein soll. Uberall gibt es
Menschen, die aus verstandlichen Griinden sagen, wa-
rum hier, warum nicht woanders? Nur, woanders sind
die, die wiederum sagen, warum nicht woanders?

Wir sind von diesen 10 000 Wohnungen unter ande-
rem deswegen entfernt, Herr Kollege Walter, weil es
Menschen wie den Vorredner gibt, die genau diese Ar-
gumente bringen. Jetzt gehe ich auf die Argumente ein
und werde sagen, warum die Griine Fraktion dafir stim-
men wird.

Erstens ist es keine Friedhofsflache, sondern eine
Friedhofserweiterungsflache. Das ist ein nicht unwesent-
licher Unterschied. Die Widmung erfolgt auch nicht aus
Jux und Tollerei, sondern ein Liegenschaftseigentimer -
das sollten Sie aus dem 6konomischen Bereich kennen -
meint und begriindet - zu den Begriindungen komme ich
dann noch -, dass es diese Flachen fir den eigentlichen
Zweck nicht mehr braucht, und mdchte sie einer anderen
Nutzung zufiihren.

Ich sage Ihnen, was diese Nutzung ist: Diese Nut-
zung ist der Wohnfonds. Und dieser Wohnfonds macht
was? Er sorgt dafiir, dass dort sozialer Wohnbau ent-
steht, den wir in Wien dringend brauchen, meine Damen
und Herren!

Wie argumentieren die Friedhéfe Wien? Ich kann
jetzt nur deren Argumentation weitergeben. Ja, jetzt
reden wir einmal Uber das Sterben, tUber die Kultur des
Sterbens beziehungsweise in dem Fall der Friedhéfe in
Wien. Die Friedhéfe Wien argumentieren wie folgt, es
sind zwei Griinde, warum sie glauben, dass diese Erwei-
terungsflachen nicht mehr notwendig sind.

Den einen Grund haben Sie erwahnt: Es gibt einen
langsamen, aber stetigen Trend, dass Menschen Feuer-
bestattungen vorziehen gegeniiber den in Wien und
Osterreich historischen Grabern. Ganz niichtern, in aller
Wertschatzung vor dem Thema Friedhdfe und Todeskul-
tur, braucht das weniger Platz. - Das ist Grund Num-
mer 1.

Es gibt noch einen zweiten Grund: Dass im Unter-
schied zu Jahrzehnten friher, wo ein Grab Uber viele
Generationen in der Familie gehalten wurde, auch ge-
pflegt wurde, auch dafiir gezahlt wurde, die Zeit, die
durchschnittlich eine Familie ein Grab halt, geringer wird.
Das ist ein wesentlicher Punkt. Das heif3t, dass - wie
sage ich das jetzt pietatvoll? - es eine 6konomische
Frage ist, dass sozusagen der Wechsel auf einem Gra-
besstandort kiirzer wird.

Das heif3t, dass auch dann, wenn die Zahl der Men-
schen - also auch die Zahl der Toten - steigt, die Wiener
Friedhéfe davon ausgehen, dass die Flache, die sie
dafur bendétigen, nicht in dem Ausmaf3 steigt wie in der
Vergangenheit. Das ist ein Grund, warum Friedhofe
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Wien eine Reihe von Erweiterungsflachen, die sie noch
aus einem anderen Kulturverstandnis der Wiener Bevol-
kerung heraus vorgehalten hatte, jetzt nicht mehr in dem
Mafe vorhalten zu miissen meint.

Da ersuche ich, jene anzusprechen, die dafir die
wirtschaftliche Verantwortung tragen. Ich glaube, dass
die Friedhéfe Wien das sehr gut machen. Insofern pas-
sen Sie auch auf - oder ich habe lhnen nicht zu sagen:
~,Passen Sie auf.”, aber ich ersuche Sie: Was heil3t, ver-
scherbeln? Es heil3t, Grund und Boden, der im Eigentum
der Stadt Wien ist, verwaltet durch die Friedhofe, einer
Wohnbaunutzung fur den sozialen Wohnbau zuzufihren.

Im Ubrigen - und das ist mir ein wichtiger Punkt - wird
mit diesem Widmungsakt ein Viertel der Flache dem
sozialen Wohnbau zugefihrt; drei Viertel der Flache
werden in Sww, Schutzgebiet Wald- und Wiesengiirtel,
umgewandelt. Das heil3t, es passiert genau das, was Sie
verlangen, namlich dass dort Freiflachen fur die Anwoh-
nerinnen und Anwohner zur Verfiigung gestellt werden.
Insofern tut diese Stadt genau das, was wir meinen, was
verantwortungsvoll ist: Wohnraum schaffen, Grinraum
ausbauen und mit dem knappen Boden sorgfaltig umge-
hen!

AbschlieBend wie zu Beginn: Man kann nicht zwei
Dinge machen aus purem Populismus, namlich dann,
wenn es passt, mehr Wohnungen verlangen, und dort,
wo es konkurrierende Interessen gibt - und, meine Da-
men und Herren, es wird Uberall in Wien konkurrierende
Interessen in den néchsten Wochen, Monaten und Jah-
ren geben, warum an einem bestimmten Ort diese wach-
sende Stadt nicht Platz haben kann -, sich dagegen
aussprechen.

Wir sind ganz klar auf dem Kurs zu sagen, Vorrang
fur sozialen Wohnbau verdichtet auf jenen Flachen, um
entsprechend Griinraum bereitzustellen, um zu verhin-
dern, dass Menschen, die in Wien leben wollen, ge-
zwungen werden, ins Umland abzuwandern. Und um
jenen 200 000 bis 250 000 Menschen, die in den nachs-
ten 10 bis 15 Jahren nach Wien kommen oder in Wien
geboren werden, das Recht zu geben, das wir alle fir
uns in Anspruch nehmen, namlich in Wien sozial und
leistbar zu wohnen.

Das wird auch zu Konflikten fihren. Wir werden uns
bemihen, das zu erkléaren, sind aber gegen jene politi-
sche Widerspriichlichkeit, die die OVP hier an den Tag
legt. Insofern bitte ich um Zustimmung zu diesem Akt. -
Danke schon. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Herr GR Baron. Ich erteile es ihm.

GR Karl Baron (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Meine sehr verehrten Damen und Herren!

Donaustadt ist der am meisten wachsende Bezirk
Wiens. Allein in Aspern werden in zehn Jahren doppelt
so viele Menschen leben wie heute. Doppelt so viele
Menschen werden dort nicht nur leben, sie werden auch
sterben. (GR Mag Ridiger Maresch: So viele? Das ist ja
eine Seuche!) Das ist keine Seuche, das ist das ganz
normale Leben. (Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Wenn man jetzt irrtimlich hergeht und glaubt, dass
auf Grund der Zuziige in Aspern - Aspern wird seit unge-

fahr 10 bis 20 Jahren verstarkt als neuer Wohnort gese-
hen. Es sind viele Leute in den letzten 20 Jahren nach
Aspern zugezogen, ohne dass man merkt, dass es des-
wegen mehr Todesfélle sind oder deutlich mehr Todes-
falle sind oder mehr Graber gebraucht werden. Auch das
ist leicht erklarbar. In der Regel sind eher junge Men-
schen nach Aspern zugezogen, und auswirken wird sich
die Sache erst in einigen Jahren.

Fakt ist: Wenn wir in zehn Jahren in Aspern doppelt
so viele Menschen haben - und das ist todsicher so (GR
Mag Rudiger Maresch, mit Heiterkeit: Oh, ,todsicher) -,
brauchen wir wesentlich mehr Graber. Es ist dreist, heu-
te herzugehen und sagen, in zehn Jahren werden die
Leute anders sterben. Glauben Sie mir, sie werden nach
wie vor Graber bendtigen, und wir werden sie dann nicht
haben!

Es ist unglaublich, dass man hier Erweiterungsfla-
chen eines Friedhofs hernimmt fir Bauspekulation, fur
Wohnbauten in einem Bezirk, wo wirklich wie in keinem
anderen Bauflachen zur Verfligung stehen oder durch
Umwidmungen hergestellt werden kdnnen. Also wenn
Sie tatsachlich in Aspern oder in Donaustadt Wohnbau-
ten bauen wollen, kdnnen Sie das wahrscheinlich die
nachsten 50 Jahre noch machen. So grolR sind dort die
Ressourcen, da kénnen Sie sicher sein.

Ich glaube viel eher, dass ich den Plan anders durch-
schauen kann. Hier werden nicht nur die Erweiterungs-
flachen verbaut, sondern dahinter steht der Plan, dass
wahrscheinlich der ganze Friedhof aufgeldst werden soll
und durch Monsterbauten ersetzt wird. Friedhéfe kom-
men wahrscheinlich irgendwo an die Peripherie, an die
Grenze nach GroR3-Enzersdorf oder wei3 Gott, wohin,
aber auf jeden Fall nicht dorthin, wo sie tatsachlich beno-
tigt werden und wo die Leute ihre Lieben nach wie vor
besuchen kdénnen.

Meine Damen und Herren! Ich rate lhnen und ersu-
che Sie, diesen Plan zu tberdenken. So weit sind selbst
Sie bis jetzt noch nicht gegangen. Lassen Sie unsere
Friedhéfe in Ruhe! Denn wie Sie mit Totenruhe umge-
hen, sehen wir auch daran, wie Sie zum Beispiel mit den
Ehrengrébern zum Teil umgehen. (Oh je-Rufe bei den
GRUNEN.) Totenruhe ist ein Recht, das jeder von uns
irgendwann hat oder irgendwann braucht. (GR Mag
Rudiger Maresch: Wie die Nazi-Flieger, ja?) Auch Sie
werden irgendwann vielleicht einmal ein Grab brauchen,
oder Ihre Angehdrigen.

Fakt ist: Wer die Toten nicht ehrt, ist die Lebenden
nicht wert. Meine Damen und Herren, daran werde ich
Sie noch erinnern bei den néchsten Wahlen. Ich ersuche
Sie, dieser Umwidmung nicht zuzustimmen. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zum Wort ge-
meldet ist Frau GRin Mag Duzdar. Ich erteile es ihr.

GRin Mag Muna Duzdar (Sozialdemokratische Frak-
tion des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich mdchte kurz Bezug nehmen auf das bisher Ge-
sagte der Vorredner der Opposition, da ich der Meinung
bin, dass gewisse Dinge richtiggestellt gehdren. Denn
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die Darstellung dariber, was diese Flachenwidmung
bedeutet, ist meines Erachtens falsch.

Zum einem wird suggeriert und der Eindruck erweckt,
dass der Friedhof Aspern aufgeldst werden soll oder
zumindest bebaut oder verbaut werden soll. Das stimmt
so nicht. Was passieren wird, ist, dass der Wohnbau auf
einem brachliegenden Grundstiick neben dem Friedhof
kommen wird. Ich mdchte hier an dieser Stelle gleich
vorweg sagen, dass der Bestand des Friedhofes nicht
angetastet wird und dass der Bestand auch fir die Zu-
kunft gesichert ist.

Das Zweite, was hier suggeriert wurde, ist, dass die-
ses gesamte Plangebiet, das heute umgewidmet wird,
bei Beschluss zur Ganze bebaut werden wird. Auch das
stimmt nicht, meine sehr geehrten Damen und Herren!
Denn richtig ist, dass nur ein Drittel der gewidmeten
Flache tatsachlich bebaut wird. Zwei Drittel der gewidme-
ten Flache sind als Griinraum vorgesehen fiir Erholungs-
zwecke der Donaustadter Bevolkerung. Flachen, die
bisher nicht fiir die Offentlichkeit genutzt wurden, werden
nun fur die Bevolkerung gedffnet!

Das hat bisher niemand von den Vorrednern der Op-
position gesagt. Auch untergegangen ist, dass die Fla-
che des Schulstandortes Langobardenstral3e vergroRRert
und erweitert wird. Das ist natirlich auch im Sinne einer
nachhaltigen Schulversorgung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Lassen Sie
mich auf zwei Punkte eingehen. Zum einen - das ist
heute auch schon gesagt worden, und das ist nicht nur
heute gesagt worden, wir wissen das alle -: Wien wachst!
Wir gehen auf eine Zwei-Millionen-Stadt zu. Vor allem ist
die Donaustadt - und das ist auch mehrmals gesagt
worden - der am schnellsten wachsende Bezirk.

Was bedeutet das? Was bedeutet das fur die Politik?
Es bedeutet, dass wir eine Verantwortung tragen mus-
sen, namlich dafur, ausreichend Wohnraum zu schaffen,
ausreichend Wohnungen zu bauen. Und so wie es Kol-
lege Chorherr auch gesagt hat: Es kann nicht sein, dass
es jedes Mal, wenn ein Wohnhaus gebaut wird, immer
Widerstand der Opposition gibt.

Wir wissen, was es bedeutet, nicht ausreichend
Wohnungen zu bauen. Es bedeutet Wohnungsknappheit,
es bedeutet, dass Mieten steigen. Dem muss man eben
entgegengetreten, und deshalb ist es wichtig, Wohnraum
zu schaffen. Das tut man auch mit dieser Flachenwid-
mung. Aber es wird nicht nur Wohnraum geschaffen,
sondern es wird weitrdumig Grinflache fur die Bevolke-
rung zugéanglich gemacht.

Wenn jetzt in den Raum gestellt wird, dass durch
diese Veranderungen die Gefahr besteht, dass Fried-
hofsflachen verknappt werden, wenn Zahlen angefuhrt
werden bezlglich Friedhofsflache pro Einwohner und
behauptet wird, dass diese Friedhofsflaiche pro Einwoh-
ner in der Donaustadt auf3erst gering sei, SO muss man
sagen, dass dieser Vergleich hinkt. Er hinkt deshalb, weil
nicht Rucksicht genommen wird auf die Entwicklung im
Bestattungswesen, auf die Entwicklung der Friedhofskul-
tur. Wir wissen, dass es einen Trend hin zur Feuerbe-
stattung gibt, und wir wissen auch, dass der Bedarf an
Friedhofsflachen sinkt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf
auch kurz zitieren aus einer Stellungnahme der Friedho-
fe Wien, die, gerade was den Friedhof Aspern betrifft,
besagt, dass in den letzten Jahren am Friedhof Aspern
mehr Graber aufgelassen wurden als vergeben und dass
daher in den nachsten Jahrzehnten ausreichend Gréber
fur Neuvergaben zur Verfugung gestellt werden. Das
heil3t, die Befurchtung, es gebe in Zukunft zu wenig
Friedhofsflachen, stimmt so nicht.

Ich modchte auch darauf hinweisen, dass dadurch,
dass so viele Flachen als Grinflachen ausgewiesen
werden, in Zukunft ja weiterhin die Maoglichkeit einer
Ruckwidmung bestehen wiirde. Das heildt, ich sehe
daher nicht diese Gefahr, dass es zu wenig Friedhofsfl&a-
chen geben wird.

Da mochte ich aber zum Abschluss noch zwei Dinge
erwdhnen. Es hat den Beschluss in der Bezirksvertre-
tung gegeben, und die Argumentation fir die Ablehnung
habe ich als &uRerst absurd empfunden. Denn die Ar-
gumentation - das muss man sich einmal auf der Zunge
zergehen lassen - war, man braucht in Zukunft unheim-
lich viele Friedhofsflachen, weil im Falle einer Pandemie
Massengraber erforderlich sein werden. Das ist die Ar-
gumentation der FPO gewesen. - Ich hoffe doch, dass
wir in Wien nicht von Pandemien heimgesucht werden!

Zum Abschluss: Zur Burgerinitiative, die auch ins
Gesprach gekommen ist, méchte ich vollstandigkeitshal-
ber noch vorbringen, dass diese bisher noch nicht an die
Bezirksvorstehung herangetreten ist und auch noch kein
Gesprach gefiihrt wurde. Auch die kolportierten 2 000
Unterschriften hat bis jetzt noch niemand gesehen, und
diese wurden nicht an eine offizielle Stelle Ubergeben. —
Das wollte ich vollstandigkeitshalber noch anmerken. In
diesem Sinne, sehr geehrte Damen und Herren, ersuche
ich Sie um Zustimmung. — Danke. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Der Herr Berichterstatter verzich-
tet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher gleich zur Abstimmung. Ich bitte
jene Damen und Herren des Gemeinderates, die der
Postnummer 16 zustimmen wollen, die Hand zu erhe-
ben. — Dies ist mit den Stimmen von SPO und GRUNEN
S0 angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 117 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
7986 im 14. Bezirk, KatGen Hutteldorf und Hadersdorf.
Zu Wort ist niemand gemeldet. Wir kommen daher gleich
zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die der Postnummer 117 zustimmen
wollen, die Hand zu erheben. — Dies ist mit den Stimmen
von SPO, GRUNEN und OVP so angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 118 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft das Plandokument
8053 im 15. Bezirk, KatG Rudolfsheim. Wir kommen
sofort zur Abstimmung. Wer Postnummer 118 die Zu-
stimmung erteilen will, den bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. — Dies ist mit den Stimmen von SPO, GRU-
NEN und OVP so angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 46 zur Verhand-
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lung. Sie betrifft eine Subvention an den Verein QWien —
Zentrum fur schwul/lesbische Kultur und Geschichte. Wir
kommen sofort zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen
und Herren des Gemeinderates, die der Postnummer 46
ihre Zustimmung erteilen wollen, um ein Zeichen mit der
Hand. Dies ist mit den Stimmen von SPO, GRUNEN und
OVP so angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen uber die Geschaftssticke 47 und 48 der
Tagesordnung — sie betreffen den Abschluss von Drei-
jahresvereinbarungen von der Volkstheater Gesell-
schaft mbH zusammenzuziehen, die Abstimmung jedoch
getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Einwand
erhoben? — Dies ist nicht der Fall. Ich bitte daher den
Berichterstatter, Herrn GR Woller, die Verhandlung ein-
zuleiten.

Berichterstatter GR Ernst Woller: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr Monika Vana: Ich erdffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag Ebinger. —
Ich erteile es ihm.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter
Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!

Ich werde es jetzt relativ kurz und schmerzlos ma-
chen: Es geht um diese beiden Aktenstiicke betreffend
eine Dreijahressubvention fur das Volkstheater in der
Hohe 6,23 Millionen EUR pro Jahr und fiir das Volksthe-
ater in den Bezirken.

Ab 2015 wird es eine neue Intendanz geben, die
auch einiges andern mdchte, wobei ich doch auch sagen
muss, die Qualitat der Stucke ist jetzt durchaus sehr gut.
Ich hatte auch selbst dort ein Abo.

Wir werden jedenfalls diese neue Intendanz zum An-
lass nehmen, der Volkstheatersubvention auch zuzu-
stimmen. Auch wir sehen natirlich, dass das Volksthea-
ter dringend renoviert werden muss. Ich bin schon ge-
spannt, wie wir diese geplanten 36 Millionen EUR auf-
treiben werden. Aber naturlich kann man dieses alte
Theater nicht so lassen, wie es ist.

Wir werden uns in diesem Fall kooperativ zeigen und
sehen den weiteren Verhandlungen mit Interesse entge-
gen. — Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Bluma. Ich erteile es ihr.

GRin Susanne Bluma (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich freue mich sehr Uber diese Kooperation und darf
deshalb auch kurz sein: Alles, was Kollege Ebinger ge-
sagt hat, ist zu unterstreichen. — Vielen Dank. (Beifall bei
SPO, GRUNEN und FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Der Herr Berichterstatter verzich-
tet auf das Schlusswort. Wir kommen daher zur Abstim-
mung, die wir getrennt durchfiihren.

Wer der Postnummer 47 die Zustimmung gibt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Ich danke fur die
Einstimmigkeit.

Wer der Postnummer 48 die Zustimmung gibt, den

bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Auch hier stelle
ich die Einstimmigkeit fest.

Es gelangt nunmehr Postnummer 51 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft die Subvention im
Bereich der Bau- und Investitionskosten. Zu Wort ist
niemand gemeldet. Wir kommen daher zur Abstimmung.
Wer diesem Geschéftsstick die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das wird mit
Stimmen von OVP, SPO und GRUNEN so angenom-
men.

Ich schlage nun vor, die Berichterstattung und die
Verhandlung Uber die Geschéftsstiicke 58 und 86 der
Tagesordnung — sie betreffen den Abschluss von Vier-
jahresvereinbarungen mit der Theater am Petersplatz
GmbH und dem Kulturzentrum Kabelwerk GmbH zu-
sammenzuziehen, die Abstimmung jedoch getrennt
durchzufuhren. Wird dagegen ein Einwand erhoben? —
Dies ist nicht der Fall. Daher bitte ich die Berichterstatte-
rin, Frau GRin Bluma, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Susanne Bluma: Ich ersuche
Sie um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich ertffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Ing Mag Dworak,
und ich erteile es ihm.

GR Ing Mag Bernhard Dworak (OVP-Klub der Bun-
deshauptstadt Wien): Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Ich kénnte es mir jetzt leicht machen und auf meine
Rede vom 21. November hinweisen und sagen, wir hat-
ten nicht mehr viel anderes zu sagen. (GRin Martina
Ludwig-Faymann: Dann tun sie es doch!) Ich sehe den
Herrn Stadtrat, und ich meine, man hatten es sich natur-
lich leicht machen kénnen. (Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich mdchte jetzt jedoch Uber etwas Grundsétzliches
diskutieren. Worum geht es? — Es geht um die Garage X,
um das Kabelwerk und damit auch um ,daskunst®, viel-
leicht kennen sie das. Es geht um Postmigration im Be-
reich Kunst und Kultur. Diese findet schon langst, und
zwar seit Jahrzehnten, in der bildenden Kunst, im Tanz
und sogar in der Literatur statt, man denke beispielweise
an Milo Dor. Aber auch im Theater gab es Postmigration,
das war aber vielleicht nicht ganz so sichtbar. Es hat
eine gewisse Vernachléassigung der Integrationspolitik in
dieser Stadt gegeben, und bei der Schwerpunktsetzung
fur die deutsche Sprache als Grundlage fiir unser ge-
meinsames Zusammenleben ist diese postmigrantische
Integrationspolitik vielleicht etwas auf der Strecke geblie-
ben.

Man muss somit auch die Ursachen fir das Fehlen
einer sichtbaren postmigrantischen Szene betrachten.
Eine vernunftige Integrationspolitik hat unserer Meinung
nach in dieser Stadt nicht stattgefunden, meine Damen
und Herren, und das zeigt sich nattrlich auch im Bereich
des Theaters. Ich frage Sie, und seien Sie bitte ganz
ehrlich: Meinen Sie, dass die Integrationspolitik in dieser
Stadt jetzt wirklich stattfindet? — Wir haben schon lange-
rer Zeit den Eindruck, dass postmigrantisches Theater
quasi als Feigenblatt verwendet wird, obwohl dieses in
Wirklichkeit dazu beitragen sollte, eine ausgegrenzte und
zugewanderte Bevdlkerungsschicht zu integrieren.
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Wir glauben, dass postmigrantisches Theater prinzi-
piell in dieser Stadt selbstverstéandlich zu begrii3en ist.
Vielleicht tragt dieses auch wirklich zur Integration bei.
Wir glauben aber auch, dass dieses hier ein Hype —
eben ein Feigenblatt — ist, um die jahrzehntelangen Ver-
saumnisse bei der Integrationspolitik dieser Stadt zu
verbergen.

Wir glauben, dass man hier das Pferd eher von hin-
ten aufzaumt. Ich glaube, dass Kunst und Kultur nicht
unbedingt nur Probleme der Gesellschaft reflektieren
sollen, sondern dass Kunst und Kultur auch die Proble-
me und vor allem den Umgang damit vorleben sollen.
Und das geschieht unserer Meinung nach auch langst.
Es gibt das postmigrantische Theater. Wir haben erst
kirzlich die Auszeichnung des Stlckes ,Habe die Ehre*
von lbrahim Amir, inszeniert von Hans Escher in einer
Produktion der Wiener Wortstatten, mit dem Nestroy-
Preis erlebt. Was wahrscheinlich fehlt, ist, dass die gro-
en Repertoirehduser mit ihrer Vielfalt im Spielplan auch
dieses Thema aufnehmen.

Jetzt komme ich aber zu dem Thema, das ich schon
am 21. November angesprochen habe: Wenn sich der
Herr Stadtrat sozusagen politisch entscheidet, dass er
der Juryempfehlung nicht folgt, dann ist das seine Sa-
che. Und wir glauben aber auch, dass die Politik keinen
inhaltlichen Einfluss auf die kunstlerische Freiheit der
Kulturschaffenden nehmen soll. Es konnte allerdings
unter Umstanden passieren, dass mit diesem postmig-
rantischen Theater Inseln geschaffen werden und dass
sich dieses Thema quasi in diesen Inseln — namlich vor
allem im Kabelwerk auf der einen Seite, aber naturlich
auch in der Garage X auf der anderen Seite — selbst-
stéandig macht, und im Hinblick darauf ware es die Auf-
gabe der Kulturpolitik, dieses Thema insgesamt auf den
Level dieser Stadt zu heben, um damit gerade die viel-
beschworene Vielfalt auch durch eine breitere Einbin-
dung aller Bevélkerungsschichten zu erreichen.

Das ist der Grund, warum wir diesem Akt nicht zu-
stimmen werden, weil namlich die postmigrantische
Kultur wie eine Art Feigenblatt behandelt wird, wir jedoch
meinen, dass eine entsprechende Einbindung in dieser
Stadt schon langst stattgefunden hat. Deswegen wollen
wir, wie gesagt, diesem Akt nicht zustimmen. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Néchster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag Werner-Lobo. Ich erteile
es ihm.

GR Mag Klaus Werner-Lobo (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Bei aller Liebe, Herr Kollege, aber ich glaube, das
Schlimmste, was einem Regierungspolitiker passieren
kann, ist eine Opposition, die man quasi nachher fragen
muss: Was ist jetzt eigentlich euer Problem?

War das jetzt Kritik, oder war das keine Kritik? Ich
kénnte auf Kritik wahnsinnig gut antworten, aber irgend-
wie kenne ich mich jetzt nicht aus, was Sie uns eigentlich
mitteilen wollten! Offenbar ist das, was wir tun, eh in
lhrem Sinn, Sie meinen nur, man kdnnte mehr davon
machen, und deswegen stimmen Sie dem, was wir jetzt

tun, nicht zu. Das verstehe ich nicht! Ist auch egal, ich
werde mich gar nicht darum bemduhen.

Ich werde jetzt sagen, warum wir glauben, dass diese
Entscheidung richtig war, und ich daher darum bitte,
diesen beiden Poststiicken zuzustimmen, namlich der
Subvention ans Kabelwerk und an die Garage X: Die
Garage X ist schlicht und einfach eines der erfolgreichs-
ten Theater dieser Stadt. Die Garage X platzt aus allen
Nahten, sie wird international gelobt.

Ich werde mir jetzt erlauben ein paar Zitate aus inter-
nationalen Medien zu bringen: ,In Berlin im HAU oder in
Wien in der Garage X: Dort trifft man dann auf die Magie,
die dem Stadttheater ja langst abhanden gekommen
ist.“ — Das schreibt die ,FAZ*. ,Die Garage X in Wien gilt
als Ort, an dem sich auf fruchtbare Weise gesellschaftli-
che Gegenwart mit zwingenden Theatererlebnissen
verbindet.“ Das schreibt das ,Hamburger Abendblatt®.
,Die Garage X tut sich als eines der fihrenden Theater
Wiens hervor, mit Gastspieleinladungen wie ans Ham-
burger Thaliatheater und so weiter.

Jetzt wieder Osterreichische Medien: ,News" schreibt:
.Die Garage X am Petersplatz macht durch progressive
Produktionen auf sich aufmerksam, zeitgendssisches
Theater, politisch innovativ, gesellschaftskritisch und
aktuell, das auch auf Festivals in wichtigen Theatern im
deutschen Sprachraum gastiert.”

Und jetzt auch zum Thema postmigrantisches Thea-
ter, das wir ja explizit fordern wollen und das unter ande-
rem dort stattfindet: Wir sind von der Idee abgekommen,
nur einen sogenannten postmigrantischen Raum zu
schaffen. Vielmehr haben wir dadurch, dass wir diese
Signale gesetzt und eine entsprechende Diskussion
ertffnet haben, bewirkt, dass sich mittlerweile zahlreiche
Wiener Kulturinstitutionen bemuihen, die Tatsache auf
die Buhne zu bringen, dass Wien eine Zuwanderungs-
stadt ist.

Dazu schreibt wiederum ,News*: ,Mitblrgerinnen
auslandischer Herkunft sollen in Wien Raum bekommen,
um ihre kulturellen Wurzeln zu leben und den® — unter
Anflihrungszeichen — ,,Altwienerinnen’ zu vermitteln. Das
ist auch im Koalitionsabkommen zwischen der Wiener
SPO und den GRUNEN verankert. Ein Beispiel fiir posi-
tiven kulturellen Austausch, die Projektreihe ,Pimp my
Integration’ feierte im Theater Garage X groflRe Erfolge
mit mehr als 2 700 Besuchern. Die Brisanz der Thematik
zeigt die Reaktion des Publikums: Oft wurde nach den
Vorstellungen zwei Stunden lang diskutiert.”

So geht es dahin in praktisch allen Zeitungsmeldun-
gen im In- und Ausland. Die Garage X wird gelobt als
innovatives, zeitgendssisches Theater, das aktuelle
gesellschaftliche Themen aufgreift.

Und uberall ist das Gleiche zu lesen, etwa auch in ei-
ner Meldung im ,Falter: ,Selbst die kleinsten Produktio-
nen sind fur die R&ume der Garage X oft eine Nummer
zu grof3, deswegen muss man ins Kabelwerk Ubersie-
deln. Das ist ein mutiger Schritt, den die Macher der
Garage X, denen der Petersplatz zu klein ist, weil das
Theater tatséchlich fast immer aus allen N&hten platzt,
an die Peripherie machen.”

Wir haben damit gleich mehrere Punkte im rot-
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grunen Koalitionsprogramm angegangen, namlich dass
wir die Wiener Peripherie mit mehr lebhaften Kulturein-
richtungen beleben wollen, dass wir den Austausch
zwischen Peripherie und Zentrum schaffen, dass wir das
Thema Zuwanderung und andere gesellschaftsrelevante
Themen thematisieren und vor allem — was immer noch
eine der wichtigsten Punkte in der Kulturpolitik ist —, dass
wir Qualitat und kulturellen, kinstlerischen Erfolg férdern
und weiter antauchen wollen.

Die Garage X hat genau fiir diese Kriterien, die ich
jetzt zitiert habe, im Vorjahr den Nestroy-Spezialpreis
erhalten, und wir trauen den Leuten zu, dass sie weiter-
hin erfolgreich sein werden. Gleichzeitig wird das Thea-
ter am Petersplatz, das die Garage X bis jetzt erfolgreich
bespielt hat, der freien Szene zur Verfligung gestellt, und
gleichzeitig wird dort auch die Theatermacherin Asli
Kislal ihr ,Diversity Lab“ installieren, um jene Mankos, die
es in der Ausbildung junger Schauspieler und Schau-
spielerinnen gibt, die Migrationserfahrung haben, wett-
zumachen.

Das heifdt, es ist dies ein rundum erfolgreiches Pro-
jekt, auf das ich wirklich sehr, sehr stolz bin. Ich bitte Sie
deshalb um Ihre Zustimmung. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, mochte ich mitteilen,
dass Frau GRin Schutz sich aus gesundheitlichen Grin-
den fiir den Rest dieser Sitzung verabschieden musste.
Ich glaube, man kann ihr nur alles Gute wiinschen!

Als Nachster zu Wort gemeldet ist GR Mag Ebinger,
und ich erteile es ihm.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Wir haben das schon im Ausschuss gesagt: Man hat
sich in diesem Fall nicht an die Empfehlung der Jury
gehalten, sondern politisch entschieden, dass das Ka-
belwerk und die Garage X zusammengelegt werden, und
das ist der Grund, warum wir hier nicht zustimmen.

Es ist sehr schwierig, nhach dem eloquenten Regie-
rungspolitiker Klaus Werner-Lobo zu sprechen, der auch
zitiert hat, wie sehr all das gelobt wird. — Es ist ja klar.
Das postmigrantische Theater wird auch im Regierungs-
Uibereinkommen erwéhnt, und irgendetwas muss ja von
dieser Regierung erfullt werden, denn sonst kénnte man
fast sagen, die GRUNEN sind wie die Politheuschrecken:
Sie kommen, zerstoren alles, und dann sind sie wieder
weg. — Also: Irgendeinen bleibenden Wert muss es ja
geben! (Beifall bei der FPO.)

Ich habe aber schon einmal gesagt: Ich fange mit
diesen Wortern nichts an. Postmigrantisch ist eigentlich
genau so ein dummes Wort wie multikulturell. Wenn man
namlich mit multikulturell die Vielfalt aller Kulturen be-
zeichnen will, dann ist das véllig falsch, denn multikultu-
rell bedeutet, dass verschiedene Kulturen nebeneinander
leben, ohne miteinander in Kontakt zu treten. Und das ist
genau das, was wir und — wie ich annehme — in Wirklich-
keit alle nicht wollen.

Interkulturell besagt, dass die Kulturen untereinander
in Kontakt treten, und transkulturell lebt vielleicht Klaus,

weil er mit einer Brasilianerin verheiratet ist, oder ich,
weil ich mit einer Kroatin verheiratet bin. Diese Ausdri-
cke besagen, dass man auch etwas von einem anderen
Kulturkreis annimmt. Aber es wird immer der Ausdruck
multikulturell benitzt, ohne dass man weil3, was man
sagt. Und angesichts des Ausdrucks postmigrantisch
fragt man sich - wie ich ohnehin schon das letzte Mal
gesagt habe —, wann man eigentlich in dieser Stadt inte-
griert ist: Wenn man schon da geboren ist, ist man noch
immer ein Postmigrant und kein Wiener. Das lehnen wir
ab, meine Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Ich darf noch etwas sagen: Ich habe das Gefiihl, mit
diesen Begrifflichkeiten wird immer flr irgendetwas ge-
kampft. Ein Beispiel: Jetzt bin ich darauf gesto3en, dass
es eine Facebook-Gruppe gibt, die einen Nelson-
Mandela-Platz haben méchte, und da ist wieder die gute
Idee aufgekommen, den Lueger-Platz umzubenennen. —
Ich bin gegen diese Umbenennungen! Ich persdnlich bin
beispielsweise auch dagegen, dass man die Tafel in der
Schdnbrunner SchloRstralBe abmontiert, denn Stalin hat
tatsachlich einmal da gewohnt. Das ist einfach unsere
Geschichte, und das gilt auch fur Lueger. Jetzt haben wir
eh schon etwas umbenannt, und ich glaube nicht, dass
das so leicht geht!

Bitte verstehen Sie mich nicht falsch! Wir haben
nichts gegen einen Mandela-Platz. Ich habe neulich den
Film ,Invictus® gesehen. Hat irgendjemand diesen Film
gesehen? — Ja? Na bitte! Das ist wirklich ein bertihrender
Film. Und ich meine, es wiirde auch uns gut anstehen,
wenngleich unsere Probleme nicht vergleichbar grofR
sind wie in Sudafrika, dass wir einander ein bisschen die
Hand reichen, um die Grenzen zu uberwinden und firs
gemeinsame Wohl zu arbeiten, anstatt immer nur in
Parteikasteln und Sonstigem zu denken. Das wére gar
nicht schlecht!

Aber wie schaut denn das dann in der Praxis aus? —
Da &auRert man sich diesbeziglich in Facebook, und
dann sind wir nicht einmal in der Lage, dass unser Préasi-
dent dorthin fahrt, weil wir keine eigene Maschine haben.
Der serbische Prasident hat es geschafft, der kroatische
Prasident hat es geschafft, unser Prasident hat es hin-
gegen nicht geschafft. Und der Chef des Bundesrats ist
zu spat gekommen. Das ist auf3enpolitisch eine absolute
Schande! Das wollte ich im Rahmen dieses Tagesord-
nungspunktes auch gleich einmal anmerken. (Beifall bei
der FPO.)

Wie gesagt: Aus den genannten Formalgriinden wer-
den wir diese Aktenstlicke ablehnen. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Néchster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Woller. Ich erteile es ihm.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Es braucht sich in diesem Haus niemand — und
schon gar nicht die Opposition — Sorgen darliber zu
machen, wie die rot-griine Stadtregierung ihr Regie-
rungsprogramm umsetzen wird! Wir werden es umset-
zen, wir haben das immer getan. (GR Mag

Wolfgang Jung: Was ist zum Beispiel mit dem Wahl-
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recht?)

Man kann uns diesbeziglich beim Wort nehmen, wir
werden alle Punkte, die wir uns vorgenommen haben,
umsetzen. Wir haben ja noch bis 2015 Zeit. (GR Mag
Wolfgang Jung: lhr seid aber optimistisch!) Daher kann
sich Herr Jung gleich wieder beruhigen. Es ist eh so
ungesund, wenn Sie sich so aufregen! Ehrlich gesagt:
Machen Sie sich keine Sorgen dartber, dass wir unser
Regierungsprogramm nicht umsetzen!

Zum Theater, ob postmigrantisch oder nicht postmig-
rantisch, wie immer man es auch nennen will: Diese
Stadt ist eine groRRartige Kultur-, aber insbesondere eine
groRartige Theaterstadt. Keine Stadt der Welt hat wahr-
scheinlich, umgelegt auf die Einwohnerzahl, so viele
hervorragende Theater wie Wien. Wir bespielen jeden
Abend 70 000 Sitzplatze, und wir haben grof3artige Pro-
duktionen von grofRen und kleinen Hausern und Initiati-
ven, und all das macht die Kulturstadt und die Theater-
stadt Wien aus.

Sehr viele dieser Stiicke sind von Autoren geschrie-
ben worden, die Migrationshintergrund haben, viele der
Stiicke werden von Schauspielerinnen und Schauspie-
lern aufgefiihrt, die Migrationshintergrund haben, bei
viele Sticken kommen die Regisseure und Leading
Teams aus allen Landern der Welt, und das macht die
Internationalitdt und die Weltoffenheit dieser Stadt aus.
Das ist eigentlich die Regel in dieser Stadt: Wir haben
trotz allem Initiativen wie ,Pimp my Integration® letztes
Jahr unterstltzt, um zu zeigen, dass wir gerade diese
Form der multikulturellen Theaterarbeit besonders unter-
stitzen wollen.

Das wollen wir zusétzlich leisten, und das leisten wir
auch zusatzlich. Und weil dieses Projekt so erfolgreich
war, geben wir ihm mehr Platz und mehr Geld. Das ist
der Kern der Antréage, die wir heute hier beschlieen.

Gerade Garage X hat in den letzten drei Jahren unter
der Leitung von Ali Abdullah und Harald Posch bewie-
sen, dass dort das spannendste Theater der Stadt ge-
macht wird. Sie bringen besonders erfolgreiche Produk-
tionen heraus, die immer wieder topaktuell am Nerv der
Zeit sind, so wie beispielsweise ,Breiviks Erklarung” vor
wenigen Tagen in der Aula der Akademie der bildenden
Kinste, oder ,Feuchtgebiete”, von denen sie nicht gerne
héren wollen, obwohl das eine groRRartige Produktion ist
und auch von allen Medien positiv rezensiert wurde. (GR
Mag Wolfgang Jung: Das war beschéamend!) Das gilt
auch fur Stucke wie ,Verricktes Blut®, das seit drei Jah-
ren restlos ausverkauft in Wien gezeigt wird, oder ,Ge-
gen die Wand®, das seit zwei Jahren restlos ausverkauft
von der Garage X gezeigt wird. (GR Mag Wolfgang Jung:
Wie viele Karten werden in der Garage X tatsachlich
verkauft?)

Da die Garage X also mehr Raum braucht, wir im Pa-
lais Kabelwerk mehr Raum haben und der Petersplatz
auch ein guter Standort fiir kleinere Produktionen ist,
haben wir uns entschlossen, diese beiden Standorte,
namlich die Garage X am Petersplatz und das Palais
Kabelwerk, quasi zu tauschen und in einer Kooperation
zusammenzufiihren. Sie werden in den néchsten 4 Jah-
ren zusammen um 330 000 EUR mehr Forderung be-

kommen, und das ist gut so. Wir werden damit ein noch
viel besseres Angebot in diesem Bereich des postmig-
rantischen Theaters und des spannenden, topaktuellen
Sprechtheaters in dieser Stadt haben, und das gilt auch
fur die freien Gruppen, die in Zukunft die hervorragend
geeigneten Rdume am Petersplatz bespielen werden.

Diesfalls haben wir die Empfehlung der Jury
soverruled“. Es war dies eine von insgesamt 40 Ent-
scheidungen, dazu stehen wir, und in diesem Sinne
ersuche ich Sie um Zustimmung zu beiden Poststlicken
betreffend dieses ganz neue gemeinsame Projekt des
Werk X. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich Herr GR Akkilic. Ich erteile es
ihm.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Vorsitzender! Sehr geehrte Berichterstatterin!
Meine Damen und Herren!

Ich habe, ehrlich gesagt, die OVP nicht verstanden.
Will die OVP mehr Férderung, da Sie uns ja vorwerfen,
dass das ein Feigenblatt ist? Offensichtlich wollen Sie,
dass das mehr geférdert wird. (Zwischenruf von GRin Ing
Isabella Leeb.) Das ist meine Schlussfolgerung aus Ihren
Aussagen.

Und was sagt die FPO? — Grundsétzlich hat die FPO
nichts dagegen, dass postmigrantische Kultur geférdert
wird. So habe ich das zur Kenntnis genommen. Es wer-
den jedoch die Form, das Ubergehen der Jury und so
weiter, kritisiert. Worum geht es? — Wir brauchen in der
Kulturszene in Osterreich und im Speziellen in Wien, weil
Wien eben auch eine Kulturhauptstadt ist, die Moglich-
keit fur Menschen mit Migrationshintergrund, ihrer Reali-
tat auch kinstlerisch Ausdruck zu verleihen. Das hat
sehr berechtigte Griinde. Ein berechtigter Grund ist, dass
sich, wie ich weil3, vor allem auch Freiheitliche sehr dafir
interessieren, wie die Migrantinnen eigentlich leben und
wie sich ihr Alltag und deren kunstlerisches Leben ge-
stalten. Und da Theater auch eine Mdglichkeit vor allem
fir junge Menschen bietet, das, was sie erleben und im
Kopf haben, so zur Schau zu stellen, dass die Menschen
auch erfahren, wie diese Menschen leben, wird damit
auch ein Dienst fir die Stadt geleistet, namlich dass die
Menschen erfahren kénnen, wie es diesen Menschen
geht.

Aber ich erkenne auch einen anderen wichtigen
Punkt darin: Zusammenleben braucht auch Humor,
kinstlerischen Humor. In Deutschland gibt es sehr viele
Theaterblhnen und Kabaretts, die auch von Migrantin-
nen oder Menschen mit Migrationshintergrund betrieben
werden und die den Zweck haben, dass man auch Uber
sich lachen kann. In Osterreich haben wir derzeit sehr
wenige migrantische Kinstler und Kinstlerinnen an
sichtbaren Stellen, die auch diesen Humor mitbringen
kénnen, damit wir Uber uns selbst lachen kdnnen. Oft
sind wir in einer Abwehrhaltung, wie ich es jetzt einmal
ausdricken mochte, weil wir auch Humor als Kritik ver-
stehen und damit nicht locker umgehen kdnnen, und ich
meine, dieser Zustand schadet sowohl uns als auch der
Gesellschaft insgesamt.

Die Forderung dieser postmigrantischen Kultur oder




Gemeinderat, 19. WP

13. Dezember 2013

47. Sitzung / 64

Interkultur — wie immer man das auch nennen darf—
bringt entsprechende Kiinstler und Kinstlerinnen hervor,
womit auch das Selbstbewusstsein der Gesellschaft
insgesamt aufgewertet wird. Und wenn wir dieses
Selbstbewusstsein haben, dann gehen wir auch lockerer
miteinander um. Daher meine ich, dass wir uns Deutsch-
land und auch andere Lander als Beispiel hehmen und
diese Schiene noch mehr férdern sollten.

Rot-Griin  hat das bewusst in das Regierungs-
Uibereinkommen aufgenommen, weil wir nicht nur mit
Role Models arbeiten wollen, sondern weil wir Klinstlern
und Kinstlerinnen die Mdéglichkeit geben mdchten, in
dieser Szene mitzumischen, damit wir mehr voneinander
erfahren kdnnen. — Aus dieser Perspektive betrachtet ist
das eine sehr wichtige MaRhahme, die ausgebaut wer-
den soll. Das ist keine parallele Schiene. Im Gegenteil:
Das ist eine Schiene, die uns einander naherbringt, und
ich glaube, es ware gut, wenn wir alle dem zustimmen
wirden. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Frau Berichterstatterin
verzichtet auf das Schlusswort. Wir kommen daher zur
Abstimmung, die wir nun getrennt durchfiihren.

Wer der Postnummer 58 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das wird von
den Regierungsparteien unterstitzt und hat damit die
ausreichende Mehrheit.

Wer der Postnummer 86 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Auch dieses
Geschaftsstick wird mit den Stimmen der Regierungs-
parteien mehrheitlich untersttzt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 59 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft den Abschluss einer
Vierjahresvereinbarung mit der TAG — Theater an der
Gumpendorfer StraBe GmbH. Zu Wort ist niemand ge-
meldet. Daher komme ich zur Abstimmung. Wer diesem
Geschéftsstiick die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Ich stelle die Einstimmigkeit
fest.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen uber die Geschéftsstiicke 64, 65 und 66 der
Tagesordnung — sie betreffen Subventionen an die Ver-
einigten Buhnen Wien GmbH — zusammenzuziehen, die
Abstimmung jedoch getrennt durchzufihren. Wird dage-
gen ein Einwand erhoben? — Dies ist nicht der Fall. Ich
bitte daher die Berichterstatterin, Frau GRin Bluma, die
Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Susanne Bluma: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Ich ertffne die
Debatte. Zum Wort ist Frau GRin Ing Leeb gemeldet,
und ich erteile es ihr.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich sage jetzt an die Kollegen und Kolleginnen von
den GRUNEN gerichtet: Bei diesem Geschéftsstiick gibt
es viele Grunde, warum wir es ablehnen. Ein ganz we-
sentlicher Grund ist, dass es durch gar nichts mehr zu
rechtfertigen ist, dass ein Problem, das seit weit mehr als

zehn Jahren vor uns hergeschoben wird, jetzt noch mit
mehr Geld beschenkt wird.

Ein zweiter Grund ist, dass mittlerweile 18 Prozent
des gesamten Kulturbudgets in Wien nur mehr fir die
Vereinigten Buhnen draufgehen. Das ist nicht mehr zu
verstehen und nicht mehr zu rechtfertigen! Dass es da
einen Aufschrei aller anderen Kiunstlerinnen und Kinstler
in der Stadt gibt, hat bei Gott auch nichts mit einer Neid-
gesellschaft zu tun.

Es kann einfach niemand nachvollziehen, dass eine
Kunstsparte mit derart aberwitzigen Summen gefordert
wird, die sonst auf der ganzen Welt nicht nur sich selbst
tragt, sondern meist auch noch Gewinne abwirft. Wien ist
aber anders. Wir haben jiingst erst einen Kontrollamtsbe-
richt geliefert bekommen, wonach auch noch Préamien fir
das Management der Vereinigten Bihnen quasi in
Selbstverstandlichkeitsmanier ausbezahlt werden. Es
handelt sich namlich hiebei, wie das Kontrollamt festge-
stellt hat, nicht um Leistungspramien. Und auf der ande-
ren Seite leben in dieser Stadt Kulturschaffende unter
wirklich prekaren Umstanden.

Der Herr Stadtrat hat versucht, dem ,Standard” mit
14 Thesen diese wohl wirklich niemandem mehr erklar-
bare Subvention zu begriinden, und ich erlaube mir nun
hier, zu diesen 14 Thesen Gegenthesen aufzustellen.

These 1 lautete: ,In den Nullerjahren hat sich die
Wiener Kulturpolitik - Klammer: auch ich - dafur ent-
schieden, weiterhin zwei Biihnen fir Musicals und ein
Stagione-Opernhaus - Klammer: spater auch noch die
Kammeroper - zusétzlich zu finanzieren. Bis zu 700 000
Besucher belegen eine grof3e Nachfrage, mit dem Thea-
ter an der Wien wurde die Rolle Wiens als Musikstadt
zusatzlich gestarkt.”

Meine Gegenthese dazu: In den Nullerjahren wurden
die Vereinigten Buhnen mit 15 Millionen EUR gefordert.
Die Subvention hat sich dann inklusive Ronacher-Umbau
mittlerweile auf bis zu 45 Millionen erhéht. Das ist eine
Verdreifachung der Mittel innerhalb eines Jahrzehnts!
Das bekommt sonst niemand, und das ist auch nicht
mehr zu vertreten.

Die Kammeroper wurde dann notgedrungen in die
Vereinigten Buhnen integriert, ich mdchte fast von einer
Jfeindlichen Ubernahme* sprechen. Das war eigentlich
nie Teil dieses Plans.

700 000 Besucher hatten die Vereinigten Bihnen nur
bei vollen Hausern und erfolgreichen Produktionen, und
trotzdem haben die Vereinigten Biihnen auch in diesem
Fall hohe Subventionen beansprucht und Verluste ge-
schrieben. Das ist ein Strukturproblem, dem Sie sich nie
gestellt haben und hinsichtlich dessen Sie bislang auch
keine Gegenmallnahmen getroffen haben.

Die 2. These lautete: ,Musicals mag man mdgen o-
der nicht.“ — Das ist richtig. ,Durchschnittlich eine halbe
Million Menschen, die im Ubrigen als Steuerzahler auch
andere Kunstformen finanzieren, wollen dieses Angebot
haben.”

Meine Gegenthese dazu: Uberall auf der ganzen
Welt verdient man mit Musicals Geld, und jeder, der eine
Karte kauft, finanziert diese Kunstform. — In Wien wird
jeder Platz durchschnittlich mit 84 EUR von allen ande-
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ren unterstitzt. Das ist nicht zu verstehen und auch nicht
akzeptabel.

3. These: ,Nirgendwo sind Musicals ausschlief3lich
privat finanziert. Dort, wo sie es vermeintlich sind, redu-
zieren die dafur notwendigen Steuerabschreibmodelle
den offentlichen Steuertopf.*

Meine Gegenthese: Herr Stadtrat! Sie wissen ganz
genau, dass diese Aussage grundfalsch ist, und Sie
widersprechen sich dabei auch selbst. Selbstverstandlich
hat der Geldgeber, der in Musicals investiert, auch wenn
er das nur aus kommerziellen Griinden tut, weil er damit
Geld verdient, eine Investition in ein profitables Ge-
schéftsgebiet getatigt. Und wenn jemand die Investition
von der Steuer abschreiben kann, so hat er dennoch
privates Geld in die Hand genommen und privat Risiko
auf sich genommen. — Diese Form der privaten Kunst-
foérderung wird weltweit positiv gesehen und nicht als
Reduzierung 6ffentlichen Steuergelds.

4. These: ,Nicht alle Musicals kénnen erfolgreich
sein. Einzelne Misserfolge mussen in einem sonst erfolg-
reichen Haus moglich sein. Risiko gehort zu jeder Pro-
duktion.”

Die Gegenthese dazu: Niemand wirft den Vereinigten
Bihnen vor, dass auch einmal einen Misserfolg produ-
ziert wird. Das Problem ist nur, dass selbst Erfolge Ver-
luste produziert haben! (Beifall bei der OVP.)

5. These. ,Neben 100 anderen Buhnen in Wien sind
die VBW der zweitgréRte Musiktheateranbieter, haben
Uber 700 Mitarbeiter und bespielen 4 historische Hauser
— Klammer: inklusive Kammeroper.*

Gegenthese: Eben diese 100 anderen Biuhnen schaf-
fen tausende Arbeitsplatze, also wesentlich mehr als die
Vereinigten Bihnen, bekommen dafiir aber keine 42
Millionen. Die tausenden anderen Arbeitsplatze missen
mit einem Bruchteil dieser Summe auskommen. Wo —
das habe ich Sie auch schon bei der Budgetrede ge-
fragt — ist da die Gerechtigkeit? Die Reichen bekommen
plétzlich in einer von Rot-Griin regierten Stadt mehr und
sind scheinbar ,too big to fail“.

6. These: ,Bis 2008 lag der Zuschuss fiir Musical-
und Opernh&user bei Uber 40 Millionen EUR, wurde
wahrend zweier erfolgreicher Jahre auf 36 Millionen EUR
reduziert und soll jetzt — befristet bis 2015 — auf 42 Milli-
onen EUR zuruckgefihrt werden.®

Meine Gegenthese: 2007 und 2008 lag die Betriebs-
subvention bei Uber 40 Millionen. In den Jahren davor
lagen die Subventionen mit 23 bis 30 Millionen deutlich
darunter. Ab 2009 wurden die Subventionen zuriickge-
fuhrt. Das, was Sie jetzt mit ,zurlickgefiihrt“ bezeichnen,
ist einfach eine Erhéhung auf eine der Offentlichkeit nicht
mehr vermittelbare Betriebssubvention fir die Vereinig-
ten Buhnen.

7. These: ,Dies“— Sie haben die Subventionserho-
hung gemeint — ,ist mit der Auflage verbunden, ein Re-
formkonzept zu entwickeln, mit dem die Subvention
nachhaltig reduziert werden soll.*

Ich erinnere daran: Seit zehn Jahren warten wir auf
dieses Konzept.

Meine Gegenthese: Wir fordern seit Jahren eine Ziel-
vereinbarung mit den Vereinigten Bihnen. Selbst Inten-

danten und Direktoren wiinschen sich so etwas. Sie und
Ihr Kultursprecher haben seit Jahren behauptet, dass es
eine solche sowieso gibt und unser Antrag daher obsolet
ist, denn der Subventionsantrag sei die Zielvereinba-
rung. — Wenn erst die Subvention einmal fir zwei Jahre
erhoht wird und Sie dann ein Reformkonzept einfordern,
dann zeigt das einfach, dass Sie Uberfordert sind und
dass Sie in den letzten Jahren untétig waren.

Wir werden aus diesem Grund auch heuer wieder
unseren Antrag auf eine Zielvereinbarung einbringen,
vielleicht nehmen Sie ihn ja heute an.

Die OVP bringt somit den Beschlussantrag ein, mehr-
jahrige Subventionen fur Kultureinrichtungen an eine
gemeinsam mit dem Fdrderwerber getroffene Zielverein-
barung zu knupfen. — In formeller Hinsicht wird die sofor-
tige Abstimmung verlangt. (Beifall bei der OVP.)

8. These: ,Diese Mittel werden zusatzlich vom Fi-
nanz- und Wirtschaftsressort zur Verfigung gestellt. Kein
anderer Betrieb bekommt deswegen weniger Férdermit-
tel.

Das ist schlicht falsch! Wenn zusétzliche Mittel aus
dem Finanz- und Wirtschaftsressort zur Verfliigung ge-
stellt werden, warum dann nur den Vereinigten Biuhnen?
Wo bleiben die Geldspritzen fur die anderen Kulturbe-
triebe? Auch die zahlreichen anderen kleinen Bihnen
tragen zum kulturellen Flair dieser Stadt maf3geblich bei.
Warum bekommen diese nicht ebenso mindestens eine
12- bis 15-prozentige Subventionserhéhung?

Im Ubrigen stimmt die Aussage auch nur bedingt,
denn wenn man das Kulturbudget 2014 mit dem Rech-
nungsabschluss 2012 vergleicht, dann sieht man, dass
nachstes Jahr Uberhaupt rund 4 Millionen EUR weniger
Geld fur Kunst und Kultur zur Verfiigung stehen als noch
vor 2 Jahren. Irgendjemand muss also weniger bekom-
men, die Vereinigten Buhnen sind es allerdings nicht!

Aber auch diesbeziglich werden wir Sie gerne unter-
stitzen und stellen daher den Antrag, dass die Opern-
sparte und das Orchester der Vereinigten Buhnen wei-
terhin aus dem Kulturbudget geférdert werden sollen,
dass jedoch die Musical-Sparte aus dem Bereich Tou-
rismus- und Wirtschaftsférderung unterstiitzt werden
soll. — Das ist Ubrigens auch eine Forderung von Dr
Drozda. — Die Einsparungen, die sich im Kulturbudget
daraus ergeben, sollen dem Bereich der freien Szene
sowie der Klein- und Mittelbiihnen zur Verfligung gestellt
werden. (Beifall bei der OVP.)

Noch ein kurzer Hinweis darauf, dass Sie jetzt die
Subvention splitten und das Orchester eine eigene Sub-
vention bekommt: Ich bin sehr gespannt — und wir wer-
den das im Auge behalten —, ob das Orchester durch
diese Sondersubvention tatséchlich abgesichert ist. Die
Zeichen, die derzeit gesetzt werden, sehen anders aus.

9. These: ,Im Gegenteil: Die Mittel fir Off-Theater
und mittlere Buhnen werden 2014 auf 25,5 Millionen
EUR erhéht. Das ist doppelt so viel wie im doppelt so
grof3en Berlin.®

Gegenthese: Nicht alles, was hinkt, ist ein Vergleich.
Berlin hat wesentlich weniger Klein- und Mittelbiihnen,
die gefordert werden. Die Summen zu vergleichen, ist
nicht nur scheinheilig, sondern auch gegeniber den
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zahlreichen Kinstlern in Wien, die unter prekdren Ver-
haltnissen leben und arbeiten miissen, hochst unfair.

10. These: ,Eine Kulturstadt lebt von der Vielfalt.
GrofRes und Kleines, Etabliertes und Freies werden ge-
fordert. Diese Kategorisierungen entsprechen im Ubrigen
auch nicht mehr der Realitat: In der Kammeroper bei-
spielsweise hat ein junges Ensemble Méglichkeiten, sich
zu bewahren, die ,groRen’ Wiener Festwochen fahren die
innovative freie Schiene ,Into the City’.*

Meine Gegenthese: Das ist Zynismus, und zwar pur!
Dass die Wiener Festwochen mit der freien Schiene ,Into
the City* fahren, ist ein deutliches Zeichen, wie erfolg-
reich und innovativ diese Szene ist, wie wichtig sie fur
das kulturelle Leben dieser Stadt eigentlich ist und wie
notwendig eine bessere Finanzierung der Szene ware.
Wenn sich namlich ein junges Ensemble in der Kam-
meroper bewdhren kann, dann stellt sich die Frage,
warum man dieses Haus nicht Giberhaupt der freien Sze-
ne gegeben, sondern wieder unter die Verwaltung des
Molochs Vereinigte Buhnen gestellt hat. Und wenn diese
Kategorisierungen, wie Sie es nennen, nicht mehr der
Realitat entsprechen sollten, dann frage ich mich, warum
Kinstler im kleinen und freien Bereich noch immer im
Prekariat arbeiten mussen.

11. These: ,In der Politik gilt es, Verantwortung zu
Uibernehmen. Da geht es nicht um personliche Ge-
schmécker und Vorlieben. Verantwortung heif3t in die-
sem Fall auch, eine Losung fir 700 Mitarbeiter und
Kunstler, bis zu 700 000 Besucher und 4 historische
Hauser wahrzunehmen.”

Ja, genau darum geht es! Es geht darum, Verantwor-
tung zu Gbernehmen, und zwar nicht fur die 700 Mitarbei-
ter der Vereinigten Biihnen. Herr Stadtrat! Sie sind auch
fur alle anderen Kunstler und Kunstlerinnen in dieser
Stadt zustandig! Wo bleibt Ihre Verantwortung — wir
haben es auch vorhin gehort — in den anderen kulturellen
Bereichen, wo es auch keine Subventionserh6hungen
gibt? Stichwort: Volkstheater. Wo bleibt die Verantwor-
tung zum Thema Wien Museum? — Ich bin gespannt, wie
es da weitergeht!

12. These: ,Gleichzeitig und dariber hinaus wurden
langfristige Fordervertrage beschlossen, das Kuratoren-
budget fur freie Theater wird erhoht, und einige Hauser
werden kommunalisiert, um sie kiinftig ausschreiben und
neuen Initiativen und Kunstlern zur Verfligung stellen zu
kénnen.”

Die langfristigen Fordervertrage, Herr Stadtrat, hat lhr
Vorganger Dr Marboe eingefuhrt. Das ist keine Erfindung
von Ihnen! Das Kuratorenbudget fir freie Theater ist im
Verhaltnis zur Subvention der Vereinigten Bihnen |a-
cherlich gering. Und die Kommunalisierung der Hauser
bedeutet eigentlich nur ein Einmischen und Regulieren
der freien Szene durch die Politik in dieser Stadt.

13. These: AbschlieRend haben Sie sich entschul-
digt, indem Sie den Ausdruck Neidgesellschaft bedau-
ernd zuriickgezogen haben. Sie haben damit keinesfalls
die unzahligen Kunstler, die unter prekaren Verhaltnis-
sen arbeiten, beschreiben wollen. ,Der Ausdruck ent-
stand im Arger dariiber, dass die neue Leiterin des
Volkstheaters von Einzelnen abqualifiziert wurde, ehe sie

Uberhaupt noch ihr Programm prasentieren konnte.“

Herr Stadtrat! Diese Entschuldigung ist zu respektie-
ren, allerdings lasst es tief blicken, wenn ein verantwort-
licher Politiker eine Entscheidung mit der Abqualifizie-
rung einer gesamten Berufssparte verteidigt. Und zu
Ihrer Begriindung lhrer Verargerung sei gesagt, dass
offentlich lediglich ein Einziger in einem offenen Brief an
Sie die Bestellung kritisiert hat. Das war vielleicht nicht
besonders hoflich, ich kann das aber sehr wohl verste-
hen, denn er hat, im Gegensatz zu Ihnen, Herr Stadtrat,
die Kritik zumindest sachlich begriindet.

14. und letzte These. ,Wien bleibt eine der wenigen
Stadte, in der die Theaterlandschaft wachst und in der
Uber die Verteilung von zusétzlichen Mitteln noch gestrit-
ten wird. Woanders kann man lediglich deren Streichung
beklagen.”

Ja, das kann man wirklich beklagen! Aber zum La-
chen haben auch die Wiener Kunstler und Kulturschaf-
fenden nichts. Daher meine Gegenthese: Diese These
vertreten Sie ja nicht zum ersten Mal, und wahrscheinlich
empfinden auch die Kulturschaffenden in dieser Stadt
diese langsam als Drohung nach dem Motto: ,Benehmt
euch schoén brav, sonst fangen wir an, euch die Mittel zu
kiirzen!*

Sie behaupten, dass die Mittel nicht gekurzt wurden.
Vordergrindig mag das stimmen, wenn man sich aber
die Budgets der letzten Jahre ansieht, dann fallt auf,
dass es da eine Steigerung des Gesamtbudgets um 2
Milliarden EUR seit dem Jahr 2008 gab. Das ist eine
Steigerung von 20 Prozent. Wenn sich diese Steigerung
auf das Kulturbudget ebenso ausgewirkt hatte, dann
mussten wir heute ein Kulturbudget von 288 Millionen
EUR haben. Tatsachlich haben wir 230 Millionen EUR.

Ich ersuche Sie daher am Schluss meiner Rede, zu-
kiinftig nicht ketzerisch Thesen zu propagieren, son-
dern — darum bitte ich Sie wirklich instandig — in der
Stadtregierung als Lobbyist der Kulturschaffenden aufzu-
treten und respektvoll und gerecht mit allen Kiinstlern
umzugehen. Ich ersuche Sie, sich in lhrer Kulturpolitik
vielleicht auch ein bisschen lhrer sozialistischen Wurzeln
zu besinnen, indem Sie sich um verniinftige Arbeitsbe-
dingungen fur alle bemihen und nicht lediglich jene
bevorzugen, denen ohnehin heute schon der gro3te Teil
des Kuchens zufallt. — Herzlichen Dank. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Néchster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dipl-Ing Margulies. Ich erteile
es ihm.

GR Dipl-Ing Martin Margulies (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Es freut mich, heute zum Thema Kultur und insbe-
sondere zur Subvention der Vereinigten Bihnen spre-
chen zu kénnen. Dass ich jetzt hier spreche, ist — das
wird Sie nicht allzu sehr wundern — ein bisschen auch
dem grin-internen Diskussionsprozess geschuldet: Mein
Kollege Klaus Werner-Lobo, der nachher selbstverstéand-
lich auch inhaltlich zu vielen Punkten noch Stellung
nehmen wird, hat mich ersucht: ,Martin, stell dich raus,
verteidige selbst, warum wir das jetzt so machen!“ — Und
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dieser Bitte komme ich gerne nach.

Ich tue das vor allem auch gerne, nachdem Frau
GRin Leeb die 14 Thesen genannt hat, die sie nicht teilt,
sondern zu denen sie Gegenthesen aufgestellt hat, man-
che tatsachlich in Thesenform, manche eher als Mei-
nung. Nichtsdestoweniger: Die 14 vorgetragenen Thesen
sind ebenso wie so manche Antwort darauf durchaus
nicht von der Hand zu weisen und zu diskutieren.

Ich erlaube mir aber sehr wohl eine Bemerkung auch
im Sinne des Budgets, das Sie ja alle kennen. Ich begin-
ne meine Ausfihrungen dazu mit Ihrem Antrag, Frau
Kollegin Leeb: Sie haben von einem Problem gespro-
chen, das weit mehr als zehn Jahre vor uns hergescho-
ben wird. (GRin Ing Isabella Leeb: Hier in diesem Haus!)
Ja. Wie viel ist denn weit mehr als 10 Jahre? Sind wir
dann bei 15, 16, 17 Jahren? — Wer war denn damals
Kulturstadtrat? (Zwischenrufe bei der OVP.)

Ich verstehe Uberhaupt nicht, warum Sie auf Peter
Marboe losgehen! Das kann ich echt nicht nachvollzie-
hen! Nichtsdestoweniger: Ja, Sie haben das Problem in
Summe erkannt. Aber seien wir doch umgekehrt auch
stolz darauf, dass wir die Vereinigten Biihnen haben, und
reden wir nicht alles wieder schlecht! Mir kommt es wirk-
lich heute so vor, dass sie wieder alles schlechtreden
beziehungsweise zumindest ein bisschen herumndérgeln
wollen.

Dabei wurde in den letzten Wochen Uberall darliber
gesprochen und war es wirklich ganz offenkundig, dass
es jetzt gelungen ist, dass wir gegen Ende des 1. Quar-
tals dartber diskutieren werden, wie es in Summe mit
den Vereinigten Biihnen weitergeht. Als eifrige Leser und
Leserinnen des Regierungsubereinkommens werden Sie
namlich festgestellt haben, dass wir uns vorgenommen
haben, langfristig die Subventionsmittel fir die Vereinig-
ten Buhnen zu senken. Uber dieses Konzept werden wir
diskutieren.

Aber — und das sage ich jetzt fir meine Fraktion und
fur andere — ich bin Realist und Pragmatiker genug, dass
ich nicht in einer Situation, in der es bedeuten wirde, 4
Millionen EUR nicht herzugeben, sage, dass man ein
Haus einfach zusperren soll. (GRin Ing Isabella Leeb: 5
Millionen!) Ja, 5 Millionen. Dann hat man namlich Uber-
haupt keine zusétzlichen Einnahmen, aber die Kosten
bleiben, weil Vertradge laufen, Menschen angestellt sind,
et cetera. Das heif3t: In Wirklichkeit enthebe ich mich der
Einnahmen und verursache damit sogar noch hohere
Kosten. Das halte ich fur wirtschaftlich falsch! (Zwischen-
ruf von GRin Ing Isabella Leeb.) Ja. Unser Ziel ist es,
durch eine Reduktion der Mittel und langfristigen Sub-
ventionierungen mehr Geld auch fir die freien Gruppen
und fir die kleinen Theater zur Verfligung zu stellen.

Ich gebe zu: Ich persénlich bin nicht mit dem Musical
und auch nicht mit der Oper gro3 geworden, sondern
eher mit Rockmusik, mit Jazz, mit Sprechtheater und
Tanztheater. Dennoch glaube ich, dass das Kunstzweige
sind, die genau fir die Kulturhauptstadt Wien maRgeb-
lich relevant sind, denn sonst wiirden ja nicht so viele
Menschen ins Musical und in die Oper gehen. Daher
mussen natirlich auch diese Bereiche subventioniert
werden. Darum geht es uns jetzt.

Es geht uns tatsachlich darum, dass wir gemeinsam
fur die Vereinigten Bihnen und auch fur die Stadt Wien
eine Sicherstellung fiir das kommende Jahr haben. Und
auch diesbezlglich haben Sie meines Erachtens nicht
ganz das wiedergegeben, was im Akt steht. Es geht nicht
um eine zweijahrige Beschlussfassung! Es geht um die
Beschlussfassung fir das Jahr 2014. Und wir werden
uns gemeinsam das Konzept anschauen, und dann
werden wir sehen, wie es gemeinsam weitergeht. (GRin
Ing Isabella Leeb: Was war denn die letzten drei Jahre?)
Ich glaube, dass es wirklich notwendig und sinnvoll ist,
diesbezuglich endlich gemeinsam das Heft in die Hand
zu nehmen und wirklich sicherzustellen, dass sowohl das
eine — namlich die Vereinigten Buhnen — als auch das
andere in Zukunft ausreichend dotiert werden kdnnen.

Erlauben Sie mir aber auch noch eine klitzekleine
Bemerkung zum heutigen Tag: Ich wirde lhren Vor-
schlag, de facto alle Subventionen betreffend das Musi-
cal aus der Tourismussubvention zu nehmen, sofort
unterstutzen, um die 20 Millionen fur Kultur aufzuwen-
den. Aber woher nehmen wir denn die 20 Millionen, die
wir zusatzlich brauchen? (Zwischenruf von GRin Ing
Isabella Leeb.)

Schauen Sie: Sie reden von der Geldvermehrung
und wissen, dass das nicht funktioniert! Ich habe das das
letzte Mal bei der Budgetrede gesagt: Es ist die Feigheit
einer Bundesregierung, ein Budgetloch zu kreieren und
dieses nicht auszugleichen. Man kdnnte auf Bundesebe-
ne mehr Geld einnehmen, dieses Uber den Finanzaus-
gleich den Landern und Gemeinden zukommen lassen,
und wir kénnten gemeinsam das Kulturbudget deutlich
erhdhen. Das konnten wirl Aber wir haben auf Bundes-
ebene die Sparefrohs in der OVP, die in Wirklichkeit
Uberall versuchen zu kirzen, zu kirzen, zu kirzen und
sich dann wundern, dass das tatsachlich einen Nieder-
schlag auf Gemeindeebene findet. (Zwischenruf von
GRin Ing Isabella Leeb.)

Frau Kollegin Leeb! Sie wissen doch genauso wie
wir: Wir missen fur den Bildungsbereich Geld ausgeben,
wir missen fiir den Sozialbereich Geld ausgeben. Die
Wirtschaftspolitik, die die OVP auf Bundesebene macht,
fuhrt nicht zu mehr Arbeitsplatzen. Dessen miissen wir
uns einmal bewusst sein! Das ist traurig, aber wahr! Wir
haben in Osterreich eine steigende Arbeitslosigkeit, und
dafiir ist maRgeblich die Wirtschaftspolitik in Osterreich
verantwortlich. Und steigende Arbeitslosigkeit bedeutet —
ich will jetzt nicht das Ganze herunterdeklinieren — am
Ende hohere Sozialausgaben auf Gemeindeebene.

Wenn es nicht mehr Geld gibt, dann missen wir ge-
meinsam einen neuen Prioritdtenprozess und eine neue
Reihung zusammenbringen, ohne dabei alternativios
vorzugehen. Das heil3t, wir mussen es schaffen, dass die
Vereinigten Buhnen, so wie es jetzt geplant ist, Ende 1.
Quartal tatséchlich ein Konzept vorlegen, wie es weiter-
geht. Dartiber werden wir dann gemeinsam reden.

Noch ein klitzekleiner Unterschied: Ich verstehe na-
turlich, dass Sie von den Vereinigten Bihnen mit den
dort Beschéftigten einerseits und den vielen freien Grup-
pen und kleinen Biihnen andererseits reden. Ich kenne
die Situation, dass viele Menschen dort in prekaren Be-
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schéftigungsverhéltnissen arbeiten. Aber als Wirtschafts-
treibende missten Sie wissen: Die einen sind eben die
eigenen Angestellten, und die anderen sind die Beschaf-
tigten, fur die man sich in Summe einzusetzen versucht.
(Zwischenrufe bei der OVP.)

Haben Sie Ihre eigenen Beschaftigten genauso be-
handelt wie jeden anderen oder anders? Sie haben als
Arbeitgeber mehr Verantwortung fur lhre eigenen Be-
schéftigten. Das ist ganz normal, so geht es jedem Ar-
beitgeber. Das ist einfach so. Und in diesem Sinne glau-
be ich tatséchlich, dass unsere Vorgangsweise notwen-
dig und sinnvoll ist, und ich stehe zu dieser Entschei-
dung, und wir werden gemeinsam zu dieser Entschei-
dung stehen.

Ich wirde Sie ersuchen: Wenn Sie schon so grof3
von Einsparen reden, dann stellen Sie sich doch hin und
sagen Sie den Vereinigten Biihnen, sperrt ein Haus zu
und stellt die Leute auf die StraRe! — Das ware ehrlich,
weil das Ihre Konsequenz ist. Ihre Konsequenz ist es, die
Leute hinauszuhauen, und dafiir stehen wir nicht gera-
de. — Ich danke sehr. (Beifall bei GRUNEN und SPO. —
GR Mag Gerald Ebinger: Geht’s noch?)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wir haben noch
knapp drei Minuten Zeit. Geht sich das aus? — Ja. Als
Néachster zu Wort gemeldet ist also GR Mag Ebinger,
und ich erteile es ihm.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Auf diese Emotionsrede muss man naturlich sofort
antworten. (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Drei Minuten!)
Leider ist das, was du sagst, nicht richtig! (Beifall bei
OVP und FPO.)

Wenn man ihn heute reden hért, dann glaubt man, er
ist kurz vor dem Ubertritt. Nicht nur, dass der Kulturspre-
cher schon einen Aufpasser bekommen hat. Aber dann
kommt auch noch das mit dem Budgetloch. Es ist ja nett,
dass das wenigstens einer zugibt, denn neulich hat es
geheilRen, dass es gar kein Budgetloch gibt. — Ich glau-
be, die Regierung krankt ja daran, dass man nicht weif3,
ob wir ein Budgetloch haben und wie groR3 es ist oder ob
wir vielleicht doch keines haben. Aber all das ist jetzt eh
wurscht, denn wir haben jetzt eine neue Bundesregie-
rung, und die Umfragewerte besagen, dass zwei Drittel
der Osterreicher gliicklich sind. Das ist allerdings eine
Karmasin-Umfrage. (Heiterkeit bei GR Dipl-Ing Martin
Margulies.) Aber dariber brauchen wir jetzt nicht zu
reden.

Dass man in schlechten Zeiten sparen muss, ist die
eine Seite. Dass man aber strukturelle Anderungen ver-
weigert, hinausschiebt beziehungsweise vor sich her-
schiebt, ist etwas anderes. Diese Anderungen muss es
namlich geben. So hat zum Beispiel Klaus ausdriicklich
den Vorschlag mit der Musical-Halle am Hauptbahnhof
gemacht. Ich habe diese Idee auch aufgegriffen. Man
kann das Ronacher auslagern, und man kann sich tber
vieles Gedanken machen. Das werde ich dann nach der
Dringlichen tun. Ich wollte jetzt nur kurz einige Bemer-
kungen machen.

Man kann sich noch viele Gedanken machen, Sie

aber sagen einfach nur, dass Sie jetzt mehr brauchen —
Sie brauchen immer mehr! Von Drozda hiel3 es wieder in
einem Artikel in der Zeitung, dass er noch mehr braucht,
und jetzt plétzlich denkt Drozda auch daran, dass man
eine Musical-Halle mit 2 000 Besuchern am Hauptbahn-
hof machen kénnte. Das ist ja super! (Zwischenruf von
GR Ernst Woller.) Du kommst nicht mehr dran, du
brauchst nicht so nervds hier herumgehen!

Das ist ja super: Es gibt dort Gastronomie mit 1 800
Besuchern pro Tag. Hoffentlich betreibt das ein Privater,
und die Vereinigten Biihnen sind nur als Minderheit be-
teiligt! Das hoffe ich personlich!

Aber das, was Kollegin Leeb sagt, ist naturlich richtig.
Uberall auf der Welt wird das so betrieben, nur bei uns
werden endlos Subventionen verschlungen. Im Hinblick
darauf muss es doch zumindest erlaubt sein, sich den
Kopf zu zerbrechen. Es kann namlich wirklich nicht so
weitergehen, denn da wird sich auch nichts bessern.
Jetzt sind wir bei 42.

Ich glaube, mich an Aussagen von Herrn Drozda zu
erinnern, dass in Wirklichkeit ein hdherer Bedarf besteht.
Und mit jedem Stuck, das nicht erfolgreich ist, wird der
Bedarf noch héher. Der Ernst Woller hat vorhin gesagt,
70 000 Sitzplatze bespielen wir jeden Tag. Ja, wenn die
immer besetzt sind und jeden Tag 70 000 Zahlende da
sind, dann sind das 25 Millionen. Da brauchen wir tber-
haupt keine Subventionen mehr.

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Bitte um den Schlusssatz.

GR Mag Gerald Ebinger (fortsetzend): Ich hér schon
aufl

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Schlusssatz.

GR Mag Gerald Ebinger (fortsetzend): Ja, danke
derweil. (Heiterkeit. — Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Wir mussen uns
genau an die Geschéaftsordnung halten.

Wir kommen nun zu dem Verlangen, dass der von
den GRen Dominik Nepp, Mag Kasal und Dietrich Kops
eingebrachte an den Herrn Birgermeister gerichtete
Dringliche Antrag betreffend Erhalt von Brauchtum, kultu-
rellem Erbe und Tradition als unverzichtbaren Bestand-
teil einer festen sozialen Gemeinschaft gemaR § 38
Abs 2 begrindet werde. Auf die Verlesung wurde ver-
zichtet. Kollege Nepp hat mich informiert, dass er die
Begrundung und seine Wortmeldung in einem abhalten
mochte. Daher betragt die Redezeit insgesamt maximal
40 Minuten. Ich erteile Herrn GR Nepp das Wort. (Amtsf
StR Christian Oxonitsch: Machen Sie sich beliebt bei
Ihrer eigenen Fraktion!)

GR Dominik Nepp (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Sehr geehrter
Herr Burgermeister! Ist er da? — Nein, er ist nicht da. Das
ist eigentlich wirklich komisch, dass der Burgermeister
mit so einer Nichtachtung christlicher Brauchen hier in
diesem Haus agiert, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Zwischenrufe bei der SPO. — In den Reihen der
SPO werden zahlreiche groRe Fotos in die Hohe gehal-
ten, auf denen Kinder mit einem Nikolaus, offensichtlich
im Kindergarten, gezeigt werden.) Na, schau! Parade-
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und Werbefotos habt ihr auch. (Anhaltende Zwischenrufe
bei der SPO.)

Also ich sage lhnen eines, Herr Schicker, so wie Sie
Osterhase, Christkind und Nikolaus behandeln hier in
Wien, kénnte man wirklich glauben, die stehen auf der
Most-wanted-Liste der rot-griinen Stadtregierung. (Beifall
bei der FPO. — Zwischenrufe bei der SPO.) Aber man
erkennt ja schon anhand lhres hysterischen Gegackers —
anders kann ich das nicht beurteilen, was Sie hier brin-
gen —, dass Sie wirklich nervds sein missen, weil Sie
wissen, dass Sie einen Fehler gemacht haben, weil Sie
den Nikolaus aus dem Kindergarten verbannt haben,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO. — GR Dr Kurt Stiirzenbecher: Das stimmt ja nicht!
Das ist die Unwahrheit!)

Aber Sie haben es ja in diesem Fall ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Entschuldigung, Herr Kollege Nepp. Ich bitte, den Larm-
pegel wieder etwas herunterzufahren. Wir wollen doch
dem Redner zuhoren kénnen. (Heiterkeit bei der SPO.)
Ich hére namlich auch nichts.

GR Dominik Nepp (fortsetzend): Also wenn Sie sa-
gen, der Nikolaus war im Kindergarten, und Sie halten
mir hier Fotos vom Krampus heraus, dann muss ich
sagen ... (GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Das ist nicht
der Krampus, das ist der Nikolaus!) Fotos vom Rathaus.
Wenn Sie sagen, der Nikolaus war im Kindergarten, und
Sie zeigen mir Fotos vom Rathaus, muss ich sagen, Ihr
Benehmen hier ist wirklich wie im Kindergarten, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO. —
GR Heinz Hufnagl: Nein, das ist ein blaues Monopol!)

Aber nichtsdestotrotz, Sie machen das ja relativ ge-
schickt. Sie gehen jetzt nicht in die Wiener Kindergarten
und sagen, es ist strikt verboten, ab jetzt darf er nicht
mehr kommen aus Rucksicht auf die muslimischen Kin-
der und Eltern, nein, Sie machen es ja anders. Sie bauen
bei diesen Leuten — das ist Ihre Art von Politikverstand-
nis — einen enormen Druck auf. Sie bauen bei Leuten
wie Kindergartenbetreibern, Kindergartenpédagogen,
Kindergartenleitern et cetera einen Druck auf und sagen,
ja, ja, ihr kénnt den Nikolaus ruhig hereinlassen in den
Kindergarten, aber (GR Mag Jirgen Czernohorszky:
Aber nicht mehr hinaus!) wenn sich wer aufregt ... (In
den Reihen der SPO wird auf die mitgebrachten Fotos
hingewiesen.) Ich erkléare es lhnen noch einmal, das ist
das Rathaus, kein Kindergarten. Vielleicht schauen Sie
sich Ihr Foto einmal an, aber ich erkléare es lhnen. (Beifall
bei der FPO. — Ironische Rufe des Widerspruchs bei der
SPO.) Sie kommen hin zu den Leitern, zu den Padago-
gen und sagen, ihr kénnt ihn ruhig einladen, aber wenn
sich wer aufregt, kbnnen wir euch nicht helfen. Wenn wer
mit Klage droht et cetera, weil er sich beleidigt fuhlt,
werden wir euch nicht juristisch unterstiitzen, werden wir
euch nicht verteidigen. Das sind lhre rot-grinen Metho-
den, Ihre perfiden Methoden, wie Sie die Kindergarten-
leute unter Druck setzen, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO. — Empérte Zwischenru-
fe bei der SPO.)

Man kann nur sagen, jeder, der Kinder hat hier in
diesem Haus, und Uberhaupt jeder, der sich damit be-

schéftigt, muss ja wirklich feststellen, wie schén so ein
Nikolaus-Fest fur Kinder sein kann. Also wenn der Niko-
laus so einen Raum betritt, die Kinderaugen werden
groRer (GR Heinz Hufnagl: Weil sie warten, was er
bringt!), ganz, ganz nervis sagen sie dann ihr Kindergar-
tenspriicherl auf, sie singen ihr Lied vor und hoffen, dass
alles gut geht. All diese schonen Situationen, all diese
schonen Momente nehmen Sie den Kindern im Kinder-
garten, weil Sie eben den Nikolaus nicht hineinlassen.

Das ist Ihre kaltherzige Politik, meine sehr geehrten
Damen und Herren, aber in Wirklichkeit ist es nur ein
Ausdruck Ihrer politischen Feigheit. Sie sind zu feig, den
Dialog zu fiihren zur Beibehaltung unserer Tradition, zur
Beibehaltung unserer Kultur, zur Beibehaltung unserer
Werte, den Dialog zu fuhren mit einer lhrer gro3ten Wah-
lergruppen, namlich den Anhangern des politischen
Islams hier in Wien. (GR Heinz Hufnagl: Wer weil3, ob
der Nikolaus zu Ihnen kommt!) Sie wissen namlich ganz
genau, wenn Sie diese Wahlergruppe verlieren, dann ist
Ihre gesamte Starke und Macht futsch, meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren. So ist die tragische Wahrheit
hier. (Beifall bei der FPO.)

Und dann kommen Sie immer daher und sagen, nein,
nein, der Nikolaus ist gar nicht verboten. Sie zeigen da ja
auch hiibsche Fotos her, und dann gibt es eine Aussen-
dung vom Kollegen Vettermann, wo er schreibt — ich
habe es hier im Original —: ,Bereits zum fiinften Mal
findet morgen auch das groRe Nikolo-Fest im Wiener
Rathaus statt.” Bereits zum funften Mal! Also wenn man
sich damit beschéftigt hatte, seit wann es das Brauchtum
des Nikolaus gibt, und da ein bisschen im Internet re-
cherchiert, wei3 man, das geht zurtick ins 11. Jahrhun-
dert. (GR Heinz Hufnagl: Da hat es die FPO auch noch
nicht gegeben!) Also wenn man sagt, seit 5 Jahren ist
der Nikolaus im Wiener Rathaus, na, dann haben Sie
vielleicht 50 Jahre Zeit gehabt oder langer. Sie werden
Ilhre eigene Geschichte kennen, Herr Hufnagl, wie lange
es schon die SPO gibt und wie lange sie den Nikolaus in
dieses Wiener Rathaus einladt. Das ist ja wirklich eigent-
lich nur noch als peinlich zu werten.

In der Aussendung geht es weiter, dass sich im Wie-
ner Festsaal Uber 1000 Kinder erfreuen konnten an
diesem Nikolaus-Fest. (Amtsf StR Christian Oxonitsch:
Nachstes Mal werden Sie einladen!) Ich meine, der Herr
StR Oxonitsch wird es ja wissen: Wie viele Kindergarten
und wie viele Kindergartenkinder gibt es denn in Wien?
Ich habe hier lhre hiibsche Broschire ,Statistik Journal
Wien®, Kinderbetreuung in Wien, und wenn man sich das
anschaut, kommt man drauf, dass in Wien 84 060 Kin-
derbetreuungsplatze in Kinderbetreuungseinrichtungen
zur Verfigung stehen. Von diesen 84 000 schaffen Sie
es, ein bisschen mehr als 1 000 Leute hierher ins Rat-
haus zu bringen, und alle anderen Kinder durfen den
Nikolaus nicht bekommen? (Amtsf StR Christian
Oxonitsch: So viel haben Sie Uberhaupt noch nie zu-
sammengebracht an Leuten!) Rechnen Sie sich das
einmal aus! Von 84 000 Kindern durfen nur 1 000 den
Nikolaus zu Gesicht bekommen. Das ist anscheinend
Ihre Politik der Lobhudelei.

Dann freuen Sie sich in lhrer Aussendung auch, Herr
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Vettermann, dass der Nikolaus sogar ,personlich® anwe-
send ist. (Beifall von GRin Uta Meyer.) Da muss man
sagen: Hut ab! Der Nikolaus ist bei einer Nikolaus-Feier
personlich anwesend. Wenn der Osterhase kommt,
verstehe ich schon, dass Sie da nicht den Osterhasen
einlaufen lassen, dass das vielleicht bei den Kindern ein
bisschen komisch ankommt, aber ich sage lhnen eines:
Eigentlich gehort es zu jeder Nikolaus-Feier, dass der
Nikolaus auch personlich anwesend ist. So ist der traditi-
onelle Nikolaus, und dass Sie sich da jetzt rithmen, dass
das jetzt die groRe Erneuerung ist, dass der Nikolaus auf
einmal auch da ist, das ist eigentlich wirklich, wie gesagt,
nur mehr peinlich, was Sie hier fabrizieren. (GR Dr Alois
Mayer: Peinlich ist Ihre Rede! — Weitere Zwischenrufe
bei der SPO.) Schauen Sie, wie nervés Sie sind. An-
scheinend hat man hier einen wunden Punkt getroffen
bei Ihnen, weil es Ihnen wirklich peinlich ist, wie Sie hier
agieren. (Amtsf StR Christian Oxonitsch: Seien Sie nicht
S0 nervos!)

Aber nichtsdestotrotz, der Nikolaus ist ja nicht der
Einzige, der von lhrer Politik betroffen ist. Es gab das
Kreuzverbot, das Verbot von Schweinefleisch in 6ffentli-
chen Kantinen, und der nachste Anschlag folgt sofort,
das ist der Adventkranz. Der ist auch eine ganz gefahrli-
che Bedrohung. Diesmal dirfen Adventkréanze ... (GR
Ernst Nevrivy macht auf ein Foto mit Adventkranz auf-
merksam.) Ja, dann haben Sie aber gegen die Brand-
schutzordnung verstoRen, Herr Nevrivy. Vielleicht sollten
Sie sich das auch einmal zu Herzen nehmen, oder Sie
kennen lhre eigenen Verordnungen gar nicht, die erlas-
sen werden. Also ich wirde ein bisschen aufpassen,
welches Foto ich hier herzeige. (Beifall bei der FPO. —
Amtsf StR Christian Oxonitsch: Zeigen Sie uns, was Sie
da haben!) Das zeige lhnen sofort. Nur die Ruhe, Herr
Oxonitsch, ich zeige es lhnen. Geduld ist eine Tugend.

Also: In den Wiener Schulen wird der Adventkranz
verboten. Fruher stand er traditionell in jedem Klassen-
zimmer. Jetzt hat die ,Krone“ geschrieben, dass auf
Grund einer Landes... (GR Mag Rudiger Maresch: Ach,
die ,Krone“ schreibt!) Jetzt schreit er schon wieder her-
ein. Jedenfalls zeige ich Ihnen, was auf der Seite des
Stadtschulrates fur Wien ...

Vorsitzender GR Godwin Schuster (unterbrechend):
Ich bitte wirklich darum, ein bisschen zuzuhoren. (GR
Gerhard Kubik: Das ist schwer! — Weitere Zwischenrufe.)
Es sollen nicht die Zwischenrufe so laut sein, dass man
den Redner gar nicht mehr hort. Das ist &uBerst unange-
nehm. Wir reden zwar Uber den Kindergarten, aber es
muss nicht das Verhalten hier so sein wie im Kindergar-
ten. (Beifall bei FPO und OVP. — GR Gerhard Kubik: Da
sind die Padagoglinnen besser!)

GR Dominik Nepp (fortsetzend): Also ich sage es
noch einmal. Auf der Homepage des Stadtschulrates fir
Wien gibt es gewisse Erlasse, und auf dieser Homepage,
Herr Oxonitsch, ist auch eine Musterbrandschutzordnung
zu finden, und dort steht auf Seite 13 bis 14: ,Mit Aus-
nahme der Physik-, Chemie- und Laborrdume sowie in
Werkstatten, die fiir Feuerarbeiten vorgesehen sind, ist
in der gesamten Schule der Umgang mit offenem Feuer
und Licht verboten.*

Also wenn Sie hier sagen, dass ein normaler Advent-
kranz mit richtigen Kerzen in den Klassenraumen noch
erlaubt ist, dann sagen Sie hier eindeutig, entweder
wissentlich oder unwissentlich, die Unwahrheit, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO. —
Zwischenruf von GR Ernst Nevrivy.) Jetzt schreit der
Nevrivy schon wieder rein. Sie sind unbelehrbar. Das ist
wirklich unglaublich. (Heiterkeit bei der SPO.)

Ich klare Sie auf. Das hat jetzt doch auch einen ge-
wissen Erziehungsfaktor, Herr Nevrivy. Sie werden es
vielleicht nicht wissen, aber es gibt auch an jeder Schule
Brandschutzbeauftragte. Meistens sind das die Direkto-
ren, und die missen wiederum die Kurse absolvieren,
wo genau das hier gelehrt wird und uns Direktoren oder
Brandschutzbeauftragte berichten, dass zum Beispiel bei
einem Adventkranz durch den Draht Hitze einstromen
kann in den Kranz und der sich dort entziindet. Das ist
mir noch nicht bekannt gewesen, aber anscheinend
passiert das ofter nach den Erfahrungswerten des Wie-
ner Stadtschulrates.

Jedenfalls ist in Wahrheit — und das muss man ja sa-
gen — kein Fall bekannt, wo sich durch so etwas der
Adventkranz entziindet hat. Daher liegt hier die Vermu-
tung nahe, dass von lhnen aus schon wieder ein An-
schlag stattfindet auf eine Symbolik, auf ein religibses
Sinnbild und Sie diesen Brandschutz und die Sicherheit
einfach nur fadenscheinig vorschieben, weil Sie wieder
glauben, dass sich einer Ihrer muslimischen Wahler dort
bedroht fuhlt. (GR Dipl-lIng Omar Al-Rawi schiittelt den
Kopf.) Das ist die gesamte Wahrheit, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Zum Anschluss, ah zum Abschluss ... (Ironische Hei-
terkeit bei SPO und GRUNEN. — GR Mag Riidiger Ma-
resch: Zum Anschluss?!) Zum Abschluss. (GR Mag
Rudiger Maresch: Zum Anschluss! Das ist eine typische
Fehlleistung!) Schau, da geht er richtig auf, der Kollege
Maresch. Das taugt ihm, so ein Wort, gell. Wahnsinn! So
leicht zu kédern. (GR Mag Ridiger Maresch: Zum An-
schluss!) Herr Maresch, Sie haben jetzt wirklich eine
grof3artige Chance verpasst zu schweigen. (GR Mag
Rudiger Maresch: Ja, genau! Das héatte Ihnen gepasst!)
Sie haben wieder gezeigt, dass Sie intellektuell so flach
sind, dagegen ist Holland ein Hochgebirge, Herr Ma-
resch. (Beifall bei der FPO. — Ironische Heiterkeit bei den
GRUNEN.)

Jedenfalls die Tendenz, die sich hier in den letzten
Jahren und Jahrzehnten abspielt, zeigt, dass hier im rot-
grinen Wien eines immer klarer wird: Dass man christ-
lich gepragte Brauchtumer bewusst verflachen lasst,
dass man bewusst versucht, sie lieber mit einer Aller-
weltsymbolik zu ersetzen. In Wirklichkeit wird lhnen lhre
gutmenschliche politische Korrektheit hier nicht helfen. In
Wirklichkeit sind Sie von der Sozialdemokratie, die ja
einmal so eine groRRe Partei war, eigentlich zu bedauern.
Sie sind wirklich zu bedauern, weil Sie wirklich schon so
schwach sind, dass Sie bereit sind, vor diesem politi-
schen Islam, der hier zum Teil in Wien herrscht, in die
Knie gehen.

Aber ich verspreche lhnen eines: Wir Freiheitliche
bilden eine Allianz mit den Burgern, wir bilden eine Pha-
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lanx mit den Burgern. (Lebhafte Zwischenrufe bei der
SPQO.) Wir lassen uns das nicht von Ihnen gefallen, und
Sie werden bei den néachsten Wahlen Ihre Rechnung
prasentiert bekommen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich GR Dr Ulm. Ich erteile es ihm
und mache ihn darauf aufmerksam, die Redezeit ist mit
20 Minuten begrenzt.

GR Dr Wolfgang Ulm (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr
verehrter Herr Vorsitzender!

Also ich muss lhnen sagen, es freut mich schon,
dass ich da jetzt mit so vielen Nikoldusen konfrontiert
bin, und ich finde es auch sehr beachtlich, dass zumin-
dest die Mehrheit in der Sozialdemokratie sich derart mit
dem Nikolo und mit religiésem Brauchtum identifizieren
kann. Allerdings hat sich der eine oder andere einen
Weihnachtsmann als Nikolo unterjubeln lassen. Also
wenn man ganz genau schaut, dann gibt es auch den
einen oder anderen kleinen Irrtum drinnen. (Zwischenruf
von GR Dipl-Ing Rudi Schicker.) Aha, verstehe, Herr
Klubobmann. Okay. Aber ich nehme schon zur Kenntnis,
was Sie ausdriicken wollen, und das ist ja ganz in Ord-
nung, dass man sich zu dieser Jahreszeit auch zu so
einem Fest bekennt.

Aber ich muss Ihnen schon sagen, auch wenn die
Mehrheit jetzt so eine Bekundung von sich gibt, Sie sind
nicht ganz unschuldig daran, dass die FPO heute diesen
Dringlichen Antrag stellt, denn einige von Ihnen senden
auch andere Signale aus. Herr Kollege Vettermann, das
ist so, auch wenn auf ein Nikolo-Fest im Rathaus hinge-
wiesen wird und darauf, dass von einem Nikolo-Verbot
keine Rede sein kann. Es ist noch nicht so lange her,
namlich ungefahr fiinf Jahre, da hat es auch eine relativ
intensive Nikolo-Debatte gegeben, und da hat ein Ge-
meinderat von der SPO, der nach mir noch reden wird —
damals war es der Kollege Wutzlhofer, jetzt ist es der
Herr Kollege Czernohorszky —, einen Antrag eingebracht,
der auch ein bisschen ein anderes Signal gezeigt hat.

Da war namlich ein bisschen despektierlich von Miet-
Nikolausen die Rede, die man eigentlich nicht in den
Kindergarten haben modchte. Sie haben in Ihrem Antrag
gesagt, Sie unterstiitzen den Weg, dass Nikolo-Feiern in
Wiener Kindergarten ohne Miet-Nikolaus gefeiert wer-
den. Da muss ich lhnen sagen, das ist eher ein Signal,
religivses Brauchtum zurlckzudréangen, als dieses
Brauchtum unverandert fortbestehen zu lassen. Es gibt
ja fur mich Uberhaupt keinen Grund, warum Nikolaus-
Besuche, die regelméaRig von den Wiener Pfarren ange-
boten werden, ausgeschlagen werden sollen und warum
so ein Nikolo nicht in einen Wiener Kindergarten kom-
men kodnnen soll. Ich wirde den auch nicht abwertend
als Miet-Nikolo bezeichnen. Wenn sich jemand diesen
Besucher nicht leisten kann, dann wird er sicher nichts
dafur bezahlen miissen, wenn jemand dafir eine Spende
gibt, ist es auch gut.

Und bei den Adventkrénzen kann man auch so ein
Signal von lhnen erkennen. Denn was wére denn dabei
Zu sagen, es ist selbstverstandlich ein Lehrer dabei, und
da wird man das wohl zusammenbringen, dass man eine

Adventfeier mit einem Adventkranz macht, an dem auch
die Kerzen angeziindet werden?

Und erst gestern hat es wieder eine Kreuzesdebatte
gegeben, namlich ob die Kreuze héngen bleiben sollen
in den Wiener Schulklassen. Ich habe mich informieren
lassen von einem Bezirksrat aus dem 7. Bezirk, und da
haben die Bezirksrate von Rot und Griin gegen die Bei-
behaltung der Kruzifixe in den Schulklassen bei einem
Resolutionsantrag, der eingebracht wurde, gestimmt.
(GR Mag Rudiger Maresch: Gehéren Kreuze zum
Brauchtum?) Na, es geht ja auch um religidse Symbole,
wie dem Dringlichen Antrag zu entnehmen ist. Es war
Ubrigens auch ein gruner Bezirksrat, Herr Kollege Ma-
resch, der schon einmal die Aufkiindigung des Konkor-
dats verlangt hat. (GR Mag Rudiger Maresch: Ja, ich
stehe dazu, und ich bin daftrr, dass man das aufkiindigt!)

Sehr gut! Na, dann halten wir das gleich fest: Ein
Zwischenruf vom Kollegen Maresch, er ist fur die Auf-
kindigung des Konkordats. Das ist natirlich sehr inte-
ressant. Ich gehe davon aus, dass Sie da mdglicher-
weise nicht nur fiir sich sprechen, sondern fur die ge-
samte Fraktion. (GR Mag Rudiger Maresch: Nein, ich
spreche nur fir mich!) Das wird uns ja dann der Herr
Klubobmann Ellensohn noch sagen kdnnen, ob er das
ganz genauso sieht. (Amtsf StR Christian Oxonitsch: Wir
haben das freie Mandat!) Ich bin ja schon gespannt, ob
das fur die ganze Fraktion gilt oder nicht.

Ich sage Ihnen nur, die Bevolkerung steht zu diesem
Konkordat. Die Bevdlkerung steht auch zu den Kreuzen
in den Klassenzimmern. Selbstverstandlich steht auch
Bgm Haupl dazu. Er hat das ja auch in zumindest einer
Anfragebeantwortung klargestellt, dass selbstverstand-
lich im Sinne des Religionsunterrichtsgesetzes ausrei-
chend Kreuze fur alle Volksschulen und auch fur alle
Hauptschulen zur Verfligung gestellt werden, und tberall
dort, wo es mehr als 50 Prozent Schiler von christlichem
Bekenntnis gibt, ist natlrlich auch davon auszugehen,
dass diese Kreuze in den Schulklassen aufgehangt wer-
den.

Eine Umfrage, den Medien zu entnehmen, sagt uns,
dass 80 Prozent der Bevdlkerung dafir sind, dass diese
Kreuze selbstverstandlich héangen bleiben, nicht nur
deshalb, weil es im Gesetz steht und in einem Staatsver-
trag steht, sondern weil wir davon Uberzeugt sind, dass
das den Kindern etwas gibt und den Kindern etwas
bringt.

Wer das lieber antiklerikal argumentieren mdchte,
den darf ich auf das Ergebnis des Anti-Kirchen-
Volksbegehrens aufmerksam machen. Es war der grof3te
Misserfolg in der Geschichte Osterreichischer Volksbe-
gehren. Von 37 Volksbegehren hat es dieses Anti-
Kirchen-Volksbegehren gerade einmal auf zirka 60 000
Unterschriften gebracht, und es ist damit das Letzte in
der Reihe. Es musste mit weniger als 100 000 Stimmen
nicht einmal im Parlament behandelt werden.

Aber lassen Sie mich jetzt noch ganz kurz etwas zu
den Adventkranzen sagen. Es ist ja wirklich unglaublich,
dass wir es da nicht schaffen, etwas zustande zu brin-
gen, was den Kindern wichtig ware, was auch den Leh-
rern wichtig wéare und was den Erwachsenen wichtig



Gemeinderat, 19. WP

13. Dezember 2013

47. Sitzung / 72

ware, namlich eine Adventfeier in einer Art und Weise zu
machen, wie sie ganz einfach entsprechend ist. Wenn
Sie jetzt ein Signal aussenden, da gibt es eine Brand-
schutzordnung, und da steht drinnen, es darf in Unter-
richtsraumen nicht mit offenem Feuer hantiert werden,
dann sage ich lhnen etwas: Da gibt es zwei Moglichkei-
ten. Entweder das wird entsprechend weit interpretiert
oder man &ndert diese Brandschutzordnung. Selbstver-
standlich werden das unsere Lehrer und Lehrerinnen
zusammenbringen, die Kerzen auf einem Adventkranz
so anzuziinden, dass nichts passieren wird. Wir kdnnen
ja die Kinder nicht unter eine K&seglocke oder unter
einen Glassturz stellen und die Lehrer mit dazu. Das ist
ja unglaublich, welche Urstande die Blrokratie da feiert.
Ja, das werden wir doch noch zusammenbringen. Bitte,
das sind Padagogen. Bei der Gelegenheit kann man den
Kindern gleich klarmachen, wie gefahrlich offenes Feuer
ist und wie sorgsam man damit umgehen muss. Da stellt
man den Adventkranz halt auf eine brandsichere Unter-
lage, dann stellt man vielleicht einen Kibel Wasser da-
neben hin, und dann ist man ganz vorsichtig und sagt
den Kindern, wie wichtig das ist, und dann wird man
doch um Gottes willen im Beisein einer Lehrerin so einen
Adventkranz anziinden kénnen. (Beifall bei OVP und
FPO.)

Wenn die Birokratie solche Selbstverstandlichkeiten
— und das sind wichtige Dinge im Leben und wichtige
Dinge fur die Kinder — verhindert, dann sind wir wirklich
arm dran in diesem Staat und in dieser Stadt. Aber ich
befiirchte, es ist etwas anderes, es ist wieder so ein
Signal, dass man religiéses Brauchtum eher zurtickdran-
gen mochte.

Ich sage Ihnen, belassen Sie bitte dieses religidse
Brauchtum, so wie wir es haben, so wie wir es kennen,
belassen Sie die religiésen Symbole dort, wo wir sie im
offentlichen Raum auffinden. Die Kinder, aber auch die
Erwachsenen werden es Ihnen danken. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als Nachster zu
Wort gemeldet hat sich GR Ellensohn. Ich erteile es ihm.

GR David Ellensohn (Griner Klub im Rathaus): Herr
Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Es ist Adventzeit, wir sind im Dezember, in zwei Wo-
chen bekommen manche von uns Geschenke, manche
nicht. Was ich jetzt sicher nicht mache: Ich fange da
ganz sicher keinen Kulturkampf an Giber das richtige oder
falsche Brauchtum. Das mache ich nicht. Es gibt kein
falsches Brauchtum, sondern ich erzahle lhnen einfach,
wie das in einer Familie zugeht, bei der sich ein paar
Sachen vermischen. Wir sind aber jetzt nur in der Euro-
paischen Union unterwegs von Holland bis Osterreich.
Da wiirde man ja glauben, das kdnnte noch relativ ahn-
lich sein. Ist es aber nicht.

Meine Kinder, acht und sechs Jahre alt, stehen vor
folgendem Problem: Die feiern, weil die Mutter Hollande-
rin ist, am 5. Dezember — also nicht einmal am 6., son-
dern am 5. — Sinterklaas. Jetzt hort sich der eh schon so
ahnlich an wie der Nikolaus und ist auch etwas Ahnli-
ches. Der kommt aber nicht aus der Tirkei, sondern der
kommt aus Spanien. Der wohnt das ganze Jahr in Spa-

nien. Deswegen wollen die jedes Jahr im Sommer nach
Spanien fahren, was wir nicht machen. Die glauben, der
wohnt dort in Madrid. Der kommt mit dem Boot aus Spa-
nien an und bringt auch Geschenke mit. Der kommt am
5.

Meine Kinder haben jetzt das Problem — ich habe b-
rigens meiner Frau gesagt, denn die schauen sich solche
Sitzungen manchmal an, dass sie das Internet jetzt ab-
drehen muss, denn sonst nehme ich meinen Kindern
etwas weg, was zumindest die zwei Kleineren noch
glauben, der GroRRere zweifelt schdn langsam —, also die
haben das Problem, dass am nachsten Tag in einer
Wiener offentlichen Schule ein Nikolo aufgetaucht ist.
Jetzt ist aber am 5. der Sinterklaas gekommen und ist ja
mit dem Boot wieder nach Spanien gefahren am néchs-
ten Tag. Die kommen jetzt heim und sagen: Moment!
Moment, der Sinterklaas, der ist schon echt, aber den
Nikolo, den gibt es nicht. Also die kommen total durchei-
nander. Das ist es, wie Brauchtum gelebt wird von einer
Familie zur anderen. (Es entsteht eine gewisse Unruhe
im Saal, weil ein Weihnachtsmann, allerdings nicht mit
einer roten, sondern mit einer griinen Jacke, weiRen
Haaren und weiBem Bart rasch an den Bankreihen der
SPO und der GRUNEN vorbeigeht und ab und zu etwas
aus einem kleinen Kérbchen verteilt.) Ho, ho, ho! Ho, ho,
ho, ein Weihnachtsmann! Mir kommt dieser Weih-
nachtsmann ein bisschen bekannt vor. (Vereinzelte
Kommentare und Beifall aus dem Plenum.) Er tragt
Schuhe wie ein Kollege, der da manchmal hinter mir
sitzt. Ein kurzsichtiger Weihnachtsmann mit Brille. (Im
Hinausgehen ruft der Weihnachtsmann: Schén brav
sein!)

Das Problem, das viele haben, ist, dass sich die Fa-
milien das alles selber zurechtlegen, wie sie das ma-
chen. Die grine Familie macht es mit einem griinen
Weihnachtsmann bei den eigenen Feiern, die im De-
zember stattfinden, die rote Familie macht es irgendwie
anders, die blaue Familie macht es irgendwie, die
schwarze Familie macht es irgendwie, und vor allem die
privaten Familien zu Hause machen das irgendwie. Und
das sollte man den Leuten nicht wegnehmen, und das
dirfen sie machen, wie sie wollen, aber nicht da jetzt
irgendein Ding anzetteln, es ist verboten. Es schaut nicht
ganz so aus, als wenn es verboten ware. In dem Kinder-
garten, in dem meine Kinder vorher waren, war ein Niko-
lo. Einen Adventkranz gibt es dort, wo sie sind jetzt,
auch, mit echten Kerzen. Dort steht halt ein Kuibel Was-
ser daneben, falls was passiert. Das halte ich fir klug,
dass man aufpasst. Das wurde ich zu Hause auch jedem
und jeder empfehlen, denn es kénnte ja tatsachlich,
vielleicht nicht am ersten Tag, aber am letzten Tag, et-
was zu brennen beginnen.

Ich glaube, dass das Problem tiefer liegt. Die FPO
sagt, irgendwie ist der Nikolo verbannt in Wien. Jetzt
wissen wir aber, es gibt einen Nikolo und einen Kram-
pus, und wenn zu dir immer nur der Krampus kommt
(GR Ing Mag Bernhard Dworak: Dann waren Sie
schlimm!), weil du nicht brav warst das ganze Jahr, dann
glaubt man naturlich am Ende des Jahres, es gibt keinen
Nikolo. (GR Mag Wolfgang Jung: Brav sein!) Jetzt neh-
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me ich einfach an, wir alle wissen, dass es den Nikolo
gibt, weil er ja auch dauernd zu uns kommt. Und lhnen
wirde ich einfach empfehlen, damit er néachstes Jahr
auch zu lhnen kommt: Ein bisserl brav sein 2014! — Dan-
ke. (Beifall bei GRUNEN und SPO. — GR Johann Her-
z0g: Zu mir ist immer der Nikolo gekommen!)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Mein Nikolaus
hat immer ein rotes Gewand gehabt, heute habe ich das
erste Mal einen griinen gesehen. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.) Aber da ich nicht hinter den Bart schauen
konnte, konnte ich auch nicht feststellen, dass es der
Martin war. Das hast du gut gemacht. (Heiterkeit.)

Als Néachster zu Wort gemeldet hat sich GR Dr Aig-
ner. Ich erteile es ihm. — Mit einem schwarzen Bart.
(Heiterkeit.)

GR Dr Wolfgang Aigner (Klubungebundener Manda-
tar): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren!

Kollege Ellensohn, ich darf IThnen sagen, der Kram-
pus ist liturgisch in keinster Weise Uberliefert und daher
kein religibses Symbol, sondern allenfalls ein reines
Brauchtum. (GR Heinz Hufnagl: Es geht ja auch um
Brauchtum!) Aber von mir aus, soll auch das sein. (GRin
Marianne Klicka: Es geht auch um Brauchtum!) Ja, eben,
das sage ich ja. (GRin Marianne Klicka: Das gehort zum
Brauchtum dazu!) Ja, selbstversténdlich, das gehort zum
Brauchtum dazu, aber ich finde, man sollte eher auf die
religidsen Symbole achten.

Der Kollege Ulm hat das recht schdn gesagt. Ich
wirde das jetzt auch nicht in den Rahmen eines Kultur-
kampfes einbauen. Ich glaube, dem ist auch nicht so,
aber im Endeffekt fehlt uns in vielen Dingen meines
Erachtens ein bisschen auch das kulturelle Selbstbe-
wusstsein. Das bedeutet, dass man bei allem Respekt
vor religidsen Gefuhlen von Minderheiten auch die eige-
nen religisen Gefiihle nicht hintanstellen soll. Und ich
glaube, es ist ja nicht ein Entweder-oder, sondern es
kann ja auch ein Sowohl-als-auch sein. Aber es scheint
mir doch so zu sein — das haben naturlich schon die
vielen birokratischen Argumente und auch die Zwi-
schenrufe, die man sich teilweise auch von den Niko-
laus-schwingenden Kollegen der SPO anhoren hat kon-
nen, gezeigt —, so richtig sympathisch sind Ihnen christli-
che religidse Symbole nicht. Die werden halt toleriert. Die
Kirche ist immer dann gut, wenn man mit dem Landau
einer Meinung ist bei Fluchtlingen und so weiter. Wenn
es um die Abtreibung geht, dann hort man schon relativ
wenig von christlichen Werten. Das ist in vielen Dingen
s0, dass man sich halt dann das heraussucht, was einem
passt. Aber im Endeffekt sind gewisse Werte unteilbar,
und da kann man nicht beim einen sagen, das passt uns,
und den Rest wollen wir nicht. (Beifall bei der FPO.)

Daher soll man sich nicht hinter der Birokratie ver-
stecken, denn das Signal ist schon klar: Der einfacher
Lehrer, die einfache Lehrerin, der Kindergartner, die
Kindergartnerin, die von der Behdrde darauf hingewiesen
werden, dass man eigentlich keine Kerze anziinden darf
— was ist da das Signal? Das Signal ist: Wenn was pas-
siert, bist du schuld. Es wird zwar toleriert, es geschieht
nichts, aber wenn etwas passiert, lassen wir dich han-

gen. Ich sage Ihnen ehrlich, es ist gefahrlicher, in Wiener
Klassenzimmern zu sitzen, wo einem die Decke auf den
Kopf fallt, als eine Kerze anzuziinden. (Beifall bei FPO
und OVP.) Die gleiche Observanz, wo Sie bei baufalligen
Schulgeb&uden relativ gro3zligig waren, wirde man sich
dann auch bei solchen relativen Peanuts wiinschen.

Was mir fast mehr Sorge macht, als dass andere Re-
ligionen etwas gegen unsere Symbole haben, ist natir-
lich der militante Atheismus, der sich hier immer weiter
breit macht. Dazu muss man halt schon auch sagen,
dass wir, auch wenn man eine Trennung von Kirche und
Staat hat, zwischen Kirche und Religion und dem Staat
ein positives Verhdltnis haben. Und das Konkordat ist
nicht nur fur die katholische Kirche wichtig, sondern am
Konkordat hangen auch samtliche anderen gesetzlichen
Religionsgemeinschaften. Das muss schon auch sagen.
Hier ist ein Standard gesetzt worden zwischen dem
Volkerrechtssubjekt Heiliger Stuhl, Vatikan, katholischer
Kirche und Osterreich, und alle anderen Religionen be-
kommen sozusagen mehr oder weniger das, was der
katholischen Kirche zukommt. Also wer das Konkordat in
Frage stellt, der stellt viel mehr in Frage als die Sonder-
beziehung zwischen Osterreich und dem Heiligen Stuhl,
sondern da sind alle Religionen betroffen. Und das ist fur
mich christliche und katholische Toleranz, dass man
nicht sagt, wir haben die Sonderstellung, wir richten es
uns, sondern der Rest profitiert von der Sonderstellung,
die sich die katholische Kirche mit Osterreich, glaube ich,
aus guten Griinden ausgehandelt hat.

Also seien Sie da sehr vorsichtig und erklaren Sie
das auch lhren Gemeinderaten, auch lhrer Caritas-
Partie. Wir werden das tun, denn das Christentum ist
unteilbar. (Zwischenruf von GR Mag Rudiger Maresch.)
Das Christentum ist unteilbar und nicht so, wie Sie es
sehen. (Beifall bei der FPO.)

Da darf ich Ihnen als praktizierender Katholik, der
sich in vielfaltiger Hinsicht sehr bemuht, ein katholisches
Leben zu fuhren und das auch offentlich dokumentiert ...
(GR Mag Rudiger Maresch: Echt wahr? Ist das eine
Beichte?) Nein, das ist keine Beichte, das ist ein Be-
kenntnis, das ist ein Credo. (GR Mag Rudiger Maresch:
Ach, ein Bekenntnis!) Daher geht es auch darum, dass
man hier nicht kleinlich ist, wenn es um das Kreuz in den
Klassenzimmern geht. Das Kreuz ist kein bedrohliches,
sondern ein ausgesprochen passives Symbol, das heute
weit Uber den religidsen Bereich hinaus einfach ein
Symbol letztendlich des Opfers und der Demut ist. Ich
glaube, das kann doch nicht sein, dass es, wenn Kreuze
hangen bleiben, Amtsmissbrauch ist. Also, meine Damen
und Herren, das ist wirklich absurd. Ich finde das skan-
dalés, und da sollte es wirklich auch die Debatte mit
jenen politischen Kraften geben, die das so sehen. Da
spreche ich vor allem die NEOS an, die ja Uberall dabei
sind, die auch bei den ganz kampferischen Atheisten
dabei sind. Also es kann kein Amtsmissbrauch sein, es
darf kein Amtsmissbrauch sein, wenn in Schulen das
Kruzifix héngt. Ich finde das eigentlich arg und kann nur
hoffen, dass das auch rechtlich entsprechend klargestellt
wird.

Insgesamt, glaube ich, sollte man die Debatte dort
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belassen, wo sie eigentlich hingehdrt: vor Ort. Ich freue
mich immer, wenn ich mir anschaue, wenn neue Kinder-
gruppen um eine Anschubfinanzierung ansuchen. Das
wird uns zur Verfligung gestellt vom Herrn Stadtrat und
seinem Buro, und da ist das Uberall drinnen, dass man
natirlich auch diese Feste feiert, dass man Nikolo-Feiern
macht, Weihnachtsfeiern, Osterfeiern macht. Ich glaube,
da kann man auch uber alle groRen Weltreligionen hin-
weg das Gemeinsame sehen.

Ganz zum Schluss — es wird das heute voraussicht-
lich meine letzte Wortmeldung in diesem Kalenderjahr
sein — mochte ich es nicht verabsdumen, lhnen allen von
Herzen ein frohes und gesegnetes Weihnachtsfest zu
wiinschen. (Beifall bei der FPO und von GR Dkfm Dr
Fritz Aichinger.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als Nachs-
ter Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR Vetter-
mann. Ich erteile es ihm.

GR Heinz Vettermann (Sozialdemokratische Frakti-
on des Wiener Landtages und Gemeinderates): Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Also mich erinnert ja die Debatte an dieses Nestroy-
Couplet ,Und 's ist alles nicht wahr! Und 's ist alles nicht
wahrl®, denn ich meine, die Bilder sprechen ja fur sich.
(GR Mag Wolfgang Jung: Na, geh!) Es stimmt nicht. Es
gibt Adventkranze auch in den Schulen und Kindergér-
ten, sie sind nicht verboten, und natirlich kommt auch
der Nikolo hin. Ich werde dann ein bisschen aufzéhlen
mussen und sagen, wie es wirklich ist.

Das heil3t, Sie sagen etwas wider besseres Wissen,
wenn die FPO behauptet, das ist ja das Bild vom 5. De-
zember — das ist ja auch das Bild, das Sie da auf meinen
Platz hingestellt haben —, da war das Nikolaus-Fest im
Rathaus.

Genauso falsch sind natirlich alle Behauptungen, die
Uiber den Adventkranz gemacht wurden. Es stimmt, es
gibt keinerlei Vorfall an Wiener Schulen, was den Ad-
ventkranz betrifft. Das auch deshalb, sage ich einmal,
weil die Bestimmungen dafir klar sind. Was sind das fur
Bestimmungen? Das sind die Brandschutzbestimmun-
gen fur Bildungseinrichtungen, die verbieten offenes
Feuer. Aber sie schreiben extra, fur Kerzen gilt das nicht.
(GR Dominik Nepp: Oh ja, das steht schon drinnen!)
Dann ist sozusagen ein extra Absatz, denn offenes Feu-
er ist ja sozusagen ein Lagerfeuer. Das muss man eher
im Chemiesaal machen. (Weiterer Zwischenruf von GR
Dominik Nepp.) Jetzt héren Sie es sich einmal an, was
die Brandschutzrichtlinie hier sagt bei Kerzen. Es muss
geniigend Entfernung von brennbarem Material sein, und
es muss auf einer nicht brennbaren Unterlage sein. Das
steht da drinnen. Und ich meine, was ist dagegen zu
sagen? Eigentlich gar nichts, wenn man nachdenkt. Alles
andere ist dann mdglich und erlaubt, und so ist die Wirk-
lichkeit. Nehmen Sie das bitte auch so zur Kenntnis und
behaupten Sie nicht etwas wider besseres Wissen. (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN.)

Zu den sogenannten Nikolo-Leihkraften weil3 ich
nicht, wieso der Kollege Nepp sich da als Lobbyist fir
Nikolo-Agenturen einsetzt. Ich meine, ich habe nichts
dagegen, wenn es heif3t, das sollen die Padagoginnen

machen oder irgendein Elternteil. Das ist ja durchaus
Ublich. Ich habe Ubrigens auch etwas von der
St Nikolaus-Stiftung, also von katholischen Kindergérten,
mit, die dazu auch eine gute Aussage machen, die ich
dann vorlesen mochte. (Zwischenruf von GR Mag Wolf-
gang Jung.) Okay.

Dann komme ich gleich zum Kollegen Ulm, sozusa-
gen vom Kollegen Nepp gleich zum Kollegen Ulm. Die
Miet-Nikolduse habe ich schon erwahnt, aber ich will
noch zwei Sachen dazu sagen. In Niederdsterreich ist es
Uberhaupt verboten. Die haben zwar, wenn man so will,
eine sehr ahnliche Vorgehensweise, missen aber jedes
Mal extra um Erlaubnis ansuchen. Das heil3t, im Prinzip
steht da das Gleiche drinnen wie in der Brandschutzver-
ordnung, nur muss da jedes Mal neu angesucht werden.
Also es gibt hier keine generelle Regelung, sondern man
muss fir jedes Mal extra ansuchen. Das ist ja eigentlich,
finde ich, eine noch strengere Lésung.

Und was sagt die St Nikolaus-Stiftung, also die ka-
tholischen Kindergéarten? ,Uns ist wichtig, dass die Kin-
der die Nikolaus-Darsteller kennen und wissen, dass
diese Darstellung nur gespielt ist. Meist ist eine bekannte
Person aus dem Umfeld des Kindergartens Darstellerin
des Nikolauses. Fremde Personen, die bei den Kindern
Angst ausldsen, haben keinen Platz im padagogischen
Alltag.”

Das ist die Stellungnahme, so wird es gehandhabt,
und es sind hier die katholischen Kindergarten mit den
stadtischen Kindergéarten ganzlich identisch. Es gibt eine
ganz gleiche Vorgehensweise, und wir haben auch die
ganz gleichen padagogischen Richtlinien. So schaut es
in Wirklichkeit aus. Nur weil Sie sich hier solche Sorgen
machen, dass wir sozusagen in irgendeiner Form anti-
kirchlich vorgehen. Und dass der Krampus nicht mit-
kommt, da sind wir ja nicht nur padagogisch, sondern,
wie ich jetzt durch den Kollegen Aigner weif3, auch litur-
gisch auf der sicheren Seite. Umso beruhigender, wenn
der sozusagen gar nicht direkt nachweisbar ist.

Dass sich aber auch andere Sorgen machen um den
Brandschutz, habe ich zum Beispiel im ,Kurier — auch
nicht unbedingt ein klassisch sozialdemokratisch gefiihr-
tes Haus — gelesen, wo der Brandschutzbeauftragte in
einer schriftichen Stellungnahme meint: ,Wir dirfen
daran erinnern, dass das Anzinden von Kerzen aus
brandtechnischen Griinden verboten ist, und danken fir
Ihr Verstandnis. Mit freundlichen GruRen ...*

Also dagegen ist die Brandschutzverordnung, die wir
in den Bildungseinrichtungen haben, doch um einiges
moderater und eben so, dass man es durchfiuihren kann,
dass man es machen kann, aber naturlich auf der siche-
ren Seite machen kann, was ja umgekehrt auch ganz
klar ist. Wir in Wien sind nicht die Einzigen, die sich
Sorgen machen, und daher finde ich, auch das sollte
man zur Kenntnis nehmen. Bei uns ist es also erlaubt,
dass der Nikolo kommt, bei uns ist es erlaubt, dass der
Adventkranz steht und unter diesen Voraussetzungen
auch Kerzen angeziindet werden. Aber natirlich muss
eine Aufsichtsperson dabei sein. Da kann man nicht
unbeaufsichtigt herumzindeln und, und, und. Aber das
ist ja padagogisch auch klar, und das ist ja auch bei mir
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zu Hause so. Ich meine, die Verantwortung kann einem
dann niemand abnehmen.

Es ist also von daher eigentlich die glatte Unwahrheit.
Warum macht das die FPO? Ich glaube, weil Sie Vorur-
teile schiiren wollen, weil Sie Hass predigen und weil Sie
Angste hervorrufen wollen. Das ist ja eigentlich das Ge-
heimnis, warum das Jahr fur Jahr fir Jahr wieder kommt,
denn an der Sache selbst hat sich ja seit vielen Jahren
hinsichtlich der Nikolo-Debatte nichts geéndert. Sie glau-
ben es selbst nicht, sagen es trotzdem, um eben eine Art
Kultur- und Glaubenskampf in Wien hereinzutragen, der
von sich aus gar nicht da ist.

Wir halten es namlich so, dass wir das Lichterfest,
das Chanukka-Fest haben, das Zuckerfest, also ver-
schiedenste Feste, die aus unterschiedlichen Kulturkrei-
sen kommen, und natirlich auch das tradierte christliche
Brauchtum. Alles das gibt es im Kindergarten und wird
auch gut angenommen. Gerade der Nikolo ist sehr
beliebt, auch bei atheistischen, islamischen und auch
buddhistischen Kindern, weil die natirlich auf eines bald
draufkommen, es sind ziemlich viele Geschenke im
Sack, was die allgemeine Akzeptanz und Freude dort
naturlich entsprechend voranbringt. Da gibt es eigentlich
Uberhaupt keine Probleme, sondern es ist durchaus
kulturverbindend.

Und die Vorfreude auf Weihnachten mit dem Advent-
kranz gibt es auch, hauptséchlich deshalb, weil die Kin-
der wissen, zu Weihnachten wird es dann Geschenke
geben, vermute ich. Also auch dieser Brauch mit den
eins, zwei, drei, vier Lichtern ist recht beliebt, und auch
da ist mir keine einzige Beschwerde von Kindern be-
kannt.

Nur die FPO stort zum Beispiel mit dieser Anfrage
und ihren unrichtigen Behauptungen die vorweihnachtli-
che Freude. Was soll man da machen? Der Nikolo
kommt in Wien, die Kerzen am Adventkranz brennen,
oder es ist zumindest so erlaubt. Die FPO sagt die Un-
wahrheit auch am Ende des Jahres, also nichts Neues,
keine positive Uberraschung. Die FPO ist und bleibt
unser Polit-Krampus.

Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist GR Herzog. Ich erteile ihm
das Wort.

GR Johann Herzog (Klub der Wiener Freiheitlichen):
Also jetzt haben wir ja gehort, der Krampus vertritt keine
religiosen Inhalte, hat keine liturgische Funktion, ist aber
ein schoner Brauch. Daher halten wir es fiir gar nicht so
schlecht, wenn man sagt, der Krampus ist etwas, was zu
uns dazugehort als Brauchtum in Osterreich, und eigent-
lich hat es mich als Kind immer gefreut, wenn Krampus
und Nikolaus gemeinsam aufgetreten sind. Das war eine
schéne Sache, gar keine Frage. (Beifall bei der FPO.)

Herr Kollege Vettermann! Ich bin véllig tUberrascht,
dass die ,Kronen Zeitung“ ganz offensichtlich eine véllige
Falschmeldung in die Welt gesetzt hat. Alles nicht wahr,
was die ,Krone“ schreibt, sagt zumindest Kollege Vet-
termann und stellt fest, es ist weder ein Verbot von Niko-
lausen erfolgt — hat es niemals gegeben — noch ein Ver-

bot des Anziindens von Adventkranzen. (GR Mag Rudi-
ger Maresch: Den Kranz darf man wirklich nicht anziin-
den!) Das alles sei nicht wahr. Entweder llgt die ,Kronen
Zeitung“ oder die SPO ist wieder auf dem volligen Riick-
zug und macht eine voéllige Volte rickwarts, um all die
Dinge, die sie damit ausgeldst hat, nicht weiterwirken zu
lassen. Und das glaube ich namlich ganz einfach. (Beifall
bei der FPO.)

Denn auch in Niederésterreich — wird zumindest ge-
schrieben; ich habe es nicht Uberprift, wie sollte ich auch
— steht drinnen, dass Sicherheitsexperten versucht ha-
ben, auch in der niederosterreichischen Brandschutzord-
nung genau das zu verankern, was in der Wiener drin-
nen steht. Das wurde aber dort abgeschmettert (Amtsf
StR Christian Oxonitsch: Aber das stimmt doch nicht!) —
anscheinend schon —, und die zusténdige niederdsterrei-
chische Landesratin hat auf alle Falle festgestellt, dass
sie selbstverstandlich an diesen Dingen festhalten.
(Amtsf StR Christian Oxonitsch: Es stimmt trotzdem
nicht!) Barbara Schwarz sagt: ,Wir verstehen die Vorbe-
reitung auf Weihnachten als Einladung zur Begegnung,
egal, welcher Religion und welcher Grundhaltung Kinder
und Eltern angehdren.*

Interessant ist, dass &hnliche AuRerungen aus
Oberdsterreich kommen. Da ist ebenfalls festgestellt
worden — auch in einer Meldung der ,Krone®, glaube ich,
wenn ich das richtig sehe —: ,Bei uns in Oberdsterreich
bleibt der Adventkranz in Schulen und Kindergarten und
darf auch mit echten Kerzen bestlickt und angeziindet
werden, so lange ein Erwachsener aufpasst.” (Amtsf StR
Christian Oxonitsch: Ja, wie bei uns! — GR Heinz Vetter-
mann: Die Brandschutzordnung sagt genau das!) Ja,
aber ihr macht es anscheinend nicht, wird zumindest
behauptet. Es hat auch kein Dementi der SPO gegeben,
auch nicht ein Dementi eines Stadtrates. Jetzt auf einmal
macht ihr eine Volte ruckwarts, weil ihr bemerkt, dass
das doch Wellen schlagt, die ihr nicht haben wolltet. So
ungefahr.

Und es heifdt auch, fir eine Verbannung der Krénze
wie in Wien sieht die Landesratin Doris Hummer keinen
Grund. Bei ihnen gehort Kerzenflackern im Advent
selbstverstandlich dazu.

Ich sehe schon noch etwas darin. Ich glaube schlicht
und einfach, der Riickzug, der hier angetreten wird, ist
zwar erfreulich, aber es war natirlich geplant als Hinter-
tarl fur ein Traditions-Aus, das angestrebt wurde. Das ist
fir mich tiberhaupt keine Frage. (Beifall bei der FPO.)

Ich muss jetzt noch kurz ein paar Worte dazu sagen.
Es ist ja nicht in Wien alleine der Fall, es ist nicht in Os-
terreich alleine der Fall, dass es solche Bestrebungen
gibt, das ist im ganzen deutschen Sprachraum so, aber
interessanterweise nicht von konservativer und rechter
Seite, sondern von linker Seite. Quer durch Deutschland
wird hier versucht, diese Traditionen zu kappen, diese
Dinge abzubauen, das Brauchtum zuriickzudrangen. Ich
unterstelle den Wiener Sozialdemokraten schlicht und
einfach, dass auch sie ein langsames Zuriickdrédngen
dieses Brauchtums im Visier haben. Auf leisen Pfoten
nattrlich, denn wenn der Widerstand zu grof3 ist, wird es
zuriickgenommen. Das haben wir beim Nikolaus gese-
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hen. Vor Jahren wurde das schlicht und einfach nicht
mehr durchgefuhrt in Kindergarten. Das wissen wir, er
hat nicht mehr auftreten dirfen.

Ubrigens so einen Nikolaus, wie er jetzt da steht mit
dem Kreuz, hat es vor einiger Zeit — vor drei Jahren
muss das gewesen sein — noch nicht gegeben. Da habe
ich den Nikolaus zu eurer Nikolaus-Feier hereinkommen
gesehen, da hat er noch kein Kreuz gehabt auf der Bi-
schofsmitze. Wahrscheinlich war auch das in irgendei-
ner Form gewollt. Das heifl3t, jetzt gibt es das bereits, und
ich bin sehr froh, dass es diese Traditionen auch in der
sozialdemokratischen Verwaltung und Verantwortung
wieder gibt. Das ist ja so etwas Schoénes.

Alle diese Dinge sind natirlich nie ein Angriff auf die
Sache selbst. Ein Nichtanziinden von Kerzen ist natirlich
nur durch die Brandschutzordnung vorgenommen wor-
den und hat nichts damit zu tun, dass vielleicht die Sym-
bolik selbst getroffen werden sollte. Zumindest in vielen
von links her gesteuerten Angelegenheiten muss man
sagen, das ist ein vorauseilender Gehorsam, wodurch
Minderheiten, die laut genug sind, sich durchsetzen.
Diese Minderheiten sind in diesem Fall moslemische, vor
allem extremistische, islamistische, und hier wird von
den Verwaltungen nachgegeben. Schlicht und einfach.

Das Gleiche gilt auch fur die Speisen in den diversen
Kindergarten. Naturlich ist das Schweinefleisch nicht
verboten, das glaube ich schon, aber es gibt keines
mehr. Ganz einfach. Es wird nicht mehr gebracht.

Aber ich mochte auch feststellen, die, die diesen
Druck ausiiben, und die, die dem Druck nachgeben, sind
zwei, und die, die dem Druck nachgeben, ernten mit
Garantie nicht die Achtung jener, die Druck ausiben.
Ganz im Gegenteil! Diese Leute haben letzten Endes nur
Geringschatzung fur jene, die nur umfallen und nicht
bereit sind, ihre eigenen Traditionen zu verteidigen.
(Beifall bei der FPO.)

Daher ist unser Antrag selbstverstandlich gerechtfer-
tigt. Die ganze Sache hat auch einen gewissen Widerhall
gehabt. Es gibt Petitionsplattformen im Internet betref-
fend Nikolaus-Verbot, es gibt eine Petition fir Advent-
kranze in den Schulen, wo ebenfalls verlangt wird, dass
es bleibt, wie es ist. Das wird auch unterstutzt vom Stift
Heiligenkreuz zum Beispiel. Also lauter Fehlgeleitete, die
nicht wissen, wovon sie reden, nur der Herr Vettermann
weill es. Pater Karl vom Stift Heiligenkreuz sagt fir das
Stift Heiligenkreuz: ,Der Glaube darf nicht weiter aus
unserem Alltag und dem der Kinder hinausgedrangt
werden.*

Jetzt noch kurz zu den diversen bundesdeutschen
Gegebenheiten. Bremen hat Uberhaupt sozusagen die
offiziellen Weihnachten abgeschafft. Dort werden in
Kindertagesheimen zwar Feiern durchgefuhrt, aber sie
diirfen nicht mehr mit Religion verbunden sein. Und ich
glaube, das ist das Ziel, das die SPO hat, das auch in
Wien durchzusetzen. Das geschieht bereits in Bremen.
In der freien Hansestadt gibt es eine gemeinnitzige
Organisation, die diese Aufgaben fir die KiTa wahr-
nimmt. Da wurde festgestellt, eine Prasentation weih-
nachtlicher Kinderbilder ist erlaubt, wenn sie keinen
religiésen Inhalt verbreiten.

In KoIn verzichten Kaufhauser auf Weihnachts-Deko,
und auch reihenweise Vermieter verbieten selbige in der
Stadt Kdln, obwohl die ja einmal sogar eine relativ starke
CDU hatten. Jetzt haben sie allerdings einen sozialde-
mokratischen Blrgermeister.

In Briissel haben sie einen grauenhaften Weih-
nachtsbaum aufgestellt. Nicht zu glauben, der hat mit
Baum nichts zu tun, sondern das ist ein klobiges geomet-
risches Gebilde, das im Vorjahr aufgestellt wurde und
auch jetzt wieder steht. (GRin Mag (FH) Tanja Wehsely:
Aber das ist in Brussel! Was hat das mit uns zu tun?)

In Kreuzberg wird Weihnachten ebenfalls verboten.
Da werden sogar die Weihnachtsmarkte verboten, und
es wird festgestellt, dass in den StraRen in der Offent-
lichkeit keine christlichen Markte mehr aufgestellt werden
darfen.

Das Gleiche passiert laut WDR auch in Niedersa-
chen, wo St Martin und seine Feiern abgedreht werden
vom dortigen linken Oberbirgermeister.

In Osterreich — um wieder zuriickzukehren — sind laut
den ,Oberdsterreichischen Nachrichten® zum Beispiel
nicht nur christliche Feste, sondern zum Beispiel auch
Sonnwendfeiern, Petersfeuer und Ahnliches mehr eben-
falls verboten durch die neue Bundesgesetzgebung und
nun muss das alles von den diversen Landeshauptleuten
oder sonstigen Vertretern bewilligt werden. Lhptm Pih-
ringer hat klare Worte gefunden: ,Bei unserer intensiven
Volkskultur ist ein solches Verbot schier unmdglich. Der
Landeshauptmann will sich daflr einsetzen, dass eine
generelle Ausnahmegenehmigung gegeben wird. Wir
werden uns unser Brauchtum nicht auf diese Weise
nehmen lassen.“ — Es ware schon, wenn die Wiener
Sozialdemokraten zu &hnlichen Schlussen kdmen. (Bei-
fall bei der FPO.)

Auch in der Steiermark ist das Gleiche in Grin. Auch
hier schaffen sie mit Verordnungen Mdglichkeiten. Es
gibt eine Einschrankung in Graz in Sanierungsgebieten.
Warum das der Fall ist, weif3 ich nicht. Dort haben sie
auch Osterfeuer, nicht nur Sonnwendfeuer, und auch
hier muss eine Bewilligung sein. Nur in der restlichen
Steiermark, auBBer diesen Gebieten, ist eine gewisse
freie Entfaltung weiterhin méglich.

Daher glauben wir, als Resiimee sagen zu konnen,
dass das Verstecken christlicher Symbole praktisch
System hat in Wien und auch in anderen Stadten, zum
Beispiel in der Bundesrepublik, das habe ich ja gerade
vorgelesen. Dass Sie hie und da ein Mal im Jahr eine
Feier machen, wo der Nikolaus sogar sein Kreuz haben
darf, ist ja schon, aber ersetzt nicht die grundsétzliche
Ablehnung der Brauchtumspflege in dieser Stadt und
diesem Land durch Sozialdemokraten und GRUNE.
(GRIin Mag (FH) Tanja Wehsely: Welches Brauchtum
meinen Sie? Wir haben doch Brauchtum!) Das muss in
aller Deutlichkeit gesagt werden. (Beifall bei der FPO.)

Daher ist unser Antrag voll gerechtfertigt, und es wa-
re schon, wenn Sie in sich gingen und ihn annehmen
wiirden. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag Czernohor-
szky. Ich erteile es ihm.
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GR Mag Jirgen Czernohorszky (Sozialdemokrati-
sche Fraktion des Wiener Landtages und Gemeindera-
tes): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren!

Am Beginn seiner Rede hat Herr GR Nepp den Bur-
germeister gesucht. Ich habe jetzt seit mittlerweile unge-
fahr 2 Stunden und 45 Minuten, bis zum Beginn der
Dringlichen, den Herrn Kollegen Gudenus gesucht, der
war namlich nicht da. Das ist ungefahr die Zeit, die man
vermutlich braucht, um sich im autogenen Training in
Klausur einzustellen auf eine Rede zu einem absolut
nichtigen Thema (GR Mag Wolfgang Jung: Wo sind lhre
ganzen Abgeordneten?), zu einer Sache, die es so gar
nicht gibt. (GR Mag Wolfgang Jung: Wo ist der Haupl?
Der Burgermeister ist nicht da!) Also Sie sind das Ge-
genbeispiel, Herr Kollege Jung. Sie kdnnen sich namlich
Uber nichtige Sachen total aufregen, auch véllig unvorbe-
reitet. Kollege Gudenus hat sich offenbar drei Stunden
vorbereiten mussen, und daher kénnen wir nur gespannt
sein auf die Rede, denn die Sache ist — das kann man
nur noch einmal sagen, weil es dazwischen ja dann auch
wieder noch einmal behauptet wird — eine nichtige Sa-
che.

Es gibt in Wien kein Adventkranzverbot(GR Johann
Herzog: Aber ein Anziindverbot!), es gibt in Wien kein
Nikolo-Verbot, und das hat sich in den letzten Jahrzehn-
ten nicht geéndert. (GR Johann Herzog: Oh ja!) Vielleicht
gibt es aber ein Missverstandnis, und wir reden von
anderen Dingen. Adventkranze, das sind diese Dinger
da, die man auf unseren Fotos sehen kann (Der Redner
halt ein Foto mit einem Adventkranz in die Hohe.), die
selbstverstandlich in Kindergarten und auch in Schulen
in ganz Wien stehen, wie Uberhaupt der ganze Advent
begangen wird.

Heute zum Beispiel ist im Rathaus — ich weil3 nicht,
ob sie die Teile gesehen haben — Adventsingen und
Kasperltheater. Beim Adventsingen konnte ich leider
wegen der Gemeinderatssitzung nicht sein, Kasperlthea-
ter erleben wir jetzt alle dank Ihnen. (Ironische Heiterkeit
bei der FPO. — GR Mag Johann Gudenus, MAIS: Ja, bei
Ihnen!) Das ist schon und daher eine kleine Kompensati-
on. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Der Nikolo — das ist ein Foto vom zentralen Nikolaus-
Fest im Rathaus, das ist ja heute schon oft erwahnt
worden (Der Redner hélt das entsprechende Foto in die
Hohe.) —, ist kein Er-satz, sondern ein Zu-satz zu Nikolo-
Feiern, die flachendeckend in allen oder so gut wie allen
Kindergéarten in Wien stattfinden. (GR Johann Herzog:
Was heil3t ,so gut wie“?) Was heil3t ,so gut wie“? Weil es
Gegenstand einer padagogischen Entscheidung einer
Padagogin ist, mit Brauchtum, mit Traditionen und Fes-
ten zu arbeiten. Darauf komme ich aber noch zuriick,
dazu habe ich nadmlich etwas Interessantes zu sagen.

Also sagen wir einmal, Uberall in Wien finden regel-
magig Jahr fur Jahr Nikolo-Feiern statt. Das finde ich
auch gut so, denn das bietet lhnen die Moglichkeit, sich
mit Ihren Uréngsten zu konfrontieren und daran zu arbei-
ten. Der Nikolaus war néamlich nicht nur ein Priester und
Abt, der sich fir Arme eingesetzt hat, der sein ganzes
Vermogen den Armen gegeben hat (GR Mag Wolfgang

Jung: Der Nikolaus ist bekannt in Osterreich!), der letzt-
endlich fiir seinen Glauben und firr seine Uberzeugung
verfolgt und gefoltert wurde, er war auch oder er ist auch
ein Turke mit originellem Bart und originellem Gewand.
(GR Johann Herzog: Bei den Ostromern hat es das
schon gegeben!) Insofern arbeiten Sie an sich! Uber
lhren aufgeschlossenen Zugang diesem Tirken gegen-
Uber, dem mit dem Vollbart und dem originellen Gewand,
kénnen Sie vielleicht insgesamt weniger verkrampft
gegenuber Fremden werden. Davon koénnen alle nur
profitieren. (GR Johann Herzog: Die Tirken damals
waren getauft!)

Also es gibt kein Adventkranzverbot, es gibt kein Ni-
kolo-Verbot, was es gibt, sind Brandschutzbestimmun-
gen. Die gibt es Osterreich-weit. Die gibt es auch beim
JKurier“, die gibt es auch in Firmen. Osterreich-weit gibt
es Brandschutzbestimmungen, Vorgaben, an denen sich
die Lander orientieren.

Nachdem dazwischen wieder etwas Falsches be-
hauptet wurde, muss ich es leider vorlesen: ,Brand-
schutztechnische Sicherheitsstandards in Bildungsein-
richtungen, Kapitel 2.9.2.“ Das ist noch vor dem Punkt,
den Sie erwahnt haben, Herr Kollege Nepp. Also wenn
man es von vorn bis hinten durchliest, st63t man darauf,
namlich auf die Art und Weise, wie in Wien umgegangen
wird in Bildungseinrichtungen.

Dort steht: In Bezug auf Kerzen wird es in Wien so
gehandhabt, dass die Schulleitungen aufgefordert sind,
bei offenem Feuer die nétige Sorgfalt einzuhalten, ein
offenes Feuer niemals unbeaufsichtigt zu lassen und fur
erforderliche Ldschhilfen Vorsorge zu treffen. Dies be-
deutet, dass Kerzen auf Adventkrénzen standsicher
befestigt sein missen, diese gegen Umwerfen geschiitzt
und auf unbrennbaren Unterlagen in genugender Entfer-
nung von brennbarem Material aufgestellt werden mus-
sen. Das findet man inhaltlich zum Nachlesen bei den
brandschutztechnischen Sicherheitsstandards fur Bil-
dungseinrichtungen Kapitel 2.9.2. (GR Mag Wolfgang
Jung: Von den Kerzen steht da nichts!) 2.9.2.

Ach ja genau, weil das ein Thema war: Das gibt es,
wie gesagt, Uberall in Osterreich, manchmal deutlich
strenger. In Niederdsterreich zum Beispiel, das als posi-
tives Beispiel in lhrem Antrag erwahnt wird — ein Fehler
in Threm Antrag, ich weise darauf hin —, gibt es auch
allgemeine Brandverhutungsmaflnahmen in Bildungsein-
richtungen. In denen ist beispielsweise unter Kapitel 1.2
zu lesen: Die Verwendung von offenem Licht und Feuer
ist grundsatzlich nicht gestattet, die Verwendung von
Kerzen et cetera kann vom Brandschutzbeauftragten
gestattet werden.

Also meiner Meinung nach ist die Wiener Regelung
aus Sicht einer padagogischen Arbeit besser. Sie bietet
namlich — und das ist jetzt der Punkt, zu dem ich vorhin
hinkommen wollte — einen sicherheitstechnischen Rah-
men fur Padagoginnen und P&adagogen, innerhalb des-
sen sie Brauchtum und Tradition in ihre Arbeit einbauen
kénnen. Und natirlich tun sie das, in groRem Stil tun sie
das, im Fall vom Nikolo & Co tun sie das flachende-
ckend. Ich habe es schon erwéhnt, Fotos haben wir auch
schon gesehen. Sie tun es vom padagogischen Zugang
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her auf die gleiche Art und Weise wie zum Beispiel — das
ist schon erwahnt worden — die nach dem Heiligen Niko-
laus benannte Stiftung, die St Nikolaus-Stiftung. Das
kann man auch nachlesen unter ,www.kathkids.at“. Die
machen das gleich wie in meinem vor finf Jahren ge-
stellten Antrag intendiert.

Also ich glaube auch, dass das an sich ein guter Zu-
gang ist. Aber selbstverstandlich — und das méchte ich
schon auch sagen — machen sie das, was sie im Falle
dieser christlichen Traditionen flachendeckend in Wien
im Rahmen ihrer Arbeit tun, auch mit Festen und Traditi-
onen anderer Kulturen, denn die Welt und die Realitat in
Wien ist groRer als Ihr Kopf. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Und mit dieser Welt und ihrer Vielfalt umzugehen,
das ist gut so, das ist namlich Bildung. Es gibt auch
einen anderen Zugang, das ist verordnete Kultur — zent-
ral an Padagoginnen und Padagogen in allen Kindergar-
ten verordnete Kultur. Das ist Ubrigens das Gegenteil
von Bildung, das ist eines der Wesensbestandteile von
autoritéaren Staaten. Das ist in Nordkorea so, das war in
Osterreich im Standestaat und im Nationalsozialismus
so. Heute ist es zum Gluck nicht mehr so, dass Kultur
verordnet wird. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Fazit, langsam und zum Mitschreiben: Es gibt kein
Adventkranzverbot, es gibt kein Nikolo-Verbot, es gibt
kein Schnitzelverbot, und auch in Zukunft wird der Os-
terhase nicht abgeschafft werden. Was es leider auch
nicht gibt, ist ein Dummheitsverbot. Und daher ist davon
auszugehen, dass wir mit FP-Dringlichen wie dieser
auch in Zukunft rechnen kénnen, daher aber auch — und
das sehe ich als durchaus erhellende Mdglichkeit — wei-
terhin einen Eindruck bekommen, welche skurrilen und
teilweise nur mit frihkindlichen Stérungen erklarbaren
Angste in Ihnen wohnen. Das tut mir jetzt ein bisschen
leid fir Sie, dass es so ist, aber irgendwie finde ich es
auch lustig. Und dafiir: Danke schén. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR Mag Gude-
nus. Ich erteile ihm das Wort. (GRin Mag (FH) Tanja
Wehsely: O je!)

GR Mag Johann Gudenus, MAIS (Klub der Wiener
Freiheitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Liebe
Kolleginnen und Kollegen!

Wenn ich hier den Ausfiihrungen des Herrn Kollegen
Czernohorszky lausche, diesen verbissenen, fast hyper-
aktiven Ausfiihrungen, mit so einem leichten Vorwurf
einer psychischen Krankheit, kann ich nur eines sagen:
Ich vermisse die besonderen Ausfilhrungen eines Herrn
Wutzlhofer, aber anscheinend ist das Vergangenheit. Es
ist Vergangenheit (Beifall bei der FPQ.), es ist Vergan-
genheit. Gut, die Metamorphose ist getan, die Metamor-
phose ist vollzogen, Jekyll und Hyde. (GRin Mag (FH)
Tanja Wehsely: O je!) Es geht weiter. Das lasst ja auch
tief blicken, wie es dann bis zur Wiener Wahl weitergeht.
Aber bitte, Herr Czernohorszky, machen Sie nur weiter
so. Es zeigt ja auch im Endeffekt, wie nervos die Fraktion
der SPO ist (GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Genau!),
wie nervds insgesamt die rot-griine Stadtregierung ist,

und es zeigt ja auch die Aktion, diese — muss ich ja fast
sagen — der Wirde dieses Hauses sehr abtréagliche
Aktion. Was Sie in den ersten finf Minuten der Rede des
Herrn Kollegen Nepp hier aufgefiihrt haben, war peinlich,
erbarmlich und einfach nicht hinzunehmen. (Beifall bei
der FPO.) Peinlich und erbarmlich, und es zeigt ja auch,
es zeigt ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies: Die Rede von
Nepp war so erbarmlich!) — Bitte, Herr Margulies, ziehen
Sie sich das griine Gewand an, das steht lhnen besser,
und dann rennen Sie weiter durchs Haus — das waére
auch lustiger —, anstatt Ihre Zwischenrufe zu tatigen.

Aber es zeigt ja auch lhr schlechtes Gewissen, denn
die vielen Fotos, die Sie hier aufstellen, sollen zunachst
einmal vor allem kaschieren, dass zwei Drittel des SPO-
Klubs abwesend ist. Aber, keine Sorge, ich verwechsle
die Kinder nicht mit den SPO-Abgeordneten. (Heiterkeit
und Beifall bei der FPQ.) Wirklich nicht, wirklich nicht. Ich
verwechsle auch nicht den Nikolo auf den Bildern mit
den SPO-Abgeordneten, denn das Wasser kénnen Sie
dem nicht reichen. Aber, es zeigt das schlechte Gewis-
sen, dass Sie jetzt Fotos aufstellen und ganz demonstra-
tiv den Nikolo feiern (Zwischenrufe von GR Mag Wolf-
gang Jung und GR Dipl-Ing Omar Al-Rawi.), dass Sie
nattrlich — nennen wir es einmal Symbolfotos — mit
Symbolfotos — die Realitét ist eine ganz eine andere —
von den Versdumnissen und von den kulturellen Untaten
der letzten Jahre ablenken wollen. Das ist genau die
Methode, die Sie hier heute anwenden wollen, meine
sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Wenn jemand von der griinen Seite, nennen wir es
einmal von der griinen Nikolo-Seite, von Polit-Krampus-
FPO gesprochen hat — Polit-Krampus-FPO, dann hat die
Aktion in den ersten Minuten ganz klar gezeigt, wo hier
der eine oder andere Politkasperl sitzt. Aber ich sage
Ihnen eines, die Faschingsgilden haben ihren Auftritt vor
allem erst wieder im neuen Jahr, im Janner und Februar,
da sind Sie vielleicht besser aufgehoben. Bitte nutzen
Sie diesen Saal fiir seridse Debatten (Heiterkeit bei SPO
und GRUNEN.) iiber unsere Kultur und unsere Zukuntt.
(Beifall bei der FPO. — Zwischenrufe bei SPO und GRU-
NEN.) Darum geht’s ja, denn darum geht’s ja. (Anhalten-
de Zwischenrufe bei SPO und GRUNEN.) — Und schon
wieder! Schauen Sie, wenn schon der Herr Kollege
Woutzlhofer frihkindliche psychologische Bewertungen
bemiht hat, dann erinnert mich das Ganze an den
Pawlow‘schen Hund, der immer dann anfangt zu bellen,
wenn es ein Thema gibt, das ihn gereizt hat. Anschei-
nend haben wir das heute erreicht. Danke schon, meine
sehr geehrten Damen und Herren, fir das psychologi-
sche Experiment. (Beifall bei der FPO.)

Aber, meine sehr geehrten Damen und Herren, ...
(GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Lieber Herr Kollege
Gudenus, Sie sprechen von sich selbst!) — liebe Frau
Kollegin Wehsely —, es gibt sie, es gibt sie, diese selbst-
ernannte linke Elite, unter Anfiihrungszeichen — das Wort
Elite ist ja sogar bei den Linken verpdnt, aber nennen wir
es einmal Elite —, es gibt diese selbsternannte linke Elite
(GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Unfassbar! Unglaub-
lich!), die permanent versucht, alles, was uns etwas
bedeutet, namlich in Osterreich und in Europa, alles, was
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uns zusammenhalt, und es gibt, kaum zu glauben — Sie
glauben sogar weniger als wir ... (GR Dipl-Ing Martin
Margulies: Sie halten Europa nicht zusammen! Sicher
nicht!) — Na schau, na bitte, da sind wir schon, genau
das wollte ich jetzt sagen: Es gibt, mehr als Sie denken,
einen Kitt, der uns alle zusammenhélt, das ist unsere
gemeinsam gewachsene Kultur, die auf dem christlichen
Abendland beruht. (Beifall bei der FPO. — GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Deine Kultur ist sicher nicht meine
Kultur! Wir beide haben keine gemeinsame Kultur!) — Sie
zeigen ganz genau, dass Sie im Endeffekt keine Erzie-
hung haben, Herr Margulies. Ziehen Sie sich lhr griines
Gewand an, zwangen Sie sich heraus und melden Sie
sich zu Wort. Und dann sind wir innerhalb der Ge-
schéftsordnung. (Beifall bei der FPO.)

Also, alles das, was uns zusammenhalt, was unsere
Symbole, was unsere ... (GR Dipl-Ing Martin Margulies:
Nicht unsere, eure da driben!) — Ja, jetzt machen wir
Sippenhaftung, ist schon gut, passt schon! Also im End-
effekt wird wieder ein volles Register der Intoleranz ge-
zogen, von der grinen Seite, von Herrn Margulies.
Schauen Sie, die Zuschauer kdnnen sich ihr eigenes Bild
machen. — Danke, machen Sie ruhig weiter. (Zwischen-
ruf von GR David Ellensohn.)— Es gibt auch keine
Webcam, Herr Maresch, wissen Sie das? Webcam,
kennen Sie das? (GR Mag Rudiger Maresch: Ich habe
nichts gesagt!) Wie gesagt, soll ich es Ihnen auch noch
buchstabieren? (Beifall bei der FPO.)

Gut. Es gibt diese linke Elite, und anscheinend haben
wir zwei Vertreter sitzen, die eben permanent versuchen,
alles, was uns irgendwie zusammenhalt ... (GR Dipl-Ing
Martin Margulies: Nicht uns!) — Da haben wir es, schon
wieder hoére ich es, der nachste Beweis! Ja, schon gut,
danke! Also, es gibt sie, wie man sieht! —, ... alles, was
uns zusammenhalt, unsere Symbole, unser Brauchtum,
unsere Traditionen, unsere Werte, unsere Kultur in den
Schmutz zu ziehen, zu verhindern und im Endeffekt
unsere gesamte Identitét, die wir in Osterreich haben,
aber auch europaweit haben, namlich eine europaweite
Identitat der Vielfalt der gewachsenen Vélker zu vernich-
ten.

Wir Freiheitliche wollen nichts anderes, als gemein-
sam mit den Birgern uns ein bisschen dessen zu be-
wahren, was uns zusammenhélt. Das ist doch gut so.
Was haben Sie eigentlich dagegen, meine sehr geehrten
Damen und Herren? Das ist doch gut so, und ich frage
mich im Endeffekt, worauf basiert ... (GR Dipl-Ing Martin
Margulies: Wir wollen nicht, dass ihr uns vereinnahmt!) —
Da sind wir schon wieder, der Nachste, der Herr Ellen-
sohn! — Worauf basiert eigentlich dieser Hass auf die
Heimat und auf die eigenen Birger? Wir wissen schon,
bei den GRUNEN kommt es aus der Bundesrepublik
Deutschland. (Anhaltende Zwischenrufe bei den GRU-
NEN.) Da kommt ja bei Ihnen alles her. Das, was Sie uns
dauernd vorwerfen wirden, wenn es aus der BRD
kommt, das ist eben bei lhnen schon der Fall, ist ja auch
interessant, sehr interessant. Da erinnere ich zum Bei-
spiel an den Spitzenkandidaten fir die jungste Bundes-
tagswahl, den Herrn Jirgen Trittin, der gemeint hat,
Deutschland verschwindet jeden Tag immer mehr. Und

das finde ich einfach groRartig, das sind genau lhre
Vordenker. Ich will jetzt gar nicht vom Herrn Cohn-Bendit
reden, da bin ich jetzt nicht dabei, da sind andere Dis-
kussionen dafiir besser geeignet. Aber gehen wir zum
Beispiel zum Herrn Bundesvorsitzenden, Cem Ozdemir,
der offen zugegeben hat: Wir wollen, dass Deutschland
islamisch wird. — Das ist bitte ein griiner Parteigénger der
deutschen Grinen. (GR Mag Rudiger Maresch: Wo hat
er das gesagt?)

Da frage ich mich schon: Sind Sie fir solche Aussa-
gen? Wollen Sie so eine Politik? (GR Mag Rudiger Ma-
resch: Wo hat er das gesagt?) Wollen Sie so eine Politik
auch nach Wien und nach Osterreich hineintragen?
Wenn wir uns die politischen Aktionen gegen unser
Brauchtum der letzten Jahre anschauen, dann lasst sich
nur ein Schluss ziehen: Sie sind auf dem besten Wege,
so zu werden wie die deutschen Griinen, die im Endef-
fekt wollen, dass Osterreich islamisch wird. Da sind Sie
auf dem besten Weg dazu, meine sehr geehrten Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Aber, wie gesagt, Sie haben diesen Weg anschei-
nend eingeschlagen, und die Roten — als groRe Partei,
die ja im Endeffekt den grinen Wurmfortsatz nur ge-
braucht hat, um die Macht zu verlangern — lassen sich da
im Endeffekt von den Griinen am Nasenring durch den
Saal ziehen und spielen da im Endeffekt mit. Naturlich ist
es unsere christliche Tradition, die als Anker dient. Na-
turlich sind es alle Brauchtimer in Europa, auch die
vorchristlichen Brauchtimer — wir haben Uber das The-
ma Krampus gesprochen —, die hier wichtig sind. Und
jetzt sagen Sie alle: Nein, kein Nikolo in den Kindergar-
ten! Das haben Sie gesagt, das haben Sie auch durch-
gefuhrt: kein Nikolo in den Kindergarten, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Zwischenruf von GR Mag
Rudiger Maresch.) — Lieber Herr Maresch, darf ich kurz
einmal aussprechen? Sie kénnen gerne herauskommen
und sich zu Wort melden, das wird nicht so schwer sein.
Auch nicht fir Sie.

Ich darf hier eine rote Kollegin zitieren, die Frau No-
vak im Jahre 2005, als es darum gegangen ist, dass der
Herr Jung zu Recht kritisiert hat, dass die Nikolos von
der SPO aus den Kindergarten verbannt wurden. (Zwi-
schenruf von GR Heinz Vettermann.) — Dann héren Sie
sich einmal das Zitat von der Frau Novak an, Herr Kolle-
ge Vettermann, lhrer Kollegin, aus dem Jahr 2005, in
dem sie gesagt hat: ,Es ist eine padagogische Debatte,
und nicht nur in den stadtischen Kindergarten, aber auch
in allen oder in mehreren Kindergérten, und eben nicht
erst seit heuer, 2005, wurde diese MalRnhahme einge-
fuhrt, sondern sie besteht schon seit vielen vielen Jah-
ren. Angstfreie Erziehung. Es geht also um Padagogik,
weil die Kinder Angst haben.”

Somit gibt sie zu, die Frau Novak, der Nikolo wurde
aus den Kindergarten verbannt. (Zwischenrufe bei der
SPO.) Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie
wurden hier der absichtlichen Unwahrheit Uberfihrt.
(Beifall bei der FPQ.) Sie wurden hier der absichtlichen
Unwahrheit Uberfiuihrt. Da helfen Ihnen Ihre ganzen Zwi-
schenrufe und Nikolo-Fotos Uberhaupt nichts. Sie wur-
den hier der Unwahrheit Gberfihrt. Und wenn wir jetzt im
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Endeffekt auch wissen, dass in 6ffentlichen Einrichtun-
gen oder in Spitélern kein Schweinefleisch mehr angebo-
ten wird, da fragt man sich ja wirklich, was kommt als
Néachstes. Vielleicht sollen Silvester die Glicksschweine
verboten werden, weil sich die Muslime beleidigt fillen.
Was kommt als Né&chstes, meine sehr geehrten Damen
und Herren? Welchen Streich spielen Sie uns als Nachs-
tes? (Beifall bei der FPO.)

Und jetzt, wo eine Tageszeitung berichtet, dass hier
Adventkrdnze mit Kerzen in Schulen untersagt sind,
leugnen Sie das schon wieder. Das ist schon interessant,
dass Sie das wieder leugnen. (Zwischenruf von GRin
Barbara Novak.) Ist wirklich sehr interessant. Ja, es
wundert mich eigentlich, Sie wurden gerade vor zwei
Minuten der absichtlichen Unwahrheit Uberfihrt und jetzt
gehen Sie schon wieder da her (Anhaltende Zwischenru-
fe bei der SPQ.), ich meine, es ist unglaublich, es ist ja
unglaublich. Es wurde verifiziert, es wurde verifiziert.
(Zwischenruf von GR Mag Jurgen Czernohorszky.) —
Lieber Herr Czernohorszky, wer schaltet mehr Inserate in
der ,Kronen Zeitung“? Sie oder wir? (Amtsf StR Christian
Oxonitsch: Wo ist der Zusammenhang? — Anhaltende
Zwischenrufe bei der SPO.) Wer, wer hat es mehr in der
Hand, die Blattlinie der ,Kronen Zeitung“ zu beeinflus-
sen? Sie oder wir? Das heil3t, ich gehe davon aus, dass
diese Meldung der ,Kronen Zeitung“ richtig ist. Sie ist
richtig, meine sehr geehrten Damen und Herren. Sie
kénnen sich das nicht einfach wegschwindeln. Sie ver-
bieten die Adventkrdnze in den Schulen, in den Kinder-
garten. Das ist Faktum. (Beifall bei der FPO.)

Da bleibt ja auch nur abzuwarten, wann der nachste
Angriff auf das Christkind kommt. Zum Beispiel in Berlin-
Kreuzberg, das ist wirklich traurig, da wurden ja schon
Weihnachtsfeiern auf offentlichen Platzen verboten.
(GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Sie sind traurig!) Ja, das
ist wirklich traurig, da wurden Weihnachtsfeiern auf o6f-
fentlichen Platzen verboten. In GroRbritannien — und da
frage ich mich schon, ob Sie das wollen, dass es so weit
kommt — gibt es in London schon einige Stadtteile, wo es
muslimische Kontrollen gibt, die die Scharia exekutieren,
wenn zum Beispiel Leute Handchen haltend herumlaufen
oder Manner Alkohol auf der Strale trinken. (GRin
Susanne Bluma: Wir sind hier in Wien!) Und das ist ge-
nau der Weg, wohin lhre Politik fihrt. Wissen Sie, wa-
rum? Sie wollen unsere eigene Kultur abschaffen. Sie
schaffen ein kulturelles Vakuum, und jede Kultur, die
starker ist als wir, stof3t hinein, wie in London die Scha-
ria, und nltzt diesen luftleeren Raum der Kultur aus und
implementiert sofort die Scharia und den Islamismus.
Und auf dem besten Wege bringen Sie Wien leider auch
in diese Richtung. Und das ist schéndlich, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Und da will ich gar nicht von sonstigem Schabernack
reden, der, wenn man nicht wissen wirde, dass es be-
legt ist, wirklich in den Bereich Fasching und Faschings-
gilde fallen wirde, da mussen sich die Burschen in Kin-
dergarten die Fingernagel lackieren. Auch das ist auf
Ihrem Mist gewachsen. (Zwischenrufe bei der SPO.) Da
mussen Madchen ihre mannlichen Kollegen zwicken. Da
missen sich Gymnasiasten Frauenkleider anziehen,

damit sie wissen, wie sie sich fulhlen. Und da wird zum
Beispiel der Auftritt einer vollig legalen Musikgruppe im
Gasometer vor einem Jahr vom Herrn Lobo, der Kultur-
sprecher der GRUNEN, durch Trug verhindert. Das ist
eine Kulturpolitik, die wir ablehnen. Das wollen wir nicht.
Und da reden Sie davon, dass wir Kultur vorschreiben
wollen. Nein, das wollen wir nicht. Aber Sie wollen Kultur
verbieten. Und das wollen wir nicht. Das wollen die Wie-
nerinnen und Wiener nicht. (Beifall bei der FPO.)

Deswegen sage ich, es braucht einen gemeinsamen
Schulterschluss der Wienerinnen und Wiener und es
braucht auch einen gemeinsamen Schulterschluss hier
im Rathaus. Wenn Sie selbst schon hier mit Fotos vom
Nikolo sitzen, das freut mich. Wenn der Herr Kollege
Margulies mit dem Nikolo-Gewand hier wunderschoén
lustig den Saal betritt und wenn wir im Endeffekt dann
eh, oder zumindest heute der Meinung sind, dass wir das
alles wollen und brauchen, dann stimmen Sie doch bitte
dem Beschlussantrag zu, den ich heute einbringe, der
genauso lautet wie auch der Dringliche Antrag an den
Burgermeister, und zwar, dass der Wiener Gemeinderat
fur die Erhaltung traditioneller Brauche und Gewohnhei-
ten unseres kulturellen Erbes die unterschiedlichen Fei-
ern im Verlauf des Jahreskreises und den Erhalt christli-
cher und christlich gepragter Symbole in den Kindergar-
ten, Schulen und anderen 6ffentlichen Einrichtungen, die
im Hoheitsbereich der Stadt Wien liegen, ausspricht. In
formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung ver-
langt. (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wenn wir
wirklich alle hier und heute einer Meinung sind, dass das
eh alles gehort, dass wir uns das eh alle wiinschen, dann
bitte stimmen Sie ganz normal, reinen Herzens, diesem
Antrag zu. (Zwischenruf von GR Christoph Peschek.)
Was fallt Ihnen fir ein Stein aus der Krone? Pflegen wir
doch unser Brauchtum, seien wir doch bitte stolz darauf.
Und vor allem, abschlieRend, weil wir oft hier Gber das
Thema Integration im Haus diskutieren missen: Eine
Gesellschaft und ein Volk, in der sich Zuwanderer integ-
rieren wollen, soll auch eine Leitkultur darstellen, die den
Zuwanderern im Endeffekt zeigt, welche Kultur wir in der
Heimat haben. Das ist eine ganz normale Tatsache, die
in vielen vielen Landern auch so praktiziert wird, an-
scheinend auRer in Wien und auRer in Osterreich. Und
ich sage lhnen eines, die meisten Zuwanderer wollen
sich nur in eine Gesellschaft integrieren, die Riickgrat hat
und auf klaren Werten basiert, nicht in eine Gesellschaft
oder Kultur des Vakuums. Das lehnen die meisten Zu-
wanderer ab. (GRin Mag (FH) Tanja Wehsely: Meine
Kultur ist nicht lhre Kultur!)

Und ich sage lhnen eines: Wir haben unsere Kultur in
Osterreich und europaweit — eine Kultur der Vielfalt, nicht
der Einfalt — Uber die letzten Jahrhunderte aufgebaut,
unsere Vorfahren gemeinsam. Viele Jahrhunderte, ge-
schichtlich, kulturell, traditionell wurden hier verwendet,
um diese Entwicklung sicherzustellen und wir auf dem
Standpunkt stehen, auf den wir heute stolz sein kénnen.
Wir Freiheitlichen werden es sicherlich nicht zulassen,
dass genau diese Errungenschaften innerhalb weniger
Jahrzehnte zunichte gemacht werden. — Danke sehr.
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(Beifall bei der FPO. — GRin Mag (FH) Tanja Wehsely:
Ganz sicher nicht!)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Vor der
nachsten Wortmeldung hat sich zu einer tatsachlichen
Berichtung Frau GRin Novak gemeldet. Sie haben drei
Minuten.

GRin Barbara Novak (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Liebe Kol-
leginnen, Kollegen! Sehr geehrter Herr Kollege Gudenus!

Nachdem ich mich meistens an meine Reden, die ich
hier halte, sehr gut erinnern kann, kann ich mich auch an
diese Debatte noch sehr genau erinnern. Und es ist nicht
zuléssig, aus einer Abhandlung Uber die Padagogik und
die angstfreie Padagogik in den Kindergérten zu interpre-
tieren, dass ich hier jemals gesagt hatte, dass es ein
Nikolo-Verbot gibt. Das stimmt nicht. Ich habe hier aus-
gefihrt ... (Zwischenruf von GR Mag Wolfgang Jung.) —
Horen Sie mir zu, sonst werden Sie es nicht verstehen.
Ich habe hier ausgefuhrt, dass es in Kindergérten auch
eine angstfreie Padagogik gibt und dass dort, wo in Kin-
dergarten Kinder Angst vor dem Nikolo haben, wenn er
als Externer von draufen hereinkommt, die PédagogIn-
nen einen anderen Weg finden, namlich, indem sie sich
zum Beispiel mit den Kindern als Nikolo verkleiden, Niko-
los basteln oder sie selbst als Nikolo gehen, um diesen
Brauchtum zu pflegen. Und nichts anderes habe ich hier
in meiner Rede ausgefiihrt. — Danke schén. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR Mag Ebinger.
Sie haben 20 Minuten Redezeit. — Bitte schoén.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Nachdem es um das kulturelle Erbe geht, melde ich
mich als Kultursprecher der Partei natlrlich auch zu
Wort. Gleich zu Beginn dieser Dringlichen Anfrage habe
ich gesehen: Meine Partei macht sich stark fir christliche
Symbole, fur christliche Traditionen. (GR Heinz Hufnagl:
Das war einmal ganz anders bei der Freiheitlichen Par-
tei!) Die SPO fiihlt sich bemiiRigt — da stehen berall die
Plakate — zu zeigen, wir sind eh glaubig, wir machen das
eh alles. Der Herr Kollege Ellensohn hélt eine Abhand-
lung Uber St Niklas und den Nikolaus, den Knecht Rup-
recht, die OVP hat sich ein bisschen zuriickgehalten.
Offensichtlich ist es ja doch jedem ein Anliegen, und die
Kollegin Novak hat jetzt noch klargestellt, dass sie nie
etwas gegen den Nikolo gesagt hat, dass sowieso jeder
den Nikolo mag. (Zwischenrufe bei der SPO.) Alle wollen
den Nikolo, bitte. Es ist schon wichtig, man kann das
auch nicht nur reduzieren auf diese Dinge, wir leben halt
hier einmal in Europa, in einer Gegend, in der es Jahres-
zeiten gibt.

Und damit kommen wir jetzt auch gleich zum Kolle-
gen Vettermann, der gesagt hat, wir sind die Polit-
Krampusse. Ich sicher, denn ich habe sogar Namenstag
am 5. Dezember. Das ist ja auch nichts Schlimmes,
Polit-Krampus ist ja besser als ein Polit-Christkindl, das
muss man schon sagen. AuRerdem bringt uns der
Krampus zu den Wurzeln zuriick, denn in Wirklichkeit ist

ein Krampus noch das germanische oder das keltische
Erbe, das die christliche Religion versucht hat, irgendwie
einzubinden. Man hat ihm halt einen fir alle idealen
Kandidaten an die Seite gestellt, einen christlichen Heili-
gen, der aus der Tirkei kommt, das ist ja quasi ein Kom-
promiss-Heiliger.

Aber wenn wir schon darlber reden, es hat ja auch
einen Sinn, dass wir das feiern, dass wir Tannen haben,
dass wir Weihnachtsbdume haben, das geht schon tau-
sende Jahre zuriick. (GRin Marianne Klicka: Der Christ-
baum ist nicht tausende Jahre alt!) Da kann man nicht
sagen, das sind typisch freiheitliche Brauche. Wir leben
halt in einem Land, in dem es im Winter kiirzere Tage
gibt, in dem es kalt ist und sich in Urzeiten die Menschen
gefirchtet haben, dass es nicht mehr hell wird, und des-
halb Feuer angeziindet haben — Sonnwendfeuer, Julfeu-
er angezundet haben. Und das haben die Christen Uber-
nommen und haben daraus halt einen Weihnachtsbaum
gemacht. Ostern haben die Christen ja auch von den
Dionysiern ibernommen, das hat es ja alles schon vor-
her gegeben. (Zwischenruf von GR Heinz Vettermann.)

Das ist schon wichtig zu bemerken, denn es ist eine
falsch verstandene Toleranz, dass ich fur jeden etwas
mache. Diese Dinge passen auch hierher, und nicht
umsonst, denn ihr wisst genau, jedes Wochenende
kommen 50 000, 100 000 Touristen zu unseren Weih-
nachts- und Christkindimarkten. Na, wenn wir das so
hatten wie in Deutschland, wiirde kein Mensch kommen,
dann héatten wir wieder EinbuR3en, mussten die Gebuhren
noch mehr erh6hen, um das einmal gleich vorwegzu-
nehmen, missten die Leute noch mehr schropfen, weil
es in dieser Stadt keine Einnahmen gibt. Wir machen
das ja sozusagen proaktiv. Die Debatte war jetzt zu
ernst, als dass ich noch etwas Lustigeres sagen konnte.

Aber eigentlich wollte ich noch einen weiteren Ge-
danken einbringen, weil wir ja heute Freitag, den 13.
haben. Das ware doch auch einmal ein schénes ideolo-
gisches Kampffeld. Ich frage mich, warum eigentlich
noch niemand versucht hat, die Namen der Wochentage
zu andern. Mit diesen leben alle hier in Deutsch, in Nie-
derlandisch, in Englisch, ohne Schwierigkeiten. Denn der
Donnerstag ist zum Beispiel bei uns nach dem Gott Thor
oder Donner benannt. (GRin Mag (FH) Tanja Wehsely:
Geh, bitte!) — Es ist so. — Jetzt kommen wir zum Freitag.
Der Freitag ist nach der Géttin Freya, manche sagen
auch, nach der Edda benannt, der Goéttin der Ehe, aber
im Franzdsischen nach der Gottin der Venus — was das
Ganze in einem globaleren Sinn eint, er ist nach der
Fruchtbarkeit benannt. Deshalb haben die Christen den
13. dann zum Heiligen Tag erklart, um die Fruchtbarkeit
und das Matriarchat zuriickzudrangen. Den 13. traue ich
mich jetzt schon gar nicht mehr anzusprechen, weil die
Mondphasen und Menstruationszyklen friiher 13 Monate
ergeben haben und das daher ein besonders schlimmer
Tag ist, aber nur fur die monotheistischen Religionen. In
Wirklichkeit ist es ein Gliickstag.

Ich habe mir gedacht, wenn wir uns schon dariiber
unterhalten, dann sollten wir ganz zuriick in diese Ge-
schichte gehen. Da irgendjemand ,serios“ gesagt hat,
wollte ich auch einmal etwas Seridses zu diesem Thema
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sagen. (Beifall bei der FPQO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als nachster
Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Akkilic. Ich erteile
ihm das Wort.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Ich bin nun seit 35 Jahren in Osterreich, und in 35
Jahren haben mich gewisse Dinge gepragt. Eines davon
war, dass sowohl die Politik als auch die Bevdlkerung
immer der Einstellung waren, die Weihnachtszeit ist eine
besinnliche Zeit, in der die Worte wirklich gewogen ver-
wendet werden sollen. Worte, die anderen Menschen
nicht weh tun sollen, Worte, die anderen Menschen das
Herz gewinnen sollen, und Worte, die die Menschen
daran erinnern sollen, dass gewisse Brauche und gewis-
se Gepflogenheiten nicht in Frage gestellt werden sollen.

Ich halte mich an diese Linie, obwohl ich ein Atheist
bin. Ich bin weder fiir den Islam noch fir das Christen-
tum, das sage ich hier ganz offen, aber ich habe Respekt
vor jeder Religion und vor jedem Gebrauch und vor jeder
Gepflogenheit. Ich glaube, die schonste Gepflogenheit,
die ich mir angeeignet habe, war die, dass man respekit-
voll miteinander umgehen soll, gerade zu einer Zeit, die
Sie als kulturellen Hohepunkt fir sich beanspruchen,
namlich die Weihnachtszeit. Das erwarte ich mir in erster
Linie von lhnen, von jener Partei, die sich hoch auf die
Fahne hisst, diese Kultur zu respektieren.

Heute haben Sie mit Ihrer Wortwahl, mit lhrer Einstel-
lung diese Kultur verworfen. Sie sind die einzige und die
erste Partei, die das mit den FiRRen getreten hat. lhre
Kritik oder Ihre Wortwahl in Bezug auf Islam oder sonsti-
ge Religionen zeigt, wie ahnungslos Sie Uber die Wiener
Gesellschaft reden. Ich kenne genug muslimische Kin-
der, die sich freuen, wenn sie ein Weihnachtsgeschenk
bekommen. Ich kenne genug Kinder aus der Tirkei ...
(GR Dominik Nepp: Das Weihnachtsgeld auch!) — Zu
Weihnachten, wohl gemerkt — der Heinz Vettermann hat
das vorhin schon gesagt — ist es wichtig, dass die Kinder
auch ein Geschenk bekommen. Und ich kenne auch
sehr viele Familien aus dem turkischen Raum, die einen
Weihnachtsbaum zu Hause bei sich haben. Und ich
kenne — glauben Sie mir — sehr viele Geschéfte in Istan-
bul, in Izmir, die die hochsten Weihnachtsbdaume in die
Einkaufszentren hineingestellt haben. Das heif3t, die
Kultur rund um Weihnachten ist, aus kapitalistischer
Sicht gesehen, zu einer Geschéftskultur geworden, die
auch in islamischen Landern Ful? gefasst hat. Das heif3t,
es ist zu einer globalen Kultur geworden. Es ist von weit
hergeholt, dass Sie das jetzt fiir sich beanspruchen und
dann sagen, das ist unsere bindende europdaische Kultur,
von sehr weit hergeholt, denn ich denke mir, dass der
Weihnachtsbaum nicht allein ein Symbol fiir das Chris-
tentum ist, sondern dass das eine viel langere und viel
frlhere Geschichte hat.

Daher, meine Damen und Herren, vor allem von der
Freiheitlichen Partei: Besonnenheit, Besinnlichkeit sollte
lhnen in das Stammbuch geschrieben werden. Um Wéh-
lerstimmen zu maximieren, kénnen Sie hier brillen, so
lange sie wollen, es hort nur Ihre Fraktion. Und ich glau-
be, wenn wir den guten Weg wiederfinden wollen, ist es

nitzlich und sinnvoll, dass wir die Diversitat der Gesell-
schaft akzeptieren, und in dieser Diversitat auch akzep-
tieren, dass es Menschen gibt, die einfach mit diesem
Brauch nichts anfangen kénnen. Die Atheisten bilden
Uber ein Drittel der Menschen in dieser Gesellschaft und
sie wollen mit Religionen nichts zu tun haben. Missen
wir sie deshalb zunichte machen? — Nein! Miussen wir
Christbaume verbieten, weil die Menschen Christbaume
kaufen? — Nein. Wir sind eine vielfaltige Gesellschatft,
und diese Vielfalt muss in dieser Gesellschaft leben
kénnen. Spielen wir unterschiedliche Kulturen in dieser
Gesellschaft nicht gegeneinander aus, unsere Demokra-
tie lebt von dieser Vielfalt. Und diese Vielfalt mdchte ich
nach wie vor aufrechterhalten und lade Sie auch alle ein,
sich beim nachsten Geschaftsstick in der Integrations-
frage auch dementsprechend zu verhalten und auch
dementsprechend zu reden. — Danke schon. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich der GR Ellensohn ge-
meldet. — Bitte schon. (GR Heinz Hufnagl: Bitte so, dass
Kollege Jung nachher auch noch etwas sagen kann!)

GR David Ellensohn (Gruner Klub im Rathaus):
Nachdem wir das wieder ofter horen werden, erklére ich
das jetzt fur das Protokoll. Ich glaube nicht, dass es
einen Ertrag bringen wird, denn es wird wieder behauptet
werden, aber es geht darum, dass man sieht, wie so eine
Feststellung daherkommt und etwas behauptet wird, was
man sehr schnell mit etwas Googeln korrigieren kdnnte.

Der Herr Gudenus hat hier ein Zitat dem Cem Ozde-
mir zugeordnet. Wenn man das jetzt nachschaut, findet
man es tatsachlich 6fter im Netz. Schaut man zwei Mal,
dann hat eine Person gesagt, er hatte gesagt. — Es gibt
keine zweite Person, die das belegt. — Diese Frau ist
schon gestorben. Sie war zuerst beim BDM, dann war
sie allerdings bei der ,Weilen Rose®, spater hat sie fir
die Rechtsradikalen, Rechtspopulisten, die Republikaner
kandidiert. Diese Frau behauptet das. Die kénnen wir
nicht mehr fragen, sie ist gestorben. Dieses Zitat findet
sich auf einer ganzen Menge rechtsradikaler oder Nazi-
Homepages. Sonst finden Sie es nirgends.

Jetzt muss man sich tberlegen, wo man die Recher-
chen macht. Ich sage lhnen: Dieses Zitat ist falsch. Denn
alles, was wir vom Cem Ozdemir finden, sind Sétze
wie — denn er macht einen sauberen Unterschied zwi-
schen Religion und Staat, und auch das wirde man ja
alles finden, wenn es einen interessiert; und das sagt er
nicht nur zum Islam; sondern zu allen Religionen: Es
kann keinen Zweifel daran geben, dass der Islam, der
Teil unseres Landes Deutschland ist, unter dem Dach
unseres deutschen Grundgesetzes gelebt werden muss.
Das gilt fiir jede Religion, ob eingewandert oder nicht.

Das ist klipp und klar: Die Religion ist das eine, egal
welche in dem Fall, und eine ganz klare Trennung zwi-
schen Kirche und Staat. Deutlicher wie er das sagt, sagt
das hier sicher niemand von lhnen. Das Zitat von lhnen
ist falsch! Wo Sie es hergenommen haben, weil3 ich
nicht, von welcher Nazi-Seite Sie es hergenommen ha-
ben, denn dort findet man es hauptséchlich. Googeln Sie
einfach nach. Aber eine Bitte habe ich: Sagen Sie es
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nicht noch einmal, denn erklart hatte ich es lhnen, Sie
sind hier gesessen und Sie haben es gehdrt, vermutlich
kénnen Sie es auch verstehen. — Danke. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Als Nachs-
ter zu Wort gemeldet hat sich Herr StR Oxonitsch. Ich
erteile ihm das Wort.

Amtsf StR Christian Oxonitsch: Damit es zum Ab-
schluss auch noch einmal klar ist: Es gibt kein Advent-
kranzverbot, es gibt kein Nikolo-Verbot, es gibt kein
Schnitzelverbot! — Danke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Jung. Ich erteile ihm das
Wort. (Aufstéhnen bei SPO und GRUNEN.)

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

Fangen wir an mit der Kollegin Novak. Das Erinne-
rungsvermoégen scheint doch etwas nachgelassen zu
haben, ich habe mir das im Protokoll angeschaut. Da
sagen Sie deutlich: Ich weil3, aber ich kann nicht Uber-
zeugen. Es ist eine padagogische Debatte. Es ist eine
Debatte, die schon sehr lange gefihrt wird, und nicht nur
in den stadtischen Kindergarten erst seit heute eingefiihrt
ist— ndmlich das Verbot, von dem ich gesprochen ha-
be —, sondern eine MaRnahme, die schon viele, viele
Jahre besteht.

Die Politik kommt dann ins Spiel. (GRin Martina Lud-
wig-Faymann: Haben Sie ihm nicht zugehort?) — Melden
Sie sich. (Zwischenruf von GRin Martina Ludwig-
Faymann.) — Da waren Sie ja doch noch gar nicht da.
(GRin Martina Ludwig-Faymann: Der Herr Stadtrat hat
gerade etwas gesagt!) — Der Herr Stadtrat sagt viel,
genauso wie lhre Stadtratin damals viel gesagt hat, die
jetzt mittlerweile schon weg ist. Die Dame hat namlich
Folgendes gesagt — und ich habe sie dort zitiert in dieser
Debatte —, die StRin Laska hat gesagt: ,Der Nikolaus hat
nichts mit uns tun. Weil ich aber auf die Kinder, die Angst
haben, in dem Moment Angst haben, Ricksicht nehme,
hole ich keinen Nikolaus von aul’en herein.“ — Das war
Ilhre SPO-Stadtratin und das kénnen Sie nicht leugnen.
Das ist festgehalten, meine Damen und Herren! (Beifall
bei der FPO.)

Und jetzt frage ich Sie noch etwas: Wenn Sie damit
argumentieren, dass es darum geht, den Kindern die
Angst zu ersparen, dann hatten Sie vielleicht ... (GRin
Martina Ludwig-Faymann: Das tun wir nicht!) - Mein
Gott, ich weil3, Sie haben den Weltrekord bei den Zwi-
schenrufen gegen mich. Sie haben es in einer Rede 32
Mal geschafft. Sie kdnnen sich heute wiederholen, Frau
Kollegin. (Beifall bei der FPO.)

Also, kommen wir zuriick zu dem, was gelaufen ist.
Wenn Sie, Frau Kollegin Novak, meinen, das mit pada-
gogischen Griinden erklaren zu missen, dann lasse ich
mir das gerade noch einreden, obwohl man dartber
auch sehr diskutieren kann, dass man vor dem Krampus
eine Angst hat. Aber die Kinder, die vorm Nikolaus eine
Angst haben, der ihnen Geschenke bringt, das missen
Sie erst einmal erfinden, Frau Kollegin. (Beifall bei der
FPO.) Das sage ich Ihnen.

Zuvor wurde auch der Cem Ozdemir genannt. Von

dem ist mir auch ein anderes Zitat aus dem ,Hurriyet” in
Erinnerung, Herr Kollege Ellensohn. Da hat er gesagt:
~Was unsere Vorvater vor den Toren Wiens nicht ge-
schafft haben, werden wir mit unserem Geist schaffen,
namlich da die Kultur zu Gbernehmen.“— Das ist auch
ein Ozdemir-Zitat. (GR Senol Akkilic: Wo!?) — Nein, ich
meine nicht das andere Zitat mit den kréftigen Lenden,
das stammt von einem anderen Tirken, Herr Kollege.
Das vorher war der Cem Ozdemir. (Beifall bei der FPO.)
Das kénnen Sie auch im Internet nachlesen.

Jetzt kommen wir wieder zum heutigen Thema zu-
ruck. Es lauft ja wirklich so, dass Sie am liebsten ... (GR
Dipl-Ing Martin Margulies: Sie surfen nur auf den Nazi-
Seiten! Wissen Sie, da gibt es auch andere Seiten!) —
Der Ex-Kommunist-Nachkomme — weil Sie immer auf die
Vorfahren anspielen —, Herr Kollege, Sie sind der Letzte,
der sich aufregen darf Gber radikale Gruppierungen. Das
kann ich lhnen sagen. Sie haben sich noch nie distan-
ziert von den Randalierern und von den Schreiern, zum
Beispiel hier drauRen vorm Rathaus. Auch wenn sie
Ihnen gestern peinlich waren, weil sie Ihnen lhre eigene
Geschichte vorgehalten haben. Ich habe es mir aufge-
schrieben, was die Sozialistische Jugend da drauen
gerufen hat: Die SPO lugt den Menschen ins Gesicht. —
Kein Freiheitlicher, Ihre eigenen Jugendlichen haben es
Ihnen gestern gesagt. (Beifall bei der FPO.) Die SPO liigt
den Menschen ins Gesicht, das haben lhre eigenen
Jugendlichen schon erkannt. Nur, wir lassen uns von
Ihnen hier nicht verdummen. Das kann ich lhnen auch
sagen.

Sie wollen, wie es der Kollege gesagt hat, das
Brauchtum weitgehend abschaffen. Sie haben sich tber
die Sonnwendfeuer aufgeregt— wegen der Luftver-
schmutzung, hat die Frau Stadtratin gemeint. Na bitte,
dann schauen Sie sich einmal das Hammelbraten in
Liesing in den Parks an, da steigen andere Qualmwolken
auf als beim Sonnwendfeuer mit trockenem Holz. Das
sind doch alles faule Ausreden. Und das lauft tberall so.
Es beginnt ja schrittweise, hére ich, auch schon in Wien
in einem Bezirk. In Briissel — manche Abgeordnete wa-
ren vor Kurzem mit — gab es einen Weihnachtsmarkt, bis
zum vorigen Jahr. Dann ist er auf Druck genau dieser
Gruppierungen abgeschafft worden. Es gibt keinen
Weihnachtsmarkt mehr. (GRin Martina Ludwig-Faymann:
Waren Sie schon einmal vor dem Rathaus?) Und in Wien
haben wir ihn wahrscheinlich auch nur deshalb, damit
Sie nachher einen Punsch drauf3en trinken kénnen, aber
nicht, weil Sie das Brauchtum beibehalten wollen. (Beifall
bei der FPO.)

Und jetzt abschlieBend noch zum Kollegen Ellen-
sohn, der das schone niederlandische Beispiel vom
Sinterklaas gebracht hat. Da gibt es auch einen anderen,
Herr Kollege, seinen Begleiter, den haben Sie nicht er-
wéahnt, den Zwarte Piet, den wollten sie auch in den
Niederlanden abschaffen. Binnen kiirzester Zeit, in zwei
Tagen haben sich hunderttausende Unterschriften dage-
gen gefunden. Und die Osterreicher werden lhnen die
gleiche Antwort geben, wenn Sie versuchen, bei uns das
Brauchtum abzuschaffen. Sie werden die Antwort krie-
gen, die Sie brauchen und die die SPO gestern schon
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gekriegt hat, mit der Meinungsumfrage mit 23 Prozent.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Meine Da-
men und Herren, ich habe niemanden mehr auf der
Rednerliste. Allerdings hat der Klubobmann der Sozial-
demokratischen Fraktion eine Sitzungsunterbrechung
verlangt. Ich komme dem Ersuchen nach und bitte die
Klubobleute, ins Besprechungszimmer zu einer Prasidia-
le zu kommen. Ich ersuche die Gemeinderate, hier zu
bleiben und unterbreche die Sitzung.

(Die Sitzung wird von 17.37 bis 17.47 Uhr unterbro-
chen.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Meine Da-
men und Herren! Nachdem wieder alle Klubobleute im
Saal sind, nehme ich die Sitzung wieder auf.

Ich darf noch einmal feststellen, dass niemand mehr
zu Wort gemeldet ist. Es hat sich auch wahrend der
Préasidiale niemand mehr zu Wort gemeldet. Daher ist die
Debatte Uber die Besprechung des Dringlichen Antrages
beendet. Der Antrag wird zur weiteren Behandlung dem
Burgermeister zugewiesen.

Wir kommen nunmehr zur Abstimmung tber den ein-
gebrachten Beschluss- und Resolutionsantrag der FPO-
Gemeinderate Gudenus, Nepp, Kowarik, Kasal, Kops
betreffend Erhalt von Brauchtum. Wer diesem Antrag
zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. —
Das ist mit Zustimmung der OVP, der FPO und des
klubunabhéngigen Mandatars nicht die Mehrheit.

Dann kommen wir zurtick zur Behandlung der Ge-
schaftsordnung. Wir waren bei der Behandlung der Ge-
schéaftsstiicke 64, 65 und 66 der Tagesordnung. Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Woller. (GR Mag Gerald Ebinger:
Ich bin noch dran!) — Die Wortmeldung muss zu Ende
gewesen sein. Aber, Herr Gemeinderat, Sie kénnen sich
gerne wieder melden. Sie haben noch 17 Minuten Zeit.
Trotzdem ist der Herr GR Woller am Wort. (Die Mehrheit
der Gemeinderatinnen und Gemeinderéate signalisiert,
dass GR Mag Gerald Ebinger das Wort erteilt werden
soll.) — Dann lassen wir Herrn GR Ebinger mit allgemei-
ner Zustimmung gleich reden. — Bitte, Herr Kollege, Sie
haben noch 17 Minuten.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Woruber reden wir jetzt? (Allgemeine Heiterkeit. —
Zwischenruf: Vereinigte Bihnen!) Vereinigte Buhnen!
Danke, danke!

Da waren wir zuerst bei diesen Anbiederungsversu-
chen von Martin Margulies, wie wichtig es sei, dass man
in Zeiten der Krise und so weiter ... — Die Umstrukturie-
rung — und damit habe ich schon wieder den Faden — ist
das Wichtigste. Es muss endlich umgedacht werden.
Man muss sich uberlegen, ob wir nicht zum Beispiel aus
dem Ronacher eine Kleinkunstbiihne machen kdnnten,
die sich selbst erhélt und die aus den Vereinigten Bih-
nen herausgenommen wird. Kénnen wir nicht vielleicht
aus dem Raimund Theater ein Theater fiir Operette
machen, nachdem die Operette doch einer der grofRen
Verkaufsschlager der Kulturstadt Wien ist, in die man
wirklich viele Touristen hineinbekommt? Kénnen wir uns
nicht — sollte das wirklich kommen — mit einem privaten
Investor an einer Musical-Halle beteiligen, die die Kapa-

zitat hatte, auch kostendeckend zu arbeiten? — Das sind
die wirklichen Probleme. Und weil die Anderung dieser
Struktur nicht angedacht wurde, stimmen wir auch nicht
zu.

Wenn wir zum Beispiel Uber das Ronacher sprechen,
muss man natdrlich schon auch etwas zu dem Ganzen
sagen. Ich habe das erst neulich gesagt: Auf der ganzen
Welt ist es so, dass Musicals eigentlich Boulevard sind
und sich ohne Subvention erhalten. Jetzt haben wir hier
einen Intendanten, der — ich habe jetzt keine Unterlagen
mit — fir mehrere Stiicke das Buch geschrieben hat. Fur
Produktionen, die schon gelaufen sind, und fir solche,
die noch kommen: Fir ,Schikaneder — wenn ich das
richtig im Kopf habe —, fir ,Der dritte Mann® — werden wir
sehen —, fir dieses ,Phantom der Oper” orchestral. Und
dann haben wir einen anderen, den Operndirektor vom
Landestheater Salzburg, den Herrn Gergen, der bei allen
moglichen Sticken Regie fihrt. Und jetzt haben die
beiden zufallig gemeinsam in Berlin eine Firma gegrin-
det. — Auf diesem Thema wurde ich schon drauf bleiben.
Wir werden das tun und schauen, ob es hier nicht viel-
leicht extra Tantiemen gibt. Denn irgendwie bleibt das,
wenn man das so sagen darf, alles in der Familie. Wenn
jemand Intendant ist, dann kriegt er vielleicht auch noch
fur das Buch, das er schreibt, etwas, obwohl das Inten-
dantengehalt, meiner Meinung nach, hoch genug ist.

Das sind Dinge, die zuerst einmal wirklich beleuchtet
werden sollten, bevor man hier an eine héhere Subventi-
on denkt. Die h6here Subvention, um das abschlieend
zu sagen, ist unserer Meinung nach nicht notwendig,
weil, wie gesagt Strukturdnderungen zu einer Entlastung
fuhren kénnen. Wir werden die Subvention nie ganz
wegkriegen, denn Opernauffihrungen kosten viel Geld.
Das haben wir auch mitgetragen, da die Opern im Thea-
ter an der Wien — neben Prag eines der altesten existie-
renden Opernhauser, das, glaube ich, im Jahr 1802 von
Schikaneder gegrindet wurde —, und das wird der Ernst
Woller gleich sagen, hochgelobt werden. Dort gibt es
einige der besten Opernproduktionen der Welt, und das
kostet natirlich etwas.

Darum missen wir uns die Frage stellen: Ist es uns
das wert? — Aus heutiger Sicht sage ich, es ist uns das
wert. Das ist klar. Es ist aber eine andere Frage, ob wir
weiterhin stéandig den Boulevard nur wegen — meiner
Ansicht nach — Fehlentscheidungen mitsubventionieren
sollen. Deswegen fordern wir hier strukturelle Anderun-
gen. Wir fordern natirlich auch, dass man auch wieder
Produktionen ins Ausland verkaufen kann. Das ist seit
der Intendanz Zechner nicht mehr passiert, und deshalb
haben wir ja auch dieses Loch. Denn die Vereinigten
Bihnen haben ja mit friheren Produktionen wie ,Elisa-
beth international durchaus viele Tantiemen bekommen,
die dann wieder zu einer Reduktion der Subvention ge-
fuhrt haben.

Das muss ernsthaft angegangen werden. Ich habe
immer das Geflhl, hier wird etwas gesagt und der Herr
Drozda sagt mehr oder weniger zeitgleich ein bisschen
etwas anderes. Wenn hier verschiedene Parteien vor-
schlagen, dass man andenken soll, ob eine Musical-
Halle kommt, sagt das plétzlich auch der Herr Drozda.
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Es wird halt noch dauern bis dahin. Aber ich wirde mir
schon wiinschen, dass diese ldeen auch von alleine
kamen. Denn wenn ich so hochbezahlte Posten habe,
dann sollte man eine gewisse Innovationskraft haben.
Man muss immer sein Wirtschaftsbild evaluieren und
nach Verbesserungen schauen. Und hier hat man halt
das Geflihl, das kommt nur, wenn der AnstoR von aufRen
kommt. — Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Dietbert Kowarik: Der nachste
Redner ist Herr GR Woller. Ich erteile ihm das Wort.

GR Ernst Woller (Sozialdemokratische Fraktion des
Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Nach dieser dringlichen Nikolo- und Weihnachtsge-
schichte kommen wir nun wieder zurlick zur Debatte
Uber die Vereinigten Bihnen Wien und insbesondere
auch auf die Wortmeldung der Kollegin Leeb. Ich finde
es sehr gut, dass sie sich so intensiv auch mit diesen
Thesen unseres Kulturstadtrates auseinandergesetzt
hat. Es ist eine sehr interessante Diskussion, die wir jetzt
Uber ihre und die Gegenthesen fihren sollen.

Ich mochte nur zu einem einzigen Punkt etwas sa-
gen, weil ich das einfach nicht so im Raum stehen lassen
mdchte: namlich zur Aussage, dass innerhalb der letzten
15 Jahre das Budget fur die Vereinigten Bihnen Wien
verdreifacht worden ist. — Das stimmt, was die Zahlen
betrifft, tatsachlich. Aber in diesen 15 Jahren haben wir
uns entschlossen, das Theater an der Wien als Opern-
haus zu fuhren und haben dafur zusétzlich 21 Millionen
EUR zur Verfugung gestellt. In der Zwischenzeit wurden
auch ein zuséatzliches Musical-Haus dazugenommen und
die Kammeroper. Das heif3t also, man kann nicht einfach
eine Situation aus den 90er Jahren mit heute verglei-
chen, weil es vollig andere kulturpolitische Vorausset-
zungen gibt.

Das Einzige, was tatséchlich stimmt, muss ich auch
hier sagen: Das Musical in Wien hatte in den letzten 15
Jahren nie so viel Geld, wie wahrend der Zeit von Peter
Marboe. Denn damals, als das Theater an der Wien
noch acht Monate und das Raimund Theater zwélf Mo-
nate mit Musical bespielt wurden, war die Subvention
Uberdurchschnittlich hoch dafir, dass keine Oper und
nur ein Jahr und acht Monate lang Musical gespielt wur-
de.

Bei den drei Antragen zu den Vereinigten Bihnen
Wien geht es heute im Kern um zwei Themen: Das erste
Thema ist die Finanzierung der Vereinigten Bihnen
Wien fur die Jahre 2014 und 2015 im Rahmen des der-
zeit bestehenden kulturpolitischen Auftrags, namlich drei
denkmalgeschitzte Hauser im Eigentum der Stadt Wien
und zusétzlich die kleine Kammeroper mit zwei Opern-
und zwei Musical-Produktionen gleichzeitig zu bespielen,
und das ab dem kommenden Jahr um 42 Millionen EUR.
Das zweite Thema ist die Festlegung der Férderungsho-
he ab 2016 auf maximal 37 Millionen EUR und eine
Neuformulierung des kulturpolitischen Auftrags, damit die
Vereinigten Bihnen Wien diesen Auftrag ab 2016 dann
auch tatsachlich mit 37 Millionen EUR erfillen kénnen.

Die Vereinigten Bihnen Wien hatten seit 2007 immer
durchschnittliche Subventionshéhen. Es ist auch deshalb

gut, dass wir das beschlieen, weil man es nie auf viele
Jahre im Voraus sagen kann. 2007 und 2008 hatten die
Vereinigten Buhnen Wien jeweils 40 Millionen EUR. In
der Zwischenzeit haben die Vereinigten Bihnen Wien ab
2008 zusatzlich den Vollbetrieb des Ronacher Uber-
nommen und ab 2012 auch als Theater an der Wien die
Studienbuhne an der Kammeroper zu bespielen.

Die Subventionsentwicklung hat sich immer veran-
dert, auf und ab, und es war immer unser politisches
Ziel, mit weniger Férderung auszukommen. Das ist uns
viele Jahre auch gelungen. Die Subventionen sind von
2008 an gesunken, zuerst fur 2 Jahre auf 37,3 Millionen,
2011 auf 37,1 Millionen und 2012 auf 36,35 Millio-
nen EUR. Heuer, 2013, sind es wieder 37,1 Millionen. Ab
2014 und 2015 sind es laut unserem Antrag 42 Millionen,
dazu komme ich spéater. Es war das politische Ziel, mit
weniger Geld auszukommen. Und es ist uns wirklich 5
Jahre lang auch gelungen, die Subvention von 40 auf
36,35 beziehungsweise 37,1 Millionen EUR zu reduzie-
ren. Das war das Ergebnis von strukturellen Einsparun-
gen durch das neue Management, durch héheres Spon-
soring, durch die Auflésung von Riicklagen und vor allem
durch besonders gute Einnahmensituationen.

Die Einnahmen und die Auslastungen der Oper sind
ziemlich stabil — immer deutlich Uber 95 Prozent Auslas-
tung, immer ziemlich gleich viel Einnahmen —, daher
kann man die Oper hier eigentlich herausnehmen. Ganz
anders ist es im Musical. Die Einnahmensituation im
Musical, noch dazu in zwei Hausern, ist wie eine Hoch-
schaubahnfahrt. Das kann manchmal ganz schnell ganz
hinaufgehen, aber im selben Moment auch wieder ganz
schnell ganz hinuntergehen. Die Vereinigten Bihnen
Wien planen mit 68,5 Prozent Auslastung, und das ist
auch das vorliegende Budget. Das geht in guten Jahren
sehr gut — zum Beispiel hatten ,Ich war noch niemals in
New York“ und ,Tanz der Vampire® weit Uber 95 Prozent
Auslastung, deutlich mehr als ein Jahr lang, da waren die
Einnahmen plétzlich 5 Millionen héher. Wenn das nicht
so gut geht, wie jetzt beispielsweise bei ,Natirlich
Blond*, liegt man gleich wieder um 5 Millionen darunter.
Das heif3t, die Differenz ist gleich 10 Millionen, das geht
einmal wahnsinnig schnell hoch und dann wieder wahn-
sinnig schnell hinunter. Und es ist halt unsere Verantwor-
tung, und vor allem auch gegeniiber den Beschéftigten
der Vereinigten Bihnen Wien, in guten wie in schlechten
Zeiten zu unseren Vereinigten Buhnen Wien zu stehen.

Man kann nicht sagen, in den guten Jahren nehmen
wir euch Geld weg oder sparen wir Geld ein und in den
schlechten Jahren geben wir nichts dazu. Daher ist es
alternativlos, in den néachsten 2 Jahren die Subvention
wieder um 5 Millionen auf 42 Millionen EUR zu erhdhen.
Denn es gehdren nicht nur die Geb&ude, die unter
Denkmalschutz stehen, der Stadt Wien, sondern es ist
unser eigenes Unternehmen, bei dem es um die Arbeits-
platze von 700 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern — unter
anderem um 80 hochqualifizierte Mitglieder des Orches-
ters — und um rund 400 000 bis 500 000 Besucherinnen
und Besucher von Produktionen der Vereinigten Bihnen
geht.

Das strukturelle Defizit, das ich jetzt gerade zu be-
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schreiben versucht habe, wurde auch von einer unab-
hangigen Firma untersucht, und sie hat diesen Fehlbe-
darf errechnet und bestétigt. Daher haben wir uns ent-
schlossen, die Férderung der Vereinigten Bihnen Wien
nach Jahren der Reduktion wieder zu erhéhen, um 5
Millionen EUR, diesmal auf 42 Millionen EUR - und das
nicht auf Kosten einer anderen Kulturinstitution! Wir
nehmen das Geld keiner anderen Kulturinstitution weg,
sondern wir bekommen diese 5 Millionen EUR zusatzlich
von der Finanzstadtratin fir die Vereinigten Bihnen
Wien.

Wir fihren dadurch eigentlich die Subvention auf das
Niveau von vor 8 Jahren zurtick, auf 42 Millionen EUR,
bei einer Erhdhung des kinstlerischen Outputs. Wir
bespielen in der Zwischenzeit eben das Ronacher voll,
und wir bespielen zusatzlich die Studiobihne in der
Kammeroper.

Nun, das war der erste Punkt, warum es diese zu-
satzliche Subvention auf 2 Jahre von 4,9 Millionen EUR
gibt.

Der zweite wichtige Punkt ist: Der Gemeinderatsan-
trag enthalt den klaren Auftrag an die Geschaftsfihrung
der Vereinigten Buhnen Wien, bis zum Marz 2014 ein
Zukunftskonzept zu erstellen, das gewahrleistet, dass
der Subventionsbedarf ab 2016 tatsachlich wieder deut-
lich reduziert wird, und zwar unter das Niveau der Jahre
2012 und 2013, das heif3t, auf maximal 37 Millionen
EUR. Dazu missen wir auch den kulturpolitischen Auf-
trag, was wir von den Vereinigten Buhnen Wien um
dieses Geld wollen, neu diskutieren und neu formulieren.
Da Generaldirektor Drozda diese Diskussion diese Wo-
che auch schon begonnen hat, ndmlich in Zeitungen, ist
es, glaube ich, durchaus auch gerechtfertigt, dass wir es
im politischen Gremium hier diskutieren. Und ich finde es
Uiberhaupt sehr gut, dass wir einmal nicht im Nachhinein
Uber Kulturpolitik reden, sondern dass wir sagen, disku-
tieren wir die Zukunft, ndmlich konkret die Zukunft der
Vereinigten Buhnen Wien!

Der kulturpolitische Auftrag an die Vereinigten Bih-
nen Wien besteht wieder aus zwei Teilen: zum einen der
Bespielung des Theaters an der Wien und der Studio-
bihne in der Kammeroper. Und ich glaube, dass der
Opernbetrieb der Vereinigten Bihnen Wien weitestge-
hend unbestritten ist. Er ist unbestritten bei den Medien,
er ist unbestritten beim Publikum, und er ist auch unbe-
stritten bei der Opposition. (Beifall von GRin Ing Isabella
Leeb.) - Frau Kollegin Leeb applaudiert, sei fir das Pro-
tokoll angemerkt. Das kann ich nur unterstreichen.

Die Vereinigten Bihnen Wien haben mit der Opern-
sparte eine grofRartige Erfolgsgeschichte geschrieben.
Das Theater an der Wien und die Kammeroper mit dem
jungen Ensemble in der Studiobiihne starken die Mu-
sikstadt Wien, und sie sind ein ganz groRes Aushange-
schild der Musikstadt Wien, und so soll es auch bleiben.
Daher sind diese 21 Millionen EUR, die die Oper fir
ihren Betrieb in diesen beiden Hausern bendétigt, eigent-
lich vollig unbestritten.

Es geht um die Frage des Musicals, und da geht es
um viele Detailfragen. Da geht es zuerst einmal um die
Frage: Wie viel Musical soll es in dieser Stadt geben?

Fur wie viel Musical gibt es in Wien tatsachlich Publi-
kum?

Die zweite Frage: Wie viele und welche Hauser sol-
len dem Musical gewidmet werden? Wo soll man das
Musical spielen? - Derzeit im Raimund Theater, derzeit
auch im Ronacher. (Ruf bei der OVP: In der Stadthalle!)
Was ein neues, groReres Musical-Haus betrifft, so stellt
sich da erstens einmal die Frage: Wo ist das? Wer baut
das? Wer finanziert dieses gréRere, neue Musical-Haus?
Wer betreibt es? Wer bespielt es? Und: Macht man das
alleine, Uberlasst man es einem privaten Partner, oder
macht man es Uberhaupt privat? Oder: In welcher Ko-
operation? Mit einem oder ohne einen privaten Partner?

Die dritte Frage, die wir in dieser kulturpolitischen
Diskussion Uber die Neuorientierung der Vereinigten
Bihnen Wien zu stellen haben, ist: Welche Musicals
sollen gezeigt werden? Es ist zwar jetzt vielleicht ein
bisschen banal, wenn ich sage, Musical ist nicht Musical,
aber man kann im Grof3en und Ganzen, vor allem wenn
man Musical fordert, dariiber reden, dass man sagt, da
gibt es zum einen die Eigenproduktionen, die Eigenpro-
duktionen, die man selbst kunstlerisch entwickelt, wo
man Stlicke sucht, wo man Autoren sucht, wo man
Komponisten sucht, wo man Leading Teams sucht, wo
man Buhnenbildner sucht, die eigene Stiicke entwickeln,
die Wiener Produktionen sind und die man dann verkauft
und an denen man auch verdienen kann, namlich auch
ganz gut verdienen kann. Ich sage nur, wir haben zum
Beispiel in den letzten 6 Jahren 6 Millionen EUR durch
den Verkauf unserer Eigenproduktionen verdient. Ich
erwahne da einige sehr erfolgreiche Beispiele flr Eigen-
produktionen der Vereinigten Bihnen Wien: ,Elisabeth®,
.Rudolf‘, ,Mozart, ,Tanz der Vampire® und ,Rebecca"“.

Es gibt aber auch Musicals, die man einkauft, Gast-
produktionen oder Musicals, an denen man Rechte kauft
oder wo man die gesamte Produktion kauft. Das war
beispielsweise ,We Will Rock You“, das war ,Ich war
noch niemals in New York®, das war ,Sister Act®, das war
»The Producers®, und das ist derzeit ,Naturlich Blond*.

Und letztlich geht es - viertens - um die alles ent-
scheidende Frage: Welche dieser Musical-Hauser und
welche dieser Musical-Produktionen sollen 6ffentlich
geférdert werden, sind im Interesse der Kulturstadt Wien,
und welche sollen dem privaten Markt Gberlassen wer-
den?

Bisher sind wir immer davon ausgegangen, dass
zwei denkmalgeschitzte Hauser mit Eigenproduktionen
der VBW bespielt werden, in hdchster kinstlerischer
Qualitat, mit eigener kinstlerischer Kreativitat, mit gro-
Rem Orchester - also so, wie man in Wien Musical eben
gewohnt ist oder war. Und das ist auch lange sehr, sehr
gut gegangen. Bisher haben wir auf diese Weise sehr
erfolgreich das Raimund Theater und das Ronacher
bespielt. Und auch wenn man feststellen muss, dass es
beim Musical, insbesondere beim Musical, immer Hochs
und Tiefs gibt, dass Stlicke gehen, dass Stiicke weniger
gut gehen, haben wir jetzt das Problem, dass die letzte
Eigenproduktion, ,Rebecca“, schon sehr viele Jahre
zuriickliegt und wir allmahlich nichts mehr zu verkaufen
haben und immer mehr gezwungen sind, Produktionen
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einzukaufen. Und es ist jetzt in der Not auch anders nicht
mdglich, als dass wir beispielsweise ,Mamma Mia“ von
Stage einkaufen, damit das Musical in Wien weiter sozu-
sagen sein Publikum finden kann.

Das ist okay, aber wir sind jetzt an dem entscheiden-
den Punkt, dass wir sagen, wir missen jetzt klarer for-
mulieren: Was wollen wir fiir einen kulturpolitischen Auf-
trag fur die VBW, und was wollen wir davon finanzieren?
Aber - das Einzige, und das beschlieBen wir heute hier
im Gemeinderat -: ab 2016 garantiert nur mit 37 Millionen
EUR.

Und das geht nur mit einer - so wie es diese Woche
auch in der Zeitung gestanden ist - fundamentalen Neu-
ausrichtung der Musical-Sparte in unserer Stadt. Und es
spricht sehr viel dafur, dass das beste Modell wahr-
scheinlich eines sein konnte, das in etwa so aussehen
konnte: Es spricht tatsachlich sehr viel fur ein grof3es
Musical-Haus, wo die international wichtigen kommerzi-
ellen Mainstream-Musicals, die alle in dieser Stadt sehen
wollen - von ,Der Konig der Léwen“ (ber ,Tarzan
-Mamma Mia“ bis hin zu, ich weil3 nicht, ,Sister Act -, in
Wien zu sehen sind, dass man dafiir am besten also ein
groReres Haus baut oder ermdglicht, am besten am
Hauptbahnhof, weil das auch andere Synergien bringt,
stadtplanerisch und wirtschaftlicher Natur. Und da denke
ich, dass das internationale Mainstream-Musical tatséch-
lich in einer gréReren Halle gespielt werden kann, und
das tatsachlich unter den besseren rdumlichen Mdglich-
keiten - groRerer Bihnenraum, grofRerer Zuschauerraum
- ohne offentliche Férderung, und dass eines der beiden
bestehenden Hauser - ich denke da vor allem an das
Raimund Theater - das Haus fir das eigene Wiener
Musical ist, das die Vereinigten Bilhnen Wien selbst
produzieren. Und fiir Wiener Eigenproduktionen, das
Kerngeschéft der Vereinigten Bihnen Wien, soll es
selbstverstandlich 6ffentliche Forderungen geben. Und
mit diesen soll man mdglichst viel Erfolg haben, damit
man auch wieder moglichst viel verkaufen kann.

Und was das dritte Haus, das Ronacher, betrifft, so
koénnte ich mir vorstellen, dass man es voéllig neu positio-
niert, auch auBerhalb der Vereinigten Bihnen Wien,
dass man hier ein neues Bespielungskonzept findet, eine
neue Intendanz ausschreibt. Und ich glaube, dass es in
dieser Stadt in ausreichendem Ausmal ausreichend
gutes kreatives Potenzial gibt, dass das Ronacher auch
in einer vollig anderen Form, der, sage ich einmal, neuen
Form des Musiktheaters, bespielt werden kann.

Diese neue kulturpolitische Festlegung wiirde insge-
samt bedeuten: mehr Musical, mehr kunstlerisches An-
gebot, auch mehr kinstlerische Vielfalt, aber dies mit
deutlich weniger Budget, namlich mit 37 Millionen EUR
ab 2016.

Lassen Sie uns also zusammen die Zukunft des Mu-
sicals drei Monate lang diskutieren, auch ohne Denkver-
bote. Lassen Sie uns das o6ffentlich diskutieren, tber alle
Parteigrenzen hinweg, o6ffentlich mit allen Betroffenen,
mit allen Kinstlerinnen und Kinstlern, die in diesem
Bereich mit uns diese Frage diskutieren wollen. Jeden-
falls geht es darum: Wie schaut das Musical ab 2016 in
den Vereinigten Bihnen Wien aus?

Bis dahin brauchen wir aber noch 2 Mal 2 Jahre lang
zusatzliche 4,9 Millionen EUR. Diese zusatzliche Forde-
rung fur die Vereinigten Bihnen Wien werden wir jetzt
beschlieen, und ich lade Sie, auch die Opposition, ein,
mit uns diesen Beschluss zu fassen. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Werner-Lobo. Ich erteile es
ihm.

GR Mag Klaus Werner-Lobo (Griner Klub im Rat-
haus): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte
Damen und Herren!

Ich méchte mich zuallererst einmal fir diese Debatte
bei allen, die sich bis jetzt daran beteiligt haben, bedan-
ken. Nach der Debatte, die wir vorher gehabt haben, die
mir jetzt noch immer schwer im Magen liegt, glaube ich,
dass wir uns wirklich Gedanken machen sollten Uiber die
politische Kultur in diesem Gemeinderat. Ich glaube,
dass es uns allen, keiner einzigen Partei, Wahlerfolge
bringt, und ich glaube, dass es fur uns alle als Politiker
und Politikerinnen wirklich gefahrlich ist, wenn hier der-
mafen mit Ligen, dermaflen mit Untergriffen, dermaf3en
mit Unwahrheiten gearbeitet wird. Das glaubt da drauf3en
niemand, und es verstarkt nur (GR Mag Wolfgang Jung:
Da redet derjenige, der die Behauptungen unterstiitzt,
die ... Das ist der Richtige!) das Bild, dass alle Politiker
etwas tun, was an den Interessen der Bevolkerung vor-
beigeht.

Das Einzige, was ich hier und jetzt dagegen machen
kann, ist, dass ich mich bemuhen werde, in dieser De-
batte so etwas wie eine politische Kultur hochzuhalten.
Ich fange damit an, dass ich einer Oppositionsabgeord-
neten, namlich Isabella Leeb, in weiten Bereichen ihrer
Kritik recht gebe. Liebe Isabella, ich glaube, du hast in
weiten Bereichen recht mit deiner Kritik - nicht mit allem,
und einige Korrekturen hat Ernst Woller angebracht, aber
in weiten Bereichen hast du recht. Und ware ich Opposi-
tionsabgeordneter, hatte ich wahrscheinlich eine ahnli-
che, hoffentlich eine &hnliche Rede gehalten. Es war
eine gute Rede, es war eine intelligente Rede. Ich hatte
also eine ahnliche Rede gehalten, und ich werde in
keinster Weise jetzt zur Verteidigung von etwas antreten,
was ich nicht verteidigen kann.

Zweitens - als weiterer Versuch eines Beitrags zur
politischen Kultur -: Ich glaube, dass wir nicht gut daran
tun, als Politiker, auch als Regierungspolitiker aus-
schlieBlich Uber Erfolge zu reden, ausschlieBlich zu
sagen, dass immer alles super gelungen ist. Es gelingt in
der Politik und im Leben niemandem immer alles super.
Wir bemuhen uns, aber wir kdnnen auch scheitern. Und
ich glaube, es tate der politischen Kultur dieses Landes
gut, wenn wir auch Scheitern kommunizieren. Und ich
sage, in diesem Thema der Vereinigten Bihnen Wien ist
etwas, was wir wollten, was Rot-Griin wollte, voriiberge-
hend - ich betone: voriibergehend - gescheitert.

Wir haben es als Absicht erklart, den Subventionsbe-
darf der Vereinigten Buhnen zu senken und gleichzeitig
die Einsparungspotenziale fir neue kulturpolitische Initia-
tiven zu verwenden. Ein Jahr lang ist es uns gelungen,
ihn um 750 000 EUR zu senken. Es ist jetzt so, dass fir
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2 Jahre dieser erhdhte Subventionsbedarf von jeweils
knapp 5 Millionen EUR beschlossen wird. Und ich habe
bereits offentlich kommuniziert, dass ich das auch als
personliches Scheitern betrachte. Ich bin gescheitert mit
dem Versuch, zu erreichen, dass man diese voriiberge-
hende Erhéhung wenigstens an die Bedingung bindet,
dass man erstens einmal auch jenen vielen kleineren
Initiativen entsprechende Mittel zur Verfligung stellt, die
dieses Geld sehr, sehr dringend brauchen - wie du ganz
richtig ausgefiihrt hast, liebe Isabella -, und dass man
sich zweitens auf diejenigen Dinge, die Ernst Woller jetzt
in der Debatte dargelegt hat, vorher 6ffentlich festlegt.

Ich habe in den letzten Tagen und Wochen sehr viel
dartber kommuniziert, und wir sind, glaube ich, auch zu
Recht von vielen Initiativen dafir kritisiert worden, dass
es uns eben nicht gelungen ist, schon viel friher - wo es
passieren hatte sollen - die Vereinigten Biuhnen dazu zu
bewegen, dass sie sich erstens einmal an diese politi-
sche Vorgabe des Einsparens halten und zweitens auch
inhaltlich etwas machen, was kulturpolitisch legitimierbar
ist. Beides ist nicht der Fall gewesen. Das zeigt dieser
erhdhte Subventionsbedarf, das zeigen aber auch Pro-
duktionen wie ,Naturlich Blond“, oder was da sonst noch
alles daherkommt, bei denen es unserer Meinung nach
tatsachlich nicht legitimierbar ist, dass es daftir Steuer-
geld braucht. Das sind platte, kommerzielle Auffihrun-
gen - die durchaus ihre Legitimitat haben, die aber der
Markt finanzieren soll. Und wir mussen darauf hinarbei-
ten, dass der Markt so etwas tragt. Aber es gibt keine
Legitimation, hieflr 6ffentliche Mittel zu verwenden.

Ich werde heute dieser Subventionserhéhung zu-
stimmen, obwohl ich, glaube ich, sehr deutlich ausge-
fuhrt habe - und auch mein Kollege Martin Margulies hat
das dankenswerterweise ausgefiihrt -, dass das auch zu
massiven internen Diskussionen gefiihrt hat. Ich versu-
che darzulegen, warum ich dieser vorubergehenden
Subventionserhéhung dennoch zustimmen werde.

Ich méchte mich dabei gerne auf zwei Begriffe beru-
fen, die Max Weber vor gut 100 Jahren gepréagt hat,
namlich den Begriff der Gesinnungsethik und den Begriff
der Verantwortungsethik. Gesinnungsethik bezeichnet im
Wesentlichen, das zu vertreten, was man nach dem
eigenen Gewissen machen wirde, was man nach der
eigenen Einstellung, nach der eigenen Uberzeugung
vertreten wirde. Das ist etwas, was man als jemand, der
eigene Interessen vertritt, oder auch als Oppositionspoli-
tiker relativ leicht tun kann. Es kann aber in Konflikt tre-
ten mit der sogenannten Verantwortungsethik, wenn es
namlich darum geht, dass man anerkennt, dass es Reali-
taten gibt, dass es Mehrheiten gibt, die man gewinnen
muss, und dass man, wenn man sie nicht gewonnen hat,
dann versuchen muss, Kompromisse zu suchen.

Diese Verantwortungsethik bedeutet, glaube ich, im
konkreten Fall mehrerlei; ein paar Dinge haben meine
Vorredner bereits ausgefiuhrt. Wenn wir so weit gekom-
men sind - was ich bedauere -, dass wir jetzt in einer
Situation sind, wo eine sofortige Subventionskirzung
oder Nichterh6hung der Subvention dazu fihren wirde,
dass man sofort méglicherweise Hauser schlie3en miss-
te und 150 Leute, oder wie viele auch immer, entlassen

wirde, dann ist das etwas, was wir nicht verantworten
kdénnen. Wenn es nicht, noch nicht, die Mehrheiten daflr
gibt, dann, glaube ich, ist es notwendig, auch als einzel-
ner Abgeordneter - der hier, glaube ich, sehr deutlich
gesagt hat, was er will - trotzdem mit diesen Mehrheiten,
mit der eigenen Partei, mit einer Koalition gemeinsam
weiterzuarbeiten und auch nach dem Eingestandnis des
eigenen Scheiterns im Spiel zu bleiben, in Verhandlun-
gen zu bleiben, damit etwas gelingt.

Das ist der Grund, warum ich zustimme. Und was
mich wirklich dazu motiviert hat: Ich habe in den letzten
Tagen oder in den letzten Wochen, seit wir diese Ent-
scheidung diskutiert haben, mit sehr vielen Kulturschaf-
fenden diskutiert, fur die ich eigentlich Politik machen
mochte, namlich mit all jenen Vertretern und Vertreterin-
nen aus kleineren Initiativen, aus Klein- und Mittelbih-
nen, aus der freien Szene und so weiter, die meine
Hauptmotivation sind, fir sie Kulturpolitik zu machen, mit
ihnen Kulturpolitik zu machen und fir ihr Publikum und
fur das kulturelle Leben dieser Stadt Politik zu machen.
Und diese Menschen haben mich sehr, sehr eindringlich
gebeten, dass ich in dieser Situation dieser voriiberge-
henden Subventionserhéhung zustimme, damit ich fir
sie weiter darum k&dmpfen kann, dass es sich langfristig
andert, dass wir langfristig eine Verteilungsgerechtigkeit
schaffen.

Ich finde es sehr schén, dass wir die Debatte so weit
gebracht haben, dass eine Kulturpolitikerin der OVP hier
eine linke Rede halt und uns zu linker Politik auffordert.
Das finde ich sehr, sehr schon. Damit haben wir schon
sehr, sehr viel erreicht, und ich glaube, es sollte uns als
progressive Stadtregierung, als rot-griine Stadtregierung
auch motivieren, das auch wirklich zu machen. Ich halte
,{00 big to fail* fur ein falsches Konzept. Ich halte das fur
falsch. Ich habe mein gesamtes politisches Leben dage-
gen angekampft, dass man, wenn Grol3e, die es ohnehin
haben, schreien und drohen, denen noch mehr gibt. Ich
bin mein gesamtes politisches Leben vielmehr daflr
eingetreten, die politische Kernfrage anzugehen, namlich
die Verteilungsfrage.

Ich halte die Verteilungsfrage fir die politische Kern-
frage. Und gerade in der Kulturpolitik, wo wir damit kon-
frontiert sind, dass zu einem sehr, sehr groBen Teil die
kreativen Kulturschaffenden kleinerer und mittlerer Biih-
nen, bis hin zu solchen an grélReren Bihnen wie dem
Volkstheater und so weiter, am Prekariat leben, von
Selbstausbeutung leben missen, nicht mehr kreativ sein
koénnen, weil sie eigentlich um ihre Existenz kampfen
missen, ist es notwendig, dass wir das andern.

Was wir aber jetzt hier haben, ist Folgendes - und ich
habe das gerade, glaube ich, an der Rede von Ernst
Woller gehért, die in der Geschichte des Themas Verei-
nigte Buhnen Wien in diesem Haus beispiellos war; das,
was wir jetzt gerade gehdrt haben, haben wir hier in
dieser Deutlichkeit noch nie gehért -: Méglicherweise -
und ich glaube daran und ich hoffe es und ich werde
sehr, sehr aktiv daran mitarbeiten - fihrt gerade diese
Situation, die hier, glaube ich, zu Recht kritisiert wird - ich
sage es noch einmal -, dazu, dass wir tatsachlich das,
was auch ich selbst im Kulturausschuss vor drei Jahren
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angekiindigt habe, namlich dass in der Frage der Verei-
nigten Bihnen kein Stein auf dem anderen bleiben wird -
Gerald Ebinger hat damals gesagt, das muss man auf-
schreiben, das erzéhle ich dir in ein paar Jahren -, wirk-
lich schaffen werden. Ernst Woller hat jetzt gesagt, wir
wollen ab 2016 im Gesamtpaket wieder zumindest auf
die 37 Millionen EUR zurlick. Das Gesamtpaket heif3t:
das, was man alles darum leisten kann.

Wir stellen das Theater an der Wien aul3er Frage als
hochqualitative Biuhne. Wir Gberlegen uns sehr ernsthaft
- und Ernst Woller hat das jetzt sehr deutlich gesagt -,
eines der beiden Hauser, eine der beiden Musical-
Bihnen aus den Vereinigten Biihnen herauszulésen und
uns auszurechnen, was man damit sonst machen kann.
(Beifall von GR Mag Gerald Ebinger.) Wir missen uns
ausrechnen - und es ist jetzt auch der Geschéftsflhrer
der Vereinigten Biihnen beauftragt, hieflir Modelle vorzu-
legen -: Was kann man damit machen, ohne dass insge-
samt der Subventionsbedarf steigt? Das kdnnte moglich-
erweise mit einer Umwidmung des Ronacher erfolgen,
oder was es sonst noch fir Varianten geben konnte.
Auch die Idee, die ich selbst, glaube ich, als Erster vor
einem guten halben Jahr eingebracht habe, namlich
dartiber nachzudenken, am Hauptbahnhof ein privates
Musical-Haus zu bauen, das auch - so wie es auch Ernst
Woller sehr deutlich gesagt hat - ohne offentliche Sub-
ventionen auskommt, um jenen Bedarf zu decken, den
der Tourismus hat, den die Wirtschaft hat, den auch das
Stadtentwicklungsgebiet Hauptbahnhof hat, werden wir
nach Kréaften unterstiitzen, weil es ja auch darum geht,
hier moglicherweise Flachenwidmungen zu erleichtern
und all diese Dinge. Auch das beobachten wir mit Wohl-
wollen.

Und - was auch wieder Ernst Woller gesagt hat — es
geht um einen klaren kulturpolitischen Auftrag fir das
verbleibende Haus in den Vereinigten Biihnen, der da in
irgendeiner Form lauten muss: Das muss etwas sein,
was kulturpolitisch legitimierbar ist. - Was das genau ist,
wird in den nachsten Monaten diskutiert werden. Aber es
geht darum, hier Neues zu schaffen, Kreativitdt zu ma-
chen, Zeitgendssisches auszuprobieren, Dinge zu ma-
chen, die man mdéglicherweise dann auch an auslandi-
sche Buhnen weiterverkaufen kann, wofiir man méglich-
erweise Lizenzen vergeben kann, die die Musical-Stadt
Wien als zeitgeméaRe Musical-Stadt, die Musical neu
definiert, die Musical, Musiktheater, neues, zeitgemaRes
Musiktheater auf die Buhne bringt, in Wien mdglich
macht, ohne dass man daflir Subventionen fur andere
angreifen muss und wobei es mdglich ist, dass sich auch
die freie Theaterszene entwickeln kann. Und es gibt im
Ubrigen auch eine freie Musical-Szene, es gibt eine freie
Musiktheater-Szene, die groRartig ist, die komplett unter-
fordert ist. Es geht daher darum, dass wir es moglich
machen, Zugang fir alle diese Szenen zu schaffen.

Und deswegen ist es mir so wichtig, auf diese Begriff-
lichkeiten Gesinnungsethik und Verantwortungsethik
hinzuweisen. Max Weber sagt, die politische Kunst be-
steht darin, den Ausgleich zwischen Gesinnungsethik
und Verantwortungsethik zu schaffen. Sie besteht nicht
darin, darauf zu bestehen und zu sagen, ich habe recht

und deswegen kritisiere ich alles, was anders ist. Sie
besteht aber auch nicht darin, zu sagen, das ist die
Macht des Faktischen oder das ist ,too big to fail“, das ist
etwas, wogegen ich nichts tun kann - also dieses alte
neo-liberale TINA-Syndrom, ,there is no alternative®, das
Margaret Thatcher gepragt hat -, sondern darin, herzu-
gehen und zu sagen, wir versuchen, in Verhandlungen,
in Kompromissen, in einem Interessenausgleich mit allen
Beteiligten etwas Neues, etwas Besseres auf den Weg
zu bringen.

Ich kann Ihnen versichern, dass alle, mit denen ich in
den letzten Wochen dartber geredet habe, daran ein
Interesse haben, allen voran die Kulturpolitiker dieser
Regierung, wir haben ein gemeinsames Interesse daran,
dass die Vereinigten Buhnen Wien nach diesen zwei
Ubergangsjahren, die nun einmal jetzt leider notwendig
sind, wirklich neu aufgestellt sind, dass das Gesamtpaket
mit weniger Subvention auskommt und dass wir das,
was wir Offentlich finanzieren, auch kulturpolitisch legiti-
mieren kdnnen und moglichst viel an Mitteln frei machen
fur alle anderen Kulturschaffenden dieser Stadt, die hier
Grof3artiges leisten und die das nicht weiterhin aus-
schlieBBlich auf der Basis von Selbstausbeutung machen
wollen.

Deswegen bitte ich Sie, alle Abgeordneten in diesem
Saal, im Sinne der Verantwortungsethik diesem Akt
zuzustimmen. - Herzlichen Dank. (Beifall bei GRUNEN
und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf ein Schluss-
wort. Wir kommen nun zur Abstimmung, die wir getrennt
durchfihren.

Es wird als Erstes Uber Postnummer 64 abgestimmt.
Wer dieser Postnummer die Zustimmung erteilt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist mehrstimmig,
ohne die Stimmen der OVP, angenommen.

Wir stimmen nun ab Uber Postnummer 65 der Ta-
gesordnung. Wer dafir ist, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Das ist die Regierungsmehrheit. Das ist
daher mehrstimmig angenommen.

Zur Postnummer 65 liegen zwei Beschluss- und Re-
solutionsantrage vor.

Antrag 1 ist von den OVP-Abgeordneten Leeb,
Dvorak, Holdhaus, Feldmann betreffend verpflichtende
Zielvereinbarung bei Subventionsnehmern der Stadt
Wien. Wer diesem Antrag die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das sind die
OVP und die FPO. Das ist damit die Minderheit. Der
Antrag ist nicht genligend unterstitzt.

Der zweite Antrag ist der Antrag der OVP-
Abgeordneten Leeb, Dvorak, Holdhaus, Feldmann be-
treffend Aufteilung der Subventionsmittel fiir die Vereinig-
ten Bihnen Wien. Wer diesem Antrag die Zustimmung
erteilt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das
sind die OVP und die FPO. Der Antrag hat damit nicht
die notwendige Mehrheit.

Es gelangt nunmehr Postnummer 66 zur Abstim-
mung. Wer hier zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Das ist die Regierungsmehrheit. Diese
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Postnummer ist damit mehrstimmig angenommen.

Zu Postnummer 70 - sie betrifft eine Subvention an
die Szene Wien Kulturbetriebs GesmbH - liegt keine
Wortmeldung vor. Wir kommen daher zur Abstimmung.
Wer zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Das sind die GRUNEN, die SPO und die FPO.
Das ist damit mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zu Postnummer 81 der Tagesordnung.
Sie betrifft eine Subvention an karlsplatz.org - Verein zur
kulturellen Vernetzung und Belebung des Kunstplatzes
Karlsplatz. Wer dieser Postnummer die Zustimmung
erteilt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das
sind die GRUNEN, die SPO und die FPO. Damit ist diese
Postnummer mehrstimmig angenommen.

Postnummer 88 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Depot - Verein zur Férderung der
Diskurskultur in der Gegenwartskunst. Es liegt keine
Wortmeldung vor, daher kommen wir gleich zur Abstim-
mung. Wer dem zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Das sind die GRUNEN, die SPO und die
OVP. Das ist daher mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 97 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den Wiener Wissenschafts-, Forschungs- und Technolo-
giefonds - WWTF. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau
GRin Klicka, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marianne Klicka: Ich ersuche
um Zustimmung zum vorliegenden Geschéftsstiick.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin Ing Leeb. Ich
erteile es ihr.

GRin Ing Isabella Leeb (OVP-Klub der Bundeshaupt-
stadt Wien): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr ge-
ehrte Kolleginnen und Kollegen im Haus!

Wir bringen heute einen Antrag ein, den wir alljhrlich
einbringen. Es geht hier um die Subvention fur die Arbeit
des Beauftragten der Stadt Wien fir Universitaten und
Forschung, und bei aller persénlichen Wertschatzung fir
Sie, Herr Van der Bellen, bleibt die Kritik, die wir an der
Subvention Uben, naturlich aufrecht. Es hat sich ja nichts
verandert.

Bevor Sie als Abgeordneter in dieses Haus gekom-
men sind, waren Sie ja noch einige Zeit im Nationalrat.
Wir erinnern uns: 2010 waren Sie das Zugpferd der
GRUNEN, sage ich jetzt einmal, in der Wien-Wahl. Sie
waren das leibhaftige Wahlversprechen - und als Sie
dann lhr Mandat nicht angenommen haben, das erste
gebrochene Wahlversprechen der GRUNEN. Zu gut, zu
wertvoll fir den Gemeinderat, hie3 es damals. Seit Uber
einem Jahr sind Sie nun hier, sind Sie Abgeordneter in
diesem Haus. Ich denke, die Arbeit, die Sie machen, ist
gut, richtig und wertvoll. Das kdnnen Sie aber auch als
Abgeordneter tun, und eine Zusatzdotierung ist nicht
notwendig.

Sie haben selbst in der letzten Budgetdebatte ge-
meint, dass es lhnen leid téte, dass manche For-
schungsprojekte nicht gefoérdert werden kdnnen. Ich
habe Ihnen den Antrag angekiindigt, den wir jetzt ein-
bringen. Geben Sie das Geld frei! Geben Sie das Geld
frei fir die Forschung und Wissenschaft!

Die OVP-Wien bringt daher den Beschlussantrag ein,
dass die Kosten fir Ihre Funktion dem Wiener Wissen-
schafts-, Forschungs- und Technologiefonds zur Verfi-
gung gestellt werden. In formeller Hinsicht wird die sofor-
tige Abstimmung verlangt. (Beifall bei der OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Das ist die
letzte Rede von mir am heutigen Tag, und ich méchte die
Gelegenheit nutzen, lhnen allen und lhren Lieben ein
friedvolles Weihnachtsfest zu wiinschen. Herzlichen
Dank fir die gute Zusammenarbeit im letzten Jahr! (Bei-
fall bei OVP, SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Dr Van der Bellen. - Bitte schon.

GR Dr Alexander Van der Bellen (Griner Klub im
Rathaus): Herr Vorsitzender! Meine Damen und Herren!

In eigener Sache - ich gehe dann vor der Abstim-
mung hinaus -: Ich habe mir gedacht, das ist einmal eine
Gelegenheit. Ich halte Sie noch etwas auf und versuche
zu erklaren, was so ein Beauftragter eigentlich den gan-
zen Tag lang macht.

Ich versuche es einmal zusammenzufassen: Er kann
erstens initiieren, er kann zweitens lobbyieren und inter-
venieren, er kann drittens moderieren, er kann - oder
muss, gar nicht so selten - ein bisschen reprasentieren.
Er wird permanent versuchen, das Bewusstsein zu
schérfen fur die Bedeutung dieses Sektors, namlich der
tertigren Ausbildung und Forschung und Wissenschaft in
Wien, unter anderem durch einschlagige Auftrdge an
Dritte, wie die Studie, die wir heute Vormittag diskutiert
haben.

Zum Ersten, zum Initiieren: Was konnte das zum
Beispiel sein? - Eine meiner ersten Aktivitdten - und
wenn ich im Folgenden ,wir“ sage, meine ich immer mein
Biro und mich - war die Organisation eines Round Tab-
les zum Fremdenrecht. Das Fremdenrecht ist ja bekannt-
lich Bundesrecht, hat aber Auswirkungen auf Wien. In
Wien hat das Fremdenrecht die MA 35 zu exekutieren,
mit allen Schwierigkeiten, die damit verbunden sind, und
es betrifft die Universitaten zentral in mehrfacher Hin-
sicht: erstens bei Studierenden aus Drittlandern, die die
entsprechenden Einreise- und Aufenthaltsgenehmigun-
gen, die entsprechenden Visa brauchen; und es betrifft
Post-Docs, Professoren - wer auch immer im wissen-
schaftlichen Bereich aus einem Drittstaat zureisen will,
sei es vorUbergehend oder fur einen permanenten Auf-
enthalt im Rahmen einer Berufung.

Da haben wir die Universitédten, Fachhochschulen
und Privatuniversitaten einerseits und andererseits die
MA 35 eingeladen und haben versucht, einmal ein Ge-
sprach in Gang zu bringen und innerhalb der gesetzlich
gegebenen Rahmenbedingungen durch kleine, wenn Sie
so wollen, administrative Management-Maf3nahmen die
Situation fUr beide Seiten zu verbessern, fur die MA 35
genauso wie fir die Universitaten.

Zum Initiieren: Das rubriziere ich unter Initiieren®.
Warum? - Weil die uniko inzwischen diese Initiative,
freundlicherweise unter Nennung meines Namens, auf-
gegriffen hat und das jetzt auf Bundesebene bundesweit
fortsetzt, und zwar unter dem Titel ,Forum Fremden-
recht‘, wo sich samtliche Universitaten Osterreichs mit
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den Vertretern des Innenministeriums, des Sozialministe-
riums und des AuRenministeriums treffen. Die letzten
beiden sind ebenso wichtig: das Sozialministerium we-
gen der, sage ich einmal, Verwaltung der Rot-Weif3-Rot-
Card und den entsprechenden Bestimmungen, und das
AuRenministerium, weil ja der Erstkontakt bei Studieren-
den oder Forschern iiber die jeweilige Botschaft Oster-
reichs im Ausland lauft.

Und schon da geht sehr viel schief. Zuletzt etwa,
2013, wollte die MODUL Universitat - das ist eine Privat-
universitdt am Kahlenberg - einen Professor neu beru-
fen, und Sie muissen sich vorstellen, was das fir einen
Vorlauf hat: Das wird ausgeschrieben, da wird gesiebt
und eingeladen, es werden Vortrage gehalten, und so
weiter, und so fort. Und zum Schluss einigt man sich:
Herr X soll es sein. - Herr X hatte in diesem Fall das
Pech, von der Staatsbirgerschaft her ein Weil3russe zu
sein, der in England arbeitet und forscht. Und als er zum
x-ten Mal auf der Botschaft, der dsterreichischen Bot-
schaft in London war - da hat dieses Dokument gefehlt,
dann hat jenes gefehlt, und das war noch nicht ins Deut-
sche Ubersetzt; dann war es Ubersetzt, aber noch nicht
ausreichend beglaubigt -, hat er irgendwann das Hand-
tuch geworfen und hat gesagt, dieses Land will mich
offensichtlich nicht haben. - Ich erzéhle das nur als kleine
Geschichte, um vor Augen zu fithren, mit welchen Prob-
lemen wir es hier zu tun haben, die keineswegs erst in
Wien anfangen, sondern schon im Ausland an der jewei-
ligen Botschaft.

Lobbyieren und Intervenieren, der zweite Punkt: flr
bestimmte Projekte, wo eine Hochschule aus bestimm-
ten Grinden die Unterstltzung der Stadt in der einen
oder anderen Form bendtigt oder haben mdchte. Das
kann einmal etwas sein, was mit Geld gar nichts zu tun
hat, wie zum Beispiel eine Flachenwidmungsfrage. Zu-
letzt etwa - ein meines Erachtens sehr sinnvolles Projekt
-: Die Biologie der Universitat Wien soll aus dem 9. Be-
zirk in den 3. Bezirk, in das St Marx Zentrum flr Life
Sciences Ubersiedeln. Das finde ich sehr sinnvoll, aber
da sind noch bestimmte Fragen aufgetreten. Da haben
wir geholfen, einen Termin zu organisieren.

Oder: Im Rahmen des Jubilaumsjahres 2015 soll ei-
ne sehr interessante, schone Ausstellung tber den so-
genannten Wiener Kreis stattfinden. Ich habe hier, glau-
be ich, schon einmal darliber geredet, Uber Moritz
Schlick und so weiter. Da geht es unter anderem auch
um ein bisschen finanzielle Unterstiitzung durch den
Burgermeister.

Und generell, Frau Leeb, da sind wir uns ohnedies
einig - aber wie der Kollege Werner-Lobo vorhin ausge-
fuhrt hat, man kann nicht immer Erfolg haben -, pladiere
ich dafiir, dass die Stadt auch in ihrem Budget diesen
Sektor ernster nimmt als bisher, unter Berticksichtigung
der Gefahr - ich sage das ausdricklich dazu -, dass der
Bund natirlich immer in Versuchung ist - und der Bund
hat hier die Kernzustandigkeiten -, sozusagen negativ zu
kompensieren, wenn ein anderer etwas tut. Also Wien tut
gut daran, sich nur so zu engagieren, dass es dem Bund
nicht moglich ist, parallel kompensatorisch die Mittel fir
die Hochschulen zu kiirzen. Das ist auch ohne Weiteres

mdglich: Wien hat eine vorziglich arbeitende Institution -
ich kann das nicht oft genug wiederholen -, ndmlich den
WWTF. Der wird international bewundert, wird gerade
wieder evaluiert - ich habe nicht den geringsten Zweifel,
wie die Evaluierung ausfallt: ein vorzigliches Instrument
im Bereich der Forschungsférderung. Na ja, und neuer-
lich war es so, dass die Jury bestimmte Projekte vorge-
schlagen hat und dazugesagt hat, aber folgende Projekte
hatten wir auch noch gern gefordert gesehen!, und dafur
war aber leider kein Geld da. Also die Finanzierung des
WWTF Uber die Mittel - de facto - der Bank Austria ist
schon und gut, und es ist sehr gut, dass hier ein budget-
unabhangiges Finanzierungsinstrument zur Verfligung
steht - das halte ich fir ungemein wertvoll -, aber zusatz-
lich hat es bisher schon einige Mittel der Stadt gegeben,
die moéglicherweise - bedauerlicherweise - fir 2014 nicht
zur Verfigung stehen oder gekirzt werden, etwa im
Bereich der Geistes- und Kulturwissenschaften. Das
sollte man sich noch einmal gut Uberlegen. Aber man
kann nicht immer Erfolg haben, Frau Leeb.

Dritter Punkt: Moderieren. — Na ja, das ist ziemlich
zeitaufwandig. Ich erzahle Ihnen kurz anhand von ein,
zwei Beispielen, worum es geht: Da jetzt drei Universita-
ten in Wien das Jubildumsjahr 2015 vor sich haben - Uni
Wien, Veterindrmedizin und Technische Universitat -,
ging es darum, ein Meeting zu organisieren, gemeinsam
mit WienTourismus und der Wien-Event Marketing, um
einmal zu sehen, welche Aktivitdten vielleicht sinnvoll
gemeinsam gemacht werden kdnnten. Und wenn Sie
Universitéten kennen, dann wissen Sie, dass das vom
Ansatz her nicht ganz einfach ist, weil naturlich erstens
jede zunachst einmal an sich selbst denkt und es zwei-
tens gegentiber der Uni Wien gewissermal3en ein, sagen
wir einmal, sensibles Thema ist, weil die Uni Wien um so
viel gréRer ist als alle anderen zusammengenommen.
WienTourismus ist unter anderem daran interessiert, da
dabei zu sein, weil die ja gleichzeitig ,150 Jahre Ring-
straRe” fur 2015 vorbereiten und es naheliegend ist, hier
die Unis in der einen oder anderen Weise einzubinden.

Oder zuletzt etwa: Es entwickelt sich etwas sehr
Spannendes, das sogenannte ,Dual Career Service".
Hier geht es darum, stéarker zu berlcksichtigen, dass ja
zunehmend nicht nur eine Person als Professor an eine
Universitét berufen wird, sondern dass man auch fur die
Partnerin oder den Partner etwas finden muss, sonst
kommt der oder die nicht - deswegen ,Dual Career Ser-
vice“. Hier geht es darum, ein bisschen dazu beizutra-
gen, dass in bestimmten Dingen Synergien genutzt wer-
den. Es gibt ja jetzt schon an jeder Universitat ein Inter-
national Office oder ein Welcome Center, oder wie im-
mer die heiBen, die da aktiv sind - aber muss wirklich
jede Uni alles machen, bis hin zur Beratung in Pensions-
rechtsfragen, Beratung in Steuerrechtsfragen, in der
Frage, wie man an einen Kindergartenplatz kommt, und
so weiter? Es entwickelt sich nach gewissen Anfangs-
schwierigkeiten ganz gut. Jetzt ist die Frage: Wo ist es
sinnvoll, etwa das Expat Center der Stadt Wien einzu-
binden und um seine Mithilfe zu bitten, oder die MA 17,
die ja im Bereich der Integration tatig ist, die auch hier
verschiedenes Nitzliches anbieten kdnnte? - Ich lasse
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es jetzt einmal damit genug sein.

Vielleicht nur ein Hinweis: Diese Aktivitdten finden
immer auf neutralem Boden statt, das ist wichtig, also
entweder in der Schlickgasse oder in einem angemiete-
ten Raum, in der Regel - mit Ausnahmen - nicht an einer
Universitat; und wenn an einer Universitat, dann im
Wechsel - einmal kommt die dran, dann einmal die und
einmal die und einmal eine Fachhochschule -, um hier
keine, ich sage es einmal schlampig, Eifersiichteleien
entstehen zu lassen.

Und - das zu betonen, ist mir wichtig -: Diese Dinge
sind praktisch immer und mit Absicht ohne Medien, ohne
Medienbeobachtung. Sie werden darlber nichts in der
Zeitung finden. Wenn man solche halbwegs sensiblen
Geschéfte gleich unter Beiziehung von Medien macht,
kénnen Sie es vergessen, da wird nichts dabei heraus-
kommen. Aber verfallen Sie bitte nicht in den Fehler
vieler Journalisten und vieler Politikerkollegen, zu glau-
ben, dass das, was in den Medien nicht vorkommt, nicht
existiert. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Viertens: Reprasentieren - das ist vielleicht ein biss-
chen ein irrefilhrender Ausdruck -, vor allem dann, wenn
StR Mailath-Pokorny zum Beispiel verhindert ist. Es gibt
ja immer wieder irgendwelche Eréffnungen oder Jubilé-
en. Neulich haben uns Kollege Woller und ich hier im
Rathaus bei der Feier fur die Absolventen des Konserva-
toriums getroffen. Das war eine sehr schone Feier, und
ich finde es auch wichtig, dass Vertreter der Stadt sich
bei so etwas, sagen wir einmal, sehen lassen und ein-
fach dabei sind und dadurch der Institution auch signali-
sieren, sie ist wichtig.

Oder: Im Janner wird es wieder, so wie schon vor gut
einem Jahr, einen Empfang mit StR Mailath-Pokorny fur
die internationalen Forscher in Wien, im Grof3raum Wien
geben. Man wirde nicht glauben, wie dankbar diese
Leute sind - die ja wirklich auch teilweise etwas Besseres
zu tun haben -, dass sie zum ersten Mal ins Rathaus
eingeladen werden, eine kurze Ansprache Uber sich
ergehen lassen missen, mit Speis und Trank verkdstigt
werden und auf diese Art einfach sozusagen ein Will-
kommen ausgedriickt wird. Abgesehen davon ist der
Festsaal des Rathauses einfach architektonisch interes-
sant. Er entspricht nicht meinem Geschmack, aber das
ist hier ,beside the point“. Und, und, und - ich will Sie
jetzt damit nicht aufhalten.

Und natirlich wird das Budget auch dafiir verwendet,
Forschungsauftrage an Dritte zu vergeben. Man soll
nicht glauben, dass etwa die Akademie der Wissenschaf-
ten oder das Joanneum oder sonst jemand um Gottes
Lohn etwas arbeiten kann. Das kdnnen die gar nicht! In
einer Zeit, in der die Basisfinanzierung dieser Institutio-
nen immer weiter zuriickgeht und sie immer starker auf
Drittmittel angewiesen sind, ist es ja ganz klar, dass hier
der Zeitaufwand und sonstige Aufwand vergutet werden
muss.

Fir nachstes Jahr planen wir zum Beispiel eine Stu-
die lber ausgewahlte Regionen in Europa - die schlafen
ja auch nicht -, also die Suche nach Best-Practice-
Modellen: Was tun bestimmte interessante Stadtregio-
nen, um ihre Attraktivitat als Studienort, als Forschungs-

ort zu verbessern, zu intensivieren?

Alle Kleinigkeiten lasse ich jetzt im Interesse der Zeit
weg. Aber mein Schlusswort wéare, Frau Leeb: Wenn
jemand glaubt, alle solchen Aktivitdten gingen ohne ein
Biro und ohne ein gewisses Budget, dann halte ich das
fur vollkommen weltfremd. Es geht mir nicht um meine
Person - das kann von mir aus ruhig jemand anderer
machen, das ist mir ganz gleich -, aber es ist keineswegs
so, wenn diese Person im Interesse der Stadt und der
Universitaten versucht, diese Schnittstellen einigerma-
Ben zu betreuen, dass das einfach ,nur so“ geht. Sie
kénnten keinen einzigen Forschungsauftrag vergeben!
Sie kénnen Kaffee und Kuchen fir ein Meeting nicht
bereitstellen, so trivial das ist. Wir hatten eine Diskussi-
onsveranstaltung in der Urania, und soweit ich mich
erinnern kann - ich war entsetzt, aber das scheint normal
Zu sein - waren da vielleicht, ich weil nicht, 50 oder 100
Leute, und das kostete in der Gré3enordnung von 5 000
bis 8 000 EUR oder so. Eine Abendveranstaltung! Zah-
len Sie das von lhrem Gemeinderatsgehalt? - Ich sicher
nicht. Und sonst auch niemand in diesem Raum, glaube
ich.

Also entweder macht man das, entweder ist die Stadt
interessiert daran, die Beziehungen zwischen den tertia-
ren Institutionen und der Stadt zu intensivieren - gleich-
glltig, wer das dann macht -, dann muss man das aber
auch materiell und personell irgendwo sehen - tut mir
leid, anders geht es nicht -, oder die Stadt beschrankt
sich auf ein, wie soll ich sagen, desinteressiertes Neben-
einander zwischen Stadt und den tertidren Institutionen.
Dies wére auch nicht neu, es wére nur ein Ruckschritt,
denn so war es bis in die 80er Jahre hinein. (GR Mag
Wolfgang Jung: Herr Kollege, gestatten Sie eine Frage:
War es bis 2010 ein desinteressiertes Nebeneinander?) -
Bis in die 80er Jahre war es ein desinteressiertes Ne-
beneinander. Unter Bgm Haupl hat sich das Schritt flr
Schritt deutlich verbessert.

Ich glaube auch, dass ein Kulturstadtrat in Wien mit
der Kultur zu 150 Prozent ausgelastet ist - sorry. Dann
muss es halt jemand anderen geben - darliber kann man
diskutieren, wie man das organisiert. Aber dass es orga-
nisiert werden muss, das steht fir mich auf3er Frage.

So, ich gehe jetzt hinaus und tberlasse mein Biiro Ih-
rem freundlichen Votum. - Danke schoén. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Mag Dr Wansch. Ich erteile es ihm.

GR Mag Dr Alfred Wansch (Klub der Wiener Frei-
heitlichen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehr-
te Frau Berichterstatterin! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrte Damen und Herren, die Sie viel-
leicht noch via Livestream dabei sind! - Ich weif3 nicht, ob
es jetzt noch einen Livestream gibt.

Sehr geehrter Herr Prof Van der Bellen! Ich mdchte
meinen Ausfuhrungen den Ausdruck meiner personli-
chen aufrichtigen Wertschéatzung fur lhre Person, meines
personlichen Respekts voranstellen, kann aber gleich
einleitend nicht verhehlen, dass es in der Politik in einem
demokratischen Rechtsstaat kontrare Standpunkte in der
Sache geben kann und geben soll.
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Ich hatte heute schon Gelegenheit, indirekt Ausfih-
rungen zu dem gegenstandlichen Antrag zu machen, in
dem es darum geht, dass 210 000 EUR fur die Aus-
Ubung der Funktion des Beauftragten der Stadt Wien flr
Universitadten und Forschung zur Verfigung gestellt
werden. Ich konnte aufdecken und aufzeigen, dass diese
Funktion in Wirklichkeit fir die Wienerinnen und Wiener
verzichtbar ist. Ich sage, der Mehrwert ist null. Trotz lhrer
Ausfihrungen, in denen Sie die verschiedenen Téatig-
keitsbereiche dargestellt haben, habe ich die Uberzeu-
gung gewonnen, dass all diese Tatigkeiten auch in der
Funktion als Abgeordneter ausgelibt werden kénnen, in
den entsprechenden Ausschuss transportiert werden
kénnen. Und eines ist uns schon allen klar und ist lhnen
auch klar: lhre Fraktion ist Regierungspartei in Wien, und
deshalb ist es vollkommen unverstandlich, warum hier
eine zusatzliche Funktion, die es zuvor nicht gegeben
hat, geschaffen werden soll.

Ich komme zum Ergebnis, dass es keinen Mehrwert
aus dieser aus der Retorte gezauberten Funktion fir die
Universitaten gibt, keinen Mehrwert fur die Studierenden,
und dass am Ende 210 000 EUR flr die Wienerinnen
und Wiener verloren sind, Mittel, die am Ende auch nicht
der Forschung und den Universitdten zur Verfligung
stehen.

Aber nun zu einem ganz anderen Punkt, der mich
fast noch mehr erschuttert (GRin Mag (FH) Tanja Weh-
sely: Erschittert?) - erschittert, Sie haben recht; es
erschittert mich wirklich, und wenn Sie mir noch ein
bisschen zuhoren, dann werden Sie das verstehen und
vielleicht selbst erschiittert sein -: Die GRUNEN tragen
so gerne das Wort Transparenz vor sich her. Man hat
den Eindruck, die GRUNEN haben die Transparenz
gepachtet. Ich werde lhnen jetzt beweisen, dass Sie von
den GRUNEN die Transparenz mit FuRRen treten. Und
das machen Sie Uberall dort, wo Sie in Verantwortung
sind und wo Sie Transparenz leben kdnnten. Ich rede
jetzt nicht Uber irgendetwas, das Petitionen und so weiter
betrifft und was sonst in anderen Ausschiussen passiert,
die unter Fihrung und Einfluss der GRUNEN stehen,
sondern ich rede Uber die finanzielle Abwicklung dieser
210 000 EUR, die fir den Universitatsbeauftragten der
Stadt Wien zur Verfligung gestellt werden.

210 000 EUR geben Sie sich fur diese Funktion - das
ist demokratisch, die Mehrheit beschlief3t es, ist in Ord-
nung. Wie werden diese 210 000 EUR jetzt allerdings
abgewickelt? - Nicht Uber die Biicher der Stadt Wien, wo
die einzelnen Zahlungen, Buchungen und so weiter
nachvollziehbar sind, der Kontrolle unterliegen und der
Kontrolle insbesondere auch des Stadtrechnungshofes
unterliegen kdnnen. Wenn Sie das namlich so machen
wirden und in den letzten drei Jahren so gemacht hat-
ten, waren viele der Dinge, die Sie uns heute gesagt
haben, die in lhrem Téatigkeitsbereich liegen, nachvoll-
ziehbar gewesen. Wir sind auf Grund der intransparen-
ten Konstruktion tber die Abwicklung durch den Wiener
Wissenschafts- und Technologiefonds nicht in der Lage
zu Uberprifen. Wir kdnnen nur sagen: Aha, 210 000
EUR sind Uberwiesen worden, und jetzt missen wir halt
hoffen, dass der Herr Prof Van der Bellen das Beste

daraus gemacht hat. - Das, meine Damen und Herren,
ist keine Transparenz. (Beifall bei der FPO und von GRin
Ing Isabella Leeb.)

Aber bleiben wir bei dem Thema Wiener Wissen-
schafts- und Technologiefonds. Und jetzt muss ich sa-
gen, es wird immer erschitternder, Frau Kollegin, denn
die Geschichte ist noch nicht zu Ende. Wenn wir uns den
Wiener Wissenschafts- und Technologiefonds ansehen,
dann sehen wir - und einige von lhnen, die sogar dabei
waren, wissen es -, er wurde 2001 gegriindet, um - und
jetzt zitiere ich die Homepage - ,Spitzenforschung in
Wien zu férdern®. Und dann gehe ich weiter im Original-
text der Homepage. Da steht dann: ,Die Finanzierung
wird durch eine private” - ich betone: private - ,Banken-
stiftung sichergestellt. Die sogenannte private Banken-
stiftung ist eine Stiftung, die wir auch kennen und die uns
noch viel beschéftigen wird, ndmlich die Privatstiftung zur
Verwaltung von Anteilsrechten.

Und jetzt zitiere ich aus der Satzung des Wiener
Wissenschafts- und Technologiefonds. Da steht im Punkt
3 dieser Satzungen, ,Mittel des Fonds* - wortliches Zitat:
.Der Fond ist* - und jetzt kommt eine Anmerkung von
mir: einziger - ,Begunstigter der ,Privatstiftung zur Ver-
waltung von Anteilsrechten’, die durch formwechselnde
Umwandlung der AVZ in eine Privatstiftung entstanden
ist und die sich verpflichtet hat,“ — sprich, die ehemalige
AVZ und nunmehrige Privatstiftung zur Verwaltung von
Anteilsrechten — ,jahrlich einen Zweidrittelanteil des
jeweiligen Jahresiiberschusses nach Steuern dem Fonds
zur Verfugung zu stellen.” - Das wissen wir: Vom Ertrag
nach Steuern zwei Drittel fur die Spitzenforschung in
Wien.

1,8 Milliarden EUR, das waren damals die AVZ-
Werte, zum damaligen Zeitpunkt geschatzt. 1,8 Milliar-
den EUR sind aus dem sozusagen Volksvermégen der
Wienerinnen und Wiener, aus dem Vermdgen der Stadt
Wien in die Privatstiftung gegeben worden, mit dem
behaupteten oder sogar einige Jahre hindurch praktizier-
ten Zweck, die Spitzenforschung in Wien zu ermégli-
chen, und mit dem Argument, das vielleicht international
nachvollziehbar ist, man braucht fur Forschung, fur For-
schungsmittel, fir Nachhaltigkeit der Forschung - die
ganz wichtig ist, denn Forschungsprojekte sind keine
einjahrigen Projekte, sind mehrjéhrige Projekte - eine
Sicherstellung der Mittel, und das kann man durch einen
Fonds, durch eine Privatstiftung gewahrleisten. Das hatte
man aber nicht machen missen, denn es hétte sich
genauso der jeweilige Finanzstadtrat verpflichten kénnen
und héatte sagen kdnnen, das ist ein gesperrtes Vermo-
gen und aus den Ertragen von diesem gesperrten Ver-
mdgen finanzieren wir den WWTF, wen auch immer,
aber wir finanzieren daraus die Forschung. Das hatte
man nicht in eine Stiftung geben mussen, meine Damen
und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Jetzt ist die Geschichte an diesem Punkt, wo ich sa-
ge, das war durch gar nichts begrindbar, zumindest
nicht schlagend begriindbar, dass man das Geld in eine
Stiftung gibt und damit ja wieder der Kontrolle entzieht.
Die Geschichte ist in Wirklichkeit tragisch. Ich mdchte
das Wort skandal®s nicht strapazieren (GR Mag Jurgen
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Czernohorszky: Von welcher Stiftung reden Sie?), denn
das kédme dann noch ofter. Die Geschichte ist tragisch,
und sie geht genauso tragisch weiter, weil - und das
wissen auch alle hier im Raum - diese 1,8 Milliarden in
dieser Stiftung verspekuliert worden sind. Und das, mei-
ne Damen und Herren, macht die ganze Situation jetzt
besonders unangenehm, denn man kann nicht nachvoll-
ziehen - wir kénnen bis heute nicht nachvollziehen und
auch die Behorden, die das gerne nachvollziehen woll-
ten, konnen es nicht nachvollziehen, weil es eben in
einer Stiftung der Kontrolle entzogen ist -, wie das genau
abgelaufen ist, dass die 1,6 Milliarden weg sind, verspe-
kuliert sind.

Und da besteht der grof3e Verdacht - und dieser Ver-
dacht kommt nicht aus Osterreich, der kommt von keiner
Partei, der kommt von keinem 0Osterreichischen Medium,
sondern das ist ein Verdachtsmoment, der sich in Ameri-
ka aus der Madoff-Geschichte, aus dem Kriminalfall
Madoff ergeben hat, und das wird in den internationalen
Medien so berichtet -, dass die AVZ oder die Privatstif-
tung zur Anteilsverwaltung ein wesentliches Werkzeug in
dem Pyramidenspiel des verurteilten Verbrechers Ber-
nard Madoff war. Die Rolle von Sonja Kohn und der
Medici-Bank in diesem Pyramidenspiel ist in Prufung. Es
gibt einzelne Meldungen Uber Zivilprozesse, die in Wirk-
lichkeit nur einen Rand der Angelegenheit betreffen,
wonach die Beteiligung der Frau Sonja Kohn und der
Medici-Bank nicht bewiesen hétte werden kénnen oder
nicht in diesem einen Zivilprozess zugrunde gelegt wird.
Es gibt Ermittlungen und Berichte, die anderes sagen.

Aber auch die Involvierung von SPO-Politikern und
SPO-nahen Bankern, wie man so schon sagt, wird ge-
pruft, wird international geprift und wird interessanter-
weise in Amerika, in England, in Deutschland viel inten-
siver beobachtet, geprift und kommentiert als in Oster-
reich. Aber da ist interessanterweise im letzten halben
Jahr einiges passiert. Es ist ein Buch Uber das Pyrami-
denspiel Madoff erschienen, es wird in Kiirze ein Doku-
mentarfilm erscheinen - ein Dokumentarfilm, der nicht
aus Osterreich kommt, der nicht mit Gsterreichischer
Beteiligung entstanden ist, wo keine 0Osterreichischen
Politiker oder Wirtschaftstreibenden dabei sind, nein, ein
Film, der aus Amerika kommt, weil dort die Geschichte
des Bernard Madoff aufgearbeitet wurde.

Im Ergebnis, am Ende ist es jedenfalls so: Die 1,8
Milliarden einmal in eine Stiftung, undurchschaubar,
intransparent. Jetzt sind sie weg, und jetzt haben wir das
Problem fiir die Forschung der Stadt Wien. Und damit
bin ich jetzt wieder beim WWTF. Der WWTF hétte eine
stabile Finanzierung gehabt aus den Ertragen, aus den
Veranlagungsertrdgen dieser 1,8 Milliarden. Es sind
auch jahrlich - wir sehen das in den Bilanzen des WWTF,
in den Jahresabschliissen - GréRenordnungen von 7, 8,
9 Millionen EUR Uberwiesen worden. Man hat vermutet,
das sind diese zwei Drittel der Ertrdge nach Steuern.

Das wird nicht mehr gehen. Wenn das Geld in der
Anteilsverwaltung weg ist, dann wird der begunstigte
WWTF zwei Drittel von null bekommen. Und zwei Drittel
von null sind null. Und dann diskutieren wir nicht mehr
so, wie es ein bisschen angeklungen ist: Dass es schade

ist, dass man mit den ungefahr 7, 8, 9 Millionen, die
jahrlich fur die Spitzenforschung kommen, eben gewisse
Projekte nicht finanzieren kann, weil man andere prioritar
gefdrdert, unterstiitzt hat, und es gibt dann ganz einfach
eine Warteliste und begrenzte Méglichkeiten.

Aber dann haben wir nicht einmal mehr die 7, 8, 9
Millionen jahrlich zur Verfligung, sondern wir haben in
Wirklichkeit null zur Verfigung, und das wird dann ein
riesengrof3es Problem.

An dieser Stelle eine Frage, denn das ist ja nicht et-
was, was ich mir jetzt in Vorbereitung der Rede zusam-
mengesucht habe, sondern das ist ein Thema, das die
Diskussion beschaftigt, die Diskussion in Osterreich,
auch wenn sie in Osterreich, wie soll ich sagen, nicht so
laut und nicht so gerne gefiihrt wird, aber sie wird ge-
fuhrt, auch von allen Betroffenen, und international ist sie
zu beobachten. Und wenn eine derartige Situation, eine
brennende Situation bekannt ist, dann ist jetzt meine
Frage, Herr Prof Van der Bellen, schon auch an Sie
adressiert als Beauftragter der Stadt Wien fir Universitéat
und auch fur Forschung und auch als Kuratoriumsmit-
glied: Wie ist lhre Meinung dazu, wie ist Ihre Stellung-
nahme dazu? Sehen Sie Mdglichkeiten, Veranlassun-
gen, in irgendeiner Forum vorzusorgen fir Spitzenfor-
schung in Wien in den kommenden Jahren, wenn keine
Mittel mehr aus der Stiftung, aus der ehemaligen AVZ,
kommen kénnen?

Deshalb ganz am Ende meiner Darstellung eine auf-
richtige Bitte: Wenn schon die 210 000 EUR gewidmet
werden sollen fur die Funktion des Universitatsbeauftrag-
ten, wie Sie es beschrieben haben — wie ich schon ge-
sagt habe, ich glaube, dass es nicht notwendig ist, aber
ich bin die Minderheit, die Mehrheit sagt, es ist notwen-
dig —, dann ist die riesengroBe Bitte, dass man diese
210 000 EUR uber die Bucher der Stadt Wien abwickelt
und nicht den WWTF damit belastet, der in Kiirze gré3e-
re Sorgen haben wird oder vielleicht jetzt schon hat, und
damit ganz einfach das Mindestmald an Transparenz
zeigt. Das ist ganz einfach meine grof3e Bitte. (Beifall bei
der FPO.)

Und die zweite Bitte ist die: Verwenden Sie lhre Re-
putation, Ihr Gewicht, das sicherlich auch gegeniber
dem Herrn Burgermeister besteht und gegenuber lhrem
Regierungspartner, der SPO in Wien, verwenden Sie
Ihre Reputation, Ihr Know-how, Ihr Wissen, und vielleicht
Uberlegen Sie, ob es nicht moglich wéare, den Wienerin-
nen und Wienern diese 210 000 EUR fir die Funktion zu
ersparen. (GR Heinz Hufnagl: Oder der Frau Meschar ihr
Geld zuriickgeben vielleicht! Das kénnte man auch tber-
legen!) Bieten Sie ein Coaching fur den zusténdigen
Stadtrat, fir den Herrn Bilrgermeister, dann kénnte am
Ende dasselbe erreicht werden

Und ganz abschlieBend noch eine Bitte: Nicht ad
hoc, aber ich glaube schon, dass es interessant ware,
eine Stellungnahme des Beauftragten fiir Universitaten
und Forschung zu erhalten, wie er oder wie Sie, jetzt
personlich angesprochen, die Situation einschatzen
hinsichtlich Kapitalverlust in der Privatstiftung und feh-
lende Mittel fir den WWTF und die Spitzenforschung in
den kommenden Jahren. — Danke schon, meine Damen



Gemeinderat, 19. WP

13. Dezember 2013

47. Sitzung / 95

und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Mag Straubinger. Ich erteile es ihr.

GRin Mag Sybille Straubinger (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Berichterstatterin!
Meine Damen und Herren!

Das vorhin war jetzt so ein typisches Beispiel, das in
die Richtung geht, was der Klaus Werner-Lobo bei der
letzten Debatte zum Thema Verantwortungsethik gesagt
hat. Wenn Sie diese Subvention sozusagen aus Opposi-
tionssicht sehen, dann kann ich verstehen, dass man
das auch kritisiert und dass man sagt, man sollte es
auch fur Forschungsprojekte und so weiter verwenden.
Das ist durchaus legitim. Wenn man dem Herrn Prof Van
der Bellen jetzt zugehdrt hat, der sehr unaufgeregt, wie
er immer ist, und auch sehr ruhig dargelegt hat, wie er
seine Funktion sieht, was er macht und welche Projekte
er jetzt im letzten Jahr gemacht hat, wenn man auf3er-
dem auch den Bericht und den Akt liest und darin sieht,
welche Projekte geplant sind, dann, glaube ich, kommt
man recht nahe an eine objektive Einschatzung dessen,
dass das eine wertvolle Tatigkeit im Sinne der Stadt ist.
Eine wertvolle Tatigkeit auch deswegen, weil sie ja eh-
renamtlich von ihm durchgefiihrt wird und diese Subven-
tion dazu da ist, Projekte voranzutreiben, Studien in
Auftrag zu geben, VernetzungsmafRnahmen zu setzen
und auch Mitarbeiter zu bezahlen.

Ich glaube, das steht einer Stadt wie Wien gut an, die
Wissenschaft auf ihre Fahnen heftet, die Uberzeugt da-
von ist, dass wir nicht nur in einer Wissensgesellschaft
leben, sondern auch eine wissensbasierte Wirtschaft
brauchen, um diese Lebensqualitdt zu erhalten — das
habe ich heute schon einmal gesagt —, und dass wir
auch Wissenschaft, Forschung, kritische Geister brau-
chen, um zu reflektieren, was denn fur rasante technolo-
gische Entwicklungen, was fur rasante Entwicklungen im
Wissenschaftsbereich erfolgen, wie sie unsere Gesell-
schaft verandern und wie man damit auch umgeht.

Ich glaube auch, dass es angesichts der Vielfalt, die
Wissenschaft heute bedeutet, angefangen von Grundla-
genforschung zu angewandter Forschung, von den Geis-
tes-, Sozial- und Kulturwissenschaften iber Technologie,
tiber Umwelt, tber Okologieforschung, durchaus sinnvoll
ist, dass es jemanden gibt, der diese breiten Bereiche,
diese unterschiedlichen Interessen und Herangehens-
weisen koordiniert, vernetzt und abstimmt und zu einer
Position formuliert, die an die Stadt oder auch an den
Bund herangetragen wird.

Wissenschaftspolitik ist auch immer ein Prozess,
namlich einer, wo sich nicht nur die Welt verandert, die
Forschung verandert, sondern wo sich auch die Rah-
menbedingungen veréndern, auf européischer Ebene
oder auch auf nationaler Ebene, und diese Rahmenbe-
dingungen beeinflussen natiirlich auch die Stadt, beein-
flussen die Player hier und gehéren ganz oft auch neu
Uberdacht.

Ziel der Stadt ist es, eine Wissensstadt zu sein. Eh-
renamtliche Unterstitzung dafiir zu bekommen, ist etwas
sehr Sinnvolles und Positives, weil es einfach einen

Schritt mehr, einen Player mehr, eine handelnde, den-
kende und agierende Person mehr bedeutet. Und natir-
lich gibt es ganz viele Projekte — der Kollege Van der
Bellen hat das heute hier auch erwahnt —, die Uber den
WWTF nicht gefordert werden kdnnen, weshalb es sinn-
voll ware, mehr Mittel zu haben. Ja, natirlich ware es
sinnvoll, mehr Mittel zu haben, gerade auch fur den
Wissenschaftsbereich, aber wenn ich jetzt meine Kolle-
gen aus den unterschiedlichen Ausschiissen frage, ob
ihnen denn nicht auch gute Projekte, wichtige Projekte
im Gesundheitsbereich, im Sozialbereich, im Bildungsbe-
reich einfallen wiirden, fir die es sinnvoll wére, auch
noch Geld zu haben, dann bin ich mir sicher, da gébe es
ganz viele, ganz wunderbare Projekte, die allerdings in
wirtschaftlichen Zeiten, wie wir sie jetzt haben, im Rah-
men eines Stabilitdtspaktes, den wir zu erfullen haben,
im Rahmen des Zieles, dass wir ab 2016 ein Nulldefizit
auch in Wien haben mochten, nicht immer und auch
nicht alle leistbar sind.

Ich kann mit gutem Gewissen und auch mit durchaus
fronem Herzen dieser Subvention zustimmen, denn es
ist keine Subvention, die den Gemeinderat und Land-
tagsabgeordneten Van der Bellen subventioniert, son-
dern es ist eine Subvention fur die Wissenschaftsstadt
Wien, fur Projekte, fur Vernetzung, fiir einen Schritt vor-
warts und letztlich sozusagen fur all die Universitaten,
die Fachhochschulen und die Forschungsinstitute, die in
dieser Stadt arbeiten und denen dadurch hoffentlich
auch ihre Arbeit erleichtert wird. — Danke schon. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer der Post-
nummer 97 die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Das sind die SPO und die
GRUNEN. Mehrstimmig angenommen.

Wir kommen zum Beschlussantrag der OVP-
Gemeinderate Leeb, Dworak, Holdhaus betreffend Strei-
chung der Mittel fir den Wissenschaftsbeauftragten der
Stadt Wien. Wer diesem Antrag die Zustimmung erteilt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind
die OVP, die FPO und der klubunabhéngige Mandatar
und damit die Minderheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Postnummer 98 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein zur Erforschung der Repressi-
onsmafinahmen des Osterreichischen Regimes 1933 bis
1938. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Mag
Straubinger, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag Sybille Straubinger: Ich
bitte um Zustimmung zum vorliegenden Akt.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag Ebinger. Ich
erteile es ihm.

GR Mag Gerald Ebinger (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Meine Damen
und Herren!

Verein zur Erforschung der RepressionsmafRnahmen
des dsterreichischen Regimes 1933 bis 1938, und wenn
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man sich das néher anschaut, geht es um eine Vorstudie
fur ein Denkmal fur die Opfer des Kampfes fur die De-
mokratie 1933 bis 1938. Ja, da spricht ja grundsatzlich
nichts dagegen. Wir haben versucht, uns das genauer
anzuschauen, und haben gesehen, dass hier verschie-
dene Zeitgeschichteinstitute und auf3eruniversitare For-
schungsinstitute beteiligt sind — Staatsarchiv, Verein fir
Geschichte der Arbeiterbewegung, dem wir sonst auch
immer zustimmen, Karl von Vogelsang-Institut, eher
christlich, wirde ich sagen —, und wir haben lange hin
und her Uberlegt. Warum wir jetzt aber fiir diese Vorstu-
die nicht stimmen werden, liegt am Schluss dann — ich
habe auch im Internet nichts gefunden Uber diese Sache
—, wo es heil3t: ,Dariiber hinaus soll systematisch geklart
werden, welche Erinnerungszeichen zu diesem Thema
bislang existieren. In einem kinftigen Ausbauschritt
sollen, aufbauend auf den durch das vorliegende Projekt
gewonnen Erkenntnissen, im internationalen Vergleich
Umsetzungsoptionen, Schwerpunktsetzungen, Kosten
fur ein anschlussfahiges® (Zwischenruf) — ja, anschluss-
féhig steht da — ,im Sinne von Jochen Gerz lebendes” —
unter Anfiihrungszeichen — ,und eventuell auch mobiles
Denkmal erhoben werden.*

Erstens einmal sind wir ein bisserl skeptisch, was
diese Erhebungen und internationalen Umsetzungsopti-
onen betrifft. Das schaut ein bisserl nach einem Mittel-
fristprojekt zur Geldlukrierung aus, bevor da einmal et-
was tatsachlich da ist, und das wollen wir uns zuerst
einmal in Ruhe anschauen, bevor wir hier zustimmen.

Zweitens einmal, muss ich gestehen, kann ich mir
auch nichts unter einem ,mobilen Denkmal“ vorstellen.
Da bin ich vielleicht zu wenig kreativ. Vielleicht stellt man
sich darunter vor, dass man, wenn die OVP in der Bun-
desregierung nicht funktioniert, ihr dann mit einem Wa-
gerl dieses Denkmal vor die Zentrale rollt, um sie zu
ermahnen. Ich weil3 es ja nicht. Jedenfalls, bevor ich da
nicht irgendwelche néaheren Informationen habe, werden
wir der an sich von uns nicht abgelehnten Idee nicht
zustimmen. — Danke. (Beifall bei der FPO.)

Darf ich noch etwas sagen? Entschuldigung! Darf ich
noch schnell etwas sagen? Ich wollte mich ja noch ein-
mal melden, aber das werde ich jetzt nicht tun. Ich wollte
namlich noch bei den Gebuhrenerhfhungen etwas sa-
gen, das hatte ich jetzt fast vergessen. Ich wollte sagen,
dass ich es eigentlich nicht verstehe, dass wir die Mull-
und Wassergebihr schon wieder um 4 Prozent erhéhen.
Ich verstehe es auch nicht, dass wir die Rettungsgebih-
ren standig valorisieren, obwohl die Gehéalter nie wirklich
in die H6he gehen. Das sind lauter kleine Schritte, die ich
als asozial empfinde. Wir haben uns darauf geeinigt,
dass wir nach der Henriette Frank nicht mehr reden,
darum sage ich das jetzt noch.

Und eines noch, wenn Sie mir das gestatten. Ich fin-
de es, wenn wir jetzt schon eine neue Regierung haben,
nicht besonders moralisch, auch wenn es rechtlich véllig
in Ordnung ist, dass eine ehemalige Stadtratin hier, die
jahrelang ein hohes Gehalt gekriegt hat bei einem inter-
nationalen Konzern, der gleichzeitig Leute auf die StraRe
setzt, 6,5 Millionen Abfertigung annimmt. Das finde ich
nicht moralisch. Ich wiirde mir von Managern mit solchen

Gehaltern wiinschen, dass sie in Zeiten der Krise sagen:
Leute, das will ich nicht, ich habe genug verdient. Wir
sind sozial, wir geben das fiir die Armen oder fir die, die
ihren Job verlieren.

Das wollte ich noch angemerkt haben, obwohl es
nicht zum Thema ist. Und damit hdre ich jetzt auch
schon auf. (Zwischenruf von GR Dipl-Ing Rudi Schicker.)
Na ja, es ist amoralisch, auch wenn es einem zusteht. 17
Millionen, 6,5 Millionen sind Betrage, von denen ...

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf Sie bitten, zum Akt sprechen.

GR Mag Gerald Ebinger (fortsetzend): Ja, entschul-
digen Sie, Herr Vorsitzender, ich rede auch nicht mehr
zum Akt. Unabhangig davon wiinsche ich allen eine
frohliche Weihnachtszeit. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Klicka. Ich erteile es ihr.

GRin Marianne Klicka (Sozialdemokratische Fraktion
des Wiener Landtages und Gemeinderates): Sehr geehr-
ter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Berichterstatte-
rin! Sehr geehrte Damen und Herren!

Es steht sicherlich auf3er Streit, dass es unsere
Pflicht ist, die Zeit des Faschismus und des Nationalso-
zialismus objektiv aufzuarbeiten. Ich selbst habe in mei-
nem Geschichtsunterricht, der von 1959 bis 1967 in der
AHS stattgefunden hat, unentwegt die Geschichte der
Griechen, die Geschichte der Rémer, die Geschichte des
Mittelalters gehort, aber leider waren wir dann immer
schon im Juni, wenn es zur Zeitgeschichte gekommen
waére, und die Bildung im Bereich der Zeitgeschichte hat
dann immer so um 1918 geendet. Ich denke, das ist ein
Zeichen dafiir, dass wir gerade jener Menschen, die
zwischen 1933 und 1938 im Austrofaschismus der Dikta-
tur Widerstand geleistet haben, gedenken. Viele von
ihnen wurden zu Opfern, letztlich waren 1938 16 000
Osterreicher allein nur aus politischen Griinden inhatftiert,
sodass es nur gerechtfertigt ist, ein Denkmal fur diese
Opfer zu errichten.

Der Kollege Ebinger hat aus dem kurzen Bericht, der
hier angefiihrt ist — ich meine, der Name des Vereins ist
im Moment etwas sperrig, eben Verein zur Erforschung
der Repressionsmalinahmen des Osterreichischen Re-
gimes 1933 bis 1938, Verein fir Repressionsforschung —
, herausgelesen, dass es da méglicherweise ein mobiles
Denkmal geben soll. So ist das in dieser Weise auf kei-
nen Fall zu verstehen, denn ein Denkmal kann nur einen
fixen Standort haben. Aber es gab natiirlich zu dieser
Zeit sehr, sehr viele Kampfstatten und auch dort ist es
sinnvoll, Erinnerung anzubringen, sei es jetzt einerseits
in Form von Tafeln, andererseits in Form von Fahnen
oder auch mobil in Form von Interneteintragungen. Wir
missen ja auch bedenken, dass in unserem Zeitalter
auch da sehr vieles an Inhaltlichem vermittelt werden
kann. So ist diese Beschreibung hier im Akt ,im Sinne
von Jochen Gerz als ,lebendes' Denkmal® auch zu ver-
stehen.

Ich denke, dass das Denkmal selbst auRBer Streit
steht. Es gibt da sehr viele Wissenschatftler, die sich mit
der Zeitgeschichte in diesem Zeitraum beschéftigen. Die
inhaltlichen Vorbereitungen und die wissenschatftlich-
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organisatorischen Vorbereitungen fiir eine solche Ge-
denkstatte sollen eben hier in diesem Verein erarbeitet
werden, und ich denke, dass die 25 000 EUR an Sub-
vention dafur sehr gerechtfertigt sind. Ich ersuche um
Zustimmung. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer der Post-
nummer 98 die Zustimmung erteilt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Das sind die OVP, die SPO und
die GRUNEN und damit mehrstimmig so angenommen.

Zu Postnummer 103 der Tagesordnung, sie betrifft
eine Subvention an die Demokratiezentrum Wien GmbH,
liegt keine Wortmeldung vor. Wer der Post 103 zustimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind
die OVP, die SPO und die GRUNEN, damit mehrstimmig
S0 angenommen.

Zu den Postnummern 105 und 106, sie betreffen
Subventionen an den Verein Dokumentationsarchiv des
Osterreichischen Widerstandes und an die Stiftung Do-
kumentationsarchiv des 6sterreichischen Widerstandes,
liegt keine Wortmeldung mehr vor, daher kommen wir
gleich zur Abstimmung.

Wer der Post 105 die Zustimmung erteilt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die OVP,
die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig an-
genommen.

Post 106. Wer stimmt hier zu? — OVP, SPO und die
GRUNEN und damit auch mehrstimmig angenommen.

Postnummer 107 betrifft eine Subvention an den
Verein fir Geschichte der Arbeiterbewegung. Es liegt
keine Wortmeldung vor. Wer zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die FPO, die SPO
und die GRUNEN und daher mehrstimmig angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlungen Uber die Geschéftsstiicke 3, 4, 5, 6, 7, 8 und
9 der Tagesordnung, sie betreffen Subventionen und
Rahmenbetrdge im Bereich Integrations- und Diversi-
tatsangelegenheiten, zusammenzuziehen, die Abstim-
mung jedoch getrennt durchzufihren. Wird dagegen ein
Einwand erhoben? — Das ist nicht der Fall. Ich bitte die
Berichterstatterin, Frau GRin Mag Berger-Krotsch, die
Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag Nicole Berger-Krotsch:
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Ich eréffne die
Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Akkilic. Ich erteile
es ihm.

GR Senol Akkilic (Gruner Klub im Rathaus): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Berichter-
statterin!

Bei diesen Punkten geht es durchaus um Projekte,
die wir seit Jahren fordern und die eine gute Arbeit ge-
leistet haben.

Der Verein FIBEL — ganz kurz — macht Beratung fiir
bikulturelle Ehen, unterstiitzt Menschen in ihren Konflikt-
situationen oder vermittelt in Konflikten und begleitet

auch Menschen zu Behdrden und hilft ihnen, den Alltag
in Osterreich besser zu gestalten.

Der Frauenverein Amerlinghaus reicht ein Deutsch-
projekt ein. Auch ein sehr sinnvolles Projekt, die Frauen
in ihren Deutschkenntnissen zu starken, damit sie besser
Ful fassen kdnnen in der Gesellschaft.

Der Punkt Kleinprojektetopf von der MA 17 befasst
sich mit dem Schwerpunkt Inklusion durch Bildung fiirs
nachste Jahr. Das heil3t, es geht darum, dass wir Initiati-
ven, Personen und Vereinen die Mdglichkeit geben,
ihren Ideen, die nicht so viel Geld kosten miissen, auch
freien Lauf geben zu kdnnen.

Der Verein Orient Express beschéftigt sich mit Frau-
en in schwierigen Situationen wie Zwangsheirat, was ja
von unserer Seite vehement abgelehnt wird. Ich glaube,
die haben auch bis jetzt eine gute Arbeit geleistet.

Alles in allem sind das forderungswiirdige Vereine,
die wir gerne unterstitzen. Ich wiinsche diesen Vereinen
auch im nachsten Jahre eine erfolgreiche und gute Ar-
beit, und Ihnen allen winsche ich schdne Feiertage. —
Danke. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Herr GR Mag Jung. Bitte schon.

GR Mag Wolfgang Jung (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Danke, Herr Vorsitzender! Meine Damen und
Herren!

Die Berichterstatterin hat schwer geschleppt mit den
Akten. Das sind dicke Bundel, die es auch verdienen,
ordentlich durchgearbeitet zu werden. In Anbetracht der
kommenden Weihnachtsamnestie werde ich es aber
doch verkiirzen und alle in einer Wortmeldung zusam-
menfassen.

Alle Jahre wieder! Da wird nachgeschaut, was noch
an Geldern vorhanden ist, und das wird dann auf jene
braven Vereine aufgeteilt, die sich das ganze Jahr Uber
anstandig, aus Sicht der Koalition, verhalten haben. Wir
haben das heute auch wieder vor uns. Es sind halt im-
mer Vereine mit den gleichen Zielen, gleichen Aufgaben
— der Kollege Akkilic hat sie aufgezéhlt —, was eine un-
glaubliche Burokratie verlangt. Man muss fiir jeden Ver-
ein Buros haben, man muss fir jeden Verein Verwaltung
haben, man braucht Computer, man braucht Telefone,
und so weiter. Das alles sind Aufgaben der Stadt, und
die sollte aus unserer Sicht — wir haben es ja auch schon
gesagt — die Stadt ibernehmen.

Es besteht auch — das muss auch einmal gesagt sein
— grundsétzlich ein grofRer Unterschied zum ublichen
Vereinswesen in Osterreich. Die meisten osterreichi-
schen Vereine haben verschiedene Aufgaben. Sie berei-
chern entweder das Gesellschaftsleben, sie dienen
sozusagen der sportlichen korperlichen Ertuichtigung wie
die Sport- und Wandervereine, sie bereichern das Kultur-
leben wie die Musikkapellen und Ahnliches mehr — vor
allem in den Bundesléandern verbreitet, bei uns sind ja
die Musikschulen schlecht bedacht —, oder sie tragen
dazu bei, Gefahren zu verhindern oder zu minimieren.
Dazu gehdren die Freiwilligen Feuerwehren, die Ret-
tungsorganisationen, die allerdings immer mehr profes-
sionalisiert werden. Das alles ist ihnen gemeinsam, und
gemeinsam ist ihnen auch, dass sie im Wesentlichen
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davon leben, dass ehrenamtliche Funktionare dort un-
entgeltlich ihre Aufgaben wahrnehmen und Glbernehmen.
Die Finanzierung der meisten dieser Vereine — ausge-
nommen die ganz kostspieligen wie Feuerwehren oder
Rettungsorganisationen — erfolgt zum Uberwiegenden
Teil fast zur Ganze, bei manchen tatsachlich zur Ganze,
aus Mitgliedsbeitragen, aus Spenden, aus Einnahmen
von Veranstaltungen und nicht aus staatlicher oder
kommunaler Kofinanzierung. Und sie sind auch weitge-
hend offen fir die gesamte Bevolkerung.

Diese Vereine, die wir hier behandeln, sind alle spe-
zialisiert auf sehr, sehr kleine Bevélkerungsgruppen. Sie
leben im Wesentlichen von bezahlten Mitarbeitern, wobei
einige bezahlte Mitarbeiter geschickterweise auch
gleichzeitig Funktiondre sind, und sie sprechen, wie ich
schon gesagt habe, nur eine sehr kleine Personengrup-
pe an. Das unterscheidet sie ganz massiv von dem, was
wir Ublicherweise bei uns unter Vereinen verstanden
haben und verstehen.

Ich méchte nur Beispiele aus der Arbeit von zwei
Vereinen anfuhren. Das eine ist die FIBEL, die 82 000
EUR bekommt, 3 Mitarbeiterinnen beschéaftigt und, wie
man aus ihren Berichten ersehen kann, im Wesentlichen
mundliche Beratung oder Telefonseelsorge macht, zu-
mindest zu mehr als zwei Drittel. Die bringen selbst Bei-
spiele aus ihrer eigenen Arbeit, und zwei oder drei davon
maochte ich lhnen nicht vorenthalten.

Da besprechen sie zum Beispiel das von ihnen so-
genannte Dilemma familiarer Verpflichtungen gegeniiber
Partnern aus den Herkunftsfamilien. Da steht dann wort-
lich drinnen: ,Die finanziellen Erwartungen von Angeho-
rigen aus diesen Landern stellen fur Partner, die aus
bedurftigen Familien in wirtschaftlich benachteiligten
Herkunftsregionen stammen, eine enorme Belastung
dar. Aus ihrer Sicht sind die erwachsenen und ins wohl-
habende Europa ausgewanderten Kinder zur Unterstut-
zung verpflichtet. Die meisten Partner entscheiden sich
letztlich daftir, an den Wiinschen und Erwartungen der
Familienangehdrigen im Herkunftsland sich zu orientie-
ren.“ Da beschwert sich dann eben eine Frau, die hier
konkret angefihrt wird, ,ihr Ehepartner verfligt zwar tiber
ein regelmaRiges Einkommen, fihlt sich aber dazu ver-
pflichtet, seinen Vater und Verwandte in der Heimat
dauerhaft finanziell zu unterstitzen. Infolgedessen ent-
zieht er sich der Verantwortung gegeniiber der eigenen
Familie.“ — Klage Nummer 1.

Klage Nummer 2 einer Frau: ,Ein Urlaub in einem
Land der Karibik verschaffte ihr die Bekanntschaft mit
Einheimischen. Sie verliebte sich, fuhlte sich vom Verhal-
ten des Mannes und seiner Angehdrigen aber schwer
verunsichert. Mit grof3er Selbstverstandlichkeit erwarte-
ten sie sich von ihr immer wieder finanzielle Leistungen
und Geschenke, ohne sich dafir erkenntlich zu zeigen.*

Oder ein letztes Beispiel: Erzahlung einer Frau tber
die ersten Eindriicke in Osterreich. ,lhr erster Eindruck
von Osterreich war negativ. Die Teilnehmerin hatte das
Geflihl, dass die Menschen, denen sie begegnete, alle
unglucklich sein missten, zumindest dem Gesichtsaus-
druck nach.” Darliber geht sie sich beschweren bei dem
Verein. ,Auch ihre Beobachtung, dass Menschen auf der

StraRe, in der U-Bahn und an den Haltestellen nicht
miteinander ins Gespréach kamen, wirkte auf sie befremd-
lich und traurig. In meinem Land sind die Menschen
offener.”, hat sie sich bei diesem Verein beschwert.

Und dafur gibt es, meine Damen und Herren, Geld
fur Beratungsgespréache und Hauptamtliche, die sich mit
diesen Themen befassen. Das sind an sich alles ganz
normale Probleme, die viele andere auch haben. Es gibt
geniigend Herren, die nach den Karibik-Besuchen drauf-
kommen, dass sie nicht ihrer Schdnheit wegen geliebt
wurden, sondern aus anderen Grinden, und es gibt auch
geniigend Frauen bei uns, die sich halt, wie wir eben
gehdrt haben, hineingelegt fiihlen, weil sie plétzlich dem
Charme der Exotik erlegen sind und dann draufgekom-
men sind, dass man sie ihrer finanziellen Méglichkeiten
wegen genommen hat.

Aber die Aufgabe der Stadt kann und darf es nicht
sein, solche Sachen zu unterstiitzen und zu finanzieren
und daflir 82 000 EUR nur fir einen Verein hinzublattern.
Davon kodnnten Sie schon einmal einen Heizkostenzu-
schuss in der Hohe von 200 EUR fir rund 400 Personen
zahlen. Das ist nur ein einziger Verein.

Noch kurz zu einem zweiten, namlich zur Orient Ex-
press, ein spezieller Liebling von mir. Er hat immerhin
dazugelernt, ich kann mich erinnern, 2011 habe ich fest-
gestellt, dass nicht einmal aus dem Jahr 2003, glaube
ich, war es, ein Rechenschaftsbericht vorlag, jetzt gibt es
einen Rechenschaftsbericht. Das ist immerhin schon ein
Schritt vorwarts und ermutigt die Abgeordneten in der
Opposition, so weiterzumachen und beharrlich nachzu-
schauen.

Dann habe ich mir angeschaut, wer da im Vorstand
sitzt. Da ist eine gewisse Gl Ayse Basari, die ein paar
hochinteressante Aussagen gemacht hat, die ich auch
den Kollegen von Rot und Griin gerne zur Kenntnis brin-
gen mochte. Und zwar stammen die aus einem Inter-
view, das sie gegeben hat — das ist auch im Internet zu
finden —, Uber Forderungsmodalitdten und wie die in
Wien funktionieren. Sie sagt: ,Da Migrantinnen auch
keine homogene Masse sind, haben sich bestimmte
Gruppen sehr stark gemacht. Ich sage einmal, regie-
rungsnahe migrantische Organisationen sind, seit es die
Regierung gibt, viel starker und prasenter geworden.
Man sieht dann schon, wohin die Gelder flieRen und
wohin die Unterstitzung geht.”

Und dann sagt sie: ,Es tut mir leid, dass ich solche
Ausdriicke verwenden muss, aber das sind fur mich die
Quoten-Alis. — Die Quoten-Alis, die Sie unterstiitzen.” Ich
mochte mal héren, was fir ein LaArm ausgebrochen ware,
hatte jemand von uns diesen Ausdruck verwendet. —
.Hauptsache Migranten, das ist fir sie anscheinend alles
das Gleiche.” Und in dem Ton geht es weiter.

Und dann wird sie gefragt: Wie sieht ihr Verhdltnis zu
mehrheitsdsterreichischen Feministinnen aus, - die Kol-
legin Hebein ist leider nicht da - gibt es hier auch Hierar-
chien? Und daraufhin sagt sie: ,Ich habe manchmal das
Gefuhl, dass die weiRen Feministinnen durch Migrantin-
nen etwas haben, das sie verwenden kdnnen, um sich
zu positionieren und sich in den Vordergrund zu stellen.”
— Die weil3en Feministinnen benitzen die Migrantinnen,
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um sich in den Vordergrund zu stellen. Es ist erfreulich
zu sehen, dass diesen Eindruck nicht nur wir manchmal
haben.

Und dann sagt sie abschlieRend in einem ,Presse-
Interview Uber ihre Vorstellungen von Integration: ,Wer
das nicht so“ — gemeint ist, wie ich — ,sehe, kann gerne
ein anderes Modell anstreben, ein anderes Modell au-
Rerhalb von Osterreich. So nach dem Motto: Schleicht
euch, wenn ihr nicht meiner Meinung seid.“

Meine Damen und Herren, solche Leute wollen und
werden wir nicht finanzieren.

In einem Antrag von 2011 wussten ubrigens die Leu-
te von Orient Express schon, dass man 2014 — ich habe
es damals auch angesprochen — genau 94 978,04 EUR
brauchen wirde. Ich habe damals nach der Kalkulation
gefragt und habe keine Antwort bekommen, aber wie
berechtigt die Frage war, zeigt sich, denn heute will man
nicht 94 978,04 EUR, sondern man will schlanke
137 398 EUR. Sie wissen das auch wieder genau. Uber
den Daumen gepeilt sind das so ungefahr 45 Prozent
mehr. Frierenden Birgern offeriert die gleiche Regierung
jetzt in den Medien, beim Kauf einer Kleintherme mit
heiRen 50 EUR unterstutzend einzugreifen. Das ist ein
Schlag in das Gesicht der Wienerinnen und Wiener,
meine Damen und Herren. Dem stimmen wir nicht zu.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Matzka-Dojder. Ich erteile es ihr.
Vorletzte Rednerin.

GRin Anica Matzka-Dojder (Sozialdemokratische
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates):
Sehr geehrter Herr Vorsitzender! Frau Berichterstatterin!
Frau Stadtratin! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren!

Der Kollege Akkilic hat kurz angefiihrt, was heute hier
an Subventionsantrédgen zur Beschlussfassung vorliegt,
und mein Vorredner, der Herr Kollege Jung, hat das in
gewohnter Manier, die Arbeit dieser Vereine und die
Notwendigkeit dieser Subventionen immer runterma-
chend, ausgefiihrt. Das ist fiir mich, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, so ein Déja-vu-Erlebnis, und es
hat sich heute durch viele Debatten durchgezogen

Wenn es um die Auftrage, um die Arbeit und die
Konzepte der Stadt im Bereich der Integrations- und
Migrationspolitik und um die Subvention dieser Konzepte
geht, dann fallen von der Seite der FPO immer wieder
diese Kraftausdriicke wie verschwenderisch (GR Mag
Wolfgang Jung: Das ist ein Kraftausdruck?), unkontrol-
liert, Sozialbetrug. (GR Mag Wolfgang Jung: Das habe
ich gar nicht gesagt!) Ich habe es heute mitgeschrieben
beim Herr GR Gudenus bei dem an sich inhaltlich wenig
damit zu tun habenden Rechnungshofbericht.

Ich habe auch noch viele andere Ausdriicke gehort,
die man eingefordert hat, wenn es um lhre Inhalte ge-
gangen ist. Das war Respekt, Augenhéhe (GR Mag
Wolfgang Jung: Vor Ort heif3t das jetzt! Niederschwellig!)
— ja, das ist auch gefallen, aber das haben Sie immer in
einem anderen Zusammenhang erwéhnt —, die Hand
reichen Uber die Parteigrenzen hinweg. Ja, das héatte ich
auch gerne. Das hétte ich auch gerne, wenn es in der

Debatte hier um Integrations- und Migrationspolitik geht,
und, ja, ich fordere auch von allen hier vertretenen Ge-
meinderaten und Gemeinderdtinnen Respekt all den
Menschen gegenlber, die hier in der Stadt leben. (Beifall
von GR Dipl-Ing Omar Al-Rawi.)

Wien ist und wird es auch immer bleiben eine plura-
listische Stadt. Hier leben viele Menschen mit unter-
schiedlichen Religionen, mit unterschiedlichen Ethnien,
unterschiedlicher Herkunft. Es mag schon sein, dass es
in diesem Zusammenleben auch zu Konflikten kommt, zu
Meinungsverschiedenheiten, aber wir, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, als gewdahlte Politiker und
Politikerinnen sind aufgerufen, diese Unterschiedlichkei-
ten, diese Missverstandnisse, aber auch die Defizite,
wenn es um die Sprache geht, mit Konzepten zu unter-
stlitzen, und zwar bedarfs- und bedurfnisorientiert. Und
wir tun das auch in unserer Politik.

Es ist auch gut zu wissen, dass diese Forderungen
ganz strengen Kriterien unterliegen. Auch beim vom
Kontrollamt gepriuften Verein Orient Express hat sich
gezeigt, dass finanzmafig absolut alles in Ordnung war,
dass die Gelder dafur verwendet wurden, woflr der
Verein die Gelder angefordert hat.

Ich werde nicht aufhéren zu sagen, dass es niemand
in diesem Haus gibt, der nicht der Meinung ist, dass die
Menschen, die zugewandert sind, die die Sprache noch
nicht ausreichend kénnen, diese Unterstiitzung brauchen
und dass die Stadt diese Unterstiitzung auch zur Verfu-
gung stellen soll, denn wenn die Menschen so schnell
wie moglich in den Arbeitsprozess finden, wenn sie parti-
zipieren kdnnen im sozialen Kontext, dann nitzt das der
gesamten Gesellschaft.

Ich kann es schon irgendwie nachvollziehen, wenn
es in diesem Hause um unterschiedliche Zugange in der
Politik geht, wenn wir unsere Anliegen sehr leidenschaft-
lich und manchmal sehr emotional hier vorbringen und
vertreten, aber was ich wirklich bei einigen Kollegen und
Kolleginnen im Zusammenhang mit den zugewanderten
Menschen vermisse, ist der Respekt, ist die Ernsthaf-
tigkeit, wenn es um diese politischen Aufgaben der Stadt
geht.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir sind
der Meinung, dass diese Vereine fir die Stadt eine sehr
wichtige Aufgabe erfillen. Wir wollen diese Menschen
erreichen, wir wollen sie unterstiitzen, wir wollen ihnen
die Mdglichkeit bieten, nicht nur die Sprache zu lernen,
sondern auch in der Basisbildung weiterzukommen. Wir
wissen, dass das der gesamten Gesellschaft dient.

Ich niitze daher jetzt die Gelegenheit, all diesen in
den Vereinen tatigen Menschen, ob mit Subvention oder
freiwillig — dort gibt es viele Freiwillige; wahrscheinlich
gehen Sie nicht in solche Vereine, sonst wiirden Sie es
ja auch wissen, dass diese Subventionen niemals eins
zu eins fur den Arbeitsaufwand ausreichen wirden —, fiir
ihre Arbeit zu danken. Wir sind froh, dass sie diese Ar-
beit partnerschaftlich mit der Stadt, mit der Magistratsab-
teilung 17 machen.

Wir werden nicht aufhéren, hinter unseren politischen
Konzepten zu stehen, dass wir in dieser Stadt die Men-
schen unterstitzen, gleichwertige und selbstbestimmte
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Wienerinnen und Wiener zu werden. Das mdchten wir
auch in Zukunft in dieser Intention machen. Wir richten
unsere Politik mit ganz klaren Konzepten, aber auch
ganz klarer Haltung gegen Fremdenfeindlichkeit, gegen
Rassismus, gegen Xenophobie. Das, was Sie hier ver-
suchen, manchmal lacherlich, manchmal aus dem Zu-
sammenhang gerissen darzustellen, entspricht nicht der
Wabhrheit.

Ich danke den Vereinen. Ich danke auch den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern in der Magistratsabteilung
17, die diese Vereine unterstitzen, begleiten. Sie alle
gemeinsam leisten eine sehr, sehr wichtige Arbeit flr
diese Stadt. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ihnen, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kolle-
gen, winsche ich schéne Weihnachten und eine guten
Rutsch und danke fir die Aufmerksamkeit. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort. — Sie
verzichtet. Wir kommen zur Abstimmung, die wir getrennt
vornehmen.

Wer der Postnummer 3 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das ist die Re-
gierungsmehrheit und damit mehrstimmig angenommen.

Wer der Postnummer 4 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig
angenommen.

Wer der Postnummer 5 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig
angenommen.

Wer der Postnummer 6 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig
angenommen.

Wer der Postnummer 7 die Zustimmung erteilt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig
angenommen.

Wer der Postnummer 8 zustimmt, den bitte ich um
ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die OVP, die SPO
und die GRUNEN und damit mehrstimmig angenommen.

Und schlieBlich Postnummer 9. Wer hier die Zustim-
mung erteilt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
— Das sind die OVP, die SPO und die GRUNEN und
damit mehrstimmig angenommen.

Zu Post 10 der Tagesordnung, sie betrifft eine Forde-
rung von Aktivitaten im Rahmen der Frauenférderung,
liegt keine Wortmeldung vor. Wer der Post 10 zustimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind
die OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehr-
stimmig angenommen.

Zur Postnummer 17 der Tagesordnung, sie betrifft
eine Subvention an den Eishockeyverein UPC Vienna
Capitals, liegt auch keine Wortmeldung vor. Wer dieser
Post zustimmt, den bitte um ein Zeichen mit der Hand. —
Das sind die FPO, der klubunabhéngige Mandatar, die

SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig ange-
nommen.

Postnummer 19 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Kultur- und Sportverein der Wiener Be-
rufsschulen. Es liegt keine Wortmeldung vor. Wer der
Postnummer 19 zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. — Das sind die FPO, der klubunabhéngige
Mandatar, die SPO und die GRUNEN und damit mehr-
stimmig angenommen.

Zur Postnummer 21 der Tagesordnung, sie betrifft
eine Subvention an den Verein Forum Wien Arena, liegt
keine Wortmeldung vor. Wer daher zustimmt, den bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die OVP,
die SPO und die GRUNEN und daher mehrstimmig an-
genommen.

Postnummer 24 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Zeit'Raum — Verein fur sozialkultu-
relle Arbeit in Wien. Es liegt keine Wortmeldung vor. Wer
daher der Post 24 zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. — Das sind die OVP, die SPO und die
GRUNEN und daher mehrstimmig angenommen.

Postnummer 27 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Turkis Rosa Lila Tipp. Es liegt
keine Wortmeldung vor. Wer dieser Post die Zustimmung
erteilt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das
sind die OVP, die SPO und die GRUNEN und damit
mehrstimmig angenommen.

Postnummer 28 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Zentrum Aichholzgasse. Es liegt
keine Wortmeldung vor. Wer der Post 28 zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das sind die
OVP, die SPO und die GRUNEN und damit mehrstimmig
S0 angenommen.

Postnummer 29 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein zur Férderung und Unterstiitzung
von freien lokalen nichtkommerziellen Radioprojekten.
Es liegt keine Wortmeldung vor. Wer dieser Post zu-
stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. — Das
sind die SPO und die GRUNEN und damit mit der Regie-
rungsmehrheit mehrheitlich beschlossen.

Postnummer 30 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Bassena Stuwerviertel — Verein
zur Férderung von Kommunikation und Nachbarschafts-
hilfe im Stuwerviertel. Es liegt keine Wortmeldung vor.
Wer der Post 30 zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. — Das sind die OVP, die SPO und die
GRUNEN und damit mehrstimmig angenommen.

Zu Postnummer 31 liegt keine Wortmeldung vor. Wer
hier zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
— Das sind die OVP, die SPO und die GRUNEN und
daher mehrstimmig angenommen.

Zu Postnummer 40 liegt ebenfalls keine Wortmel-
dung vor. Wer der Post 40 zustimmt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. — Das sind die OVP, die SPO und
die GRUNEN und daher mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 36 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an
den Verein Wiener Bildungsserver — Verein zur Forde-
rung von Medienaktivitdten im schulischen und aufler-
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schulischen Bereich. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn
GR Vettermann, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Vielen Dank.
Und auch zum Abschluss — wir kommen zum letzten Akt
heute — bitte ich um Zustimmung. (GRin Prof Dr Elisa-
beth Vitouch: Vorletzter!) Der vorletzte Akt, ja, aber der
letzte mit Wortmeldungen.

Vorsitzender GR Mag Thomas Reindl: Dies ist der
letzte Akt mit einer Wortmeldung. Wir haben auch noch
eine nichtoffentliche Sitzung.

Bevor ich der ndchsten Rednerin das Wort gebe — ich
wechsle nachher den Vorsitz — wiinsche ich allen ein
schénes Weihnachtsfest und guten Rutsch und bedanke
mich flr die gute Zusammenarbeit.

Zu Wort gemeldet zu diesem Akt ist nun Frau GRin
Frank. Ich erteile es ihr. Bitte schon.

GRin Henriette Frank (Klub der Wiener Freiheitli-
chen): Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich habe heute das Privileg, nicht zum Akt sprechen
zu missen, sondern ich darf mich heute ganz offiziell
von lhnen allen verabschieden.

Ich war zwei Mal bei einer Rede sehr nervés, es war
meine erste Rede, es war der Sprung ins Ungewisse, ich
wusste nicht so genau, was auf mich zukommt, und ich
muss ehrlich gestehen, ich bin auch heute ziemlich ner-
vos. Aber vielleicht ist es auch die Endgultigkeit, wenn
man nach 13 Jahren aus diesem Haus geht.

Sie kennen mich jetzt als Politikerin, und ich erlaube
mir heute, die Privatperson Henriette Frank vorzustellen.
Ich habe deshalb die Bildung gewahlt, weil das ein we-
sentlicher Teil in meinem Leben war.

Kurz vor meiner Geburt — Sie brauchen jetzt keine
Angst zu haben, es wird keine nicht enden wollende
Rede, es wird schon sehr sprunghaft sein —, drei Wo-
chen vor meiner Geburt verungliickte mein Vater todlich,
und meine Mutter war, was heute in aller Munde ist, eine
sogenannte Alleinerzieherin. Es war damals vielleicht
nicht schwieriger, denn es hatten ja sehr viele leider das
Los gezogen, schon auf Grund der Kriegsjahre, die noch
nicht so lange zurticklagen, trotzdem war die Situation
erschwerend, denn es gab nicht die Sozialleistungen,
Uber die man heute verfigen kann.

Ich bin so, wie wir es vor Kurzem von Herrn StR Sta-
cher gehort haben, in einer Zwei-Zimmer-Wohnung auf-
gewachsen, und meine Mutter war eine sehr selbstbe-
stimmte Frau, musste sie wahrscheinlich auch sein, aber
sie hat mir auch schon sehr friih den Leitsatz mitgege-
ben: Wenn man etwas haben will, muss man dafur etwas
leisten. Und dieses Leisten, glaube ich — das wissen zum
Teil auch Sie, soweit Sie mich kennen —, habe ich mich
immer bemiht, auch umzusetzen.

Der Grund, warum ich das Bildungsthema gewahit
habe, ist auch, dass sich im Schulsystem sehr viel gedn-
dert hat, und seit der Zeit, da ich die Schule besuchte,
bis heute eine ganze Menge. Auch wir hatten die Wahl,
wobei ich sagen muss, die Wahl hatten wir nicht wirklich,
es war ja vorgegeben. Nach den vier Klassen Volksschu-
le — was macht man? Zu meiner Zeit gingen von 40
Schilern genau 2 ins Gymnasium, weil sie lauter Sehr

gut hatten, ein Teil mit Geniigend ging in die damals
neunjahrige Volksschule, und ich gehorte zu denen, die
guter Durchschnitt waren, und daher die Hauptschule
besuchen durften. Es war dies keine Selbstversténdlich-
keit.

Als es dann nach der Hauptschule wieder weiterging,
war fir mich die Handelsakademie von Bedeutung, da
erklarte mir aber meine Mutter, ich misste in den Ferien
arbeiten, denn die Schreibmaschine misste ich mir ver-
dienen. Ich habe sie mir verdient. Ich habe sieben Wo-
chen lang sieben Tage je Woche bis zu zehn und mehr
Stunden gearbeitet, und am Ende hatte ich meine
Schreibmaschine. Sie ist mir auch ans Herz gewachsen,
muss ich dazusagen.

Dann bei der Handelsakademie ging es nicht ohne
Aufnahmepriifung, egal, welche Noten und welches
Zeugnis man hatte. Aber vielleicht war das auch deshalb
so, weil damals die eigenen Leistungen den gestellten
Anforderungen entsprechen mussten, und nicht so, wie
es — leider, muss ich sagen — heute haufig der Fall ist,
dass die Anforderungen entsprechend den Leistungen
nach unten nivelliert werden.

Ich musste dann nach zwei Jahren abbrechen, die
Mathematik hat mich da leider im Stich gelassen. Und
auch da war es so, dass ich bei der Entscheidungspru-
fung sehr wohl das Beispiel richtig gerechnet habe, aber
es war fir den Professor zu unsicher. Es war richtig, es
war unsicher, und ich bin durchgefallen, etwas, was
heute — und ich muss sagen, Gott sei Dank — véllig un-
denkbar ware.

Aber auch hier hat mich das Glick — und so kann ich
es schon bezeichnen — nicht im Stich gelassen, denn am
nachsten Tag stand eine Dame bei uns an der Tur und
fragte, ob ich nicht in einer GroRhandelsfirma die Sekre-
tarin des Abteilungsleiters werden moéchte. Wieder gab
es eine Aufnahmepriifung, aber vorher musste ich vier
Wochen Lagerarbeit verrichten, denn ich sollte den Be-
trieb von der Pike auf kennen. Es hat mir nichts ausge-
macht, und ich wirde mir auch heute wiinschen, dass
man Lehrlingen in der Beziehung manchmal ein biss-
chen mehr abverlangt, denn man ist hinterher auch sehr
stolz auf die erbrachten Leistungen.

Sehr bald schon war mir jedoch klar, die Matura
mochte ich machen, und das war damals in einer
Abendschule noch lange keine Selbstverstandlichkeit.
Ich ging nach Linz, und ich mdchte das jetzt auch des-
halb schildern, denn das war fir heutige Verhaltnisse
schon ein bisschen grotesk. Ich war 19 Jahre und nicht
volljahrig, und da durfte ich die Abendschule nicht besu-
chen. Ich brauchte vom Vormund eine Bestatigung, und
ich brauchte von der Landesschulbehdrde eine Bestéti-
gung, dass ich vorzeitig in die Abendschule gehen durfte.
Zudem war das erst die 3. Klasse einer Abendhandels-
akademie in Linz, die ich besuchte. Das heif3t, die Schule
war privat, wir mussten bezahlen, wir mussten die
Schulblicher kaufen. Ein Jahr spater, als die erste Matu-
raklasse kam und es um die Anerkennung der Matura
ging, wurde dann die Schule verbundlicht und wir krieg-
ten halt dann das alles sozusagen gratis. 70 haben be-
gonnen, 10 haben maturiert, 70 hatten eine Chance, 10
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haben sie genutzt.

1983 kam ich dann nach Wien, hatte aber Wien
schon seit meinem flinften Lebensjahr regelméaRig be-
sucht, weil meine Tante hier lebte. Ich gehére nicht zu
jenen, je weiter im Westen, desto mehr scheut man sich
vor Wien. Ich war immer gerne in Wien.

Ab 1994 habe ich im Bezirk mitgearbeitet, kam dann
1995 in die Bezirksleitung, und 1996 wurde ich Bezirks-
ratin. Ich habe dann das gemacht, was man vielleicht
einen Karrieresprung nennt, ich wurde bereits 1998
Bezirksvorsteher-Stellvertreterin. Das war deshalb, weil
seinerzeit unser Landesobmann Dr Rainer Pawkowicz
sehr plotzlich verstorben ist und meine Kollege Hubert
Rogelbdck in den Gemeinderat kam. Ich wollte nicht
Bezirksvorsteher-Stellvertreterin  werden, weil ich der
Meinung war, Politik ist ein Handwerk, das gelernt wer-
den muss, und ich hatte erst eineinhalb Jahre Erfahrung.
Da mdchte ich mich jetzt — er ist nicht hier — beim ehe-
maligen Landtagsabgeordneten Hubert Rogelbdck, aber
auch bei meinem Bezirksobmann DDr Edi Schock sehr
herzlich bedanken, denn sie alle haben mich unterstitzt.
Schlie3lich kam ich dann 2001 in den Gemeinderat.

Nun, was sich hier alles getan hat, das wissen viele
von lhnen ja selber. Ich war, was ich mir friiher nie hatte
vorstellen koénnen, wirklich gern Politikerin und habe
mich auch voll eingesetzt. Aber auch hier im Gemeinde-
rat hat sich manches geandert, was mir dann vielleicht
nicht so gut gefallen hat. Wenn ich jetzt nur einmal an die
Redezeitbeschrankung denke, dann war es so, dass, als
ich begonnen habe, so eine Budgetwoche oder eine
Rechnungsabschlusswoche funf Tage dauerte. Und der
erste Tag, wo ich das mitgemacht hatte, dauerte bis halb
drei Uhr morgens. Aber das Spannende daran war, dass
es Rede und Wechselrede gab. Man nahm immer unmit-
telbar Stellung zu dem, was hier jemand vorgetragen hat.
Und es war — das mdchte ich auch betonen — eine sehr
sachlich getragene Politik und nicht zu sehr von Partei-
politik gepragt. Und als am Ende eines Jahres der sei-
nerzeitige Vorsitzende Hundstorfer, der jetzige Sozialmi-
nister, verkindete, dass 90 Prozent der Antrdge ein-
stimmig wéren, da wusste ich, dass wir alle hier dasselbe
Ziel fur die Wienerinnen und Wiener hatten, aber viel-
leicht der Zugang ein unterschiedlicher war. Das hat sich
grundlegend geandert.

Was mir jetzt noch bleibt, ist, mich einmal bei vielen
Menschen hier zu bedanken, und auch wenn er heute
nicht hier sein kann, méchte ich das an erster Stelle bei
meinem Mann tun. Es ist schon schwierig, wenn ein
Partner viel unterwegs ist, und ich brauche hier nieman-
dem zu erklaren, was es heif3t, politisch tétig zu sein.
Vieles bleibt auf der Strecke, und es muss auch jemand
da sein, der einem dann die moralische Unterstiitzung
gibt, aber einem manchmal auch hilft, wenn man viel-
leicht sachlich nicht mehr weiter wei3. Das hat er in
hervorragender Weise getan, und daftir mein Dank.

Bedanken mdéchte ich mich aber auch bei StR Lud-
wig. Ich war jetzt 13 Jahre im Wohnbauausschuss, und
wir hatten im Wohnbauausschuss nicht nur ein sehr
gutes Gesprachsklima, wir hatten eine wirklich vollstan-
dige Aktenlage — mir ist jedenfalls nie etwas wirklich

abgegangen —, und wir hatten dort auch die Mdglichkeit,
Winsche zu ufl3ern. So waren wir zum Beispiel vor nicht
allzu langer Zeit eben einmal in der Werkbundsiedlung,
um zu sehen, was hier passiert, bei der letzten Sitzung
wurde ein Vortrag Uber Warmeddmmung organisiert. Es
war eigentlich wirklich ein sehr, sehr angenehmes Klima,
und ich darf mich stellvertretend fur den Herrn StR Lud-
wig auch bei Ihnen, Herr StR Stlrzenbecher, sehr herz-
lich bedanken. (Heiterkeit und erstaunte Oh-Rufe. — GR
Heinz Hufnagl: Ein Vorgriff?) Stadtrat noch nicht, aber
Doktor. (Allgemeine Heiterkeit.) Okay.

Bedanken mochte ich mich auch beim Plenum, und
zwar deshalb, weil ich glaube, dass ich versucht habe,
meine Reden sachlich anzulegen, und mir auch immer
sachlich begegnet wurde. Ich hatte wirklich nicht das
Geflhl, auch wenn die Wogen sehr hoch schlugen, dass
man so untergriffig war, dass ich gemeint héatte, da kénn-
te ich nicht mehr dartber hinweg oder das geht schon
Uber den politischen Alltag hinaus.

Bedanken mdchte ich mich auch beim Klub — meine
letzte Dankansage hier —, vor allem auch beim Klubob-
mann, denn er ist ein sehr junger Klubobmann, aber er
hat uns gut im Griff, wenn ich das so salopp formulieren
darf. Und, was oft hier zur Sprache kam, wir sind nur
wenig Frauen, aber wir sind gleichberechtigte Frauen.
Das ist mir so besonders wichtig, denn — und ich wage
es, das hier zum Schluss doch noch zu sagen — ich mag
den Begriff Quotenfrauen nicht. Ich glaube, jede Frau ist
stolz auf ihre Leistung, und wenn sie das Gefuhl haben
muss, sie wurde irgendwo nur eingesetzt, weil halt gera-
de noch eine Frau gefehlt hat, dann wéare das fur mich
hdéchst unbefriedigend. Und so kann ich eben feststellen:
Auch wenn wir nicht so viele sind, aber zu sagen haben
wir dann doch etwas.

Ich hoffe, dass ich jetzt niemanden vergessen habe
und mich bei allen bedankt habe.

Ich gehe jetzt nach 44 Jahren Arbeit, wo ich immer
mindestens 2 Jobs hatte — mein Mann war ja selbststan-
dig, ich zum Teil neben der Politik —, ich habe sehr, sehr
viele Ausbildungen gemacht, nicht nur die Matura, son-
dern die Immobilienmaklerkonzession, verschiedene
Sprachen und letztlich habe ich noch ein paar Semester
Kunstgeschichte studiert. Und jetzt glaube ich, dass ich
einfach den Ruhestand verdient habe, wenngleich ich
schon jetzt das habe, was man Pensionistenstress
nennt, denn ich habe 44 Jahre auf so viel verzichtet,
dass ich das jetzt auf einmal aufarbeiten mochte, was
sicher so nicht mdglich ist. Also Langeweile habe ich
nicht.

Ihnen allen wiinsche ich, dass Sie weiterhin im Sinne
der Wienerinnen und Wiener arbeiten, und ich bedanke
mich noch einmal fur 13 Jahre, die sehr interessant und
schon waren. Danke vielmals. (Allgemeiner Beifall. — Auf
dem Weg zu ihrem Platz Uberreicht Klubobmann GR
Mag Johann Gudenus, MAIS GRin Henriette Frank einen
Blumenstrauf3 und kisst sie auf die Wangen. Auch StRin
Veronika Matiasek umarmt und kiisst sie.)

Vorsitzender GR Godwin Schuster: Sehr geschatzte
Frau Kollegin Frank! Als Sie mir gestern im Rahmen
einer Sitzung gesagt haben, dass Sie heute Ihre Funkti-
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on zuriicklegen und die letzte Rede hier halten werden,
habe ich es nicht geglaubt. Erstens einmal kennen wir
uns, seitdem Sie hier sind, und ich habe Sie persénlich
sehr, sehr geschétzt, und zwar auch deshalb, weil Sie fur
mich eine Person waren, die sich mit ehrlichem Herzen
engagiert hat, weil Sie Ihre Funktion, insbesondere auch
im Wohnbauausschuss, mit einem sehr hohen Engage-
ment und mit Geradlinigkeit ausgeiibt haben. Ich hatte
bei Ihnen nicht das Gefihl, dass Sie politisches Kleingeld
kassieren wollen, sondern dass Sie in erster Linie an der
Sache interessiert waren, und in dieser Form haben Sie
sich auch immer wieder eingebracht.

Ich habe mir dann angeschaut: Was haben Sie ge-
macht? In welchen Ausschiissen waren Sie sonst noch?
Das haben Sie jetzt nicht erwahnt, deswegen darf ich es
auch so sagen. Also lhre Funktionen im Bezirk haben
Sie ja selbst erwahnt. Seit 96 in der Politik, in politischen
Funktionen als Vertreterin, gewahlte Funktion durch die
Bevolkerung, seit 2001 sind Sie hier im Landtag und im
Gemeinderat. Sie haben sich in erster Linie auf das
konzentriert, was Sie auch vorher beruflich gemacht
haben, namlich auf die Tatigkeiten im Wohnbauaus-
schuss und damit auch zusammenhéangend im Altstadt-
erhaltungsbeirat, im Wohnfonds Wien, im Kontrollaus-
schuss. Das ist etwas, wo Sie sich auch sehr, sehr inten-
siv eingebracht haben, das konnte ich selbst miterleben.
Und Sie waren auch Ersatzmitglied im Umweltaus-
schuss, also eine sehr umfassende Téatigkeit, die von
Ihnen ausgetibt wurde. Sie haben lhr berufliches Vorle-
ben selbst erwéhnt. Ich habe mir dann gedacht, was uns
verbindet, ist, wir sind Immigranten. Wir sind aus dem
Bundesland nach Wien gekommen, ich aus dem Wald-
viertel, Sie aus Obergsterreich. Da hat man schon ein
bisschen einen anderen Zugang, Uberhaupt in der Zeit,
wie das passiert ist, war es ja nicht immer sehr leicht,
alleine in einer grof3en Stadt eine Existenz aufzubauen.

Ich wiinsche Ihnen, sehr geschéatzte Frau Frank, al-
les, alles Gute. Ich wiinsche lhnen, geniel3en Sie die
Pension, und ich glaube, ich, spreche hier im Namen
aller, weil auch alle applaudiert haben, nachdem Sie Ihre
Rede beendet hatten. Ich wiinsche Ihnen einen Ruhe-
stand in Gesundheit, der noch sehr lange dauern soll,
dieser Ruhestand. Es wird sicher kein echter Ruhestand
sein, das kénnen wir alle miteinander nicht. Vielleicht
haben Sie noch die Mdéglichkeit, lhrem Hobby zu frénen,
Motorradfahrerin, beachtlich, ja. Aber all das geniefRen
Sie! GenielRen Sie vielleicht auch die Zeit mit lhrer Fami-
lie, die wahrscheinlich in letzter Zeit mehr auf Sie ver-
zichten musste, als es lhnen und der Familie lieb war.
Alles, alles Gute und vielen, vielen herzlichen Dank fir
alles, was Sie fur diese Stadt geleistet haben! (Allgemei-
ner Beifall.)

Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer der Post-
nummer 36 die Zustimmung gibt, ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Wird von den Regierungspartei-
en unterstitzt und hat damit die ausreichende Mehrheit.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 114 der Ta-
gesordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Entwurf
einer Verordnung des Wiener Gemeinderates bezuglich
der Festsetzung der Gebiihren gemafld § 28 Abs 3 und

§ 29 Abs 4 des Wiener Rettungs- und Krankentransport-
gesetzes. Zum Wort ist niemand gemeldet, daher kom-
me ich zur Abstimmung. Wer diesem Geschéaftsstiick die
Zustimmung gibt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand.
- Auch dieses Geschéftsstick wird von den Regierungs-
parteien unterstiitzt und hat damit die ausreichende
Mehrheit.

Sehr geschétzte Kolleginnen und Kollegen! Bevor wir
zur nichtoffentlichen Sitzung kommen, erlauben Sie mir,
ein paar Informationen und personliche Worte zu sagen.
Die Information, die ich bringe, ist, weil es jetzt ganz
genau passt, auch das, was mir vorgeschrieben wurde:
Wir haben im abgelaufenen Kalenderjahr 14 6ffentliche
Sitzungen und 5 nichtoffentliche Sitzungen gehabt. In
diesen Sitzungen haben wir 559 Tagesordnungspunkte
erledigt, wovon 393 Tagesordnungspunkte einstimmig
beschlossen wurden. Einstimmig heif3t, dass 70,3 Pro-
zent aller Geschéftsstiicke von allen hier im Raum an-
wesenden Gemeinderaten mitgetragen wurden. 159
wurden mehrstimmig beschlossen. Es haben 7 Wahlen
stattgefunden. 9 nichtdffentliche Tagesordnungspunkte
wurden abgehandelt, alle einstimmig. Es gab 3 Mitteilun-
gen, es gab 10 Aktuelle Stunden bei jeder Gemeinde-
ratssitzung, die nur 1 Tag gedauert hat, die restlichen
dauerten ja dann langer. Es gab 1 Dringliche Anfrage, es
gab 5 Dringliche Antrége, 137 Anfragen, 21 Antrage, die
behandelt wurden, 180 Beschluss- und Resolutionsan-
trage, 2 Abanderungsantrdge und 2 Mal Misstrauensan-
trdge. Es gab in dieser Zeit ganz genau eine Redezeit
von 133 Stunden und 33 Minuten, das heif3t, wir haben
volle 24 Stunden durch 5 Tage, 13 Stunden und 34 Mi-
nuten Zeit hier verbracht, ein Arbeitspensum, glaube ich,
auf das wir gemeinsam sehr, sehr stolz sein kdnnen.

Ich méchte mich abschlieRend vor der nichtoffentli-
chen Sitzung, und zwar sehr bewusst, damit andere
dieses auch noch héren kénnen, in einer Reihenfolge,
die nicht der Wertigkeit entspricht, das méchte ich sehr
bewusst am Anfang sagen, denn man miisste sie alle in
einem nennen, bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der politischen Klubs fir die tolle Arbeit, die geleistet
wurde, bedanken. Das Ergebnis konnte ich in den Prasi-
dialkonferenzen selbst feststellen, wo die Klubdirektoren
ihre gemeinsamen Beratungen uns hier auch dargelegt
und vorgearbeitet haben. Ich mdchte mich im Besonde-
ren ganz, ganz herzlich bei Frau Kriz, Herrn Korn und
dem gesamten Team bedanken; und ich sag’ das nicht
pathetisch, sondern ich meine das auch so. Wir alle
waren ohne das Team der Frau Kriz oftmals sehr hilflos.
Daher gebuhren der gesamten Gruppe um Frau Kriz die
hochste Anerkennung und der Dank. (Allgemeiner Bei-
fall.)

Ich méchte mich aber auch ganz besonders bei den
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in den Biiros, Blrger-
meister-, Stadtrate- und Stadtratinnenbiiros bedanken.
Hier wird eine riesige Arbeit geleistet wie insbesondere in
den Ausschiissen festgestellt werden kann und in der
Offentlichkeit oftmals berhaupt nicht wahrgenommen
wird, obwohl wir allesamt wissen, was hier Tolles pas-
siert.

Und mein besonderer Dank gebuhrt allen Mitarbeite-



Gemeinderat, 19. WP

13. Dezember 2013

47. Sitzung / 104

rinnen und Mitarbeitern der Stadt Wien, nicht nur der
Rathauswache, die sich sehr um uns kiimmert, sondern
allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Stadt Wien,
die sich tagtaglich um das Wohl der Bewohnerinnen und
Bewohner mit groRem Engagement und mit riesigem
Erfolg bemihen. Ohne die vielen, vielen zig Tausend
Mitarbeiter waren wir in dieser Stadt nicht die Stadt, die
zu den lebenswertesten der Welt zahlt, und das alles im
Interesse unserer Bewohner.

Zum Abschluss winsche ich lhnen allen frohe Fest-
tage und ein neues Jahr, das in erster Linie von Ge-

sundheit, von Freude und von Gliick gepragt sein soll,
weil ich weil3, dass das das Wichtigste im Leben ist, und
- es ist heute schon einmal erwahnt worden - von Frie-
den gepragt sein soll, nicht nur in der Stadt, sondern weit
Uber die Stadtgrenzen hinaus. Hier gabe es viel zu tun,
um den Frieden auf dieser Welt auch erreichen zu kén-
nen. Das ist das, was ich |hnen vor der nichtoffentlichen
Sitzung sagen wollte. Ich winsche Ihnen alles, alles
Gute. (Allgemeiner Beifall.)

(Schluss um 20.10 Uhr.)



