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(Beginn um 9 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Guten Mor-
gen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich darf
Sie bitten, die Platze einzunehmen, und darf die 48.
Sitzung des Wiener Gemeinderates nun erdffnen. Fol-
gende Entschuldigungen wurden bekannt gegeben: Fur
den ganzen Tag entschuldigt sind Frau Amtsf. StRin
Gaal, Herr StR DDr. Schock, die Gemeinderate Al-Rawi,
Auer-Stiger, Novak, Strobl und Weber. Aul3erdem liegen
einige zeitlich beschréankte Verhinderungen vor, die ich
jetzt nicht vorlese, sie liegen hier auf.

Ich darf Sie bitten, die Platze einzunehmen und die
Lautstérke entsprechend der Mdglichkeit, der Sitzung zu
folgen, anzupassen.

Wir kommen zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP-163237-2019-KSP/GM) wurde
von Herrn GR Vettermann gestellt und ist an die Frau
Amtsfihrende Stadtratin der Geschaftsgruppe fir Um-
welt und Wiener Stadtwerke gerichtet. (Sehr geehrte
Frau Stadtratin, so wie Medienberichten kurzlich zu ent-
nehmen war, soll der Block 3 des Atomkraftwerkes
Mochovce bereits im Sommer 2019 in Betrieb gehen.
Welche MaRnahmen und Schritte wird die Stadt Wien als
engagierte und erfolgreiche Kampferin gegen Atomener-
gie gegen diese Inbetriebnahme unternehmen?)

Ich bitte Sie um Beantwortung.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Meine sehr geehrten
Damen und Herren, einen schénen guten Morgen von
meiner Seite!

Die an mich gerichtete Frage beschaftigt sich mit ei-
nem sehr, sehr dringenden Thema, namlich dem Atom-
kraftwerk Mochovce, wo zur Zeit - und das ist, glaube
ich, wirklich keine Ubertreibung - Alarmstufe Rot
herrscht. Warum? Die Slowakei will den voéllig veralteten
Reaktor 3 in Mochovce bereits im Sommer in Betrieb
nehmen. Genauer gesagt, Betreiber ist Slovenské
elektrarne, und die wollen im Juni das erste Mal tatséch-
lich am Standort Prellelemente laden.

Nur zur Erinnerung: Mochovce liegt nicht einmal
150 km von Wien entfernt und ist nur 100 km von der
Osterreichischen Grenze weg. Seit 34 Jahren wird an
diesem Reaktor gebastelt und gearbeitet - da war unser
Herr Bundeskanzler noch nicht einmal geboren, als be-
reits die Arbeiten an diesem Atomkraftwerk begonnen
wurden. Und das ist deswegen entscheidend, weil natir-
lich ein Bau, an dem so lange gewerkt wird, vermutlich
keine guten Ergebnisse mehr bringen kann. Die Bauvor-
haben begannen schon im Jahr 1981, der Bau wurde
dann 1991 aus Geldmangel eingestellt, und 2008 wurden
nach 16 Jahren die Arbeiten an den Blécken 3 und 4
wieder begonnen.

Sie erinnern sich mdglicherweise daran, ich war 2009
mit einer Delegation vor Ort. Das Interessante war, dass
wir damals dort ein Film- und Fotoverbot bekommen
haben, ganz streng, wir sind sogar kontrolliert worden
beim Eingang, ob wir nicht irgendwo heimlich ein Handy
eingesteckt haben oder irgendeine Kamera eingesteckt
haben. Und als wir dann drinnen am Gelande waren, da
war dann voéllig klar, warum es ein Film- und Fotoverbot
gegeben hat: So etwas Vergammeltes wie die Baustelle

in Mochovce, die eigentlich noch keine Baustelle war,
habe ich in meinem ganzen Leben noch nicht gesehen.
Das war komplett verfallen, das war voller Wassersché-
den, halt wie etwas, das man halbfertig baut und dann 16
Jahre einfach den Elementen Uberlasst. Da war auch
teilweise schon technische Einrichtung drinnen, es gab
kein Licht, es war alles sehr schlecht beleuchtet, man
hatte dort jederzeit irgendeinen Horrorfilm drehen kon-
nen, oder einen Science-Fiction-Film, mit dem Titel ,The
day after”.

Wir waren damals alle wirklich sehr schockiert und
haben auch schon versucht, den Weiterbau im Verfahren
zu stoppen. Wir haben eine grof3e Einspruchsaktion
gemacht und haben allein in Wien 200.000 Einwendun-
gen in das Verfahren eingebracht. Leider hat das nicht
wirklich zum gewilinschten Ergebnis gefihrt, namlich,
dass es zu keiner Weiterfuhrung dieses Bauwerks
kommt.

Es gibt auch aktuelle Berichte der Umweltschutzor-
ganisation Global 2000, die Kontakte zu einem Whist-
leblower haben, der quasi aus dem Unternehmen, aus
diesem Bauprozess kommt und dort sehr dramatische
Méangel auch bestétigt hat. Es geht um einen véllig veral-
ten Sowijetreaktortyp, ein Druckwasserreaktor, und ich
glaube, es leuchtet jedem ein, dass es erstens sehr
problematisch ist, so ein altes Bauwerk zu reaktivieren.
Auf der anderen Seite kommt es naturlich auch zu einem
sehr gefahrlichen Mix an unterschiedlichen Technolo-
gien. Da es die Technologien, die urspriinglich eingebaut
und angedacht waren, heute nicht mehr gibt, wird da
jetzt quasi quer durch den Gemiisegarten in diesem
Bereich improvisiert.

Das Wichtigste fur uns als Nachbarstaat ist aber,
dass dieser Reaktor kein Containment besitzt. Das Con-
tainment ist eine Schutzhille, die eigentlich Uber einen
Reaktor druber gestilpt wird. Tschernobyl hatte zum
Beispiel auch kein Containment. Das heif3t, wenn es dort
zu einem Zwischenfall kommt, dann ist natirlich die
Auswirkung auf benachbarte Lander und Stadte - und
Wien ware eindeutig eine solche benachbarte Stadt - viel
massiver, als wenn es ein Containment gibt. Das ist an
sich heute State of the Art und das ist auch unsere For-
derung in diesem Bereich, denn es kann nicht sein, dass
ein Reaktor in Betrieb geht, der nicht dem heutigen
Stand der Technik entspricht. Die beziehen sich noch auf
eine Baugenehmigung aus dem Jahre Schnee, also aus
den spaten 80er Jahren. Und aus diesem Grund wird
das auch auf den Stand und Status der 80er Jahre fer-
tiggebaut. Das ist fur uns inakzeptabel.

Es gibt noch sehr viele andere Méangel. Es gibt kei-
nen Schutz gegen Flugzeugabstiirze. Die Versorgung
mit Kihlwasser ist nicht sichergestellt, da auch dort
durch den Klimawandel die Flisse sehr oft Niederwasser
fuhren und nicht sichergestellt ist, dass immer genug
Wasser vorhanden ist, um tatséchlich auch die Kiuhlung
durchzufiihren. Die Erdbebensicherheit ist zumindest
massiv fraglich. Es ist nicht klar, wo die radioaktiven
Abféalle hinkommen - das gilt allerdings fur jedes Atom-
kraftwerk -, und die dort Uber Jahrzehnte gelagerten
alten Komponenten sind auch nie wirklich daraufhin
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Uberpruft worden, ob sie tUberhaupt noch funktionieren in
ihrer Vollstandigkeit, ob es da noch uberhaupt die Mdg-
lichkeit gibt, das in ein ganz komplexes System zu integ-
rieren.

Ich glaube also, das Bauprojekt war von Anfang an
sehr problematisch. Der Weiterbau - und das ist die
Information des Whistleblowers - soll sehr planlos abge-
laufen sein und die Baufirmen auch nicht wahnsinnig
koordiniert sein, weil es eben diese wirkliche Schwierig-
keit gibt, auf einer sehr alten Struktur mit einem alten
Bauplan, mit alten Standards hier irgendwie aufzubauen.

Ich werde naturlich alle Mittel nutzen, dass wir es ir-
gendwie schaffen, hier auch Gehér zu finden. Unser Ziel
ist nattrlich, zu verhindern, dass dieses Atomkraftwerk
aufgesperrt wird. Das wird sehr schwierig werden, und
ich hoffe, dass wir da auch die Unterstiitzung der Bun-
desregierung bekommen. Denn zwei Dinge waren sehr,
sehr entscheidend, und das wird auch eine Forderung
von mir sein: Wir brauchen dort unbedingt einen Walk-
down, sprich, eine Begehung durch eine internationale
Experten- und Expertinnenkommission, die sich vor Ort
ein Bild machen muss, wie jetzt tatsachlich der Standard
ist, die sich die ganzen Unterlagen vorlegen lasst und vor
Ort eine Begehung macht. Und auf der anderen Seite
mussen wir natirlich als Osterreich verlangen, dass hier
zumindest der Stand der Technik eingehalten wird. Das
ist ein Mindestmalf3, das man von einem Atomkraftwerk,
das so nah bei Osterreich und so nah bei Wien errichtet
werden soll, verlangen kann.

Wir werden natirlich auch versuchen, auf stadtischer
Ebene Gehor zu finden. Sie wissen, wir haben ja mittler-
weile - ,Cities for a Nuclear Free Europe” - eine eigene
Studie von der Wiener Umweltanwaltschaft gerade zum
Fakten-Check Kernenergie, bei der es konkret um ver-
schiedene Atomkraftwerke geht. Die Wiener Umweltan-
waltschaft hat da wirklich eine sehr, sehr wichtige Rolle,
weil wir eigentlich die Einzigen in ganz Europa sind, die
hier substanzielle Studien vorlegen kdénnen, die nicht nur
sagen, nein, wir wollen das nicht - da findet man bald
Partner -, denn die Umweltanwaltschaft ist die Institution,
die hier wirklich Studien mit Fakten, mit Zahlen, mit Da-
ten, die technisch hinterlegt sind, vorlegt. Das haben wir
auch in diesem Fall, es wird eine Veranstaltung in Bris-
sel geben, auf europaischer Ebene, und wir werden
samtlichen Netzwerke, die wir haben, versuchen zu
aktivieren, das sind nicht nur die ,Nuclear Free Local
Authorities* in England, mit denen wir sehr eng vernetzt
sind, das ist unser eigenes Netzwerk, ,Cities for Nuclear
Free Europe®, und das sind die Allianz der Regionen fiir
einen europaweiten Ausstieg, die mein Kollege Rudi
Anschober gegrundet hat. Und ich glaube, mit diesen
drei unterschiedlichen Netzwerken haben wir schon eine
ganz gute Verbreitung in ganz Europa, wie wir dieses
Thema zu einem Thema machen kdnnen und es auch
ganz oben auf die Agenda auf EU-Ebene bringen kén-
nen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 1. Zu-
satzfrage wird von GR Dipl.-Ing. Dr. Gara. gestellt. - Bitte
schon.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Guten Mor-
gen, Frau Stadtratin, vielen Dank fiir lhre Antwort!

Auch wir sehen das so und halten eine ganz klare
Atompolitik in diese Richtung - also, dass das hier nicht
gebaut wird - fur extrem wichtig, sowohl 6kologisch als
auch 6konomisch. Ein ganz wichtiger Aspekt, um auf der
einen Seite auch die Atompolitik hintanzuhalten, ist na-
tirlich auch der Ausbau der Erneuerbaren, auch fiir
Wien. Und da muss ich sagen, in den letzten Wochen
habe ich da die Energiepolitik der SPO nicht verstanden,
vor allem auch im Kontext der Verweigerung, was die
Ubergangsregelung fiir das Erneuerbaren Gesetz betrifft,
vor allem fur das Kraftwerk Simmering, von dem wir doch
ausgehen, dass es eines der effizientesten Biomasse-
kraftwerke ist. Was gedenken Sie, hier zu tun, damit das
Kraftwerk Simmering nicht stillgelegt werden muss?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Ich kann die Frage nur
zuriickgeben. Ich habe die Energiepolitik der Bundesre-
gierung, aber auch der NEOS, die das unterstitzt haben,
Uberhaupt nicht verstanden. Denn eines ist flr mich
schon klar, ware dieses Gesetz so gekommen, wie es
geplant gewesen wére, dann hatte das das Ende des
Biomassekraftwerkes in Simmering bedeutet, und nicht
nur das Ende von Simmering, sondern auch das Ende
von vielen anderen Biomassekraftwerken in Osterreich.
Und das war der Hauptgrund, weshalb die SPO gesagt
hat, wir kbnnen mit diesem Gesetz nicht mitgehen. Sie
wissen, es hatte eine dramatische Reduktion der Forder-
héhe gegeben, und es war auch vollkommen unklar, wie
die Verteilung sein wird - wir hatten der Umweltministerin
eine Carte Blanche gegeben. Sie wissen auch, dass
Wien das einzige Kraftwerk ist, das es in dieser GroRe
gibt, wir sind, wie Sie gesagt haben, das grofite und
effizienteste Kraftwerk. Es hatte eine sehr einfache Mdg-
lichkeit gegeben, mit diesem Gesetz fir Wien sozusagen
eine noch niedrigere Regelung als vielleicht fir andere
Kraftwerke hineinzuschreiben, da wir ja vorher nicht
einmal genau gewusst haben, wie hoch die Summe sein
wird. Aber klar war von Anfang an, es werden ungefahr
150 Millionen sein, was eben ein dramatischer Riickgang
der Férdersumme war. Und das war fir mich der Haupt-
grund, wieso wir gesagt haben, wir gehen da nicht mit.

Ich finde auch jetzt die Vorgangsweise der Bundes-
regierung nicht in Ordnung, zu sagen, wir machen jetzt
zehn Gesetze insgesamt mit dieser quasi - ich sage jetzt
einmal - Regionalisierung der Gesetze, und jedes einzel-
ne dieser Gesetze muss in Brissel notifiziert werden,
jedes einzelne - und es ist vollkommen ungewiss, ob die
Notifizierung durchgeht oder nicht -, wenn es eine sehr
einfache Losung gébe, namlich sich mit uns, mit der
SPO, hinzusetzen und zu sagen, okay, wir reden jetzt
miteinander - wir sind bereit, also die Einladung steht aus
meiner Sicht immer noch - und jederzeit binnen Tagen
eine gute und effektive Losung zu Weitersicherung des
Bestands der Biomassekraftwerke in ganz Osterreich auf
den Tisch zu legen. Aber offensichtlich, weil die Frau
Umweltministerin beleidigt ist, sagt sie, nein, das macht
sie nicht, und stattdessen miissen wir jetzt zehn Gesetze
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in Summe beschlieRen, die alle in Briissel notifiziert
werden. Und ob die dort durchgehen, ist sehr fraglich,
und ob das wirklich den Biomassekraftwerken hilft, ist
aus meiner Sicht noch fraglicher.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die nachste
Zusatzfrage ...

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Ich muss jetzt noch auf
die eigentliche Frage eingehen. Das war ein Teil der
Frage, aber er hat ja auch noch gefragt, was wir zum
Thema erneuerbare Energien in Wien vorhaben. Und fur
mich ist es vdllig klar, dass unser Schwerpunkt in Wien
die Fotovoltaik sein wird, einfach auf Grund der Gege-
benheiten, Wasserkraft kommt eher weniger in Frage,
auch fur Windkraftanlagen haben wir weder den Platz
noch die Mdglichkeit. Das heil3t, Fotovoltaik wird der
groRe Schwerpunkt sein, den wir in Wien setzen, wo wir
auch sehr gut unterwegs sind, aber wo wir, glaube ich,
auch viele Mdglichkeiten haben, namlich sehr viele D&-
cher von sehr vielen Hausern. Das bietet sich einfach in
einer Stadt an, das wird aus meiner Sicht der Schwer-
punkt sein, wo wir auch bereits im letzten Jahr schon
sehr viel dazu getan haben, um eben in dieser Richtung
weiterzukommen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. Zu-
satzfrage wird von GRin Dipl.-Ing. Olischar gestellt. -
Bitte schon.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Qlischar, BSc (OVP): Frau
Stadtratin, bei allem Respekt, die Kritik, die Sie gerade
vorgebracht haben, wie kompliziert und zehn Gesetze, et
cetera, das ist alleine lhnen und lhrer Fraktion zu ver-
danken. Ich glaube, da hatten wir uns einiges erspart,
und es war eine gute Losung, die auf dem Tisch gelegen
ist, nicht zuletzt auch, weil die SPO in den vergangenen
Jahren auch mit am Tisch gesessen ist. Also hier von
Intransparenz zu sprechen, halte ich fur fadenscheinig.
(Beifall bei OVP und FPO.) Nichtsdestotrotz, da natiirlich
auch die Kollegen der GRUNEN dieses Thema auch,
glaube ich, etwas anders betrachten als Sie, ist es sicher
nicht ganz unberechtigt, hier Parteikalkil auch vorzuwer-
fen.

Da Sie die Frage von Kollegen Gara nicht unmittelbar
beantwortet haben, hénge ich mich jetzt da noch einmal
an: Was werden Sie konkret tun, um das Biomassekraft-
werk in Simmering zu retten?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Wissen Sie, wenn ich
als Regierungsmitglied hier im Landtag oder im Gemein-
derat einen Antrag durchbringen will, dann rede ich nor-
malerweise mit den Partnern. So macht man das, wenn
man Mehrheiten haben will. Ich rede mit den GRUNEN,
schaue, dass ich die GRUNEN dafiir gewinnen kann,
und wenn ich eine Zweidrittelmehrheit brauche, dann
werde ich mit einer der Oppositionsparteien reden, die
man eben fir eine Zweidrittelmehrheit braucht. Auf Bun-
desebene scheinbar hat die Frau Umweltministerin sich
das so vorgestellt, sie redet mit der Partei, die sie fir die
Zweidrittelmehrheit braucht, nicht, knallt etwas auf den
Tisch, sagt sozusagen, ,take it or leave it“, und wir sind
dann schuld, wenn ein Gesetz, das vom Inhalt her so

Uberhaupt keinen Sinn macht und das Biomassekraft-
werk in Wien zusperren héatte missen. Und dann sind wir
schuld. Das finde ich wirklich eine interessante Ge-
schichteerzahlung und ich kann lhnen nur sagen, lernen
Sie einmal das Kleine Einmaleins der Politik, das da
namlich lautet: Wenn ich eine Mehrheit will, dann muss
ich mit dem, der mir die Mehrheit beschafft, zumindest
ein Gesprach fuhren und fragen, ob er sich das vorstel-
len kénnte, dass man dieses Gesetz gemeinsam be-
schlief3t.

Das ist unterblieben und da darf man sich halt nicht
wundern, wenn man keine Mehrheit bekommt. Noch
dazu, wenn der Effekt ist, dass nicht nur das Biomasse-
kraftwerk Simmering, sondern auch viele andere in Os-
terreich hatten zusperren missen. Also ich kann das
nicht verantworten. Wenn Sie das hétten verantworten
konnen, ist das lhre Angelegenheit, aber wir stehen
schon klar dafur, dass es hier gute Tarife gibt, damit die
Biomassekraftwerke auch wirklich langerfristig Uberleben
koénnen, und nicht ein Husch-Pfusch-Gesetz, das vollig
intransparent ist und bei dem die Halfte dann zusperren
kann.

Was ich jetzt persoénlich tue, ist, wir werden naturlich,
wenn das die Vorgabe der Bundesregierung ist, hier dem
Landtag ein entsprechendes Gesetz vorzulegen, schau-
en, ob das in Brussel notifiziert wird oder nicht, aber
mein Gesprachsangebot an die Bundesregierung steht
nach wie vor. Nehmen Sie den einfachen Weg, das ist
mein Appell, nehmen Sie den einfachen Weg, reden Sie
mit uns. Machen wir gemeinsam ein Gesetz, das kann in
drei Tagen fertig sein. Bringen wir das im Nationalrat ein,
beschlieRen wir es im Bundesrat. Alle werden gliicklich
sein. Kommen Sie aus Ihrem Schmollwinkel heraus. -
Das ist mein Beitrag. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 3. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Mag. Maresch gestellt.

GR Mag. Riidiger Maresch (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Stadtratin! Die Wiener Umweltanwaltschaft spielt
eine bedeutende Rolle, gerade als Antiatombeauftragte,
wenn man so will. Jetzt gibt es im Bund Tendenzen,
gerade was UVPs betrifft, die Umweltanwaltschaften ein
bisschen zurtickzudrdngen und ihnen weniger Moglich-
keiten als bisher zu geben. Wie sehen Sie das?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Ich glaube, dass die
Wiener Umweltanwaltschaft seit vielen Jahren eine sehr,
sehr wichtige Rolle spielt. Wir haben ja auch regelméRig
die Berichte hier in diesem Gremium, wo wir dartber
reden und sehen, welche entscheidende Rolle sie in
vielen Bereichen spielen. Ich kann mir das wirklich nicht
vorstellen, dass die Fraktion von Herrn Kollegen Gug-
genbichler hier irgendwo zustimmen wirde, wo die Um-
weltanwaltschaft weniger Rechte hat. Ich bin mir sicher,
dass das nur Gerichte sind und man nicht dariber
nachdenkt, hier eine so wichtige Institution zuriickzu-
drangen.

Fir mich speziell wichtig ist ja auch im Bereich An-
tiatom, dass sie wirklich eine der wenigen Stellen in ganz
Europa ist, die fundierte Studien auf den Tisch legen
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kann, und ich weif3, dass unsere Netzwerke sich immer
sehr freuen und diese Studien Ubersetzt und massiv
verbreitet werden, da das doch eine der wenigen Dinge
sind, die wir der noch immer sehr méachtigen Atomlobby
entgegenhalten kénnen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 4. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Ing. Guggenbichler gestellt.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Stadtratin, es freut mich, dass Sie wieder
unter uns sind und dass Sie wieder gesundet sind. Ich
habe eine Frage an Sie, weil Sie ja schon in den letzten
Tagen sehr interessante Wortmeldungen von sich gege-
ben und ja auch jetzt gesagt haben, das politische Ein-
maleins sei, mit dem Partner zu reden und Mehrheiten
zu finden.

Wir hatten ja im Herbst einen Fall, als Sie dieses
Hundetttungsgesetz angekindigt haben. Sie haben
nicht mit den GRUNEN geredet, Sie haben keine Mehr-
heit gefunden, und das Gesetz wurde dann am Tag des
Landtages abgedndert. Offensichtlich haben Sie das
politische Einmaleins insofern auch nicht gut genug
gelernt, um lhre Gesetz oder lhre Ankiindigungen umzu-
setzen.

Was mich ein bisschen wundert, ist, dass Sie ein
bisschen politisch auf3er Tritt geraten sind, namlich auch,
was das Okostromgesetz betrifft. Sie haben argumen-
tiert, Sie wollen der Regierung keinen Blankoschecks
geben. Wenn Sie sich lhre Ausschussakten anschauen,
die sie uns seit acht Jahren vorlegen, ist ein grof3er Teil
der Akten so, dass wir Blankoschecks zustimmen sollen,
und mit der gleichen Argumentation missten wir wahr-
scheinlich mehr als die Hélfte der Akten ablehnen. Aus
staatspolitischer Verantwortung stimmen wir oft zu, weil
wir wissen, dass es notwendig ist. Diese Verantwortung
haben Sie in diesem Fall nicht gezeigt.

Was mich auch ein bisschen gestért hat: Sie haben
mir eine Anfrage beantwortet, wo Sie einfach einen fal-
schen Paragraphen zitiert haben. Sie haben Uber das
Landes-Sicherheitsgesetz im Burgenland einen Paragra-
phen in der Beantwortung zitiert, der nicht beschlossen
wurde. Das ist politischer Populismus, den Sie hier be-
treiben.

Und meine Frage ist hier, Frau Stadtratin: Wann
kommen Sie auf den Boden der politischen Realitat
zuriick, arbeiten wieder fur die Wienerinnen und fur die
Wiener und héren auf, Populismus zu betreiben?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bevor ich
der Frau Stadtratin die Beantwortung Uibergebe, darf ich
kurz aus unserer Geschéaftsordnung § 34 Abs. 4 zitieren -
das betrifft jetzt nicht nur den Kollegen Guggenbichler,
sondern soll jedem Gemeinderat in Erinnerung gerufen
werden: Jede Zusatzfrage darf nicht langer als zwei
Minuten dauern, jede Zusatzfrage darf nur eine einzige,
nicht unterteilte Frage enthalten, Zusatzfragen missen in
unmittelbarem Zusammenhang mit der Hauptfrage ste-
hen. - Ich bitte, das auch fir die laufenden Anfragen zu
bertcksichtigen.

Ich darf jetzt die Frau Stadtratin um Beantwortung bit-
ten.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Wissen Sie, der grund-
satzliche Unterschied zwischen dem Hundegesetz und
dem Biomassegesetz ist, das Hundegesetz ist hier be-
schlossen worden. Das heildt, es gab eine Mehrheit
dafiir, das hat bei Biomasse nicht ganz so hingehaut,
und insofern, glaube ich, beherrsche ich das Kleine Ein-
maleins der Politik etwas besser als die Frau Umweltmi-
nisterin. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Nicht so, wie
Sie es beschlossen haben, es musste von der Tages-
ordnung genommen werden!) - Lassen Sie mich jetzt
ausreden, Sie haben mich gefragt, das ist meine Ant-
wort. (Beifall bei der SPO.)

Und noch etwas mdchte ich lhnen schon sagen:
Wenn man wirklich will, dass etwas gemeinsam be-
schlossen wird, muss man einfach vorher dariiber reden.
Und da geht es ja nicht um jetzt 3.000 EUR fiir einen
kleinen Verein, sondern da geht es um den Weiterbe-
stand von knapp 50 Biomasseanlagen in ganz Oster-
reich. Das ist schon ein sehr, sehr wichtiges Thema, und
dass es da die Regierung nicht schafft, aus welchen
Grunden auch immer, mit einer der wichtigsten Oppositi-
onsparteien auf Bundesebene zu reden, das finde ich
sozusagen inhaltlich sehr bedauerlich und politisch -
ehrlich gesagt - ungeschickt. Denn jetzt ist der Schaden
entstanden, weil man halt schnell irgendein Husch-
Pfusch-Gesetz auf den Weg gebracht hat, das fir viele
Anlagen das Ende bedeutet hat. Ich sehe das, ehrlich
gesagt, ganz anders als Sie: Wir haben hier Schlimmstes
verhindert, weil das wirklich entscheidend und wichtig ist,
und ich hoffe, dass man sich besinnt und zu Vernunft
kommt, das Gesprach aufnimmt und hier sehr rasch eine
Ldsung versucht zu erreichen, die dann auch tatséchlich
Bestand hat. Das, was jetzt auf dem Tisch liegt, ist das
nachste nicht vielversprechende Projekt, denn wenn jetzt
neun Bundeslandergesetze und das Bundesgesetz in
Brissel nostrifiziert werden mussen - und Sie wissen,
dass die Beihilfen rechtlich ganz streng sind und da viele
Beihilfen abgelehnt werden - und man dann wieder zu
keiner Lésung kommt, und das alles nur, weil die OVP
nicht aus dem Schmollwinkel kommt, dann, ehrlich ge-
sagt, missen Sie die Scherben zusammenkehren, und
nicht wir.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. An-
frage (FSP-163002-2019-KNE/GM) wurde von Herrn GR
Dipl.-Ing. Dr. Gara gestellt und ist an den Herrn Amtsfuh-
renden Stadtrat der Geschéaftsgruppe fur Soziales, Ge-
sundheit und Sport gerichtet. (Wien ist eines von drei
Pilot-Bundeslandern, in denen der elektronische Impf-
pass ab dem Jahr 2020 eingefiihrt wird. Diese, auf eine
NEOS Initiative zurlickgehende, Malnahme soll die
Durchimpfungsrate in der Bevdlkerung steigern und
weitere Vorteile wie Zeit- und Kostenersparnis, Vermei-
dung von unnétigen Doppelimpfungen und verbesserte
Reaktionsfahigkeit im Pandemiefall bringen. In einigen
anderen européischen Landern (z.B. Schweiz, mehrere
Kantone) sind auch Impfungen durch speziell geschulte
Pharmazeuten in Apotheken gestattet. Durch den nie-
derschwelligen Zugang soll die Durchimpfungsrate eben-
falls gesteigert werden. Wie stehen Sie zu dem NEOS
Vorschlag, Wien zu einer Modellregion fiir Impfungen in
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der Apotheke, zumindest fUr saisonale Impfungen wie
Influenza oder FSME, zu machen?)

Ich bitte um Beantwortung.

Amtsf. StR Peter Hacker: Sehr geehrter Vorsitzen-
der! Sehr geehrte Damen und Herren!

Herr Gemeinderat, lhre Frage beginnt damit: ,Wien
ist eines von drei Pilot-Bundeslandern, in denen der
elektronische Impfpass ab dem Jahr 2020 eingefiihrt
wird. Diese auf eine NEOS-Initiative zuriickgehende
MaRnahme®, und so weiter. - Herr Gara, Sie wissen, ich
schéatze Sie, ich schatze Sie wirklich sehr, Sie wissen
das aus vielen Gesprachen, die wir filhren, aber sagen
Sie doch bitte nicht - das ist einfach peinlich -, dass der
elektronische Impfpass auf eine NEOS-Initiative zuriick-
geht. Die ersten Diskussionen Uber das Thema des
digitalen Impfpasses im Rahmen der Diskussionen rund
um ELGA gehen zurilick ins Jahr 2005/2006, da hat es
noch keine NEOS gegeben.

Grundséatzlich ist die Ausweitung zur gesundheitli-
chen Pravention natirlich zu begriiRen, natirlich brau-
chen wir angesichts der Durchimpfungsrate auch eine
Diskussion, wie wir die Impfbeteiligung heben kdnnen.
Das Problem ist nur, dass Sie ganz genau wissen, dass
es klare gesetzliche Regelungen gibt, und eine klare
Rechtslage Uber die Fragestellung gibt, wer darf die
arztliche Indikation fur die Verabreichung einer Impfung,
eines Pharmazeutikums geben. Sie wissen, dass vor
einer Impfung auch die Impffahigkeit einer Person fest-
gestellt werden muss, und zwar durch eine klare medizi-
nische Diagnose eines Arztes, der dazu berechtigt sein
muss. Erst anschlieBend kann die Durchfiihrung der
Impfung stattfinden, und zwar entweder durch einen Arzt,
der die dazu notwendige Befugnis auch hat, oder gemaf
§ 15 Abs. 4 GuKG haben auch diplomierte Pflegeperso-
nen die Mdglichkeit, nach erfolgter Diagnose durch einen
Arzt eine Infusion oder eben auch eine Impfung zu ver-
abreichen. Sie wissen, dass Pharmazeutinnen und
Pharmazeuten zur Zeit weder berechtigt sind, die Imp-
fung durchzufiihren, noch berechtigt sind, die Feststel-
lung der Impffahigkeit vorzunehmen.

Und ich sage es ganz offen und ehrlich: Ich halte we-
nig von Aktionismus in solchen Fragestellungen. Die
Frage des Impfens der Osterreichischen Bevdlkerung,
des Impfens der Wiener Bevolkerung ist eine sehr ernste
Frage, ist eine, wo ich auch finde, wir sollten relativ we-
nig, von mir aus auch gerne gar keine Parteipolitik ma-
chen, da geht es wirklich um die direkte Frage der Ge-
sundheit der Bevdlkerung. Und ich bin der Meinung,
dass in solchen Fragen Aktionismus relativ wenig dazu
beitragt, die Impfbereitschaft und die Sensibilitat in der
Bevolkerung zu heben. Wir sollten daher nicht den An-
schein erwecken, dass man etwas tun kdnnte, wenn es
derzeit einfach nicht umsetzbar ist.

Daher sage ich auch in aller Klarheit: Die Idee, ob
Wien eine Modellregion fur das Impfen durch Apotheker
werden will, ist im Augenblick nicht diskutierbar. Daher
halte ich auch nichts davon, zu sagen, ja, ich bin dafir
oder ich bin dagegen, sondern, es ist einfach nicht
machbar. Wir kénnen eine Diskussion anstof3en, ob die
Zahl der Berufe, die berechtigt sind, Impfungen durchzu-

fuhren, sich verandert, aber die Frage jetzt zu diskutieren
und sich zu positionieren, ob wir dafiir eine Modellregion
werden wollen, halte ich fur falsch, da es signalisiert,
dass man etwas tun konnte, was wir aber nicht tun kon-
nen. Wir wiirden uns hier als Gemeinderat, als Stadt ein
bisschen auch dem Spott aussetzen, zu Recht, dass wir
offensichtlich nicht wissen, dass wir Modellregion fur
etwas werden wollen, was nicht stattfinden kann. Daher
bitte ich um lhr Versténdnis, dass ich lhrem Vorschlag
keinen Zuspruch erteilen kann.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 1. Zu-
satzfrage wird von Frau GRin Korosec gestellt. - Bitte
schon.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Guten Morgen, Herr
Stadtrat, danke fiir die Information!

Sie haben gesagt, Impfen ist eine sehr ernste und
wichtige Angelegenheit. Ja, das stimmt, und daher bin
ich eigentlich Uberrascht, dass die Zeckenimpfung flr
Pflichtschiller in der Saison 2019 nicht durchgefiihrt
werden soll, und zwar mit dem Argument, es sind keine
Arzte da, die gehen alle in Pension. Jetzt handelt es sich
grundséatzlich um 1.000 Schuler - leider -, da die Impfrate
zuriickgeht, was ja sehr zu bedauern ist, denn gerade
die Zeckenimpfung wére sehr wichtig - wir haben im
Vorjahr dsterreichweit immerhin funf Todesfélle gehabt -,
und da dann die Mitteilung, das hat eigentlich der Eltern-
verein gewollt und es ist ja in dem Impfprogramm nicht
drinnen, daher kénnen wir das nicht machen. Jetzt habe
ich mir angeschaut: Es gibt 350 Schulen, das wirde
bedeuten, in jeder Schule sind nicht einmal ganz 3 Imp-
fungen durchzufuhren. Also, Herr Stadtrat, ich glaube,
dass es da durchaus moglich ware - ob in den einzelnen
Schulen oder man fasst das zusammen -, doch die Imp-
fungen durchzufiihren, denn eines ist schon klar: Die
Rate wird dann noch geringer, denn bevor man ins Ge-
sundheitszentrum geht, macht man gar nichts. Wenn es
aber von der Schule ausgeht, dann ist doch mehr Inte-
resse da, sowohl von den Eltern als auch von den Kin-
dern, die Impfung durchzufiihren. Ich wirde Sie fragen,
ob Sie nicht doch einen Weg sehen, auch im heurigen
Sommer die Impfungen durchfiihren zu lassen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich stehe gar nicht an,
Ihnen zuzustimmen, dass die Situation, wie und wo in
Wien geimpft werden kann, nicht befriedigend ist. Ich
habe daher auch der zusténdigen Abteilung einen klaren
Auftrag gegeben, einen Plan zu entwickeln, wie wir die
Situation der Verfugbarkeit von Impfungen verbessern
kénnen. Da werden zur Zeit mehrere Vorschlage durch-
diskutiert und einige davon betreffen auch das Thema
Impfen an den Schulen. Das ist allerdings ein sehr kom-
pliziertes Thema, weil die Schularztsituation letzten Ende
eine gesetzliche Grundlage hat, die teilweise Uber 100
Jahre zurickliegt, und daher die Frage, was darf ein
Schularzt, was kann der Schularzt, immer extrem auf
Freiwilligkeit sowohl der einen als auch der anderen
Betroffenen aufbaut, namlich der Freiwilligkeit des Arz-
tes, das uberhaupt zu tun, und der Freiwilligkeit des
Elternvereins, das auch haben zu wollen.
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So ist auch das Impfen gegen FSME in ein paar
Schulen eingefuhrt worden, als eine Aktion des Eltern-
vereins direkt vereinbart mit dem vor Ort befindlichem
Schularzt und keine Aktivitadt des Betreibers von Schul-
arztdiensten. Und die Schulérzte stehen heuer nicht zur
Verfligung, um es zu machen, sie wollen es nicht tun,
teilweise sind sie auch nicht zur Verfligung.

Faktum ist - das ist der zweite Teil lhrer Frage -, dass
wir, so wie in anderen Bereichen der Medizin, bei Schul-
arzten und Amtsarzten ein Problem haben, Nachwuchs
zu finden. Wir sind dabei, uns daher auch im gesamten
Amtsarztbereich zu veréndern. Einige dieser Schritte
haben wir ja schon gemacht, das wissen Sie auch ganz
genau, und daher glaube ich, dass es wahrscheinlich
mittelfristig betrachtet auch notwendig ist, das Schul-
arztwesen einmal einer grundsatzlichen Diskussion zu-
zufihren. Wieso das nicht ganz normale praktische,
niedergelassene Arzte machen konnen, ist zum Beispiel
eine der Fragen, die wir dabei diskutieren missen. Da
wird es aber Bewegung brauchen, die wir gar nicht hier
in diesem Haus beeinflussen kénnen, denn da werden
wir die Arztekammer mit an Bord brauchen, die dann
bereit sein muss, diese Art von Dienst auch zu machen.
Also da gibt es viele Ideen, das kennen Sie auch, ich
kann den Schuléarzten nicht anordnen, niemand von uns
kann es ihnen anordnen, FSME-Impfungen machen zu
mussen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. Zu-
satzfrage wird von Frau GRin Schitz gestellt.

GRin Angela Schiitz (FPO): Herr Stadtrat, wie Sie es
schon erwahnt haben, die Diskussion um den elektroni-
schen Impfpass zieht sich schon mehr als zwdlf Jahre.
Wir Freiheitlichen haben ja immer eine sehr kritische
Position zu ELGA gehabt, waren aber immer fir ein
zentrales Impfregister. Die Gesundheitsministerin Mag.
Beate Hartinger-Klein hat das ja jetzt umgesetzt, und das
ist gut so. Im Parlament sind die NEOS ja im Ausschuss
mit ihrer Forderung nach Applikation von Impfungen
durch ein geschultes Personal in den Apotheken abge-
blitzt, und das ist gut so. Ich stimme, wie gesagt, sehr
selten mit Ihnen Uberein, aber in dieser Frage kann ich
lhnen nur recht geben, das ist einfach gut so und es
zeigt, dass es den NEOS nicht um die Gesundheit geht
und dass sie eigentlich auch keine Ahnung vom Ge-
sundheitssystem haben, sondern dass es ihnen hier in
dieser Frage nur um billigen Populismus und um Klein-
geld geht. Und das ist abzulehnen, das darf es nicht
sein, gerade ein so hochkomplexer Impfstoff wie die
Grippeimpfung, deren Vakzine sich ja jahrlich andern
und deren Zusammensetzung hochkomplex ist, bedarf
eben nun einmal einer besonderen Aufklarung, besonde-
rer Vorsorge. Und das ist nun einmal dem Arzt vorbehal-
ten, da das auch eventuell einer Nachsorge besonderer
Art bedarf. Meine Frage geht jetzt in folgende Richtung:
Wir haben in unserem Nachbarland Deutschland sehen
kénnen, dass die Impfdisziplin bei den Migranten eine
wesentlich héhere und bessere ist als bei der heimischen
Bevdlkerung. Jetzt wirde mich interessieren, ob man
das auf Wien auch so umrechnen kann, dass das bei
uns auch so ist, und ob wir aktuell, da das ja ein aktuel-

les Thema ist, ein ausreichend Mal} an Impfstoffen la-
gernd haben, um dieser Nachfrage nachzukommen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Impfstoff gibt es genug,
das weil3 ich. Die Verteilungsrate in der Durchimpfungs-
rate, wie es so schon oder so grauslich eigentlich heift,
kann ich lhnen nicht auswendig beantworten. Da bitte ich
um Verstandnis. Das kann man aber gerne nachreichen,
kann man gerne nachforschen lassen und ich lasse
lhnen die Antwort zukommen, das weil3 ich nicht aus-
wendig.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 3. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Dr. Gara gestellt. Bitte
schon.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Vielen Dank,
Herr Stadtrat, fir die Beantwortung. Vielleicht eine kurze
Replik: Wie ernst die FPO das Gesundheitsthema meint,
sieht man ja am Thema Rauchen, denn das, was sich
gestern hier im Parlament abgespielt hat, ist an Peinlich-
keit eigentlich nicht mehr zu ubertreffen - das nur zu dem
Thema.

Impfen ist uns ein extrem wichtiger Punkt, denn Imp-
fen ist einer der wichtigsten Préventionen, und wir wis-
sen, dass wir zum Beispiel bei der Grippeimpfung tat-
séchlich nur eine Durchimpfungsrate von 5 bis 7 Prozent
haben. Das halte ich fur wirklich dramatisch, denn das ist
fur vor allem auch é&ltere, honorable Gruppen wirklich
eine gefahrliche Erkrankung. Das ist auch der Grund,
warum wir diese Initiative in Richtung Impfen in der Apo-
theke und die Diskussion diesbeziglich befeuern méch-
ten. Naturlich weil3 ich, dass es mit den ganzen rechtli-
chen Rahmenbedingungen nicht einfach ist, das zu ma-
chen, aber es braucht hier letztendlich auch Initiativen
und sehr viel starkeren Druck, um Impfen tatséchlich
voranzubringen. So, wie Sie es gesagt haben, wie und
wer und wo geimpft wird, sehen Sie das ja auch als
unbefriedigend.

Jetzt zu meinem Punkt: Die Wiener Arztekammer hat
gestern im Vorstand eine indirekte Impfpflicht beschlos-
sen. Und zwar fordert die Arztekammer eine indirekte
Impfpflicht, die an die Auszahlung des Kinderbetreu-
ungsgeldes beziehungsweise der Familienbeihilfe ge-
koppelt ist, fur Minderjahrige bis zum vollendeten 14.
Lebensjahr. - Das ist genau das, was wir auch fordern.
Wie steht die Stadt dazu, letztendlich bei Schuleintritt
tatsachlich auch den Impfstatus zu erheben und gege-
benenfalls, falls durch Aufklarungsgesprache, et cetera
es nicht mdglich ist, Eltern davon zu Uberzeugen, das
durchaus auch mit mdglichen Sanktionen zu belegen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich frage mich gerade, was
das bedeutet, wenn Sie mich als Vertreter der NEOS
fragen, was daflr spricht, Menschen zu zwingen, sich
impfen zu lassen. Ich sage es, wie es ist: Ich bin der
Meinung, ja, die Durchimpfungsrate der Osterreichischen
Bevdlkerung im Allgemeinen und der Wiener Bevélke-
rung im Speziellen muss gesteigert werden. Ja, zwei-
tens, wir brauchen dazu zuséatzliche Anstrengungen
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vieler Beteiligter. Ja, drittens, die Wiener Arztekammer
ist eine der Organisationen, die aufgerufen sind, sich
noch viele gute Ideen einfallen zu lassen, wie sie mit den
Mitgliedern der Arztekammer dazu beitragen kann, die
Durchimpfungsrate der Bevdlkerung zu heben. Vielleicht
ist die Arztekammer unter dem Eindruck der Pflichtmit-
gliedschaft der eigenen Mitglieder im Augenblick da in
einer ein bisschen interessanten Diskussion. Aber ich
sage es, wie es ist: Ich kann mir das nicht vorstellen,
weder direkt noch indirekt, die Bevolkerung zur Impfung
zu zwingen. Ich halte einfach nichts davon. Ich finde das
auch furchtbar, zu wissen, wie die Kariesverbreitung ist,
aber ich kann mir nicht vorstellen, dass wir ernsthaft
daruiber diskutieren, in den Kindergérten und Schulen ein
Zwangszahneputzen einzufihren, aus gesundheitspré-
ventiven Malnahmen. Und genau so bin ich der Mei-
nung beim Impfen, ich halte nichts davon, die Menschen
zu zwingen. Ich halte ganz viel davon, ganz viel Hirn-
schmalz in die Verbesserung der Systeme zu investie-
ren. Ich halte ganz viel davon, viel Hirnschmalz dazu zu
verwenden, die Menschen zu sensibilisieren, die Men-
schen zu Uberzeugen und zu motivieren. Ich halte viel
davon, viel Hirnschmalz daftr zu verwenden, die Syste-
me fir die Menschen einfacher zu machen, schneller,
einfacher zugéanglich zu werden fur die Impfung. Aber ich
halte nichts davon, die Menschen zu zwingen, ich kann
dem einfach nichts abgewinnen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Damit ist
die 2. Anfrage beantwortet.

Die 3. Anfrage (FSP-164181-2019-KVP/GM) wurde
von Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar gestellt und ist an die
Frau Amtsfihrende Stadtratin der Geschaftsgruppe fir
Stadtentwicklung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung
und Burgerinnenbeteiligung gerichtet. (In der Gemeinde-
ratssitzung am 20. Dezember 2018 hatten Sie um 'ein,
zwei Tage' Geduld gebeten, bis die Entscheidung fiir den
Standort des neuen Bahnhofes bekanntgegeben wird.
Seither gab es keine offizielle Stellungnahme Ihrerseits,
dafur Geruichte, dass das Busterminal im 2. Wiener Ge-
meindebezirk ndhe Stadion entstehen soll (Kurier-Artikel
vom 22. Dezember 2018). Anscheinend gibt es Abstim-
mungsprobleme innerhalb der Stadtregierung, sind doch
zwischenzeitlich nicht 'ein, zwei Tage', sondern mehr als
zwei Monate vergangen. Wo genau wird der neue Bus-
bahnhof/Busterminal nun definitiv (!) errichtet werden?)

Bitte um Beantwortung.

VBgm.in Mag. Maria Vassilakou: Sehr geehrte Frau
Klubobfrau, die Vorarbeiten fiir den Busbahnhof sind von
mir aus im Grof3en und Ganzen abgeschlossen. Ebenso
sind sie abgeschlossen seitens des Herrn StR Hanke.
Das heil3t, von meiner Seite aus und auch von seiner
Seite aus sind wir so weit, dass wir de facto jeden Mo-
ment, jeden Tag bekannt geben kdnnten, wo das Projekt
stattfindet und loslegen kdnnten, damit es auch zu die-
sem Bahnhof kommt. Wir haben einen sehr geeigneten
Standort finden kdnnen, wir haben auch alle Details
geklart, die erforderlich sind, damit man weil3, wie eine
kunftige Struktur aussehen kann, wir haben auch alle
Gesprache, die es diesbeziiglich gibt, schon seit Lange-

rem geflhrt, mit all denjenigen, die diesen Bahnhof kinf-
tig nutzen sollen, sprich, mit den gréReren Betreibern.

Wie gesagt, all das ist weitestgehend geklart. Was
nun noch aussteht, ist die abschlieRende Zustimmung
des Bezirkes. Wobei ich sagen méchte an dieser Stelle,
dass es diesmal auch anders aussieht als zuletzt mit
Favoriten, denn in Favoriten war es ja so, dass samtliche
im Bezirk vertretenen Fraktionen die Errichtung eines
Busbahnhofes am Verteilerkreis strikt abgelehnt haben.
Im gegenstandlichen Fall ist sozusagen eine derartige
Front der Ablehnung nicht gegeben, aber klarerweise ist
am Busbahnhof eine groRRe Infrastruktur und diese ist
auch mit vielen, vielen Fragen verbunden, die die lokale
Ebene betreffen. Der Bezirk wiinscht - und das verstehe
ich auch -, sich hier einbringen zu kénnen und alle De-
tails abschlieRend geklart zu sehen, bevor man 6ffentlich
auch bekannt gibt, wo dieser Bahnhof ist.

Insofern kann ich Ihnen heute sagen: Ich bin guter
Dinge, dass diese Details auch zeitnah geklart werden
konnen, aber mehr kann ich lhnen zum heutigen Tag
leider noch nicht sagen. Ich bitte um Versténdnis dafir,
es hat nichts zu tun mit irgendeiner Art von Geheimnis-
tuerei meinerseits, sondern es ist aus Respekt denjeni-
gen gegeniber, die winschen, dass wir noch alles in
Ruhe klaren, bevor wir an die Offentlichkeit treten.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 1. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Baron gestellt.

GR Karl Baron (FPO): Guten Morgen, Frau Stadtra-
tinl Es zeichnet sich immer mehr ab, dass der neue
Standort des Busbahnhofes offenbar das Stadion Center
wird. Sollte das tatséchlich so sein, wirde dann das
Radstadion abgerissen werden oder bleibt es so beste-
hen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

VBgm.in Mag. Maria Vassilakou: Sehr geehrter Herr
Gemeinderat, ich bitte um Versténdnis, dass ich Ihnen
auf diese hypothetische Frage keine Antwort geben
kann, da wir zunachst einmal abwarten mussen, ob und
wo genau der Busbahnhof errichtet wird. Und wenn das
so ist, dann kdnnen wir auch logischerweise Uber die
Zukunft des Radcenters diskutieren. Ich méchte auch
darauf hinweisen, dass Ihnen bekannt sein sollte, dass
es fur dieses Areal, wirklich ganz unabhéangig von der
Frage, ob der Busbahnhof dort hinkommt oder nicht,
schon seit Langerem eine Vielzahl an Uberlegungen
gegeben hat, die so oder so eine Entwicklung des Areals
und kinftig eine andere Bebauung vorsehen. Daher ist
die Frage, die Sie stellen, eine, die wirklich ganz unab-
héngig von der Frage des Busbahnhofes zu betrachten
und zu beantworten ist. Personlich bin ich der Meinung,
dass dies ein Areal ist, das einiges an Potenzial hat, an
Potenzial hat fur hoéherwertige Nutzungen. Man kann
eigentlich sagen, es gibt kaum Areale in Wien, die so gut
erschlossen sind wie dieses, es liegt wirklich sehr privile-
giert ganz nahe an der Donau und am Grinen Prater. Es
ist daher naheliegend, dass man dieses Areal, das sich
noch dazu entlang der Entwicklungsachse der U2 befin-
det, hdherwertig entwickelt. Aber, wie gesagt, was genau
dort hinkommt und welche Rahmenbedingungen damit
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verknipft sind, wird abzuwarten sein, je nachdem, ob
dort eben gréRere Infrastrukturen angesiedelt werden
oder nicht.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. Zu-
satzfrage wird von Frau GRin Mag. Emmerling gestellt. -
Bitte schon.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Guten
Morgen, Frau Stadtratin! Danke fur die Antwort, wenn-
gleich diese eher unbefriedigend war, wirde ich sagen.
Sie haben ja damals, als man sich gegen den Busbahn-
hof am Verteilerkreis entschieden hat, angekiindigt, dass
es die Vorprifung von einzelnen Standorten gibt. Ich
glaube, es waren rund zehn, die hier angekiindigt wur-
den, und jetzt habe ich irgendwie den Eindruck, dass Sie
hier kurz vor Weihnachten eigentlich nur eine Idee préa-
sentiert haben, wo der Busbahnhof sein kdnnte. Jetzt
meine Frage konkret: Inwieweit war der Standort bei den
Vorprufungen dabei, inwieweit hat er gut abgeschnitten
im Vergleich zu anderen Standorten, die gepruft wurden,
und inwieweit - da Sie jetzt auch angesprochen haben,
dass der Bezirk hier noch eingebunden werden will -
scheinen hier diese Prifungen nicht auszureichen, um
den Standort als besten darzustellen, was ist hier in
weiterer Folge noch vorgesehen, um ihn dahin gehend
zu bestatigen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

VBgm.in Mag. Maria Vassilakou: Ja, der Standort
war bei den Standorten dabei, die geprift worden sind.
Er ist auch gut bewertet worden. Es waren drei Standorte
im GroRen und Ganzen, die gute Bewertungen hatten.
Die beste Bewertung hatte der Verteilerkreis, wie wir alle
wissen - aber soll sein. Die zwei weiteren Standorte, die
eine gute Bewertung haben, kommen beide in Frage,
wobei der, den wir jetzt anpeilen, sogar Vorteile hat,
wesentliche Vorteile mit Blick auf die Verkehrsorganisati-
on, da es immer ja auch und zentral jetzt aus Sicht des
Verkehrsressorts darum geht, dass die Strecke, die die
Busse auf Stadtgebiet zurlicklegen, wenn sie die Auto-
bahn verlassen, eine mdglichst kurze sein soll, um die
Belastungen logischerweise fir die Stadt als ein Ganzes,
aber ja, auch fir die Anrainerinnen und Anrainer so ge-
ring wie moglich zu halten.

Also diese Bewertungen liegen vor. Deshalb habe ich
auch gemeint, dass von uns aus die Arbeiten weitestge-
hend abgeschlossen sind. Das heif3t, wenn Sie sagen,
unbefriedigend, kénnen Sie mich fragen, wie unbefriedi-
gend ich das finde, an einem Projekt so lange gearbeitet
zu haben, das Projekt auch so weit gediehen zu haben,
und im GroRRen und Ganzen nach Monaten, um nicht zu
sagen, eineinhalb Jahren nicht einfach einen Schluss-
strich ziehen zu kénnen und der Offentlichkeit sagen zu
kénnen, das ist es, das machen wir, dort kommt das hin.
Nur hat mich die Erfahrung der letzten Jahre gelehrt,
dass es klug und gut ist, mit dem Bezirk das Einverneh-
men herzustellen, da ja schlussendlich ein Busbahnhof
keine Kleinigkeit ist: Das ist kein Wirstelstand, und wie
wir wissen, kann schon ein Wirstelstand Tragddien in
einem Wiener Bezirk auslésen, erst recht dann, wenn wir
versuchen, eine sehr, sehr grof3e Infrastruktur gegen den

Willen eines Bezirkes zu installieren. Das heif3t, aus
Sicht des Bezirkes gibt es einige Angelegenheiten - sie
sind lokaler Natur -, die geklart werden missen, aber
sehr erfreulich finde ich, dass hier keine A-priori-
Ablehnung da ist. Deshalb bin ich auch zuversichtlich,
dass es mdglich sein wird, diese letzten Details zu klaren
und zeitnah auch zu einem Abschluss zu kommen.

Ich bedauere, manchmal ist das so in der Politik, man
arbeitet sehr lange, man kriegt weiRe Haare, und es
dauert und es dauert, und dann muss man weitere Ge-
sprache fuhren, und dann dauert es immer noch, und
eines Tages hat man sich geeinigt und es ist so weit. Nur
eine Sache habe ich gelernt anhand dieser Fragen, die
ich regelméaRig beantworten muss: Ich werde dieses Mal
keine Prognose erstellen, wie rasch ich eine Antwort
haben werde. Ich habe nur allen Grund, zuversichtlich zu
sein, dass wir zeitnah zu einem Ergebnis kommen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Damit ist
die 3. Anfrage beantwortet.

Die 4. Anfrage wurde von Herrn GR Seidl gestellt.
(StR Dr. Markus Wédlbitsch-Milan, MIM: Wir haben auch
noch eine!) - Gemeldet waren Baron, Emmerling, O-
lischar. (GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar: Das bin
ich!) - Bitte verzeihen Sie mir, Frau Gemeinderatin, es
war keine Absicht, Sie zu Ubergehen.

Die 3. Zusatzfrage stellt Frau Dipl.-Ing. Olischar. Ent-
schuldigen Sie.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Qlischar, BSc (OVP): Frau
Vizebirgermeisterin, jetzt haben Sie einerseits gesagt,
Sie wollen das Einvernehmen des Bezirkes herstellen,
andererseits haben Sie im Dezember auch schon diese
ein, zwei Tage Geduld anklingen lassen, was aus meiner
Sicht nach ,es ist alles ausgemacht” klingt. Jetzt hat sich
das doch verzégert. Ist daraus abzuleiten, dass im Vor-
feld mit dem Bezirk nicht gesprochen wurde und das jetzt
erst im Nachhinein passiert ist?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Frau
Stadtratin.

VBgm.in Mag. Maria Vassilakou: Nein, es ist mit
dem Bezirk nicht nur im Vorfeld gesprochen worden,
sondern sehr ausfuhrlich gesprochen worden. Nur zuletzt
hat es ausgesehen, als ob ein letztes Detail, das es gab
und das zu diesem Zeitpunkt noch offen war, sehr rasch
einer Lésung zugefuhrt werden kann - wie es so schon
heil3t. Und daran spief3t es sich bis jetzt, aber es gibt
Fortschritte.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Damit
kommen wir tatséchlich zur 4. Anfrage (FSP-163320-
2019-KFP/GM). Diese wurde gestellt von Herrn GR
Seidl und ist an den Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat der
Geschaftsgruppe fiir Soziales, Gesundheit und Sport
gerichtet. (Zahlreiche Berichte, Studien oder andere
Expertisen werden seit Jahren durch amtsfiihrende
Stadtrate in Auftrag gegeben. Wie viele Berichte, die mit
offentlichen Finanzmitteln finanziert werden, haben Sie
seit Antritt als amtsfihrender Stadtrat in Wien in Auftrag
gegeben?)

Bitte um Beantwortung.

Amtsf. StR Peter Hacker: Herr Abgeordneter, Sie
stellen folgende Anfrage an mich: ,Zahlreiche Berichte,
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Studien oder andere Expertisen werden seit Jahren
durch amtsfiihrende Stadtrate in Auftrag gegeben.“ Und
dann die Frage: ,Wie viele Berichte, die mit den offentli-
chen Finanzmitteln finanziert werden, haben Sie seit
Antritt als amtsfihrender Stadtrat in Wien in Auftrag
gegeben?”

Das Wort ,Berichte* haben Sie in Ihrer Frage nicht
spezifiziert, ich méchte das explizit festhalten. Sie haben
weder eingeschrankt, Sie haben es nicht konkretisiert,
sondern einfach nach allen Berichten gefragt, die ich in
neun Monaten in Auftrag gegeben habe. Und ich sage es
lhnen, wie es ist, wie viele das waren: Ich weil3 es nicht.
Denn taglich gebe ich Auftrage, mir Berichte vorzulegen.
Bei jedem Jour Fixe mit einer Magistratsabteilung, bei
jedem Gesprdch mit einer Organisationseinheit des
Magistrates, mit Organisationseinheiten auf3erhalb des
Magistrates, wo gemeinsam oder auch auf Wunsch von
mir festgehalten wird, ich hatte dazu gerne einen Bericht,
ist das ein Auftrag des Stadtrates, einen Bericht zu er-
stellen. Und da Magistratsabteilungen bekannterweise
nicht fremdfinanziert sind, ich weil3 es nicht, wie viele
Berichte ich in den letzten neun Monaten in Auftrag ge-
geben habe.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 1. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Wiederkehr gestellt. - Bitte
schon.

GR Christoph Wiederkehr, MA (NEOS): Wenn von
der Stadt mit Steuergeld Studien in Auftrag gegeben
werden, dann, finde ich, haben die Birgerinnen und
Burger von Wien auch das Anrecht, dass diese Studien
verdffentlicht werden. Hier gab es auch schon einige
Male einen VorstoR von unterschiedlichen SPO-
Teilorganisationen, zu einer gesetzlichen Regelung zu
kommen, damit 6ffentliche Studien auch fur alle Bewoh-
ner einsehbar sind. Das wurde zum Beispiel in Oberds-
terreich gefordert. Was halten Sie von so einer gesetzli-
chen Regelung, solche Studien auch verpflichtend zu
verdffentlichen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Zweifelsohne gibt es Stu-
dien, nur bei der Anfrage ging es um Berichte, nicht um
Studien - nur damit es hier kein Missverstandnis gibt.
Aber bei Studien bin ich der Meinung, da gibt es Studien,
die werden in Auftrag gegeben, damit sie auch verdffent-
licht werden, das macht einen Sinn. Aber es macht in
den unterschiedlichen Geschéftsbereichen, die diese
riesige Verwaltung hat, auch durchaus einen Sinn, Stu-
dien in Auftrag zu geben, um sich zu orientieren, und da
macht es gar keinen Sinn, diese zu veréffentlichen. Das
ist eine Frage wie in jeder groRBen Firma, und wir betrei-
ben riesig grolRe Geschaftsbereiche, die wie Firmen zu
funktionieren haben - gerade auch von lhnen ja immer
wieder gerne eingefordert -, und daher sollen sie sich
auch wie Firmen verhalten. Und es gibt Studien, die man
in Auftrag gibt, da wirde man zum Beispiel, wenn ich
jetzt nur an das Vergaberecht denke, Vergabeverfahren
dramatisch beeinflussen. Also ich halte das fur technisch
nicht durchfiihrbar und auch nicht fur sinnvoll.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Dr. Aichinger gestellt.

GR Dkfm. Dr. Fritz Aichinger (OVP): Guten Morgen,
Herr Stadtrat, ich mdchte meine Zusatzfrage ein biss-
chen prazisieren. Erstens einmal thematisch in Richtung
Sport und zweitens einmal in folgende Richtung: Sie
haben in einer schriftichen Anfragenbeantwortung im
Oktober mitgeteilt, dass Sie Uber die Sanierung der
Rundhallen eine Studie in Auftrage gegeben haben, und
wie wir wissen, gibt es ja jetzt ein Sanierungskonzept.
Ich will in diese Richtung noch fragen: Haben Sie vor, in
Zukunft weitere Konzepte in Richtung Sport erstellen zu
lassen beziehungsweise konkret auch ein Sportkonzept
inklusive Sportstéttenkonzept auswartig zu beauftragen
oder, was eine sehr gute und interessante Sache ware,
den Landesportrat einzubinden, denn damit hatten Sie
gleichzeitig alle Sportverbande und auch alle Parteien
dabei, um ein Sportkonzept fur Wien zu entwickeln?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich bin absolut der Mei-
nung, dass wir die Entwicklung der Sportstéatten in Wien
nicht auf das parteipolitische Schlachtfeld schieben soll-
ten - ehrlich gesagt, das ist meine Uberzeugung - und
lade alle Oppositionsparteien ein, hier gemeinsam im
Wege des Landessportrats zusammenzuarbeiten. Wir
haben ja vor Weihnachten in der Sitzung schon dartber
berichtet, wie die Konzeption ist. Das ist auch schon am
Laufen, es gibt schon riesige Sitzungen mit den Verban-
den, mit den Vereinen, um die ersten Inputs fur einen
Wiener Landessportstattenplan zu bekommen, den wir
gemeinsam naturlich auch im Landessportrat diskutieren.
Fur mich ist das ein sehr Kklarer, bereits im Laufen befind-
licher Prozess, der gemeinsam mit allen im Gemeinderat
vertretenen Parteien diskutiert und entwickelt und dann
voraussichtlich irgendwann im Laufe des nachsten Jah-
res - wirde ich einmal meinen - auch zur Beschlussfas-
sung vorgelegt werden wird.

Warum sage ich, voraussichtlich nachstes Jahr? -
Die Vorgabe an die zustandige Magistratsabteilung 51,
die mit der Umsetzung auch dieses Planes beauftragt ist,
hat an sich eine Ein-Jahres-Perspektive. Aber ich habe
auch immer dazugesagt, bei vielen Vertretern der Verei-
ne und Organisationen und Verbande, wenn wir dann
langer brauchen, weil es einen Sinn macht, weil ver-
schiedene Verbande Dinge noch im Detail diskutieren
wollen, dann soll es mir recht sein. Also mir ist es lieber,
es wird ein guter Plan entwickelt als ein schneller Plan.
Aber rein grundséatzlich halte ich sehr viel davon, diese
Frage gemeinsam zu machen, und der Landessportrat
ist hier eingebunden.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 3. Zu-
satzfrage wird von Herrn GR Seidl gestellt.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Guten Morgen, Herr
Stadtrat, danke fur die Beantwortung. Sie haben natur-
lich vollkommen recht, es gibt Studienberichte, Experti-
sen, alles Mogliche, aber da bin ich anderer Meinung als
Sie: Ich bin schon der Meinung, wenn Sie mit Steuergeld
finanziert sind, dass auch dann der Birger ein Recht hat,
zu erfahren, was da rauskommt. Aber das ist jetzt nicht
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meine Hauptfrage, sondern Sie werden wahrscheinlich
nicht sehr verwundert sein, dass mich ein Bericht natir-
lich ganz besonders interessiert. Als Sie ins Amt kamen,
haben Sie den Krankenanstaltenverbund gebeten, er
moge lhnen doch einen Bericht zum Krankenhaus Nord
vorlegen. Jetzt weigern Sie sich seit - so wie Sie gerade
gesagt haben - neun Monaten, diesen steuergeldfinan-
zierten Bericht der Offentlichkeit vorzustellen oder diesen
zu vertffentlichen. Ich weilR allerdings, dass Sie diesen
im Zuge einer Pressekonferenz gemeinsam mit der Frau
Kollegin Meinhard-Schiebel vorgestellt haben. Jetzt
meine Frage dazu: Haben die GRUNEN diesen Bericht
von Ihnen bekommen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Wir waren in einer Presse-
konferenz, wo wir diesen Bericht vorgestellt haben? -
Nicht, dass ich mich erinnern kénnte, ehrlich gesagt.
Nein, ein Bericht ist eine Information einer Abteilung,
einer Organisationseinheit an den zustandigen amtsfuh-
renden Stadtrat. Die Anfrage, die Sie mir gestellt haben,
die der Grund ist, warum wir hier jetzt diese Frage disku-
tieren: Wére nicht von Anfang an klar gewesen, wie ich
die Frage angesichts der Fragestellung beantworte, dann
hétte ich diese an alle Organisationseinheiten verschickt,
fur die ich politisch verantwortlich bin. 17 Organisations-
einheiten hatten diese Anfrage von lhnen bekommen, mit
dem Auftrag, einen Bericht an den Stadtrat zu erstellen.
Und dann hétte Ihre Anfrage 17 Berichte an den Stadtrat
verursacht. Sie, von der Opposition, haben mir in den
letzten neun Monaten insgesamt rund 390 Anfragen
gestellt. Viele davon sind schon langst beantwortet.
Wenn Sie es durchmultiplizieren, dass im Durchschnitt
jede Anfrage, ich schatze mal, funf bis sechs Organisati-
onseinheiten betrifft, dann multipliziere ich im Kopf
schnell durch, wie viele Berichte nur auf Grund lhrer
Anfragen erstellt und dem amtsfihrenden Stadtrat vorge-
legt wurden, und das alles auf Kosten der Steuerzahler.
Darunter sind dann so Anfragen wie die, die wir gerade
diskutieren, ohne Spezifizierung stellen Sie mir die Fra-
ge, wie viele Berichte hat der Stadtrat gekriegt. Und
daher bitte zur Kenntnis zu nehmen: Ich werde nicht
auch noch den Auftrag geben, dass sich jemand be-
schaftigt mit der Frage - und Stricherllisten macht -,wie
viele Berichte jeden Tag bei mir im Biro einlangen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Damit ist
die 4. Anfrage erledigt. Wir kommen zur 5. Anfrage.

Die 5. Anfrage (FSP-163181-2019-KSP/GM) wurde
von Herrn GR Baxant gestellt und ist an den Herrn amts-
fihrenden Stadtrat der Geschaftsgruppe Soziales, Ge-
sundheit und Sport gerichtet. (Die Veradnderungen im
Kaiser-Franz-Josef-Spital und dem dortigen Geriatrie
Zentrum wurden offentlich diskutiert. Welche gesund-
heitspolitischen Uberlegungen stehen hinter diesen Ent-
scheidungen?)

Bitte gleich wieder um Beantwortung.

Amtsf. StR Peter Hacker: Die Veranderungen im
Kaiser-Franz-Josef-Spital sind auch o6ffentlich ein biss-
chen diskutiert worden. Das ist auch sehr verstandlich

und daher bin ich sehr froh, dass wir hier noch einmal
ganz kurz auch diese Frage betrachten kdnnen, was
eigentlich der Grund, der Hintergrund, die gesundheits-
politische Uberlegung ist, letzten Endes eine so groRe
Veranderung der Onkologie in die Wege zu leiten und zu
ermoglichen, indem wir dort Veranderung machen, die
naturlich fur die Betroffenen unangenehm und schmerz-
haft ist, namlich das ortliche Geriatriezentrum zu verle-
gen. Der zentrale Grund dafir ist die gesundheitspoliti-
sche Entscheidung, dass Qualitat in einem sehr engen
Zusammenhang mit der GroRe der jeweiligen Organisa-
tionseinheit und der RegelmaRigkeit der Tatigkeiten
steht. Und auf Grund dieser Erkenntnis der Medizin ist
die Ausrichtung der Weiterentwicklung der Wiener Spité-
ler auch darauf fokussiert, Zentren zu bilden. Und unter
anderem betrifft das Bilden von Zentren die medizinische
Spezialitat der Onkologiebehandlung. Wir haben im
Augenblick im Kaiser-Franz-Josef-Spital eine der altes-
ten baulichen Strukturen fur die Onkologie. Wir haben
dort nur Sechsbettzimmer, wenig Sanitédranlagen, extrem
enge, teilweise dunkle Raumlichkeiten. Ich weif3 nicht, ob
Sie sich das personlich jemals angeschaut haben, ich
habe es mir angeschaut.

Wir haben die Frage eines Neubaus diskutiert, um
diese Situation zu verbessern: Unabhéngig davon, fir
welche Ldsung und Varianten wir uns entschieden ha-
ben, ist klar, dass ein Neubau relativ lange Zeit in An-
spruch nimmt, denn das Haus muss geplant, ausge-
schrieben und gebaut werden. Daher war natirlich die
Diskussion naheliegend, daruber nachzudenken, ob es
eine Mdglichkeit fur einen Plan B gibt, der nicht einen
Neubau vorsieht, um die Onkologiesituation im KFJ zu
verbessern, sondern eine Alternative. Und diese Alterna-
tive hat sich aufgedréngt, weil es einfach im Laufe des
permanenten Austausches zwischen dem KAV-
Pflegeheimbereich und dem FSW immer wieder Diskus-
sionen Uber die Frage gegeben hat, wie viele Spezial-
platze wir im 10. Bezirk brauchen, weil die Luftlinie zwi-
schen dem KFJ und dem Pflegewohnhaus Innerfavoriten
600 m betragt. Darliber hat es immer wieder Diskussio-
nen gegeben, und in Erinnerung an diese Diskussionen
habe ich gebeten, betreffend Onkologie noch einmal die
Frage zu prifen, ob sich das mit der Geriatriethematik
verknlipfen lasst, und sodann ist die Entscheidung ge-
troffen worden, nachdem die Priifung ergeben hat, dass
das Gebaude, das wir jetzt fir das Pflegewohnhaus
verwenden, fir die Plane des Ausbaus der Onkologie
sehr gut geeignet ist.

Es wurde also entschieden, dass wir diese Verlage-
rung vornehmen. Zum frihestmdoglichen Zeitpunkt wur-
den die Bewohnerinnen und Bewohner des Pflegewohn-
hauses und ihre Angehorigen informiert, sodass jetzt
noch sehr lange, namlich Gber neun Monate, Zeit ist, um
die Ubersiedelung der Bewohner in aller Ruhe vorzube-
reiten und durchfihren zu kénnen. Wir werden nach der
Absiedlung des Geriatriezentrums, die Ende des heuri-
gen Jahres abgeschlossen werden wird, eine rund ein-
einhalbjahrige Umbauphase haben und im Jahre 2021 in
der Lage sein, in einem neuen Gebaude eine hochmo-
derne Onkologie zur Behandlung der unterschiedlichen
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Krebserkrankungen zu implementieren und fur die Wie-
nerinnen und Wiener zur Verfligung zu stellen. Dort wird
von Strahlentherapie tiber Chemotherapie bis zur chirur-
gischen Entfernung von Tumoren, gepaart mit hochspe-
zialisierten Untersuchungen und Behandlungen, alles an
einem Ort moglich sein. - Ich denke, das wird ein groRar-
tiges Zentrum werden. Schon jetzt steht ja die Qualitat
der Onkologie im Kaiser-Franz-Josef-Spital vollig aul3er
Zweifel.

Ich halte es daher fir wichtig, noch einmal festzuhal-
ten, dass der Grund fur diese Veranderung die Umset-
zung der Erkenntnis ist, dass die Qualitét in der Medizin
sehr stark davon gepragt ist, dass wir Zentren bilden.
Das tun wir in anderen Bereichen auch, und wir werden
die Entwicklung der Wiener Spitéler danach ausrichten.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 1. Zu-
satzfrage wird gestellt von Herrn GR Dr. Gara. - Bitte.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrter
Herr Stadtrat! Vielen Dank fur die Beantwortung.

Sie haben gesagt, dass ein Thema auch im Kaiser-
Franz-Josef-Spital das Thema der baulichen Maf3nah-
men ist. Ahnlich verhalt es sich auch im Wilhelminenspi-
tal. Dort gibt es bezuglich der Planung und der Ubersied-
lungen doch deutliche Verzégerungen.

Meine Frage: Auch dort ist eigentlich geplant, ein Or-
tho-Trauma-Zentrum, die Psychiatrie, et cetera zu verla-
gern. Mir ist noch nicht ganz klar, wie das in Anbetracht
dessen, was urspriinglich geplant war, baulich tatsach-
lich umgesetzt werden kann. Wie sind Ihre Vorstellun-
gen, was Neuplanungen und Ubersiedlungen im Wilhel-
minenspital betrifft?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Der Krankenanstaltenver-
bund hat den Auftrag, bis zum Sommer die zwei jetzt
schon grob fertiggeplanten groBen Bauphasen der
nachsten zehn Jahre im Detail zu planen. Wir haben eine
Grobplanung uber die notwendigen baulichen Maf3nah-
men der néchsten zehn Jahre und haben das in zwei
Funf-Jahres-Tranchen unterteilt. Bis zum Sommer hat
der Krankenanstaltenverbund die Aufgabenstellung, die
Tranche eins der néchsten funf Jahre im Detail durchzu-
planen, sodass wir dann eine strategische Grundlage fir
die entsprechenden strategischen und politischen Ent-
scheidungen haben, was davon wie, in welchem Zeit-
raum, et cetera umzusetzen ist.

Das heif3t, ich muss Sie bitten, noch bis zum Sommer
Geduld zu haben! Ich halte nichts davon, in die jeweili-
gen Planungen quer hineinzuschieRen. Vielmehr werden
wir ermdglichen, dass in diesem Zusammenhang bis
zum Sommer in Ruhe fertiggearbeitet wird, und dann
kénnen wir gemeinsam daruber diskutieren, was davon
wir wie und wo umsetzen wollen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 2. Zu-
satzfrage wird gestellt von Frau GRin Korosec. - Bitte.

GRin Ingrid Korosec (OVP): Recht herzlichen Dank,
Herr Stadtrat, fir die Beantwortung.

Im KFJ haben wir auch eine Akutgeriatrie, und soweit
mir bekannt ist, ist das wirklich die grof3te Akutgeriatrie
Osterreichs. Das ist ja gerade von besonderer Bedeu-

tung und notwendig, denn man will ja erreichen, dass
man alten Menschen die Méglichkeit gibt, innerhalb von
ein paar Wochen wieder nach Hause zu gehen und
mobil betreut zu werden. Das ist also ganz, ganz wesent-
lich.

Wir haben in der Landeszielsteuerungskommission
am 21.12.2018 eine Unterlage bekommen, allerdings mit
Stand 2010. Darin ist die tatsachliche Bettenzahl mit 353
angegeben, und geplant fir 2020 sind 453. - Ich weil3
nicht, ob die Zahl von 353 nach wie vor gilt, nachdem
das ja der Stand 2010 ist. Es scheint mir nicht gerade
sehr positiv, im Jahr 2018 eine Unterlage mit Stand 2010
zu bekommen!

Daher meine Frage: Die Akutgeriatrie ist, wie gesagt,
sehr, sehr wichtig, und ich bin Uberzeugt, dass wir dies-
beziglich durchaus der gleichen Meinung sind. Wie
schaut es also mit den 454 Planbetten aus, die mit 2020
zur Verfugung gestellt werden sollen? Wie ist der tat-
séchliche Stand, und ist zu erwarten, dass 2020 der
geplante Stand tatséchlich eingehalten wird?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Zunachst einmal: Die
Akutgeriatrie ist von dem, wortber wir gerade diskutie-
ren, nicht direkt betroffen. Ich kenne die Unterlage, die
sie mir jetzt zitieren, naturlich nicht auswendig. Ich neh-
me an, dass sich die Jahreszahl 2010, die darunter steht,
auf die letzte Erstellung einer 0&sterreichweiten Pla-
nungsgrundlage Uber die Bettenzahl in den unterschied-
lichsten Bereichen bezieht. Ich nehme an, dass das der
Grund dafir ist. Wir kdnnen uns das aber gerne gemein-
sam anschauen!

Sie haben recht: Ich halte die Akutgeriatrie fir ein
ganz wichtiges Element, dartiber brauchen wir gar nicht
zu diskutieren. Ich bin aber auch der Meinung, dass wir
irgendwann im Laufe der nachsten Jahre eine detaillier-
tere, vertiefende Diskussion Uber die verschiedenen
Geriatriespezialititen - lassen Sie es mich einmal so
nennen - brauchen. Auf der einen Seite brauchen wir die
Akutgeriatrie, die wir im Spitalsbereich angesiedelt ha-
ben, auf der anderen Seite die Rehabilitation und Re-
mob-Pflege, die im Pflegebereich angesiedelt ist. In
beiden Fallen geht es letzten Endes um die Akutbehand-
lung von alten Menschen, die meist eine aktive Erkran-
kung oder Verunfallung haben und deswegen solche
Einrichtungen brauchen. Das steht oft mit dem Faktum
der Pflegebedurftigkeit nicht in einer direkten Ursachen-
Wirkung-Beziehung, wohl aber indirekt. In Wirklichkeit
geht es bei beiden um Einrichtungen in der Pflegeland-
schaft, die eigentlich die Rehabilitation von alten Men-
schen ersetzen und kompensieren.

Damit haben wir meiner Meinung nach drei Elemen-
te, die wir im Zuge einer Pflegeneudefinition tatsachlich
neu definieren sollten, namlich die Akutgeriatrie, die
Remob- und Reha-Pflege in Pflegeheimen und - ganz
dringend aus meiner Sicht - die Frage einer nahtlosen
Rehabilitation aus dem Bereich der Pensionsversiche-
rungen oder der Sozialversicherungen. - Das ist eine
klare Aufgabe, wo - wie wir beide wissen - riesengrofle
Mangel vorliegen. Eigentlich sind beide Fachrichtungen -



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 14

deswegen sage ich das, denn ich empfinde es als
schmerzhaft -, ndmlich Remob-Pflege und Akutgeriatrie,
eigentlich Ersatzhandlungen, weil ein Systembaustein
einfach ausgelassen wird, ndmlich die Rehabilitation.

Ansonsten wissen Sie aber zu Recht, dass Sie mich
von der Notwendigkeit und Bedeutung der Akutgeriatrie
nicht Uberzeugen mussen. Diesbezuglich sind wir ganz
sicher einer Meinung!

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 3. Zu-
satzfrage wird gestellt von Frau GRin Meinhard-
Schiebel. - Bitte.

GRin Brigitte Meinhard-Schiebel (GRUNE): Guten
Morgen, Herr Stadtrat. Sie haben uns ja schon beschrie-
ben, weshalb es zu diesen Veradnderungen im Geriatrie-
zentrum kommt.

Welche konkreten MalRnahmen treffen der KAV, die
Teilunternehmung der Pflegewohnhauser und der FSW,
um den Bedenken und Unsicherheiten der Bewohnerin-
nen des Geriatriezentrums und auch ihrer Angehorigen
zu begegnen? Wie konnen diese Ubersiedelung der
Bewohnerlnnen bestmdglich vorbereitet und die kontinu-
ierliche Versorgung sichergestellt werden?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Das ist eine der schwie-
rigsten Aufgabenstellungen, vor die wir die Mitarbeiter
oder Mitarbeiterinnen gestellt haben. Naturlich sind Be-
wohner und Angehdérige in Pflegewohnhausern einmal
froh, dass sie da sind. Wenn man sich in der Pflege ein
bisschen besser auskennt, was bei Ihnen allen der Fall
ist, dann wissen wir, dass der Weg ins Pflegeheim fir die
einzelnen Personen sehr wohl stets ein schmerzhafter
Entscheidungsprozess ist, bei dem es auch viele Bri-
cken zu Uberschreiten und viele Hurden zu Uberspringen
gilt, bis eine Person den Weg in ein Pflegeheim wirklich
gefunden hat. Wenn das dann endlich geschafft ist, dann
ist quasi ein Erldsungselement als Emotion in dem Sinne
da: Okay, jetzt habe ich es geschafft!

Nun kommt aber die Stadt daher und sagt. Bitte,
denkt daran, ihr musst wieder absiedeln! - Das I6st natur-
lich etwas aus, das ist ja vollig selbstversténdlich. Und
das erleben wir nicht nur in dieser Frage, sondern das
erleben wir auf jeder Station, wo etwa wegen Umbaus
und Sanierung geschlossen werden muss. Bei den
20.000 Wohn- und Pflegeheimplatzen, die wir in Wien
haben, wird in Wirklichkeit permanent an irgendeiner
Ecke irgendwo etwas umgebaut, saniert, verbessert,
verandert, vergrof3ert, verkleinert, et cetera, und Uberall
dort machen wir diese Erfahrungen. Da wir diese Erfah-
rungen machen, kdnnen wir allerdings, wie ich glaube,
auch davon ausgehen, dass diese Ubersiedlung am
Ende vor allem auch fir die Betroffenen sehr befriedi-
gend uber die Buhne gehen wird.

Wir haben neun Monate Zeit fiir die gesamte Vorbe-
reitung. Wir haben zur Zeit 90 Personen in diesem Pfle-
gewohnhaus in Betreuung. Das heif3t, wir haben noch
eine unglaublich lange Zeitspanne vor uns, in der noch
Gesprache mit den Angehdrigen gefuhrt werden kénnen.
Man wird sich mit den Betroffenen selbst noch verschie-
dene Varianten, verschiedene Standorte und verschie-

dene Hauser anschauen kénnen. Die einzige Organisati-
onseinheit, die wir komplett Ubersiedeln werden, ist die
Wachkoma-Abteilung, die wir natirlich geschlossen
beisammen lassen wollen. Es sind 16 Platze, die wir vom
Geriatriezentrum Favoriten in das Pflegewohnhaus
Baumagarten verlagern wollen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Die 4. Zu-
satzfrage wird gestellt von Herrn GR Dr. Koderhold. -
Bitte.

GR Dr. Gunter Koderhold (FPO): Sehr geehrter Herr
Stadtrat! Vielen Dank fur Ihre Ausfihrungen!

Bei derartigen Umbauten kommt natirlich immer
wieder der Stellenwert der geriatrischen Versorgung
innerhalb der Gemeinde Wien zur Sprache. Erfreulicher-
weise tut sich bei der Ubergangspflege in ganz Oster-
reich, in allen Bundeslandern und auch in Wien etwas
Positives in Anbetracht der Remob. Ob das jetzt Uber-
gangspflege heilt, die flieRende Ubergange zur Akutge-
riatrie hat, ist an sich ja nicht so wichtig. Wichtig ist, dass
das der Rehabilitation dient und dass wir in diesem Be-
reich ausreichend geschultes, diplomiertes Personal
haben.

Jetzt kommen wir zu einem weiteren zu bewaltigen-
den Problem innerhalb der geriatrischen Versorgung: Es
ist die Dokumentationspflicht, die ja oft keinen medizini-
schen Mehrwert hat. Ich habe mir jetzt eine Ausschrei-
bung des Krankenanstaltenverbundes fiir eine physiothe-
rapeutische Stelle angesehen. Dafiir werden gute EDV-
Kenntnisse und laufende Dokumentation erwartet. -
Grundsétzlich gibt es einen Gesetzesauftrag bezuglich
Dokumentation. Diese muss nicht laufend vorgenommen
werden, es reicht, wenn es die Person ein Mal in der
Woche macht.

Es wird auch nicht erwéahnt, inwieweit die Dokumen-
tationsassistenten das medizinische Personal unterstut-
zen. Es kann ja nicht sein - darauf bezieht sich jetzt
meine detaillierte Frage -, dass die Wochenstundenan-
wesenheit des medizinischen Fachpersonals am Patien-
ten auf Grund einer Mehrfachdokumentation ohne medi-
zinischen Mehrwert reduziert wird. Was haben Sie vor,
im Bereich der Pflegeversorgung im Zusammenhang mit
Pflegeassistenten einzufiihren?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Das war eine Personal-
ausschreibung, aus der Sie zitiert haben. - Ich halte es
fur selbstverstandlich, dass alle Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter im Gesundheits- und Pflegebereich ihre Ar-
beit zu dokumentieren haben. Und ich halte es auch fir
selbstverstandlich, dass bei der Personalsuche darauf
hingewiesen werden muss, dass diese Dokumentation
stattzufinden hat, ob es jetzt Einzelfalle sind, ob es Sta-
tistiken sind oder ob es um die Sicherheit fir jeden ein-
zelnen Patienten und jede einzelne Patientin geht, die zu
Recht immer wieder Nachvollziehbarkeit und Transpa-
renz fordern.

Die Aufgabenstellung fiir unsere Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter lautet also: Sie haben zu dokumentieren. Das
halte ich fir so etwas von selbstverstéandlich wie nur
irgendwie. Unabhéngig von der Frage, ob Arzte von



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 15

Assistentlnnen dann unterstiitzt werden, hilft das aber
den Arzten nichts, weil sie selbst fir die Dokumentation
verantwortlich sind. Ich hielte auch gar nichts davon, die
prazise Dokumentationspflicht, der Arzte unterworfen
sind, dadurch abzu&ndern, dass jetzt plétzlich eine Sek-
retarin zu dokumentieren hat. Diese hat den Arzt dabei
Zu unterstitzen, aber selbstverstandlich hat der Arzt die
Pflicht, die Dokumentation durchzufiihren.

Pflegefachassistentinnen und Pflegefachassistenten
gehdren einer Berufsgruppe an, die durch einen entspre-
chenden Beschluss des Parlamentes neu eingefiihrt
wurde. Sie sind verfugbare Kréafte, zur Zeit laufen Ausbil-
dungen, diese werden ganz normal im Laufe der nachs-
ten Jahre in das Spitalswesen implementiert, und zwar
genau so, wie es ihrer berufsgruppenspezifischen Auf-
gabenstellung, ihren Mdglichkeiten und Fahigkeiten
entspricht.

Es wird also eine Veranderung in der gesamten Pfle-
gelandschaft unserer Spitaler geben, das wird aber nicht
mit einem Schlag gehen, sondern das wird ein langsa-
mer Prozess sein, weil die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter in diesen Berufsfeldern logischerweise erst ausgebil-
det werden mussen, damit sie dann Schritt fir Schritt im
gesamten Pflegebereich arbeiten kénnen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Es gibt pro
Fragesteller nur eine Zusatzfrage, Herr GR Koderhold.
Die 5. Zusatzfrage wird gestellt von Herrn GR Baxant. -
Bitte schon.

GR Petr Baxant, BA (SPO): Sehr geehrter Herr
Stadtrat! Danke fur die Beantwortung der Fragen zum
Kaiser-Franz-Josef-Spital.

Ich habe eine Frage zur Zivilisationskrankheit Krebs,
die Sie auch schon angesprochen haben. Mittlerweile
sind jede flinfte Frau und jeder sechste Mann betroffen.
Welche MalRhahmen setzt die Stadt Wien, um die Ver-
sorgung mit onkologischer Betreuung fir die gesamte
Bevdlkerung sicherzustellen?

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Bitte, Herr
Stadtrat.

Amtsf. StR Peter Hacker: Ich denke, dass klar sein
muss, dass die Diagnose Krebs ihren Schrecken heute
noch nicht verloren hat, obwohl wir einen unglaublichen
medizinischen Fortschritt zu verzeichnen haben und bei
entsprechend friher Erkennung Krebs heutzutage im
Vergleich zu einem Zeitpunkt noch vor 10, 15 oder 20
Jahren unvorstellbar gut behandelt werden kann. In
manchen Fallen ist die Perspektive sogar wirklich, dass
die Krankheit heilbar ist.

Ich habe vorhin schon einmal gesagt, dass es mir
sehr wichtig ist, dass wir das Wissen, das sich aus der
medizinischen Wissenschaft und Forschung ergibt, und
die Erkenntnisse, wie die Rahmenbedingungen sind, um
die Behandlung und Betreuung so gut wie mdglich zu
gestalten, in die operative Entwicklung der Krebsbehand-
lung in Wien einflieRen lassen. Ein ganz wichtiger Punkt
dabei ist, dass wir Zentren haben, in denen eine extrem
hohe Patientenzahl dazu fiihrt, dass das Personal dort
vor Ort nicht nur die Regelkrebserkrankung und deren
Diagnostik beherrscht, sondern auch die Ausnahmen
und die vielen Auswiichse kennt, die es bei dieser

furchtbaren Erkrankung gibt, und eine entsprechende
Routine hat, um auch schwierige und seltene Krebser-
krankungen so frih wie mdglich zu erkennen.

Das ist der Grund, warum wir uns auf drei Onkologie-
zentren in den Wiener Spitdlern konzentrieren wollen,
und sozusagen dariiber gestilpt ist eine Idee, die im
Wiener AKH entstanden ist, das zweifelsohne das
Flaggschiff des medizinischen Wissens in unserer Stadt
ist und sein soll, ndmlich die Idee des Vienna Cancer
Centers als eines Verbundes der gesamten Kompetenz
der Krebsbehandlung in Wien. Mit diesen Zentren, die
wir in unseren Wiener Spitdlern des KAV aufbauen, soll
im Rahmen der Krebsbehandlung die Mdglichkeit gebo-
ten werden, auf eine vollig andere Art und Weise als
bisher anhand einer riesengrof3en Zahl von Patientinnen
und Patienten zu forschen, um das Wissen noch zu
verbessern. Uber die Kooperation mit dem Vienna
Cancer Center am Wiener AKH sollen dann wiederum
die Erkenntnisse und das moderne Wissen der Krebsfor-
schung direkt in den medizinischen Alltag der Wiener
Spitaler einflielen kdnnen.

Das Vienna Cancer Center ist eines der relevantes-
ten Krebsforschungszentren Uberhaupt in Europa. Es ist
in Wirklichkeit ein Ort, zu dem aus der ganzen Welt Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler kommen und sich
austauschen. Es ist klar, dass es hier eine Verschréan-
kung gibt und dass wir vom Wissenschaftsstandort Wien
einen direkten Profit fur die Versorgung der Wienerinnen
und Wiener haben wollen. - Das ist die Grundidee dieser
Konstruktion. Es geht uns um eine Clusterung der sechs
Spitdler, um die Bildung von Zentren, und dariber soll
das Vienna Cancer Center als verbindendes Element
zum AKH und zur MedUni Wien stehen.

Wir werden heuer noch die strahlentherapeutische
Behandlung ausbauen. Es werden noch heuer im Do-
nauspital in zwei Etappen vier hochmoderne Linearbe-
schleuniger in Betrieb gehen, und wir werden damit in
der Lage sein, eine wirklich groRe Anzahl von Patientin-
nen und Patienten mit absoluter Top-Medizin in Wien
behandeln zu kénnen.

Top-Medizin gibt es auf der ganzen Welt. Sie kdnnen
fast in jeder Stadt der Welt ein tolles Spital mit tollen
Arzten finden, die in der Lage sind, tolle Behandlungen
durchzufiihren. Der entscheidende gesundheitspolitische
Unterschied zu Wien ist: Wir wollen, dass diese Leistun-
gen auf einem Niveau der Top-Medizin allen, der gesam-
ten Wiener Bevolkerung, zur Verfligung stehen, und
durch diese Art und Weise der Konstruktion und Organi-
sation ist es uns auch méglich, dass wir allen Menschen
in unserer Stadt Krebsbehandlung auf wirklich héchstem
Niveau und auf dem héchsten Kenntnisstand der medizi-
nischen Wissenschaft und Forschung zur Verfligung
stellen kénnen. - Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Damit ist
die Fragestunde beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der NEOS-
Rathausklub hat eine Aktuelle Stunde mit dem Thema
.Kinderleben retten - machen wir Wiens Schulwege
sicher!“ verlangt. Das Verlangen wurde gemaR § 39
Abs. 2 der Geschéftsordnung ordnungsgeman beantragt.
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Ich bitte den Erstredner, Herrn GR Wiederkehr, die Aktu-
elle Stunde zu eroffnen, wobei ich bemerke, dass seine
Redezeit mit zehn Minuten begrenzt ist. - Sie haben das
Wort.

GR Christoph Wiederkehr, MA (NEOS): Herr Vorsit-
zender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Pro Jahr werden zirka 75 Kinder auf dem Weg zur
Schule verletzt, und diese Zahl sinkt in den letzten Jah-
ren leider kaum. Es ist also eine unglaublich hohe Anzahl
von Kindern auf dem Weg zu ihrer Schule einem Verlet-
zungsrisiko ausgesetzt.

Erst letztens ist ein neunjéhriger Bub im 3. Bezirk
durch einen LKW getdtet worden. Dieses unglaublich
dramatische Ereignis hat zum Gluck dazu gefuhrt, dass
wir Uber Schulwegsicherheit diskutieren. Das ist eine
langst ausstandige und dringende Diskussion, denn jetzt
muss gehandelt werden, um Kinderleben zu retten. Und
auch jedes verletzte Kind ist eines zu viel. (Beifall bei
den NEOS.)

Das ist ein so wichtiges Thema, dass wir hier ge-
schlossen vorgehen missen. Es ist eine Aufgabe der
Bundesregierung, aber auch eine Aufgabe der Stadt, die
Sicherheit fur unsere Kinder in diesem Bereich sicherzu-
stellen. Allerdings gibt es Versdumnisse auf beiden Sei-
ten.

Zuerst komme ich zu den Versdumnissen auf Bun-
desseite: Minister Hofer hat einen Sicherheitsgipfel ver-
kiundet, nachdem Druck durch eine Petition betreffend
die verpflichtende Ausstattung mit Abbiegeassistenten
gemacht worden war. Diese Petition haben zehntausen-
de Menschen unterschrieben, und Minister Hofer hat
einen Sicherheitsgipfel veranstalten lassen, der eine
reine Farce war. Es war dies eine Unsicherheitsfarce und
kein echter Austausch Uber die notwendigen Malnah-
men, die gesetzt werden mussten. Es gab keine echten
Ergebnisse, es gab aber vom Minister Hofer einige LU-
gen. Man muss das wirklich so nennen und als Lugen
bezeichnen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Herr Kollege! Ich darf Ihre Rede unterbrechen.
Sie kennen unseren Brauch: Der Vorwurf der Liige wird
mit einem Ordnungsruf geahndet. Ich erteile Ihnen somit
fir den Ausdruck ,Lige” einen Ordnungsruf.

Bitte fahren Sie fort.

GR Christoph Wiederkehr, MA (fortsetzend): Ich
weil3, warum es eine Luge war, weil namlich Minister ...

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Herr Kollege! Ich darf lhnen abermals einen
Ordnungsruf erteilen. Ich habe Ihnen bereits mitgeteilt,
es sollte lhnen auch als Klubobmann eigentlich bewusst
sein, dass der Vorwurf der Lige mit einem Ordnungsruf
geahndet wird! Sie haben jetzt den zweiten bekommen.

GR Christoph Wiederkehr, MA (fortsetzend): Es soll
gezeigt werden, warum hier bewusst die Unwahrheit
gesagt wurde. Man muss nur in die heutigen Zeitungen
schauen. Zum Beispiel in der ,Presse“ oder auch im
JFalter® wurde ganz klar nachgewiesen, dass sich bei
diesem Sicherheitsgipfel Experten fiir einen Abbiegeas-
sistenten ausgesprochen haben. Minister Hofer hat je-
doch behauptet, dass es keinen einzigen Experten gab,

der sich fur einen Abbiegeassistenten ausgesprochen
hat.

Auch ich selbst habe mit Experten gesprochen, die
dort waren und sich flr einen solchen Abbiegeassisten-
ten ausgesprochen haben. Ich darf dieses Wort nicht
sagen. Okay! Aber ich glaube, jeder kann sich selber
denken, was ein Minister tut, wenn er etwas sagt, was
faktisch falsch ist und wovon auch nachgewiesen ist,
dass es falsch war! (Beifall bei den NEOS.)

Zweitens hat er behauptet, dass es technisch noch
gar nicht so weit ist, dass es technisch unmdéglich ist,
einen solchen Abbiegeassistenten einzufiihren. - Aber
schauen wir doch nur auf die Firma Hofer: Diese riistet in
Zukunft all ihre neuen LKWs damit aus! Und auch einige
andere Firmen Uberlegen umzusteigen. Es gibt bereits
entsprechende technische Mdglichkeiten, die vielleicht
noch nicht ganz ausgereift sind, aber es tut sich in die-
sem Zusammenhang enorm viel. Somit ist auch die
Politik gefordert, endlich eine klare Ansage zu machen,
dass ein solcher Abbiegeassistent notwendig ist.

Bei diesem Unsicherheitsgipfel beziehungsweise bei
dieser Show wurden grof3teils MalRnahmen verkiindet,
die in der Kompetenz der Gemeinden und der Stadte
liegen. - Ja. Auch wir als Gemeinde haben diesfalls eine
Verantwortung! Aber man kann das nicht nur auf die
Gemeinden abschieben. Die Sicherheit der Kinder darf
namlich nicht zum politischen Spielball werden, sondern
diese muss ernsthaft angegangen werden!

Schauen wir uns mal Wien an! - Wir wissen seit
2002, dass die Gefahrenquellen in Wien an den Schul-
wegen liegen. Es gibt eine genaue Analyse, welche
Kreuzungen in Wien geféhrlich sind. Diese Gefahren-
quellen sind bekannt, gehandelt wurde aber noch viel zu
wenig. Es wurde nicht gehandelt, weil manchmal Be-
zirksvorsteher beziehungsweise manchmal die Wiener
Linien blockieren und oft einfach das Geld nicht zur Ver-
flgung steht.

Es gibt unglaublich gefahrliche Kreuzungen, zum
Beispiel auch in meiner Gegend im 17. Bezirk bei der
Jorgerstralle. Hier gibt es einige Schulen in der Néhe,
zum Beispiel in der Rétzergasse. Dort befindet sich ein
Zebrastreifen, Uber den in dieser Aufarbeitung durch den
Magistrat selber steht: ,Bei diesem Zebrastreifen sollst
du nicht die StralBe queren.”- Obwohl das der Zebra-
streifen ist, der zu einigen Schulen fihrt, steht in diesem
Papier, dass man diesen Zebrastreifen nicht verwenden
soll.

Das ist aber doch eine klare Aufforderung, diese
Kreuzung sicherer zu gestalten, weil ein Zebrastreifen
natirlich dazu einladt, dass man ihn auch benutzt! Wenn
dieser jedoch dafir zu gefahrlich ist, dann muss man
bauliche MaRnahmen setzen, um diese gefahrliche
Kreuzung zu entscharfen.

Deshalb fordern wir NEOS ein Sonderbudget fir
Schulwegsicherheit in H6he von 13,8 Millionen EUR, um
in jedem Bezirk Wiens die 3 geféhrlichsten Kreuzungen
zu entschéarfen. Das ware mit einem Budget von 13,8
Millionen EUR mdglich, es miisste nur umgeschichtet
werden.
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Dazu ein Beispiel: Die 46 Bezirksvorsteher-
Stellvertreter in Wien kosten uns fast 15 Millionen EUR
im Jahr. Diesfalls kénnten wir das Geld besser in die
Schulwegsicherheit investieren. Verschieben wir das
Geld in SicherheitsmaRnahmen, damit unsere Kinder in
der Stadt auch sicher zur Schule gehen kénnen! (Beifall
bei den NEOS.)

Es darf bei diesem Thema kein parteipolitisches
Hickhack geben, vor allem nicht beim Thema der LKW-
Abbiegeassistenten. In diesem Zusammenhang hat die
Stadt ja eine Férdermillion angekundigt, aber nur fir den
Fall, dass der Bund auch Gelder frei macht. - Ich verste-
he nicht ganz, was das eine mit dem anderen zu tun hat!
Wenn wir in Wien LKW-Abbiegeassistenten haben und
den StraRenverkehr auf diese Weise sicherer machen
wollen, dann diirfen wir das nicht von einer Bundesregie-
rung beziehungsweise von einem Bundesminister Hofer,
der hier nicht handeln mdchte, abhéngig machen. Es ist
an der Zeit, hier selbst das Geld in die Hand zu nehmen
und diese Fordermillion endlich freizugeben! (Beifall bei
den NEOS.)

Abbiegeassistenten kénnen Leben und Kinderleben
retten, und darum sind wir auch sehr stark fur die M6g-
lichkeit, dass einzelne Stadte ein Fahrverbot fir LKWs
erlassen kdnnen, die keinen Abbiegeassistenten haben.
Wir missen auch in der StraBenverkehrsordnung die
Maoglichkeit schaffen, dass Wien auch eigenstandig sol-
che Bestimmungen erlassen kann, wie es zum Beispiel
auch London getan hat. Das ware langst notwendig, und
deshalb sprechen wir uns hier fir eine bundesweite
dahin gehende Reform aus.

Wir sehen: Kinderleben miissen geschiitzt werden,
und wir haben groRen Aufholbedarf in der Stadt, was das
Thema Schulwegsicherheit anbelangt. Wir missen hier
entschlossen handeln, und wir NEOS fordern ein Son-
derbudget, damit wir mdoglichst schnell fir sichere
Schulwege fur unsere Kinder sorgen kénnen. (Beifall bei
den NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Fir weitere Wort-
meldungen bringe ich in Erinnerung, dass sich die Da-
men und Herren des Gemeinderates nur ein Mal zu Wort
melden durfen und ihre Redezeit mit finf Minuten be-
grenzt ist. Als Nachster zu Wort gemeldet ist Herr GR
Mag. Juraczka, und ich erteile es ihm.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Das Thema Verkehrssicherheit im Allgemeinen und
das Thema Schulwegsicherheit im Speziellen zu wahlen,
ist durchaus sinnvoll. Das geht jetzt naturlich auf den
aktuellen Anlassfall, den tragischen Tod eines Kindes im
3. Wiener Gemeindebezirk, zuriick, aber generell sollten
wir als Politiker in dieser Stadt uns dieses Themas
selbstverstandlich immer wieder annehmen.

Ich glaube aber doch, dass wir uns - und zwar sicher-
lich nicht, um zu bagatellisieren oder das Thema herun-
terzuspielen -, um das in die richtigen Relationen zu
setzen, doch einmal die Zahlen ansehen sollten. Was
meine ich damit? - Wir hatten beispielsweise im Jahr
1972 2.948 Verkehrstote. Im vergangenen Jahr 2018

waren es 400. Das sind nattrlich 400 zu viel - Uberhaupt
keine Frage! -, aber wenn ich mir dazu auch ansehe,
dass wir im Jahr 1972 im Bundesgebiet gerade einmal
1,4 Millionen zugelassene PKW hatten und es 2018 4,9
Millionen waren, dann zeigt das in Relation sehr wohl,
dass hier sehr, sehr viel geschehen ist, und zwar durch
unsere politischen Vorgénger einerseits und durch die
Industrie und den technischen Fortschritt andererseits.

Es gibt ndmlich ganz klar drei Mdglichkeiten, bei der
Verkehrssicherheit anzusetzen. Einerseits geht es um all
die Punkte betreffend Verkehrsinfrastruktur wie Gefah-
renrdume oder Zebrastreifen, wo die Politik eingreifen
soll, und das ist eigentlich ganz wesentlich unser Part.
Ein zweiter wesentlicher Beitrag fir die Verkehrssicher-
heit ist die Fahrzeugtechnik. Ich bin ein Jahrgang 1969,
und als ich ein kleiner Knirps war, gab es in diesem Land
gerade die Diskussion Uber die Gurtpflicht und in weite-
rer Folge Uber Nackenstitzen. In all diesen Punkten sind
wir heute schon wesentlich weiter, wenn ich etwa daran
denke, dass wir mittlerweile nicht nur Abbiegeassisten-
ten, sondern auch Bremsassistenten und vieles mehr
diskutieren. Und der dritte Punkt, der fur die Verkehrssi-
cherheit wichtig ist, ist natlrlich die Verkehrspadagogik,
das heif3t, das Sensibilisieren der Verkehrsteilnehmer fiir
die Gefahren.

Meine Damen und Herren! Was mich aber schon ein
bisschen irritiert, ist aber die Art und Weise, wie die
Themensetzer, die NEOS, sich dieses Themas anneh-
men. Sie sagen vollig zu Recht, Herr Kollege Wieder-
kehr, dass man dieses Thema nicht parteipolitisieren
sollte, schaffen es aber zeitgleich in einer Aktuellen
Stunde, in funf Minuten zwei Ordnungsrufe zu bekom-
men. Bei aller Wertschétzung: Das ist nicht die Art und
Weise, wie man sich meines Erachtens dieses Themas
annehmen soll! (Beifall bei OVP und FPO.)

Dariiber hinaus: Auch ich hatte es gerne, wenn wir
schon Uberall Abbiegeassistenten implementiert hatten.
Aber gerade eine Partei, die einerseits im beginnenden
Europawahlkampf die Vereinigten Staaten von Europa
predigt und andererseits hier nicht eine européische
Lésung vorantreibt, wie das unsere Fraktion naturlich tut,
ist nicht sehr glaubwirdig, denn wir alle wissen: Auf
Osterreichs StraRen fahren nicht nur osterreichische
Frachter, sondern auch sehr viele internationale Frach-
ter, und daher ist es hier wichtig - und ich bitte Ihre Frak-
tion, daftir im Européischen Parlament durchaus Unter-
stiitzung zu geben -, dass diese Abbiegeassistenten
europaweit nicht erst 2023, sondern schon 2021 kom-
men. Das ware sinnvoll. Das wére ein Schulterschluss
aller konstruktiver Kréfte abseits von Parteipolitik, lieber
Herr Wiederkehr! (Beifall bei OVP und FPO.)

Meine Damen und Herren. Wir haben nicht mehr all-
zu viel Zeit. Ich méchte nur so viel sagen: Diese Thema-
tik ist auch meiner Fraktion ganz wichtig, und wir haben
in diesem Zusammenhang ein Zehn-Punkte-Papier erar-
beitet, von dem wir heute nicht behaupten, dass es sak-
rosankt ist. Manche Punkte sind vielleicht unbestritten,
bei manchen gibt es aber vielleicht auch unterschiedliche
Ansatze. Wir wollen diesen Antrag daher auch nur einer
Zuweisung zufiihren, um jeden einzelnen Punkt mit
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lhnen allen diskutieren zu kénnen. Es ware namlich in
der Tat schén, wenn wir die Zahl der Opfer im Verkehr
weiter reduzieren kénnen. Ich bin durchaus guten Mutes,
dass wir als Politik und die Industrie das schaffen!

Lassen Sie mich als letzten Satz sagen: Wir dirfen
nicht nur den einen oder anderen Verkehrsteilnehmer in
die Pflicht nehmen. Ein Beispiel: Ich bin heute Uber die
Josefstadter StrafBe hier hergefahren, und wenn ich
sehe, dass Kinder ohne Helm und ohne Sicherung auf
der Ladeflache von Lastenfahrradern gefiihrt werden,
dann meine ich, dass das nicht hip und urban ist, son-
dern unverantwortlich. Wir sollten uns daher nicht nur
betreffend PKW Uberlegen, wie man Verkehrssicherheit
lebt, sondern auch in vielen anderen Bereichen, in denen
es vielleicht nicht fur alle so angenehm ist. - Das als
kleiner Einwurf von meiner Seite. Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Hebein, und ich erteile es
ihr.

GRin Birgit Hebein (GRUNE): Frau Vorsitzende! Ge-
schatzte Kollegen und Kolleginnen!

Stellen wir tatsachlich die Kinder in den Mittelpunkt
der heutigen Diskussion, spielen wir nicht PKW-Fahrer
gegen Radfahrer aus und operieren wir hier nicht mit
vergangenen Zahlen, sondern einigen wir uns darauf,
dass wir die Verantwortung haben, alles zu tun, damit
unsere Kinder sicherer in die Schule und von der Schule
nach Hause kommen!

Sie alle wissen: Seit 2004 gibt es Schulwegplane, die
laufend verbessert und ergénzt werden. Es gibt laufend
Sanierungsverschlage, die erarbeitet werden, und das
halte ich auch fur richtig und wichtig. In den letzten Jah-
ren hat man versucht, im Sinne unserer Kinder immer
wieder Neues zu erproben. So hat man zum Beispiel in
der Vereinsgasse im 2. Bezirk ein temporéres Fahrverbot
gemacht, um den Schulbereich noch sicherer zu ma-
chen. In der Schulgasse im 18. Bezirk setzt man rund um
die Schule VerkehrsmafBhahmen, um den Bereich siche-
rer zu machen. Oder man identifiziert Kreuzungen, die
extrem geféhrlich sind, und man setzt bauliche MaR-
nahmen.

Das liegt in unser aller Verantwortung. Und spates-
tens dann, meine geschétzten Kollegen und Kolleginnen,
wenn ein Kind stirbt, haben wir die Aufgabe, noch mehr
beziehungsweise alles zu tun, um das zu verhindern.
Insofern halte ich es fir richtig, dass wir hier in Wien
samtliche MaBnahmen noch nachschéarfen. Es wird in-
tensivst daran gearbeitet, dass man die Ampelsicherung
erhoht, dass man die Ampelschaltungen umstellt, dass
man schaut, die 30-Stundenkilometer-Zonen liickenlos
zu schlieBen, dass man Fahrbahnanhebungen, Geh-
steigverbreiterungen und farbige Bodenmarkierungen
macht. - All das geschieht fiir unsere Kinder.

Was aber nicht sein kann, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, ist, dass wir tddliche Fallen haben und
technische Lodsungen wie der Abbiegeassistent nicht
umgesetzt werden. Es kann nicht sein, dass eine Bun-
desregierung auch die entsprechende Verpflichtung hat,
alle MaBnahmen zu setzen, und das nicht tut!

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ver-
pflichtende Abbiegeassistenten einzufihren, ist das
Normalste, was man jetzt tun kann. Das ist technisch
moglich. Das liegt auf dem Tisch, und es missen die
nétigen Rahmenbedingungen hieftr geschaffen werden.
Worauf wartet denn die Bundesregierung noch? - Ich
meine, die Art und Weise, wie die Bundesregierung hier
handelt, ist Uberhaupt nicht verantwortungsvoll!

Man muss das benennen kdnnen. Man muss das
einfach hier und jetzt benennen kdnnen! Es geht um
Kinder. Es sterben Menschen. Es gibt Verletzte. Im Hin-
blick darauf haben wir alle die Aufgabe zu handeln, und
zwar konkret zu handeln. Das gibt es ja nicht, meine sehr
geehrten Damen und Herren: Man darf bestimmte Wor-
ter hier nicht verwenden wie mein Kollege Wiederkehr!
Die Medien sind aber voll damit. Die Medien sind voll mit
Meldungen, dass Experten und Expertinnen das drin-
gend empfehlen, dass die Politik und die Wiener Wirt-
schaftskammer das empfehlen, aber auf Bundesebene
geschieht nichts. Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Das ist schlichtweg verantwortungslos! (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Ich empfehle Ihnen allen und uns allen, dass wir Uber
Parteigrenzen hinweg entsprechend handeln, und emp-
fehle IThnen auch, weil mich das auch als Mutter beruhrt
hat, den Appell des Vaters des verstorbenen Buben
wirklich ernst zu nehmen! Er hat gesagt: ,Ersparen wir
anderen Menschen diese Verzweiflung, die wir fihlen!*.
Auch er gehdrt zu jenen, die die Initiative betreffend
verpflichtende Abbiegeassistenten unterstitzt. Meine
sehr geehrten Damen und Herren! Es ist unsere Aufga-
be, hier alles in diesem Zusammenhang Mdgliche zu
tun. - Vielen Dank (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mahdalik, und ich erteile es
ihm.

GR Anton Mahdalik (FPO): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Werte Damen und Herren!

Bei der Wortmeldung der Kollegin Hebein habe ich
den Eindruck gewonnen, dass sie ihre entsprechende
Tour durch das Wiener Rathaus noch nicht beendet hat.
Bis zu Ulli Sima durfte sie noch nicht vorgedrungen sein,
denn diese hat ja selber offentlich erklart, dass der Ab-
biegeassistent noch getestet wird, genauso wie es Minis-
ter Hofer gesagt hat: Erst wenn wir sagen kdnnen, dass
er ausgereift ist, stellen wir Férderungen zur Verfigung,
verhandeln mit der Bundesregierung oder weil3 Gott was!
Das Motto lautet also: Nicht sofort handeln, keine An-
lassgesetzgebung, kein Husch-Pfusch-Gesetz, sondern
auf ausgereifte Losungen setzen! (Beifall bei FPO und
OvP.)

Der rosa Klassensprecher hat nicht nur kein Beneh-
men, indem er einen Minister zwei Mal der Liige bezich-
tigt. Er weif auf Grund seiner Jugend auch nicht, dass
sich andere Fraktionen in diesem Haus schon um die
Schulwegsicherheit gesorgt und gekimmert haben.
Damals wart ihr noch im Reagenzglas eines Milliardars,
der sich eine Partei geziichtet und ein Lobbyinginstru-
ment angeschafft hat! (Heiterkeit bei der FPO.) Er stinkt



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 19

sowieso schon vor lauter Geld, aber was will jeder reiche
Mann? - Noch reicher werden!

Ihr wollt ja in die Regierungen hinein, damit er noch
mehr 6ffentliche Auftrage bekommt! Er ist grof3teils durch
offentliche Auftrage reich geworden! (Zwischenruf von
GR Christoph Wiederkehr, MA.) Ja genau, der ,Falter”!
Vielleicht kénntest du auch noch SOS Mitmensch oder
das DOW zitieren! Die Experten vom ,Falter* kenne ich
schon! (GRin Birgit Hebein: Sie sind so schabig! Da
sterben Kinder!) Ich rede jetzt nicht mit lhnen, ich rede
mit den Leuten da driiben! Aber das néchste Mal! (Beifall
bei der FPO.)

Ich habe gesagt, Minister Hofer lasst das genau so
untersuchen. Man kann nicht sagen: Jetzt machen wir
die Verpflichtung, dass man eine europaweite Ldsung
braucht.

Und ich sage es auch den Rosafarbenen genau: Setz
dich néchstes Mal auf Hans Peters Schold und jammere
ihm etwas vor, vielleicht gibt es Zuckerln oder ein paar
Scheine! (Beifall bei der FPO.)

Wir haben schon vor Jahren 22 Millionen EUR gefor-
dert. Das ist zufallig die Summe, die die Mobilitdtsagen-
tur von 2011 bis 2020 aus dem Fenster werfen wird,
ohne auch nur irgendetwas fur den Fahrradanteil - dort
grundelt man immer noch bei 7 Prozent - oder fir die
FuRgangersicherheit zu tun. Wir haben das schon
mehrmals gefordert, aber das ist immer abgelehnt wor-
den. - Herr Blum personlich ist ja ein ganz netter, zuvor-
kommender Mensch, das weil3 man zumindest, denn er
tritt hie und da in der Offentlichkeit auf. Uber Frau Jens
kann ich nichts sagen, weil ich sie nicht kenne. Ich kenne
sie nur durch ein paar gescheiterte Projekte wie Ful3-
ganger-Highways, Einkaufswagerl-Sharing und die
580.000-EUR-FuRwegekarte, wo die offentlichen Toilet-
tenanlagen oder sonstige zugangliche Anlagen einge-
zeichnet sind.

Die Walk21-Konferenz hat 1,2 Millionen EUR gekos-
tet. (GRin Birgit Hebein: Kdnnen Sie auch etwas zum
Thema sagen?) Diese Summe hétte fiir die Schulwegsi-
cherheit eingesetzt beziehungsweise investiert werden
kénnen. Die 4,5 Millionen EUR fir das RadJahr 2013
hatten fir die Schulwegsicherheit verwendet werden
kénnen. Die 500.000 EUR fiir die Velocity Conference
hatten fir die Schulwegsicherheit verwendet werden
kénnen. Das Galadinner dabei hat 77.000 EUR gekostet!
All das unter Rot-Griin! All das hatte fiir besser gesicher-
te Schulwege und Zebrastreifen verwendet werden kén-
nen.

Nur ein Beispiel, weil rund ums Rathaus bei dem
FuBgangeribergang Felderstralle immer wieder Unfélle
passiert sind: Ich glaube, es ist Gott sei Dank keiner
gestorben in den letzten Jahren, aber es hat immer wie-
der Verletzte gegeben. Dort muss also etwas gemacht
werden, etwa eine Uberkopfkennzeichnung oder eine
Warnblinkanlage, was zum Beispiel in der Grinzinger
Allee und in anderen Bereichen ganz normal ist. Dazu
hat die Stadt gesagt: Nein! Das lenkt vom Zebrastreifen
ab! - In der Grinzinger Allee ist das nicht der Fall, hier
aber anscheinend schon!

Es wurden dann zwei zuséatzliche Fuf3gangeriber-
gange bei der Lichtenfelsgasse geschaffen. Allerdings
habt ihr unseren Antrag abgelehnt, habt dann aber wah-
rend der Sitzung einen rot-griinen Antrag gemacht, und
dem habt ihr zugestimmt. Wir haben eurem Antrag natr-
lich auch zugestimmt, denn uns geht es nicht um kleinli-
che Parteipolitik, sondern um die Sicherheit der Kinder.
(GR Mag. Rudiger Maresch: G’schichtldrucker!) Euch
geht es nur um Parteipolitik, das habt ihr mit diesem
Antrag bewiesen! (Beifall bei der FPO.)

Um diese 22 Millionen von der sinnlosen Mobilitats-
agentur konnte man 600 solcher Uberkopfwarnkenn-
zeichnungen oder Warnblinkanlagen in Wien errichten
und damit viele Menschenleben retten. - lhr aber inves-
tiert in Versorgungsposten, in Selbstbeweihraucherungs-
kampagnen, in bunte Broschiren, jedoch nicht in die
Sicherheit der Schulkinder! (Zwischenruf von GR Mag.
Rudiger Maresch.) Was ist das? - Ich sage jetzt sicher-
lich nicht, dass das verlogene Politik ist, aber es kommt
dem ziemlich nahe. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Dé&ger-Gregori, und ich
erteile es ihr.

GRin Luise Dager-Gregori, MSc (SPO): Sehr geehr-
te Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!
Liebe Kollegen!

Leider hat durch diesen tragischen Tod des neunjah-
rigen Kindes vor einigen Tagen das Thema Abbiegeas-
sistent bei LKWSs traurige Aktualitat erlangt. Die MA 48
hat allerdings diesen Unfall, bei dem ein privater LKW
beteiligt war, umgehend zum Anlass genommen, um
Systeme zu testen, die den Fahrer beim Erkennen von
Verkehrsteilnehmern unterstitzen.

Man muss sich vorstellen: In der Abbiegephase sind
Personen, die sich nahe am Fahrzeug befinden, im toten
Winkel des Rickspiegels und kdnnen nicht mehr gese-
hen werden. Und Kinder sind diesfalls natirlich beson-
ders gefahrdet, weil sie ja auch noch kleiner sind.

In diesem Zusammenhang geht es um die sogenann-
ten Abbiegeassistenzsysteme. Ziel ist es natirlich, dass
die Stadt Wien Pionier und Vorreiter bei der flachende-
ckenden und bundesweiten Einfiihrung dieser Systeme
ist. Die Tests laufen derzeit auf Hochtouren - das muss
man sagen -, und es sind mehrere Varianten in Erpro-
bung. Soweit ich jetzt informiert bin, gibt es derzeit vier
Varianten. Leider erweisen sich diese Systeme aber zum
gegenwartigen Zeitpunkt als vollig unausgereift. (Zwi-
schenruf von GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.) Entwe-
der es piepst die ganze Zeit, oder es piepst gar nicht,
etwa wenn man in die N&he eines Hydranten kommt.

Die Sicherheit der Verkehrsteilnehmer und insbeson-
dere die Sicherheit unserer Kinder auf dem Schulweg ist
uns natirlich seit jeher ein besonderes Anliegen, und
das zeigt sich zusétzlich in einer ganzen Reihe von
MaRnahmen, die in den letzten Jahren zur Entscharfung
an Schulwegen umgesetzt wurden. Ich méchte etwa die
Fahrbahnanhebungen an Kreuzungen, Gehsteigverbrei-
terungen an Schulwegen, erweitere farbliche Bodenmar-
kierungen, vor allem Tempo-30-Zonen vor Volksschulen
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und an zahlreichen exponierten Stellen, die auch einge-
fuhrt wurden, erwahnen.

Es sollten zirka 500 LKW der MA 48 mit Abbiegeas-
sistenten ausgestattet werden, aber dafiir mussen die
Assistenzsysteme auch funktionieren, sonst hat das ja
keinen Sinn. Derzeit sind sie phasenweise leider noch zu
fehleranféallig. (Beifall von GR Christoph Wiederkehr,
MA.)

Die Erkenntnisse der LKW-Lenker werden laufend
rickgemeldet. Zuséatzlich gibt es einen intensiven Aus-
tausch mit den Herstellern. Es gibt diesbeziglich auch
enge Kontakte zu Entsorgungsfirmen aus Deutschland,
die mit denselben Problemen konfrontiert sind. Das ist ja
kein spezielles Problem, das wir jetzt hier haben, son-
dern das ist ein generelles Problem, das fraglos aufge-
griffen werden muss.

Wir sind wirklich zuversichtlich, dass die intensive
Zusammenarbeit letztlich zu einem guten Ergebnis und
einem perfekten System fuhren wird. Der Preis eines
solchen Systems fir Lastkraftwagen bewegt sich in etwa
um 3.000 EUR pro Fahrzeug. Die Entwicklung wirde
naturlich sehr viel schneller vorangehen, wenn ein dster-
reichweiter rechtlicher Rahmen und diesbeziigliche Nor-
men existieren wirden, wodurch sehr viel héherer Druck
auf die Hersteller ausgeiibt werden konnte.

Die Stadt Wien hat sicherlich jedenfalls ein Vorbildrol-
le, welcher sie sich bewusst ist, und hat bei den 300
Mullsammelfahrzeugen jetzt schon enorm hohe Sicher-
heitsstandards etabliert, wie Ruckfahrkameras, 1 EU-
Frontspiegel, 2 Bordsteinspiegel, 2 Riick- und 2 Weitwin-
kelspiegel, also 7 Spiegelsysteme. Damit lassen sich
jetzt schon tote Winkel weitestgehend, aber eben nur
weitestgehend, vermeiden.

Zusétzlich werden die Lenker laufend auf Simulato-
ren geschult.

Daneben gibt es Ruckfahrkameras und Systeme, die
erkennen, wenn sich ein Millaufleger auf dem Trittbrett
befindet. Das Fahrzeug kann dann nicht schneller als 30
Stundenkilometer fahren, und Ruckwartsfahren wird
verhindert. - Das heift, das Problem ist schon im Rat-
haus angekommen, bevor uns dieser tragische Unfall
jetzt leider Gottes diese Problematik aktuell wieder ge-
zeigt hat.

Den 500 LKWs der MA 48 stehen 4.700 zugelassen
LKWs Uber 7,5 Tonnen aus dem privaten Bereich ge-
geniber, und natirlich frequentieren eine Unzahl von
Fahrzeugen aus dem In- und Ausland die Wiener Stra-
Ben. Das heif3t, es geht nicht nur um die Wiener LKWs,
sondern wir haben ja hier auch Transit. - Im Hinblick
darauf ist klar, dass es dringend eine bundesweite L6-
sung braucht, und auch auf EU-Ebene wird dieses The-
ma diskutiert. Derzeit gibt es aber leider noch keine
verbindlichen Richtlinien, die rasch erstellt werden soll-
ten.

Ich méchte noch kurz auf die Initiative der Wirt-
schaftskammer Wien und der Stadt Wien kommen. Im
Rahmen dieser |Initiative ist fir die Nachriistung der
LKWs eine Férderung in Héhe von 1 Million EUR zur
Verfligung zu stellen. Allerdings ist dies nur dann wirklich
sinnvoll, wenn es eine bundesweite Foérderung gibt.

Einen Alleingang in Wien halten wir fir nicht sinnvoll. Es
ist das ein in hohem Maf Ubergreifendes Thema, und es
liegt am Bund, hier die rechtlichen Rahmenbedingungen
fur eine Osterreichweite Lésung zu schaffen.

Die Stadt Wien hat den ersten Schritt getan und wird
die Assistenzsysteme einfihren. Jetzt ist allerdings der
Bund gefordert, meine Damen und Herren, eine 6ster-
reichweite Losung zu prasentieren, denn nur eine solche
macht Sinn. - Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ich darf recht herz-
lich die Schilerinnen und Schiler des Realgymnasiums
Kandlgasse hier auf der Galerie des Wiener Gemeinde-
ratsaales begriRen! (Allgemeiner Beifall.)

Als Nachste zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag.
Emmerling, und ich erteile es ihr.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Sehr
geehrte Vorsitzende! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrte Zuseherinnen und Zuseher auf der Galerie!
Herzlich willkommen, liebe Schilerinnen und Schiiler!

Ja. Es ist wahrlich ein trauriger Anlass, aber wenn ich
mir die Diskussion bis jetzt anhdre, dann meine ich, dass
hier eigentlich ein bisschen eine Farce hier abgeht! Es ist
ein Herumlamentieren, man hért von Problemen und
dass wir diese Abbiegeassistenten einfach noch nicht
umsetzen kénnen. - Das kann es ja nicht sein! Es hatte
so einfach sein kdnnen! Ja. Ich weil3: Mittlerweile springt
jetzt auch die SPO ab. Aber es gibt eine technische
Lésung. Es gibt Firmen, die das umsetzen. Es gibt das
Ressort der VBgm.in Vassilakou, die ein System in ihren
LKWs umsetzt. Wir leben in einer Zeit, in der wir an allen
Ecken und Enden autonomes Fahren testen, das wirklich
weitestgehend funktioniert. Aber wir schaffen es nicht,
zumindest in Wien einen Konsens betreffend alle LKWs
herzustellen, dass wir jetzt alle LKWs umristen und hier
fur Sicherheit sorgen kdnnen. (Beifall bei den NEOS.)

Nicht einmal das ist gelungen, denn anscheinend hat
sich Minister Hofer von wirtschaftlichen Interessen diver-
ser Firmen leiten lassen. Er hat sich unter anderem von
einem Interessenvertreter quasi einkaufen lassen. Es
war ja angeblich schon von vornherein alles klar, was
hier passieren soll: Ein Interessenvertreter stellt zuféalli-
gerweise auch die MA 48-LKWs zur Verfligung. Im Hin-
blick darauf braucht man sich nicht zu wundern! Eine
Europdische Lésung ware wunderbar. Wir waren genau-
so dafur. Aber was, bitte, hindert Wien daran, hier zu
sagen: Wir risten alles um!? Wir férdern auch unsere
Wiener LKWs, auch wenn die anderen erst spater nach-
ziehen! Das ist egal! (Beifall bei den NEOS.)

Es ist aber, ganz abgesehen von Abbiegeassisten-
ten, noch viel mehr zu tun, um die Straf3en und vor allem
die Schulwege sicherer zu machen. Uberkopfsysteme
werden sicherlich nicht das Allheilmittel sein. Es gibt
andere Methoden, die das besser moglicher machen.
Jedenfalls glaube ich, dass es hier trotz allem einen
Konsens gibt, dass wir wieder dorthin wollen, dass wir
unseren Kindern selbststandiges und sicheres Sich-
Bewegen im StraRenraum ermoglichen.

Wann haben wir denn eigentlich damit angefangen,
zu sagen, dass die Stadt kein sicherer Ort flir Kinder
ist? - Ich glaube einmal, in unserer Elterngeneration war
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das noch kein Thema. Damals fanden die ersten Schritte
allein in die Selbststandigkeit ganz klar auf dem Schul-
weg statt. Heute jedoch sagt man: Das ist halt nicht so,
die Stadt bietet das nicht. Ich meine aber, gerade die
Stadt muss das bieten, wo so viele Menschen und unter-
schiedliche Verkehrsteilnehmer unterwegs sind! Genau
hier muss man eben auf alle schauen und Platz fur alle
machen. Platz muss fair verteilt werden, damit sich alle
sicher fortbewegen kénnen. Auf dem Land ist das an-
ders. Dort fuhrt die gefahrliche Bundesstral3e meist mit-
ten durch den Ort. Aber wir missen gerade in der Stadt
darauf schauen, dass wir ein faires und sicheres Mitei-
nander haben! (Beifall bei den NEOS.)

Wir werden nicht umhinkommen, auch dartiber zu
reden, dass man Schuleinfahrten temporéar absperrt,
dass man 30er-Zonen schafft, auch wenn der PKW-
Fahrer dann vielleicht zwei, drei oder funf Sekunden auf
seiner Strecke verliert. Wir werden nicht umhinkommen,
entsprechende bauliche MaRhahmen zu setzen. Und ich
sage lhnen allen: Als verantwortungsvolle Politiker in
Wien werden wir das machen mussen! Es gibt hier si-
cherlich viele Bezirkspolitiker, die guten Willens sind.
Das mdchte ich ihnen gar nicht absprechen. Aber wenn
man Platz fair verteilt und sichere Verhéltnisse fir Ful3-
ganger schafft, dann gibt es eben Einschrankungen im
Kfz-Verkehr. Und wenn das geschieht, kommen halt
immer wieder die FPO und die OVP daher und lehnen
jede diesbezigliche MaRnahme kategorisch ab, und
genau deswegen halte ich lhre Diskussion hier wirklich
fiir eine Farce! (Beifall bei NEOS und GRUNEN.)

Und wenn nicht die OVP oder die FPO daherkommt,
dann kommt halt irgendeine Dienststelle wie die Wiener
Linien, die eine 30er-Beschrankung nicht zulassen wol-
len und sagen: Der Bus kann ja eh nicht so schnell fah-
ren. - Darum geht es aber gar nicht!

Es kommt also immer jemand daher, und das ist der
Grund, warum wir nicht handelt kénnen, und das finde
ich unzumutbar!

Die Schulwegplane waren schon Thema. Es gibt
Kreuzungen, von denen gesagt wird: Bitte diesen Zebra-
streifen nicht benitzen, der ist zu geféhrlich fur Kinder. -
Ich war vorgestern im 3. Bezirk und habe mir eine solche
Kreuzung angeschaut. Das ist irre! Ich bin gerade hinge-
kommen, und da wurde vor meinen Augen fast wieder
ein Kind niedergefiihrt! Das gibt es tatsachlich! Aber da
wird nicht entsprechend gehandelt.

Naturlich bietet ein Zebrastreifen keine absolute Si-
cherheit, keine Frage! Aber irgendwann einmal, zu Be-
ginn dieser Motorisierung, haben wir damit angefangen,
diese Zebrastreifen aufzumalen, und wir haben den
Kindern vor allem in den 80er Jahren eingeblaut: Dort
kannst du die StralRe Uberqueren, da bist du sicher! Man
kann nicht mehr Uberall die StralRe Uberqueren, wie das
frGher einmal mdoglich war, geht also genau da! - Das
haben die Kinder und natirlich auch deren Eltern im
Kopf, und deswegen missen wir, wenn die Sicherheit
auf Zebrastreifen so stark in den Képfen vor allem bei
Kindern verankert ist, diese auch wieder wirklich zu
Schutzwegen machen.

Ich sehe schon ein: Ein Zebrastreifen ist nicht das
Allheilmittel. In der Vision einer menschenfreundlichen
Stadt gibt es gar keine Zebrastreifen, sondern da gibt es
ein friedvolles Miteinander. Aber bei einer solchen Vision
gibt es andere Geschwindigkeiten. Dann kann so etwas
funktionieren. Aber so lange wir nicht dort sind, geht das
einfach nicht.

Im Vorjahr sind 70 Kinder durch Unfélle in Wien ver-
letzt worden und einige sind sogar getdtet worden. Ich
weil3, dass es Mittel fiir VerkehrssicherheitsmaRnahmen
fur die Bezirke gibt, aber das ist anscheinend zu wenig,
und deswegen fordere ich ganz dringend ein Schulweg-
sicherheitspaket, das proaktiv von der Stadt angegangen
wird, in dessen Rahmen man proaktiv auf die Bezirke
zugeht, sie unterstiitzt und auch die gefahrlichsten Quel-
len nennt. Es geht also um ein Schulwegsicherheitspa-
ket, das seinen Namen auch verdient. - Danke. (Beifall
bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Schwarz, und ich erteile es
ihr.

GRin Sabine Schwarz (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren! Werte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich méchte die Diskussion gerne ein wenig in die
Richtung lenken, wo wir nicht polemisch werden und uns
nicht billigem Politikmarketing hingeben. Wir werden ja
heute im Petitionsausschuss noch einmal Uber Schul-
wegsicherungen sprechen, und dort werden wir auch
unsere Inhalte prasentieren und besprechen.

Es ist egal, um welches Kind es sich handelt, egal,
welche Familie es betrifft, egal, an welcher Kreuzung es
geschieht, es ist immer eine Katastrophe, wenn das Kind
einer Familie stirbt. Es ist immer ein ganz furchtbarer
Unfall. Und warum hat uns alle, so wie Herr Kollege
Wiederkehr heute gesagt hat, der Tod von Henry so sehr
aufgerittelt? - Einige von uns kennen die Eltern, einige
von uns haben Henry gekannt, einige von uns kennen
die Kreuzung, an der Henry gestorben ist, einige von uns
kennen die Schule und Schulkollegen von Henry, und
einige von uns haben Kinder im gleichen Alter. Dieses
Schicksal ist so erschiitternd fur viele von uns, dass ich
wirklich darum bitte, eine sachliche und ruhige Diskussi-
on zu fithren. (Beifall bei der OVP.)

Petra Stuiber hat das im ,Standard“ ganz treffend be-
schrieben. Sie hat geschrieben Uber den Schock, die
Fassungslosigkeit, ,iber den unbegreifbaren Wahnsinn,
dass ein neunjahriger strahlender, zukunftsfroher Bub
stirbt, und das alles legt sich leise um das Gratzel und
dann tber den ganzen Bezirk.” - Und das Wort ist ,leise”,
das Wort ist nicht ,polemisch®. Und ich muss Ihnen sa-
gen, als ich ein Facebook-Posting von Herrn Wiederkehr
gesehen habe, in dem er an der Kreuzung eine Kerze
anziindet und gleichzeitig einen Link zur Bewerbung der
Pressekonferenz und der Inhalte schaltet, da ist mir
schlecht geworden. Das macht man nicht! (Beifall bei
OVP und FPO.)

Das ist eine Grenziberschreitung, und das lehne ich
zutiefst ab.
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Wir mussen sachlich diskutieren, wir missen ruhig
diskutieren. Und das Einzige, was wir als Politikerinnen
und Politiker in dieser Situation tun kénnen, ist, uns zu
entschuldigen, dass wir nicht voraussehend und voraus-
denkend geplant haben, dass wir diese Thematik viel-
leicht sogar unterschatzt haben, dass das ideologische
Denken Uber allem gestanden ist. Wir werden heute
noch unsere Ideen und unsere Ansatze einbringen und
werden, so wie auch Kollege Juraczka es gesagt hat, um
eine Zuweisung bitten, damit wir wirklich gemeinsam
lI6sungsorientiert arbeiten, gemeinsam Uber alle Fraktio-
nen hinweg einen Weg finden, Schulwege sicherer zu
machen.

Es geht um die Schulwege, und eines durfen wir in
unserer Arbeit, wenn es um Schulwege geht, nicht ver-
gessen: Es geht um Menschen. Wir werden es zwar
nicht schaffen, den Schmerz, den die Familie, die Eltern,
die Schwester von Henry zur Zeit empfinden, zu verrin-
gern, aber es ist unsere Aufgabe, daflir zu sorgen, dass
wir in einer ruhigen Atmosphére ein Konzept entwickeln,
um Schulwege sicherer zu machen. - Danke. (Beifall bei
OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Maresch. Ich erteile es
ihm.

GR Mag. Riidiger Maresch (GRUNE): Sehr geehrte
Vorsitzende! Meine Damen und Herren!

Wir haben heute eine breite Palette von Gefuhlen
hier an diesem Rednerpult gesehen. Ich mdchte ein
bisschen zu den Fakten zurtickgehen.

Also in Osterreich ist es so: 2017 sind in Wien 424
Kinder im StralRenverkehr verletzt worden - das ist eine
horrend hohe Zahl -, und in den vergangenen 5 Jahren
waren in Wien LKWs an nicht einmal 3 Prozent der Ver-
kehrsunfélle beteiligt, und 19 Prozent der Verkehrstoten
gehen auf das Konto von abbiegenden oder nicht abbie-
genden LKWs.

Ich bin Radfahrer in Wien und komme immer wieder
in die Situation, dass ich rechts abbiegen muss, obwohl
ich da gar nicht will, weil ein LKW mich einfach nicht
sieht, obwohl ich relativ groR bin. Das heif3t, es ist gar
keine Frage, es braucht verpflichtende Abbiegeassisten-
ten, und zwar in ganz Osterreich. Das ist ein ganz wich-
tiger Punkt. Wichtig ist, dass es Tests gibt. Wir werden in
Wien, in dem Fall die MA 33 und die MA 28, jetzt einmal
damit beginnen. - Das war das Erste.

Das Zweite - etwas, was mich auch sehr, sehr Gber-
rascht hat - war Folgendes: Ich kenne ein paar Leute, die
bei dem Gesprach mit Herrn Bundesminister Hofer dort
dabei waren, und da gibt es eine interessante Geschich-
te: Am Anfang spricht er mit den Kindern und erklart den
Mitschulerinnen von Henry, wie sehr er ihre Hilfe braucht
- das war auch so ein bisschen gefilihlsduselig: er
braucht ihre Hilfe -, damit er das nachher besser machen
kann.

So, das Nachher hat ganz anders ausgesehen. Das
Nachher war so, dass er sagte, nur eine einzige Person
hat auf dem LKW-Gipfel den Abbiegeassistenten ver-
langt - und dann treten sechs verschiedene Personen
auf, die dort eingeladen waren, und sagen, sie wollen

das so. Es war sogar der OAMTC dort. Vom OAMTC bis
zu Leichtfried, von Vassilakou bis zu anderen Menschen,
die dort waren, alle sagen, wir haben das verlangt.

Jetzt gibt es zwei Mdglichkeiten. Das Wort ,Lige*
darf ich nicht sagen, aber es gibt eine Figur, von der
wirde ich sagen, ihre Nase wirde bis nach Pinkafeld
wachsen ob so einer Geschichte. Und aus Pinkafeld
kommt jemand, der dort das schon Erwéhnte gesagt hat.

Also noch einmal: Es ist unverfroren, zu sagen, es
geht nicht. In Wirklichkeit gibt es in Wien eine Fille von
Organisationen - auch die Wirtschaftskammer -, die
diesen Abbiegeassistenten verlangen, und zwar ver-
pflichtend. Da geht es nicht, wie im Antrag der NEOS
vorgeschlagen, darum, dass das freiwillig sein soll und
man dann etwas dafiir bekommt, sondern es geht um
das Verpflichtende! Das ist ganz, ganz wichtig. - Das ist
das eine.

Das Zweite ist: Herr Hofer hat nattrlich auch gesagt,
wer da etwas machen soll. Etwas machen sollen in Wirk-
lichkeit die Gemeinden und die Stadte, die sollen da
etwas tun. Die Bundesregierung Uberlegt, testet, macht
irgendetwas - wir wissen es nicht genau.

So, und jetzt kommen wir natiirlich zu den Dingen,
die da notwendig sind. Es gibt zum Beispiel in London
ein innerstadtisches Fahrverbot, laut dem LKWs ohne
diesen Assistenten nicht in die Stadt hineinfahren dirfen.
(VBgm Dominik Nepp, MA: ... die City! Das ist die City!)
Diese Mdglichkeit gibt es auch, wenn man die Stral3en-
verkehrsordnung &andert. Davon hat Herr Hofer nichts
gesagt, gar nichts.

Beim Sicherheitspaket in Wien ist es notwendig,
Kreuzungen, Fahrbahnteiler, Gehsteigvorziehungen auf
Schulwegen zu machen; Markierungen, Einsatz von
Signalfarben, Ampelschaltungen werden auf Basis von
Schulwegplanen jetzt geprift und dann verandert - ganz
wichtig. Und es ist auch wichtig, dass es Uberhaupt
Tempo 30 gibt, auch den Liickenschluss bei Tempo 30 -
auBer vielleicht auf den grofRen Straf3en, aber grundsatz-
lich braucht es da so etwas. Die Bezirke und die Stadt
sind sozusagen hier gefordert.

Aber Faktum ist - und das ist ganz wichtig -, dass es
jetzt schon Zonen vor den Schulen gibt, zum Beispiel in
der Vereinsgasse. Die Eltern sind sehr zufrieden. 20
andere Schulen haben sich dazu gemeldet, wollen das
tun.

Wenn man sich jetzt den OVP-Antrag anschaut, dann
steht da zum Beispiel diese nette Geschichte - zehn
Punkte, hat Kollege Juraczka erklart, und der zweite
Punkt hei3t: Elternhaltestellen, Kiss-and-ride-Platze auf
der StraRenseite der Schule zum Aus- und Einsteigen. -
Was heildt das? - Ich lade die Eltern ein, weiterhin ihre
Kinder in die Schule zu bringen. Und da geht es nicht um
sholistisch® oder irgendwie um Ideologie, sondern Fak-
tum ist: Sie wollen, dass weiterhin so etwas passiert.

Also ich wohne im 22. Bezirk, da gibt es zwei Schu-
len in der Schiffmihlenstrae - direkt, wenn man so will,
am Hubertusdamm. Da kann man sich jeden Tag an-
schauen, wie in Wirklichkeit ,kiss and ride“ funktioniert.
Dort ist die Strae zu, dort ist die Schittaustralle zu, der
Bus kann nicht fahren, weil die Eltern der Meinung sind,
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wir missen, um die Kinder zu schitzen, sie hinbringen.
Es geht einfach darum, das Bewusstsein der Eltern zu
schéarfen und zu sagen: Ja, ihr seid auch Teil des Prob-
lems! - Und wichtig ist: Es braucht Platz vor der Schule.

Wir alle miissen uns kréaftig zusammenrei3en, und es
geht nicht darum, dass man in Wirklichkeit Ausreden fur
den Herrn Bundesminister produziert, denn - noch ein-
mal - sechs Organisationen, sechs Personen von sechs
Organisationen haben gesagt, wir brauchen den Assis-
tenten. Er hat offensichtlich entweder nicht zugehort, hat
sich geirrt oder sagt bewusst die Unwahrheit.

Deswegen: Wir brauchen das, und zwar sehr, sehr
dringend. - Danke schon. (Beifall bei GRUNEN und
SPO))

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Baron. Ich erteile es ihm.

GR Karl Baron (FPO): Meine sehr verehrten Damen
und Herren!

Der Spurhalteassistent ist ein System, das in moder-
nen LKWs seit 2015 verbaut wird. Spurhalteassistenten
sind nichts anderes als Sensoren, die praktisch wahrend
der Fahrt des LKWs permanent den Abstand zur weil3en
Linie links und rechts kontrollieren. Wenn sich dieser
wesentlich verandert, bekommt der Fahrer eine War-
nung, und sollte es um Sekundenschlaf oder um sonst
irgendeine Ablenkung gehen, bekommt er ein Signal und
kann praktisch die Fahrtrichtung wieder korrigieren. Das
sind Systeme, an denen jahrelang geforscht und gepriift
wurde, und zur selben Zeit hat man auch begonnen, den
Abbiegeassistenten zu prifen.

Der Abbiegeassistent ist, im Unterschied zum Fahr-
spurassistent, ein System - man muss sich das vorstel-
len wie bei Alarmanlagen -, durch das ein gewisser Be-
reich des LKWs permanent Uiberwacht wird. Und da wird
es jetzt auch schon schwieriger. Der muss tberwachen:
Haustiere, Papiere, die durch die Luft fliegen, et cetera.
Und das ist auch der Grund, warum es permanent zu
Fehimeldungen kommt, wie es Abg. Déager-Gregori so
anschaulich prasentiert hat.

Das ist auch der Grund, warum moderne LKWs noch
nicht mit solchen Systemen ausgeristet sind. Und ich
warne davor - ich habe selber ein Transportunternehmen
-, in LKWs Systeme einzubauen, bei denen man nicht
sicher ist, ob sie funktionieren. Stellen Sie sich vor, Sie
haben ein Einfamilienhaus und beim Nachbarn lautet die
Alarmanlage. Die Alarmanlage geht am Montag los, die
geht am Mittwoch los, die geht am Donnerstag los, dann
zwei Tage nicht, am néchsten Tag schon wieder. Beim
ersten Mal rufst du die Polizei, beim zweiten Mal rufst du
die Polizei, beim dritten Mal, denke ich, wird man die
Alarmanlage ignorieren, auch wenn der Einbrecher beim
Nachbarn drinnensteht und das Haus ausraumt.

Ich will damit sagen: Systeme missen zuverlassig
sein. Ein LKW-Fahrer hat eine gro3e Verantwortung, hat
sieben Spiegel zu Uberwachen, den Spurhalteassisten-
ten zu Uberwachen. Und wenn jetzt derjenige, der 20 cm
links von ihm féhrt - man muss sich vorstellen, es gibt
auch StralRen wie die Ringstraf3e: ein LKW ist 2,55 m
breit, die Fahrspur 2,70 m -, permanent die Linie veran-
dert und es lautet auf einmal der Spurassistent, dann

schaut er: Da ist niemand. Patsch, er bimmelt schon
wieder. Er schaut wieder: Da ist niemand. Plotzlich ist
aber ein Kind in diesem Bereich, dann schaut er einmal
nicht, und es passiert schon.

Meine Damen und Herren! Wir brauchen Systeme,
die zuverlassig sind - und nur dann gehdéren sie verbaut.
Und es niitzt auch eine bundesweite Regelung uber-
haupt nichts. Was wir brauchen, ist eine EU-weite Rege-
lung. Wir haben Schwerverkehr, der permanent die
Grenzen uberquert. Es sind Fahrzeuge bei uns im Land.
Was machen Sie mit denen an der Grenze? Zurlickwei-
sen? - Das ist unmdoglich. Wenn Abbiegeassistenten
verbaut werden, dann nur bei Neufahrzeugen, und das
Ganze EU-weit! Anders hat das Uberhaupt keinen Sinn.
(Beifall bei der FPO.)

Aber als Sofortmaf3nahme, durch die wir Verkehrsun-
falle mit Kindern oder Personenschaden reduzieren
kénnen, wirde ich vorschlagen, werden einmal Schwel-
len errichtet oder andere bauliche MaRnahmen gesetzt -
wie sie von NEOS ohnedies gefordert werden, aber
wahrscheinlich meinen die etwas anderes damit -, bauli-
che MaRnahmen, die verhindern, dass Radfahrer viel zu
schnell in den Kreuzungsbereich einfahren. Man denke
an die Ringstralle, die Praterstrale oder welche auch
immer. Jeder Lenker ist quasi Uberfordert, wenn ein
Radfahrer von einem Radweg herannaht. Kurz zuvor hat
er in den Spiegel geschaut, es war keiner zu sehen, und
plétzlich steckt er in der Beifahrertur. Es ist fast unmég-
lich, Unfalle zu verhindern, wenn ein Radfahrer involviert
ist, der viel zu schnell daherkommt.

Eine Schwelle, mit wenigen Schrauben montiert, die
nicht allzu sehr beutelt, wenn man einigermafien lang-
sam darUberféhrt, aber zu einer Geschwindigkeitsreduk-
tion fuhrt, wenn es schneller hergeht, das brauchen wir! -
Danke. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Holzmann. Ich erteile es ihm.
- Bitte.

GR Ernst Holzmann (SPO): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen im Wie-
ner Gemeinderat! Liebe Schilerinnen und Schiler, liebe
Gaste!

Ich habe mir da die Aussendung der NEOS von vor-
gestern, von Montag hergerichtet, die da lautet: ,NEOS
Wien bringen Schulwegsicherheit in den Gemeinderat.”
Das mag ja recht nett sein, aber wir von Rot und Griin
sehen die Schulwegsicherheit vor Ort bei den Schulen,
bei den Kindern. Dass wir hier darliber sprechen ist
selbstverstandlich, aber das tun wir mittlerweile auch
schon seit vielen, vielen Jahren - und nicht erst seit Jan-
ner, wo es offensichtlich fur die NEOS aktuell geworden
ist.

Naturlich ist jeder Schulwegunfall, jeder Unfall einer
zu viel, und uns liegt die kdrperliche Unversehrtheit un-
serer Kinder selbstverstéandlich am Herzen - ich denke,
hiezu haben wir alle hier im Haus die gleiche Meinung,
da gibt es keine unterschiedlichen Auffassungen. In der
Aussendung steht dann etwas von der Forderung von
drei MalBnahmen pro Bezirk. Ja, das ist recht und nett
und schon, aber ich glaube, man muss sich das immer
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im Konkreten anschauen - denn das ist auch abhangig
von der unterschiedlichen GréRe der Bezirke und der
unterschiedlichen Anzahl der Schulen, et cetera -, anstatt
da nur driberzurechnen mit drei Mal pro Bezirk und dann
im Antrag zu sagen, 3 mal 23 ist 69, und dann wird auf-
gerundet und im Antrag geschrieben, 70 MalRnahmen
seien hier einmal zu treffen.

Ich denke, in Zusammenarbeit mit den Bezirken ist in
der Vergangenheit schon vieles geschehen. Es wird nie
genug sein. Wir mussen da laufend Verbesserungen
durchfihren und umsetzen. Aber nur mit diesem 08/15-
mathematischen Antrag werden wir, glaube ich, das Ziel,
die Schulwege sicherer zu machen, nicht erreichen.

Uber den Rechtsabbiegeassistenten ist heute im Zu-
sammenhang mit der Schulwegsicherheit schon sehr viel
gesagt worden. Er ist sicherlich auch ein Mittel fur die
Zukunft, aber nur eines von vielen. Ich denke, man muss
da auch bei der Verkehrserziehung in den Schulen an-
fangen, diese vielleicht weiter ausbauen, verstarken, und
auch die Schulwegpléane, die es ja bereits seit 2004 gibt,
wurden schon angesprochen. Vielleicht kann man bei
den Schulwegplénen noch intensiver ansetzen und mehr
Mittel zur Verfugung stellen, damit wirklich gute Schul-
wegplane vorliegen und damit wir, wenn Stellen heraus-
gefiltert werden, die dringend verbesserungswiirdig sind,
dann auch gemeinsam mit dem Bezirk die entsprechen-
den Verbesserungen vornehmen. Ich denke, da wird es
auch ohne Sonderbudget kein Problem geben, die not-
wendigen budgetéaren Mittel zur Verfugung zu stellen, um
diese MalRnahmen umzusetzen.

Bei den Schulwegplénen ist auch die Allgemeine Un-
fallversicherungsanstalt immer ein wesentlicher Partner
gewesen. Wenn auch diese einsparen muss, ist das
nattrlich auch nicht hilfreich und kein Vorteil fur dieses
Projekt. Aber unterm Strich gesagt: Wir werden sicherlich
in Wien nicht bei unseren Kindern sparen, und ich hoffe,
dass das der Bund genauso sieht. - Herzlichen Dank.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die Aktuelle Stun-
de ist beendet.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemaR § 15 Abs. 2 der Geschaftsordnung be-
kannt, dass von Gemeinderatsmitgliedern des Klubs der
Wiener Freiheitlichen 6, des OVP-Klubs der Bundes-
hauptstadt Wien 26 und des NEOS-Rathausklubs eben-
falls 26 schriftliche Anfragen eingelangt sind.

Von den Gemeinderatinnen Schwarz und Mag. Hun-
gerlander wurde eine Anfrage an den Herrn Burgermeis-
ter betreffend ,zunehmende islamistische Tendenzen in
Wien“ gerichtet. Das Verlangen auf dringliche Behand-
lung dieser Anfrage wurde von der notwendigen Anzahl
von Gemeinderatsmitgliedern unterzeichnet.

Gemal § 36 Abs.5 der Geschéftsordnung wird die
Beantwortung der Dringlichen Anfrage vor Schluss der
offentlichen Sitzung erfolgen. Ist diese um 16 Uhr noch
nicht beendet, wird die Gemeinderatssitzung zur tages-
ordnungsmaRigen Behandlung der Dringlichen Anfrage
unterbrochen.

Vor Sitzungsbeginn ist von Gemeinderatsmitgliedern
des NEOS-Rathausklubs ein Antrag eingelangt. Den

Fraktionen wurde der Antrag schriftlich bekannt gege-
ben. Die Zuweisung erfolgt wie beantragt.

GR Mahdalik hat ein Verlangen gemaR § 73a der
Wiener Stadtverfassung auf Durchfuhrung besonderer
Akte der Gebarungsprifung durch den Rechnungshof
hinsichtlich ,das Versagen der zustdndigen MA 50 als
Huterin des sozialen beziehungsweise gemeinnitzigen
Wohnbaus einer Prufung zu unterziehen® eingebracht.
Das von der notwendigen Anzahl von Gemeinderatinnen
und Gemeinderaten unterzeichnete Prifansuchen wurde
an die Prasidentin des Rechnungshofes weitergeleitet.

Frau Sandra Frauenberger hat mit Ablauf des 26.
Februar 2019 auf die Ausiibung ihres Mandates im Ge-
meinderat verzichtet. Der Herr Burgermeister hat geman
§ 92 der Wiener Gemeindewahlordnung auf das dadurch
frei werdende Mandat das in Betracht kommende Er-
satzmitglied im Wahlvorschlag der Sozialdemokratischen
Fraktion des Wiener Landtages und Gemeinderates,
Herrn Mag. Stephan Auer-Stiger, in den Gemeinderat
berufen.

GemalR § 19 der Wiener Stadtverfassung wird die
Angelobung auf Grund einer Erkrankung in der nachst-
folgenden Sitzung erfolgen.

Ich darf jetzt Frau Amtsf. StRin aul3er Dienst Sandra
Frauenberger auf der Galerie des Gemeinderatssaals
recht herzlich begriiRen. (Allgemeiner Beifall.)

Liebe Sandra! Fast 18 Jahre warst du in diesem
Haus in unterschiedlichen Funktionen als Gemeinderétin
und Stadtréatin tatig, zehn Jahre als amtsfuhrende Stadt-
ratin flr Integration, Frauen, Personal und Konsumentin-
nenschutz, und ein Jahr war die Bildung auch noch da-
bei. Vielfalt, Haltung und Zusammenleben standen im-
mer im Vordergrund bei deiner Integrationspolitik, und
wichtige Eckpunkte auf diesem Weg waren: die Wiener
Charta, der grof3te Diskussionsprozess zum guten Mitei-
nander in dieser Stadt, der Wiener Integrationsmonitor,
das Wiener Integrationsprogramm mit Integration ab dem
ersten Tag, und ein ganz wichtiger Meilenstein wurde
von dir durch die Errichtung des Menschenrechtsbiiros
und das Bekenntnis der Stadt Wien zur Menschen-
rechtsstadt gesetzt.

Dein Herzensanliegen ist und war aber immer die
Frauenpolitik und deren Umsetzung als tatséchliche
Querschnittmaterie. Der Gleichstellungsmonitor und eine
Gleichbehandlungsbeauftragte wurden von dir einge-
setzt. Die Beratung fir Frauen wurde ausgebaut. Es
wurden mehr Platze im Gewaltschutzbereich geschaffen.
Integrationsprojekte fur Frauen wurden erstellt, und die
gendergerechte Planung von Stadtteilen von Frauen
erfolgte. Und die Stadt Wien hat sich freiwillig der Ge-
haltstransparenz verpflichtet.

In deiner Zeit wurde Wien auch zur Regenbogen-
hauptstadt Osterreichs. Mit dem Wiener Verpartnerungs-
paket wurden Ungleichheiten beseitigt. Ein Regenbo-
genschutzzentrum wurde geschaffen. Und die einzige in
Osterreich ist eine o6ffentliche Einrichtung, die sich um
Gleichbehandlung von Lesben, Schwulen, Inter- und
Transpersonen kimmert.

Ebenfalls Meilensteine, die von dir in dieser Zeit ge-
setzt wurden: die Markteoffensive, Aufbau von Open
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Data in der Stadt, E-Government, Bildungsreform, Bil-
dungsausbauoffensive und Kindergartenkontrollen.

15 Monate bist du auch Amtsfihrende Stadtrétin fur
Soziales, Gesundheit und Frauen gewesen. Die Wiener
Mindestsicherung Neu mit dem Fokus auf Arbeits-
marktintegration statt Kirzen und Deckeln ist seit 1.
Februar 2018 in Kraft. Zukunftschancen gestalten, statt
Armut verfestigen, war deine Intention, und das war auch
der richtige Weg, wie auch vom Rechnungshof bestatigt,
der die MaRRnahmen der Umsetzung der Wiener Min-
destsicherung lobend erwahnt.

Die Bauherrenrolle fur das Krankenhaus Nord wurde
verstarkt und Fuhrungskrafte wurden ausgetauscht.
Empfehlungen des Rechnungshofes wurden durchgear-
beitet, ein realistischer Kosten- und Zeitplan wurde um-
gesetzt. Und die Neuorganisation des Krankenanstalten-
verbundes wurde von dir auf Schiene gebracht.

Liebe Sandra! Mit Stolz kannst du auf elf erfolgreiche
Jahre in der Wiener Stadtpolitik, in denen du vieles um-
gesetzt oder auf Schiene gebracht hast, zuriickblicken.
Ich bedanke mich fur dein Engagement, deine Beharr-
lichkeit und dein Nichtaufgeben, und ich wiinsche dir fir
deinen weiteren beruflichen und persénlichen Werde-
gang alles erdenklich Gute. Vielen Dank, Sandra! (Anhal-
tender, stehend dargebrachter Beifall bei SPO und
GRUNEN sowie Beifall bei OVP, NEOS und FPO.)

Wir fahren nun in der Tagesordnung fort.

Von der Tagesordnung wird die Postnummer 33 ab-
gesetzt.

Die Antrage des Stadtsenats zu den Posthummern 2,
4, 8 bis 10, 12 bis 16, 18 bis 23 und 26 gelten gemaf
§ 26 der Wiener Stadtverfassung als bekannt gegeben.
Bis zu Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied des Ge-
meinderates zu diesen Geschéftsstiicken die Verhand-
lung verlangt. Ich erklare daher gemaR § 26 der Wiener
Stadtverfassung diese als angenommen und stelle fest,
dass die im Sinne des § 25 der Wiener Stadtverfassung
erforderliche Anzahl von Mitgliedern des Gemeinderates
gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurden nach entsprechen-
der Beratung die Postnummer 28 zum Schwerpunkt-
Verhandlungsgegenstand erklart und gleichzeitig folgen-
de Umreihung der Tagesordnung vorgeschlagen: Post-
nummern 32, 28, 27, 1, 3, 5, 6, 7, 11, 17, 24, 25, 29, 30
und 31. Die Postnummern werden daher in dieser Rei-
henfolge zur Verhandlung gelangen.

Wir kommen nun zur Postnummer 32. Sie betrifft die
Wahl eines Schriftfiihrers.

Bevor wir Gber den vorliegenden Wahlvorschlag ab-
stimmen, ist Uber die Art der Abstimmung zu entschei-
den. GemaR § 27 Abs. 2 der Wiener Stadtverfassung
sind Wahlen mittels Stimmzettel vorzunehmen, wenn der
Gemeinderat nicht mit Zweidrittelmehrheit anderes be-
schlief3t.

Ich schlage vor, diese Wahl durch Erheben der Hand
vorzunehmen. Ich bitte nun jene Damen und Herren des
Gemeinderates, die mit meinem Vorschlag einverstan-
den sind, um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die
Einstimmigkeit.

Herr GR Mag. Gerhard Spitzer hat seine Funktion als
Schriftfihrer zurtickgelegt. Der entsprechende Wahlvor-
schlag der Sozialdemokratischen Fraktion des Wiener
Landtages und Gemeinderates lautet auf Herrn GR Mag.
Stephan Auer-Stuger.

Ich bitte jene Damen und Herren, die diesem Vor-
schlag ihre Zustimmung geben wollen, um ein Zeichen
mit der Hand. - Ich sehe Einstimmigkeit. Vielen Dank.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 28 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft den Bericht Uber
die Behandlung der im Jahr 2018 abgeschlossenen
Petitionen. Ich bitte den Herrn Berichterstatter, Herrn GR
Mag. Spitzer, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Mag. Gerhard Spitzer: Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich ersuche um Zustimmung zum
vorliegenden Bericht.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Zu Wort gemeldet
ist Frau GRin Mag. Emmerling. Ich erteile es ihr und
bringe in Erinnerung: Die Redezeit der Erstrednerinnen
betragt 40 Minuten.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Liebe Zuseherinnen und Zuseher, die
immer noch hier sind!

Wir besprechen heute den Petitionsbericht, und ei-
gentlich ist es gar nicht meine Aufgabe, heute hier zu
stehen, aber mein Kollege, der diese Sprecherfunktion
von mir Ubernommen hat, ist leider krank, und somit
hatte ich eigentlich gar keine Pause in diesem Radl und
bin wieder da.

Ich méchte vorweg ein paar Anmerkungen zum Peti-
tionsrecht und naturlich -ausschuss machen. Die Diskus-
sion mit meinem Kollegen und Nachfolger in dieser
Thematik hat natlrlich auch mit sich gebracht, dass wir
darber diskutiert haben, wie es denn so lauft und was
ihm jetzt als Neueinsteiger bei diesem Thema aufgefal-
len ist, und da haben sich unsere Eindriicke ja auch nicht
sehr unterschieden. Wir haben schon viel debattiert
dariiber, wie wir den Ausschuss besser machen kdnnen,
dariiber, wie man das burgerndher gestalten kann. Es
gibt viele Vorschlage, die auf dem Tisch liegen - ich
glaube, von allen Fraktionen -, und wenn man so mitei-
nander redet und auch sonst in Gesprachen gibt es
eigentlich immer so etwas wie einen Konsens, dass man
das eh so machen will. Man muss halt unterm Strich
auch sagen, dass in Wahrheit leider nicht viel passiert
ist. Das liegt sicher an verschiedensten Faktoren. Es
sind Einzelne, die hier nicht mitwollen - ich will da jetzt
auch niemandem etwas unterstellen. Ich weil3, es gibt
ganz starke Bemihungen, aber die sind nicht ausrei-
chend dahin gehend, dass es auch zu Anderungen
kommt. (Beifall bei den NEOS.)

Wir haben zum einen Petitionswerber, die die gesetz-
lichen Anforderungen der Petition erflllen, die es ge-
schafft haben, Uber 500 Menschen fir ihr Anliegen zu
begeistern und sie zu veranlassen, dafir zu unterschrei-
ben, aber die haben immer noch keinen Rechtsanspruch
darauf, dass sie auch gehort werden. Ich halte das, so
wie mitunter auch mein Kollege, fur falsch, denn auch
wenn es gelebte Praxis ist, das immer zu tun - und ich



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 26

schéatze das genauso -, so ist dies dennoch kein Ersatz
fur einen Rechtsanspruch. Es ist kein Ersatz dafir, defi-
nitiv nicht!

Es sind auch die Sitzungen des Petitionsausschus-
ses nicht 6ffentlich. Wir haben das auch schon oft disku-
tiert, weil das bei einem Instrument, das die Politik ei-
gentlich 6ffnen sollte, nicht besonders forderlich ist, wir-
de ich einmal sagen; also sicher eine Sache, der man
hier noch ganz konkret nachgehen kann.

Man muss ehrlicherweise sagen, es gibt 6ffentliche
und sogar online verfugbare Ausschussprotokolle, aber
ich denke auch, das wird wohl der kleinste gemeinsame
Nenner der Regierungsfraktionen hier, auf den man sich
einigen konnte, gewesen sein. Denn wenn man sich das
konkret anschaut, dann stellt man fest, dass das Ab-
stimmungsverhalten darin nicht vermerkt ist. Das heift,
wie jede Fraktion abstimmt, kann ich daraus als Petiti-
onswerber, als interessierter Birger, als interessierte
Birgerin Uberhaupt nicht erkennen. Es wére eigentlich
ein Gebot der Transparenz, dieses auch offensichtlich zu
machen und hier das konkrete Abstimmungsverhalten
der Fraktionen zu dokumentieren.

Deshalb bringe ich auch fiir meinen Kollegen, bezie-
hungsweise naturlich fur unsere Fraktion, den Beschlus-
santrag ein, dass man in dieser Sache eine Anderung
herbeifiihrt, dass man die Ausschussprotokolle zukunftig
erganzt, um das Abstimmungsverhalten zu dokumentie-
ren und fur gréBtmogliche Transparenz zu sorgen. (Bei-
fall bei den NEOS.)

Was sich auch nicht sehr geéndert hat, ist das Stim-
mungsbild, wenn man so mit Petitionswerbern spricht.
Ich kenne noch einige Petitionen von jenen, die jetzt im
Petitionsbericht enthalten sind. Es ist immer ein bisschen
Frust spirbar, seine Anliegen nicht wirklich durchzubrin-
gen, und auch immer das Gefiihl, dass es einfach vom
Willen der Regierungsparteien abhéngt, ob jetzt ein
Thema hier vorangetrieben wird, ob es hinreichende
Beantwortungen gibt oder nicht. Wenn man sich dann im
Petitionsbericht die abschlielenden Beantwortungen an
die Petitionswerber anschaut, dann braucht man sich
auch nicht zu wundern, denn da steht ganz oft oder fast
immer drinnen - und wir haben ja unterschiedlichste Falle
und wissen, dass die wenigsten ganz konkret umgesetzt
werden -: ,Im Rahmen lhrer miindlichen Erlauterung der
Petition im Zuge der Sitzung vom so und so vielten kam
der Petitionsausschuss insgesamt zur Ansicht, dass der
wesentlichen Zielrichtung lhrer Petition bereits entspro-
chen werden konnte.*

Und das ist ein bisschen irrefiihrend, vor allem, wenn
man das bei so vielen Petitionen sieht, und ich habe
auch ein Beispiel mitgebracht: die Petition ,Pro Wilhel-
minenberg“. Ich weil? schon, dazu gibt es auch wieder
unterschiedliche Ansichten, aber die haben gefordert: die
Entwicklung eines Perspektivenkonzepts, Burgerbeteili-
gung und Abstimmung mit den Anrainern, die Ablehnung
der Umwidmung, die Erstellung eines Verkehrskonzepts
und einen ,Pro Wilhelminenberg®-Gipfel zur Findung von
Alternativen. Und was steht dann beim Abschluss in der
Beantwortung an den Petitionswerber? - ,Im Rahmen
lhrer mindlichen Erlauterung der Petition im Zuge der

Sitzung vom 30. Janner kam der Petitionsausschuss
insgesamt zur Ansicht, dass der wesentlichen Zielrich-
tung lhrer Petition bereits entsprochen wurde.” - Und ich
glaube, wir sind uns eigentlich einig, dass das so nicht
stimmen kann.

Es geht dann noch weiter - das méchte ich nicht vor-
enthalten -: ,Er fasste daher in dieser Sitzung den Be-
schluss, die Empfehlungen auszusprechen® - es werden
also einige angefihrt, aber die betreffen ganz eindeutig
nur die Kontaktaufnahme mit den Birgerinnen und Bur-
gern und deren Information.

Und das, meine ich, ist der Grund, dass man so oft
hort: Na, wenn es die Politik wiinscht, dann bin ich er-
folgreich mit meinem Anliegen, und wenn es halt nicht
auf die Agenda passt, dann ist es nicht so.

Es ist klar, wir alle haben unterschiedliche politische
Meinungen, es werden uns Petitionen gefallen oder nicht
beziehungsweise deren Anliegen kdnnen wir teilweise
unterstiitzen oder nicht, weil wir uns damit identifizieren
kdnnen oder nicht. Das Anliegen der Petition, den 13A
nicht in beiden Richtungen in der Neubaugasse zu fih-
ren, ist zum Beispiel etwas, was wir als eine der wenigen
Parteien - ich glaube, Sie wissen das - fordern, aber da
hat leider dann auch die Petition nicht den Anlass dafir
gegeben, dass man im Zuge der Gesprache und Diskus-
sionen rund um den 13A einmal zu einer Entscheidung
kommt. Das liegt jetzt natirlich auch an anderen Dingen,
aber ich glaube, gerade solche Anderungen in der Ver-
kehrsorganisation, im Verkehrsplan, sei es jetzt Autover-
kehr oder offentlicher Verkehr, sind besonders sensibel,
weil es einfach um den unmittelbaren Lebensbereich,
das unmittelbare tagliche Geschehen rund um einen
herum geht. Da muss man besonders sensibel sein, und
da sind einfach ganz viele Menschen davon betroffen.
Da liegt es auch an uns, zu sagen, dass, auch wenn man
mit der Petition und mit der Forderung der Petition nicht
Ubereinstimmt, trotzdem alle gleich zu behandeln sind.

Das bringt mich aber auch zum Thema Anderungen
im Bereich der Verkehrsorganisation, und ich denke da
an die vielen Menschen, die jetzt von der Sperre der U4-
Station Pilgramgasse betroffen sind. Die haben zwar
keine Petition eingebracht - ich glaube, es ware jetzt
auch schon ein bisschen zu spat, diesen Prozess zu
durchlaufen -, aber ich méchte jetzt trotzdem die Gele-
genheit nutzen, dies stellverstretend hier zu thematisie-
ren und vielleicht rasch zu einer Lésung zu kommen. Die
betroffenen Menschen brauchen namlich dringend einen
Schienenersatzverkehr, und deswegen bringe ich einen
Beschlussantrag ein, dass sich der Gemeinderat fir
einen Ersatzverkehr wahrend dieser Sperre ausspricht
und einen Shuttle-Dienst, beispielsweise zwischen den
U4-Stationen Kettenbriickengasse und Margaretengurtel,
einfuihrt. (Beifall bei den NEOS.)

Und dann noch - das wird heute sicher noch disku-
tiert werden - zur Petition betreffend temporére autofreie
Zonen vor Schulen, ein Thema, von dem ich glaube,
dass GRUNE sich sehr dafiir aussprechen, und ich kann
auch von mir beziehungsweise von unserer Fraktion
behaupten, dass wir das sehr gut finden und deswegen
vollstens unterstiitzen. Da klingen Empfehlungen dann
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schon konkreter. Da wurde auch etwas gemacht. Wir
haben es auch zum ersten Mal geschafft - was mich
besonders freut -, dass wir 23 Bezirksvorsteherlnnen zur
Stellungnahme eingeladen haben. Das war in diesem
Fall, glaube ich, auch wirklich notwendig, weil es ja die
einzelnen Bezirke maRRgeblich betroffen hat.

Auf Grund der aktuellen Diskussion und der Aktuellen
Stunde, die wir vorher hatten, ist das ein sehr aktuelles
Thema. Es liegt jetzt auch ein Beschlussantrag der OVP
vor, diese autofreien Zonen zu evaluieren, zu schauen,
ob die Uberhaupt Sinn machen. Es wurde ein bisschen
unterstellt, na ja, der Verkehr werde natirlich an anlie-
gende Strallenzuge ausgelagert. Ich kann das nicht fur
jede Schule beurteilen, das mag sein. Ich weil3, es ist in
der Vereinsgasse so, dass sich Eltern, Schuler und Leh-
rer dafir ausgesprochen haben, das Pilotprojekt dauer-
haft auszuweiten, und ich glaube, das muss man einfach
fur jede Schule so beurteilen, erst wenn man es einfihrt.
Ich glaube nicht, dass eine Studie - die aus meiner Sicht
ein bisschen ein Vorwand ist, um bei diesem Thema
etwas die Handbremse anzuziehen - Sinn macht. Wenn
es eine Schule einfiihren will, dann soll sie ein Pilotpro-
jekt durchfuhren und dann soll die Schulgemeinschaft
entscheiden. Das halte ich hier fir den richtigen Weg.
(Beifall bei den NEOS und von GRin Dr. Jennifer Ki-
ckert.)

Ich werde jetzt noch unsere Antrdge zur vorherigen
Diskussion, in der es um die Abbiegeassistenten ging,
einbringen. Mein Kollege und ich haben es gesagt: Wir
denken, Wien soll sich in dieser ganz, ganz wichtigen
Angelegenheit nicht vom Bund abh&ngig machen. Die
Fordermillion, die anscheinend irgendwo vorhanden ist -
wir haben das Geld -, kbnnen wir genauso fur Wiener
LKWSs auszahlen. Denken wir an die Innere Stadt: Da
sind hauptséchlich einheimische, Wiener LKWs unter-
wegs. Es hindert uns nichts daran, weiterhin zu fordern,
dass nach einer Losung auf europaischer Ebene gesucht
werden muss beziehungsweise eine gesamtodsterreichi-
sche Ldsung gefunden werden muss, keine Frage, aber
wir kdnnen den Schritt vorangehen, weil es einfach wich-
tig ware.

Und was das angesprochene Schulwegsicherheits-
paket - eines, das seinen Namen auch verdient - betrifft:
Ich weil3, es gibt ein Budget fir VerkehrssicherheitsmalR-
nahmen, bei dem es eine Aufteilung 60 zu 40 zwischen
Bezirk und Stadt gibt, oftmals schaut es dann aber an-
ders aus. Ich meine aber, es braucht hier proaktiv auch
einen Masterplan, der dahinterliegt, ndmlich ganz genau
mit den Bezirken durchzugehen: Bei diesen und jenen
Stellen wiirde ich dazu anhalten, sie endlich zu entschér-
fen.

Deswegen wiirde es mich freuen, wenn wir Uber die-
ses Paket im Sinne einer Zuweisung auch im Ausschuss
diskutieren. Und da erwarte ich mir ehrlich gesagt nicht,
dass eine Antwort kommt im Sinne von: Na ja, es gibt eh
ein Geld!, sondern nein, da geht es schon um etwas
anderes. - Danke. (Beifall bei den NEOS.)

Vielleicht noch abschlieBend: Ich glaube, unsere
Forderung oder unsere Idee bezlglich der Petition und
der Teilhabe in Wien ist klar: Verbindlichkeit im Beteili-

gungsverfahren. Verbindlichkeit, auch was den Umgang
mit Petitionen betrifft, egal, welche politische Meinung ich
vertrete. Und der Rechtsanspruch auf Mitsprache ist uns
hier ein extrem groRes Anliegen. Das betrifft den
Rechtsanspruch auf Partizipation, wie er im Masterplan
eigentlich verankert sein sollte, wie er auch im Petitions-
recht verankert sein sollte, was die Einladung der Petiti-
onswerber betrifft. Denn Demokratie lebt einfach von
Beteiligung - wenn es nicht Menschen gibt, die sich fir
Anliegen einsetzen und mitmachen, dann schwécht das
unsere Demokratie.

Hinter jeder Petition stehen hohe Motivation, unzéhli-
ge Stunden an Engagement und Arbeit und viele Men-
schen, die unsere Wertschitzung absolut verdienen.
Deshalb ein groRes Dankeschén an alle, die das auf sich
nehmen und hier mitmachen und somit Teil unserer
Demokratie sind. Vielen Dank an dieser Stelle auch an
die MA 62, die genauso viele Stunden investiert, die
vielen Unterschriften durchzuschauen, zu zéhlen, zu
Uberpriufen, auch die Zulassigkeit auf rechtlicher Seite zu
Uberprufen. Danke schon! (Beifall bei den NEOS sowie
von GRin Dr. Jennifer Kickert und GRin Martina Ludwig-
Faymann.)

Zusammengefasst: Es wirde mich freuen, wenn wir
gemeinsam viele weitere mutige Schritte setzen, und ich
ware froh, wenn das so frih wie mdglich passiert und
nicht zu spét. - Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Schwarz. Ich erteile es ihr.

GRin Sabine Schwarz (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Der Petitionsausschuss ist ein wichtiges Instrument,
oder kann ein wichtiges Instrument sein, fiir eine Vermitt-
lung zwischen den Anliegen der Blrgerinnen und Burger
und der Stadtregierung. Im Jahresbericht sehen wir,
dass sich die Anzahl der Petitionen zirka gleich halt, wir
sehen aber auch, dass sich die Entwicklung der Themen
immer mehr hin zu regionalen Anliegen und solchen, die
ein engeres Umfeld betreffen, bewegt. So haben zum
Beispiel - ich glaube, das war bei zwei Petitionen der Fall
- Menschen Petitionen eingebracht, die in dem betroffe-
nen Haus gelebt haben und, natlrlich mit einer gro3en
Unterstitzung, die Petition eingebracht haben. Wir ha-
ben die Petition ,Pro Wilhelminenberg®, auf die meine
Kollegin Olischar noch genauer eingehen wird, fir die
sich Leute aus dem Bezirk sehr stark gemacht haben.
Uber die Petitionen betreffend die Linie 13A haben wir
schon gehort, ebenso uUber die Petition ,ORF Kinigl-
berg®, und so weiter. Unter den eingebrachten Petitionen
sind also sehr viele - ich glaube, es waren elf -, bei de-
nen es wirklich um Bezirksthemen und um ein ganz
enges Umfeld der Petenten oder Petentinnen ging.

Ich glaube daher, dass wir auch eine Weiterentwick-
lung in den Bezirken brauchen, was die Birgerbeteili-
gung angeht. Es gab dazu ja in manchen Bezirken schon
gute Ideen, wie etwa, dass vor Bezirksvertretungssitzun-
gen Biirger und Birgerinnen aus dem Bezirk ihre Ideen
einmal direkt vortragen kdnnen, und da wirde ich mir
schon auch eine Diskussion von unserer Seite her win-
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schen Uber die Frage: Was ermoglichen wir denn den
Burgerinnen und Birgern unserer Stadt?

Was mir aber aufgefallen ist, ist, dass wir im Petiti-
onsausschuss jetzt schon ein wenig in ideologische
Vermittlung von Inhalten gehen. Ich denke, dass es
unsere Aufgabe als Petitionsausschuss ist zu vermitteln,
und zwar so ideologiefrei wie moglich. Ich méchte ein
Beispiel nennen: Wir hatten die Petition betreffend die
Mehrstufenklassen, und da haben wir beraten, und ich
habe gesagt, fragen wir doch auch Minister FaBmann! -
Also es ging darum, dass Petentinnen - mit einer genu-
genden Anzahl von Unterstitzungen - den Erhalt der
Mehrstufenklassen gefordert haben, und es ist auch
darum gegangen, dass sie die Stadt Wien darum gebe-
ten haben, die finanziellen Mittel daftir zur Verfigung zu
stellen, dass der zweite Padagoge oder die zweite P&-
dagogin in der Schule gesichert ist.

Minister FaBmann hat uns ja dann eine ganz klare
Antwort oder Stellungnahme zukommen lassen und hat
darin geschrieben, dass gegen den Fortbestand der
Mehrstufenklasse eigentlich gar nichts einzuwenden ist,
dass das eine schulautonome Entscheidung ist, dass
jedoch die Zuteilung dieser Ressourcen, die Zuteilung
der Lehrer sozusagen, vom Land ausgeht und nicht vom
Ministerium.

Ein wenig verwundert war ich damals auch von der
Stellungnahme von - weil er auch gerade hier sitzt - StR
Czernohorszky, der das gleich zum Anlass genommen
hat, um in der Stellungnahme zu Mehrstufenklassen
gegen die Deutschforderklassen aufzutreten. Ich habe
mir dann gedacht, das hat da keinen Platz, aber wir sind
ja im Petitionsausschuss nicht dazu da, um Uber die
Stellungnahmen zu urteilen.

Wir haben im Petitionsausschuss - das mochte ich
schon auch sagen - auch ein Transparenzproblem. Man
muss sich als Burger schon sehr mit dem ganzen Thema
auseinandersetzen, um zu verstehen, wie der Petitions-
ausschuss funktioniert, denn in den Protokollen steht nie
drinnen - Frau Kollegin Emmerling hat es schon gesagt -,
wie eine Partei abgestimmt hat. Das ist aber nicht uninte-
ressant. Es ist nicht uninteressant, wenn etwas mit
Mehrstimmigkeit abgelehnt wurde - wie es so oft in den
Protokollen drinnensteht -, zu wissen, dass es eigentlich
zu 90 Prozent SPO und GRUNE waren, die ein Anliegen
abgelehnt haben, aber nicht die anderen Parteien.

Es steht im Bericht auch gar nichts mehr drinnen
Uiber die verschiedenen Stellungnahmen, die verschie-
denen Vorschlage und dariber, welche Empfehlung der
Petitionsausschuss abgibt. Also das verdriftet alles, und
am Ende des Tages oder am Ende des Jahres hat man
dann das Gefihl, eigentlich ist der Petitionsausschuss
immer einer Meinung und vertritt immer eine Sache.
Dem ist aber nicht so, denn wir haben sehr wohl inhaltli-
che Diskussionen - immer sachliche Diskussionen, das
mochte ich auch sagen, und wertschatzende Diskussio-
nen, das hat man dort auch immer, das erlebt man sonst
nicht jeden Tag -, aber wir sind halt nicht immer einer
Meinung. Das macht ja auch nichts, aber wir sollten das
auch kommunizieren und wir sollten das auch den Bur-
gerinnen und Birgern nahebringen, wie ein politischer

Prozess entsteht und dass es da schon auch kleine
Unterschiedlichkeiten der Meinungen gibt.

Wir haben mehrere Themen gehabt, aber ich méchte
jetzt auch zu den temporéren autofreien Zonen vor Schu-
len kommen. Wir haben dariiber schon sehr intensiv
diskutiert, auch im Petitionsausschuss, und damals, als
wir dartiber diskutiert haben, habe ich schon gesagt, es
ist ja nichts gegen die temporaren autofreien Zonen vor
den Schulen zu sagen, aber: Gibt es eine Verlagerung
auf den Schulweg fir Kinder, die zu Ful3 in die Schule
gehen? - Frau Hebein hat das heute gesagt: Die tempo-
raren autofreien Zonen vor Schulen sorgen flr einen
sicheren Schulbereich, aber nicht fir einen sicheren
Schulweg. - Und das mussen wir uns schon anschauen!

Da geht es nicht darum, dass wir auf irgendeiner
Bremse stehen, sondern da geht es darum: Es gibt nicht
das Konzept fur jede Schule, denn jede Schule hat ande-
re Voraussetzungen. Aber bevor man diesen Schritt
macht, muss man sich genau anschauen: Welche Aus-
wirkungen hat es auf den Weg, damit die Kinder sicher in
die Schule und wieder zuriick kommen? Deshalb bringen
wir auch hiezu einen Antrag ein. (Beifall, der teilweise
erst nach einer Verzogerung einsetzt, bei der OVP.) -
Guten Morgen! (Heiterkeit bei Amtsf. StR Mag. Jirgen
Czernohorszky.) - Der Beifall wird nach den né&chsten
Gemeinderatswahlen noch lauter.

Wir haben auch einen Antrag, Uber dessen Zuwei-
sung wir abzustimmen bitten und in dem wir unsere
Ansétze zum Thema Schulwegsicherung einbringen. Wir
haben heute dariiber geredet, es ist uns wirklich ein
groRBes Anliegen, dass wir das parteienibergreifend
schaffen, dass wir sozusagen ein Programm vorstellen
kénnen: Welche Punkte braucht man, welche Punkte gilt
es, abzuklaren, um einen sicheren Schulweg zu schaf-
fen? Das kann alles Mdgliche sein, da muss man fur
alles Mdgliche offen sein. Auch wir miissen offen sein,
aber auch die GRUNEN miissen offen sein. Da miissen
wir schon noch einmal diskutieren und konzentriert arbei-
ten, damit wir sozusagen auf dem schnellsten Weg
Punkte zum sicheren Schulweg vorlegen kénnen, und
auch dazu bringen wir einen Antrag ein. (Beifall bei der
OvP.)

Ich méchte mich bei Jenny Kickert bedanken. Sie
haben nicht immer einen einfachen Job mit uns, aber Sie
schaffen es immer, sehr sachlich und sehr wertschét-
zend mit allen Meinungen umzugehen. Wir unterstitzen
Sie weiterhin. Wir wissen, dass Sie teilweise naturlich
auch ein bisschen gefangen sind in den Regeln, die es
gibt, und ich hoffe wirklich - wir haben ja auch Sitzungen
gehabt, in denen es um die Weiterentwicklung des Peti-
tionsausschusses gegangen ist -, dass wir da mehr
Schritte schaffen als immer nur einen kleinen nach dem
anderen - Sie wissen, wovon ich spreche -, und dass wir
uns vielleicht wirklich auch einmal dazu durchringen - ich
glaube, die FPO wird das heute zum Thema machen -,
dass wir auch die Bezirksvertretungen um Stellungnah-
men bitten dirfen. - Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Néachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Chorherr. Ich erteile es
ihm.
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GR Mag. Christoph Chorherr (GRUNE): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Frau Vorsitzende!

Ich habe mich schon lange nicht mehr so gut auf eine
Rede geistig vorbereitet. Wie Sie wissen, ist das heute
meine letzte Rede nach 27 Jahren hier im Gemeinderat.
Weil mich viele Leute gefragt haben, wie es mir so geht,
habe ich gesagt: Zu zwei Dritteln freue ich mich auf die
Tiren, die sich ab Ubermorgen 6ffnen werden, aber zu
einem Drittel ist auch Wehmut dabei. - Aber ich werde
Sie mit Wehmut nicht belastigen.

Ich habe mir gedacht: Was ist ein vernunftiger Ein-
stieg? Und dann habe ich kurz Uberlegt: 1991. Was war
19917 Und vor allem: Was war 1991 nicht?

Also: Es gab keine Seestadt, es gab keinen Nord-
bahnhof, beim Westbahnhof ist keine U3 vorbeigefahren,
es ist keine U2 in die Donaustadt oder auch nur in den 2.
Bezirk gefahren. Vor mir - ich freue mich tbrigens, dass
auch der Herr Birgermeister anwesend ist - sal3en,
wenn ich ab 1991 reden durfte, damals hier Bgm Zilk und
daneben Finanzstadtrat Mayr, im Ubrigen ein wirklich
beachtlicher Mann, ein beachtlicher Finanzstadtrat, von
dem ich viel gelernt habe.

Aber das fast Wesentlichste ist, dass das eine ver-
gangene Zeit ist - die ich Uberhaupt nicht glorifiziere -: Es
gab kein Google, es gab kein Facebook, ich hatte - ich
habe lange nachgedacht, wann ich mein erstes Handy
bekam - einen Pager. Also fur die Jingeren: Der Pager
war der, der gepiepst hat, und dann kam eine Nummer,
und die hat man angerufen, und man ist sich dabei
wahnsinnig technologieaffin vorgekommen.

Wenn ich mich kurz erinnere: Der amerikanische
Prasident war damals der vor Bill Clinton, das war der
altere Bush. Also es war eine lange Zeit.

Jetzt moéchte ich die Flughohe ein bisschen halten.
Es folgen also keine Detailprojekte und es ist auch kein
wehmutiger Rickblick, aber es geht in gewisser Weise
schon darum, vor einem Gremium, das ich geliebt habe -
Kommunalpolitiker in Wien zu sein, ist ein toller Beruf,
eine tolle Berufung -, auch sozusagen Rechenschaft
Uber die wesentlichen Dinge abzulegen und irgendwie
zusammenzufassen, was mir wirklich wichtig war.

Ich fange jetzt von hinten an. Die letzten acht Jahre
in Regierungsfunktion, insbesondere in der Stadtpla-
nung, das war schon etwas Besonderes. Und jetzt gehe
ich wieder ins Jahr 1991, das war namlich das Jahr, in
dem sich die Wiener Bevolkerung gedreht hat. Man
muss sich vorstellen: Von 1914 bis 1989/1990/1991 war
ein permanenter Rickgang der Bevolkerung zu ver-
zeichnen, ich glaube, von 2,2 auf 1,4 Millionen. Wien
schrumpft - das haben viele noch immer irgendwie im
Kopf: das alte, schrumpfende Wien -, und plétzlich ist
etwas passiert, was im gesamten europaischen MaR3stab
passiert ist: Stadte sind hochattraktiv geworden. Sie sind
es bis heute. Gegenliber dem Zeitpunkt, als ich hier
angelobt wurde, hat Wien heute 350.000 Menschen
mehr, und auch fir die Zukunft schaut es so aus, als ob
Wien weiter wachsen wird. Und in dieser Phase Stadt-
planung mitgestalten zu dirfen, Projekte entwickeln zu
dirfen, empfinde ich als ganz grofR3es Privileg, fiir das ich
sehr dankbar bin.

Ich bleibe jetzt sozusagen bei den Prinzipien. Ich
werde mich dann ohnedies bei einigen wenigen bedan-
ken, namlich bei einer Landesversammlung: Die GRU-
NEN haben mich sechs Mal gewahlt, viele aus Uberzeu-
gung, manche weniger - das ist eben die Politik -, aber
ich bin den GRUNEN sehr dankbar. Sechs Mal waren
es, und ein Mal stand als Uberschrift ein Satz, der mich
beseelt - wenn man das in einer Abschiedsrede sagen
darf -, der gelautet hat oder noch immer lautet: ,Scharfer
als die scharfste Kritik ist die konkrete Alternative.” - also
vorzuzeigen, auszuprobieren, wie es geht. Und die Stadt
ist der Ort, wo man Dinge ausprobieren kann. Deswegen
kommen ja auch so viele in die Stadt, und - ohne jetzt
das Land abzuwerten - die Stadt ist groR genug, dass es
noch ein paar Verrtuckte gibt, die so &hnlich sind wie man
selbst. Ab einer bestimmten GroR3e, irgendwo bei einer
Million fangt es an, sind ganz viele Subkulturen - man
sagt dazu abwertend ,Blasen® -, wo sich Menschen fin-
den, gemeinsam etwas auf die Fif3e stellen, gemeinsam
etwas entwickeln und diese Freiheit, die die Stadt immer
geboten hat, nutzen kdnnen und nicht immer nur die
scheelen Blicke der Nachbarn aushalten mussen.

Und flr dieses Entwickeln von konkreten Projekten
und daflr, zu sagen: Nun, was ist daran schlecht? Aber
reden wir nicht darliber, was schlecht ist, sondern zeigen
wir, wie es anders geht! Dafir danke ich auch vielen.
Denn wenn man vieles ausprobiert, funktioniert naturlich
nicht alles, es gehen auch einige Dinge schief. Ich kann
gar nicht alle aufzédhlen. Von denjenigen, die schon lan-
ger im Haus sind, kdnnen sich ein paar an die erste Idee
der Citybikes, eine grandiose Idee, die wir damals hat-
ten, erinnern - Ubrigens ein System, das in Wien begon-
nen hat und weltweit mit einer guten Technologie funkti-
oniert. Das erste war so das Wiener Modell, irgendwie
wie das Billa-Wagerl, wo man 2 EUR reinstecken muss-
te. Wir haben gesagt: Ach, das werden die Leute schon
machen! - Das ist innerhalb von wenigen Wochen gran-
dios gescheitert. Damals hat man noch, habe ich so das
Gefuhl, mehr scheitern dirfen. Wenn man namlich etwas
ausprobiert, dann geht auch etliches schief. Ja, und das
ist auch die Stadt.

Vieles ist gelungen, vieles ist geblieben - ich werde
noch die Mdglichkeit haben, das nachste Woche mit
einigen Freundinnen und Freunden und Bekannten aus-
fuhrlicher zu diskutieren -, es wurden Dinge auf die Welt
gebracht.

Ein Zweites ist: Was ich irgendwie als Aufgabe der
Politik sehe, ist eben nicht, Angst zu machen, sondern
Hoffnung zu unterstitzen - nicht Hoffnung zu geben. Und
was macht mir bis heute und bis morgen Freude am
Gemeinderatsdasein? Denn viele fragen mich ja: Bist du
schon halb weg? Und denen sage ich: Fragst du einen
Marathonlaufer bei Kilometer 42,1, ob er schon im Ziel
ist? Da schnauft er am allermeisten. Also morgen um 24
Uhr ist es dann endguiltig eine Zasur.

Zum Schonsten dieses Berufes zéhle ich, so viele in-
teressante Wienerinnen und Wiener kennen lernen und
mit ihnen etwas unternehmen zu dirfen, Raume zu fin-
den, manchmal auch nur Menschen zusammenzubrin-
gen: Du, ich habe eine Idee, ich kenne da jemanden, der
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hat, du willst einen Zirkus machen - ich z&hle jetzt gar
nicht alles auf -, du willst im Universitatsbereich etwas
machen, du willst etwas Handwerkliches machen. Wo
sind Rdume, etwas zu tun? Wien ist der Ort der unglaub-
lich tollen Menschen und mit und fiir diese etwas zu tun,
gibt sehr viel Kraft, gibt sehr viel Unterstiitzung.

Ein weiteres Prinzip - ich mochte heute ganz bewusst
keine Parteipolitk machen -, bei dem ich sozusagen
einmal das Gefuhl habe, dass diese Regierung schon
etwas versucht, das auch mich vorantreibt, ist, Politik fir
alle - alle, die in Wien leben - und nicht nach Klassen
oder nach ethnischen Kriterien zu unterscheiden. Fir
alle, die hier in Wien leben, haben wir nicht das Gleiche
zu tun - die Stadt ist unterschiedlich -, aber zu versu-
chen, egal, wo man wohnt, wie alt man ist, ob man ar-
beitslos ist, ob man Unternehmer ist, ob man Wissen-
schatftlerin ist, fir diese alle etwas zu tun. Ich weil3, das
klingt jetzt kitschig, aber ich sage es trotzdem - aus tiefer
Empfindung -: Selber geht es einem besser, wenn man
etwas flr andere tut- als Mensch, aber auch fur die
Politik.

Ich méchte in meiner politischen Abschlussrede hier
nur kurz ganz bewusst etwas erzéhlen, worauf ich auch
stolz bin, weil es von politischem Spirit durchsetzt war:
Ich war und bin und werde viel in Siidafrika sein, wo wir
in sehr, sehr armen Gebieten mit sehr vielen anderen,
namlich Studierenden, zwei Schulen gebaut haben, in
denen jetzt in diesem Moment, in dem ich hier stehen
darf, Gber 500 Schilerinnen und Schiiler lernen. Diese
Schulen sind mit dem Spirit ,Build together - learn toge-
ther” entstanden und Uber 500 Studenten aus Europa
haben sie errichtet. Und obwohl ich viel in Stidafrika bin
und auch gern dort bin, bin ich immer froh, dass ich dann
ein Ticket nach Hause nach Wien habe. Oft wiinsche ich
mir, dass sich die vielen Leute, die sagen, wie schreck-
lich die Zustande in Wien sind, einmal auf der Welt um-
schauen, was es zum Beispiel heif3t, ein solch enormes
MafR an Ungleichheit zu haben, wie man es in Slidafrika
hat. Das bedeutet, dass man Stralen hat, wo privat
Bewaffnete stehen, weil permanent wirklich etwas Krimi-
nelles passieren kann, wo man im Lokal nicht sicher ist.

Fur andere etwas zu tun, Sozialpolitik, diese unglaub-
liche Errungenschaft Sozialstaat aufrechtzuerhalten, hilft
auch den Wohlhabenden, namlich um Sicherheit zu
empfinden und Sicherheit zu haben. Wir sollten daran
denken, was fur eine Errungenschaft und was fur ein
Aufbau ein Sozialstaat ist, der permanent umgebaut
werden muss, aber wenn man das zu schnell abschnei-
det, glaube ich, ist es fast unvermeidlich, wenn man sich
in der Welt umschaut, dass man auf der Ebene der Kri-
minalitdt etwas zunimmt. Fir andere etwas zu tun, ist
also keine Frage der Selbstlosigkeit, sondern es ist auch
eine Frage des Selbstschutzes. Es ist auch nicht ange-
nehm, wenn man Elend sieht, fiir einen selber nicht, und
man muss sozusagen etwas tun. Es ist keine Frage der
Charity, sondern eine des Sozialstaates. (Beifall bei
GRUNEN und SPO.)

Einige wenige Dinge aus der Stadtplanung - ankniip-
fend an das, was ich zuerst gesagt habe -: Auf einmal
steigt die Bevolkerung, steigt teilweise um 20.000,

30.000, 40.000, ein Jahr sogar, glaube ich, um fast
50.000 Menschen, und noch einmal die Mdglichkeit zu
haben, neue Stadtraume zu entwickeln und sich da ein-
bringen zu kénnen, ist eine wahnsinnig schéne Heraus-
forderung. Ich habe mir gedacht, ich sollte Ihnen allen in
zweieinhalb Minuten erzéhlen, was die Prinzipien sind -
na, das versuche ich jetzt.

Das Erste, bei dem wir auch oft angeeckt sind, die
urbane Dichte, ist eine Chance und kein Problem. Alle
Touristen der Welt fahren in dichte innerstadtische Stadt-
teile. Ich sage immer, der grof3te Unterschied zwischen
Stadt und Land ist, dass es in der Stadt mehr Leute gibt,
die man nicht kennt, als man kennt. Der Normalfall sind
also Fremde, ndmlich Menschen, die man nicht kennt. In
einem schonen o6ffentlichen Raum oder in der U-Bahn
sind Fremde, die man nicht kennt, aber das macht eine
Stadt auch aus. Dichte ist also eine Chance.

Das Zweite ist die Durchmischung. Ich sage es in ei-
ner technischen Art: Nicht fur eine Bevolkerungsgruppe
an einem Ort mit einem Architekten ein Riesending hin-
bauen! Die allergrofiten Fehler kdnnen in der Stadtent-
wicklung passieren, und die bestgemeinten Dinge kon-
nen wahnsinnig nach hinten losgehen. Die Pariser Vor-
stadte waren fur mich immer das warnende Beispiel. Ich
kann nicht Franzdsisch, aber man konnte nachlesen, mit
welch positiver Inbrunst in den 50er und 60er Jahren flr
nordafrikanische Flichtlinge helle, groRRe, durchgriinte
Hauser geschaffen wurden, wo all jene die Mdglichkeit
haben, Flielwasser und alles zu bekommen. Wir wissen,
was daraus geworden ist. Eine Stadt funktioniert nur
dann, wenn sie verwoben ist, wenn Reich und Arm, Alt
und Jung, Arbeitslose und Arbeitende miteinander woh-
nen, sich in der Schule treffen, sich beim Einkaufen
treffen. Ich glaube, das ist sehr wichtig, und da, glaube
ich, ist in den letzten Jahren in Wien sehr viel gegliickt,
namlich, dass wir keine - ich nenne jetzt gar keine Bei-
spiele - Siedlungen hingestellt haben, sondern Stadt
gebaut haben.

Dann unsere Auseinandersetzung fir die Erdge-
schof3zonen und nicht die Einkaufsschachteln: Oft sage
ich, das wichtigste Wort der Stadtplanung hat vier
Buchsstaben: nein. Es gab kein grofes Stadtentwick-
lungsgebiet, in das nicht irgendjemand ein riesiges
Shoppingcenter bauen wollte. Aber wenn man das baut,
weild man genau, dass dann keine GeschéftsstralRen
entstehen kénnen. Das ist ein weiterer Punkt.

Und dann Freiraume: Wie hat das Jane Jacobs so
schdn gesagt? - Das Aul3en des Hauses ist das Innen
der Stadt. Die Qualitat dessen, was zwischen den Hau-
serfronten ist, wo wir uns begegnen, sozusagen auf der
Stral3e, hat die Stadt zu erbringen. Da ist unter politi-
schen Schmerzen, ich nenne jetzt nur die Mariahilfer
StralRe neben vielen anderen, aber auch in den Neubau-
gebieten, glaube ich, vieles entstanden, was wichtig ist.
Die Auseinandersetzung ist aber auch die Stadt, das
Streiten darlber, die Vorteile, die Nachteile, auch die
Leidenschaften, die letztlich damit verbunden sind.

Stolz bin ich auf die Bauordnungen. Ich bin morgen
Abend wiederum in Deutschland eingeladen, wo sie
irgendwie staunen: Sag, wie geht das, mit netto 5 EUR?
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Das gibt's ja Uberhaupt nicht, das kann sich ja nicht
rechnen! - Nein, und jetzt nicht nur sozusagen die Woh-
nungspolitik im Allgemeinen, sondern wenn Politik etwas
will, sind wir nicht internationalen Konzernen ausgelie-
fert. Ja, die sind stark, aber ob das jetzt die Steuerpolitik
ist oder ob das die Immobilienleute sind, den Rahmen
setzt die Demokratie, setzt letztendlich dieses Haus. Und
dort, wo die Politik mutig ist, kann sie sehr vieles errei-
chen. (Beifall bei GRUNEN und SPO sowie von StRin
Ursula Schweiger-Stenzel und GR Mag. (FH) Alexander
Pawkowicz.)

Ich will bei meiner letzten Rede keinen Ordnungsruf
bekommen, auch keinen Uberbriickten, darum sage ich
Ihnen nicht, wie man das noch anders sagen kann, aber:
Firchte dich nicht! - Das sagt man in Wien anders, aber
wie, das sage ich heute nicht. Man darf sich nicht davor
furchten, auch in einen Konflikt hineinzugehen. Und ja,
irgendwann kommt ein Hochstgericht und wird das so
betrachten oder anders betrachten. Man muss aber auch
den Leuten sagen: Nein, wir kdmpfen darum, ob das jetzt
aktuell Airbnb ist oder vor allem das leistbare Wohnen.

Jetzt sage ich noch etwas, bevor ich zum zweiten
wirklich grof3en Thema komme, namlich warum ich das
leistbare Wohnen flr so wichtig halte. Was ist der grof3te
Schatz einer Stadt? Das sind die Leute, die herkommen
wollen, hier leben und ihren Beitrag zu dieser Stadt leis-
ten. Und man sieht bereits rund um Silicon Valley, was
passiert, wenn die Wohnungskosten durch die Decke
gehen. Junge Leute kénnen es sich nicht mehr leisten,
dort zu wohnen, und es wird in 5, 10, 15 Jahren, das
sieht man jetzt bereits, nicht mehr Innovationszentrum
sein, weil ihm die interessanten Leute ausgehen, aber
nicht nur die interessanten Leute. Wir werden morgen in
Minchen diskutieren. Was heif3t eine Stadt, wenn der
Polizist nicht mehr in der Stadt wohnen kann, wenn die
Krankenschwester nicht mehr in der Stadt wohnen kann,
weil es nicht mehr mdglich ist? Was heif3t das fir die
Sicherheit?

Man hat das Gefiihl, das ist unsere Aufgabe. Und ja,
diese Widmungskategorie war und ist umstritten. Das ist
ein fundamentaler Eingriff und nicht alles daran ist nur
super, aber es gibt keine Reform, bei der alles nur super
ist. Jede groRe Anderung hat ihre Vorteile und Nachteile.
Und Politik hei3t abzuwégen: Sind die Vorteile gréRer als
die Nachteile und halten wir die Nachteile aus? Wir er-
zahlen mehr (ber die Vorteile und weniger Uber die
Nachteile, und richtigerweise muss die Opposition mehr
Uber die Nachteile als Uber die Vorteile streiten.

Aber das grof3e Ding ist, dass die Grundstiickspreise
runtergehen und dass wir jetzt signifikant mehr bauen,
und alle stellen sich jetzt brav an und sagen, okay, jetzt
missen wir halt mehr im sozialen Wohnbau machen.
Das ist, glaube ich, eine wirklich groRe Sache.

Ich will jetzt kurz Uber das Politikersein sprechen, wie
das so ist. Es ist ja interessant, als medialer Figur wird ja
Uber einen, egal, welcher Regierung man angehort, sehr
viel Negatives und wenig Positives berichtet. Das ist so,
als wiirde man junge Leute so erziehen, dass man Schi-
lern jeden Tag nur erklart, was sie alles schlecht ma-
chen, aber loben darf man sie nicht. Es ist so, Medien

haben primér zu kontrollieren. Aber eines ist nicht mog-
lich - und das sage ich bewusst als jemand, der Twitter
und dieses ganze Kommunikationszeug intensiv nutzt -:
Demokratie lasst sich nicht beliebig beschleunigen.

Und oft wird angerufen: Ja, was ist jetzt, zack, zack,
zack, wo ist die Losung? Wo ist die Losung? - Du kannst
schon schnelle Lésungen bringen, aber ich glaube, dass
wir uns einen Raum behalten sollen, in dem man nach-
denkt, und manche Kompromisse brauchen eben Zeit.

Und jetzt kommt das Zweite, der Kompromiss: So
sehr ich jetzt sage, wir mussen radikaler sein, gerade bei
der Umwelt und dem Klima - da komme ich auch noch
dazu -, ist trotzdem am Schluss nicht das Wesentliche,
dass sich einer durchsetzt, sondern dass man mit allen
einen Weg findet, bei dem am Schluss alle gleich unzu-
frieden sind. Das Traurige ist ja, dass beim Kompromiss
immer gleich der faule Kompromiss mithupft. Nein, ein
Kompromiss strahlt nie, der ist nie klar, der hatscht im-
mer ein bisschen, weil man da auf den oder auf die
Ruicksicht nehmen muss. Aber die Alternative ist fatal,
und wir sehen es uberall auf der Welt, was die Alternati-
ve zum Kompromiss ist, namlich eine nicht heroisch
zivilisierte Demokratie, die manchmal ein bisschen fad ist
und manchmal ein bisschen birokratisch, gegeniiber
einer aufgeheizten plebiszitdren Demokratie. Da rede ich
nicht Uber Wien, sondern das sehen wir in Grof3britanni-
en an dem, was da passiert. Ich bin also ein ganz groRer
Anhéanger des Kompromisses und der Entschleunigung.

Ein kleines Detail: Ich hatte neulich eine Diskussion
mit jungen Menschen, die sich Uberlegen, in die Politik
zu gehen, und was ich immer total verteidige, ist, dass
ich sage: Behaltet euch einen halben Finger in einer
beruflichen Tatigkeit auRerhalb der Politik - es wird auch
medial immer gesagt: Ah, Nebentatigkeiten, wie
schlimm! -, behaltet euch Nebentéatigkeiten! Nicht ganz
abhangig - ich sage es in dieser Harte - von Politik zu
sein und das Gefihl zu haben, wenn es mir nicht mehr
passt, kann ich gehen, halte ich fiir eine ganz wesentli-
che Geschichte. Es ist wichtig, dass es Berufspolitikerin-
nen und Berufspolitiker gibt, aber Demokratie heif3t, alle
vier, finf Jahren zu wahlen, und gewahlt werden heil3t
eben auch, einmal nicht gewahlt zu werden. Oder man
kann zu einem richtigen Zeitpunkt sagen: Es ist genug,
ich mache etwas Neues. Aullerdem lernt man aus der
sozusagen nicht politischen Geschichte noch sehr viel
Neues.

Zwei Themen, ein wirklich groRes Thema und dann
ein zweites (Allgemeine Heiterkeit.), aber kein drittes, nur
zwei habe ich noch.

Das wirklich grof3e Thema treibt mich und uns alle
seit Jahrzehnten um, das ist die gro3e Klimafrage, die
viel mehr ist als eine Klimafrage, man muss nur ein biss-
chen wissenschaftliche Dinge lesen. Ich will jetzt nie-
manden blamen, ich will zu uns allen laut sagen: Wir
werden in 20 Jahren gefragt werden: Habt ihr das alles
gewusst? Denn die Verschlechterung nimmt dramatisch
zu - aber Achtung!, nicht firr das Klima. Dem Klima ist es
wurscht, ob es vier oder funf Grad heiRer ist, denn auf
der Welt war es ja in der Tat schon viel heil3er und der
Meeresspiegel war schon einmal 100 m héher. Dem
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Meeresspiegel ist es wurscht, ob er 100 m hdher ist, den
Menschen, die dort leben, kann das nicht egal sein.
Insofern ist Klimapolitik etwas, das eine Weltzivilisation
mit neun, bald zehn Milliarden Menschen friedlich, offen
halten soll. Wenn die Temperaturen um drei oder vier
Grad steigen, und vieles deutet darauf hin, dass bereits
jetzt selbstbeschleunigende Prozesse stattfinden - ich
mache jetzt keinen wissenschaftlichen Vortrag -, dann
werden wir gefragt werden, weil wir nicht am Stammtisch
sitzen, sondern verantwortlich daflir sind, Entscheidun-
gen zumindest in dieser Stadt zu treffen: Was habt ihr
gemacht? Habt ihr das alles gewusst? Und dann werden
all die Artikel hervorgehoben, in denen das alles steht.

Ich kann jetzt nur an uns alle appellieren, das wirklich
als eine zentrale Herausforderung zu nehmen, wie auf
den Mond zu fliegen, oder als eine wirkliche Herausfor-
derung, wie die Verkehrsfrage, oder bei der Stadtpla-
nung die Frage, wie wir heizen. Und ja, Veranderungen
sind muhsam, aber das halte ich fur ein Riesenthema.

Es bleibt auch nicht beim Klima stehen: Ich weil3
nicht, wer von lhnen, ich glaube, eh alle, verfolgt, dass
jetzt klar wird, was in den letzten 30 Jahren mit der In-
sektenpopulation passiert ist. Die geht steil hinunter.
Eine brutale Geschichte ist das, ich sage das jetzt ein-
fach so. Fahrt man mit dem Auto, sieht man nach einer
langeren Autobahnfahrt den Unterschied. Wie war das
vor 30 Jahren? Da war die Windschutzscheibe voll, und
das ist sie heute nicht mehr. Das ist sozusagen die un-
mittelbare Erfahrung. Aber es geht ja nicht nur um die
Insekten und dass dann gesagt wird: Ein paar Gelsen
gibt es weniger! Diese sind aber der Beginn der Nah-
rungskette, und die Leute, die mit Vogeln zu tun haben,
wissen, dass die Vogelpopulation abnimmt. - Wir spielen
da mit dem Feuer.

Ja, es hat schon funf grof3e Extinctions gegeben, ja,
a la longue erholt sich die Natur wieder. Der Mensch ist
auch nur entstanden, weil die Dinosaurier ausgestorben
sind, da brauchen wir nur 20 Millionen Jahre zu warten.
Das ist ein Riesenthema, und wenn wir friedlich mit einer
offenen Gesellschaft weiterleben wollen, sollte das im
Zentrum stehen. Man muss Schritte setzen, die zwar
schwierig, aber nicht aus der Welt sind und sogar ein
besseres Leben in einer gewissen Weise ermdglichen.

So, und jetzt will ich eine kritische Anmerkung ma-
chen. Ich habe mir Uberlegt, ich habe das noch nie 6f-
fentlich gemacht, und ich habe es im Sinne des vorher
Gesagten insofern nicht 6ffentlich gemacht, als sich die
Dinge in der Demokratie, wenn man &ffentlich vom politi-
schen Partner etwas groB3 verlangt, verhérten. Da verliert
immer einer das Gesicht und dann kommt man nicht
weiter. Oft ist es besser, man halt 6ffentlich die Pappn
und versucht, einen Kompromiss zu schlie3en.

Ich méchte Uber Boulevardmedien und Inserate re-
den, das ist mir ein grof3es Anliegen. Wir haben viel
erreicht, nach langen Gesprachen wurden die Inserate
um ein Drittel reduziert. Und ich sage das jetzt wirklich in
groBer Wertschatzung Richtung Sozialdemokratie, in
tiefer Wertschatzung fir die groRen Dinge, die die Sozi-
aldemokratie 100 Jahre fir Wien gemacht hat und jetzt
noch macht: Das ist ja wirklich nur ein kleines Ding, aber

ein kleines Ding, das Wien schlechter macht. Man mdge
mir verzeihen, das sage ich jetzt sozusagen abeundus,
als Abtretender. Ich habe das nie verstanden, ich habe
mit vielen von ihnen immer wieder diskutiert, es ist eh
viel geglickt, aber wenn ich mir jeden Tag anschauen
muss, was das System von Boulevardzeitungen auf der
ganzen Welt ist - nicht in Wien, auf der ganzen Welt -, so
werden einzelne Gruppen herausgegriffen, die vorgefiihrt
werden. Da wird systematisch nicht Hoffnung gestiftet,
sondern Angst gemacht. Da werden Menschen gegenei-
nander ausgespielt, da wird gehetzt.

Ich habe mir in der Vorbereitung den Medienblog
.Kobuk.at* genauer angeschaut und habe eine Mappe.
Ich habe mir aber gesagt: Nein, in meiner letzten Rede
lese ich das jetzt nicht alles vor. Ich habe mir nur ein
einziges Ding rausgenommen, um es zu zeigen und es
literarisch aufzulésen: Vor wenigen Jahren gab es einen
tragischen Fall, eine Frau verliert ihren Sohn. Sie geht
wenig spéter zu einem Krippenspiel in die Schule ihres
Enkels und erleidet dort einen Nervenzusammenbruch.
Und was macht die ,Kronen Zeitung“ daraus? - ,Polizei-
Einsatz bei Krippenspiel, ,Tobende Turkin in Luther-
schule. Wie es ihr geht, kann man sich vorstellen. -
Solche Dinge passieren jeden Tag als System dieser
Zeitungen.

Schauen wir uns den britischen Boulevard an, der
zehn Jahre lang die EU zu dem gemacht hat, was sie in
den Kopfen vieler Leute ist. Ohne den britischen Boule-
vard ware die Abstimmung anders ausgegangen, ist
meine These.

So, Achtung! Eine offene Gesellschaft heif3t Medien-
freiheit: Jeder Unternehmer, jeder Verleger kann publi-
zieren, was er oder sie will, aber die spannende Frage
ist: Wie viel davon muss man mit Steuergeld unterstit-
zen? Und da halte ich - das wissen Sie und das will ich
jetzt noch als kleine Anmerkung gesagt haben -, ob es
jetzt 6, 7, 8 oder 9 Millionen EUR sind, weil3 ich nicht,
irgendwo in der Rolle, das fur zu viel, um in diese Boule-
vardmedien gesteckt zu werden. Ich weild aus vielen
Gesprachen, dass es viele Sozialdemokratinnen und
Sozialdemokraten genauso sehen. Wiinschen darf man
sich etwas, was dann die Politik daraus macht, ist hier zu
entscheiden.

Das ware die wichtigste kulturpolitische MaRnahme,
die keinen Euro kostet, sondern 8 Millionen EUR bringt,
namlich einfach dort nicht mehr zu inserieren, indem
man zum Beispiel sagt: maximal 500.000 EUR fiir jeden
Konzern, es ist wurscht, das ist Tagespolitik. Wenn man
es will, ist das mdglich. Bisher saf man einem Irrtum auf,
zu glauben, wenn man inseriert, sind sie freundlich. Mir
geht es gar nicht darum, wie sie Uber Politiker schreiben,
wie sie iber uns GRUNE schreiben. Das ist nicht mein
Punkt, sondern das, was das System ist, wenn junge
Leute runtergehen, die Gratiszeitung nehmen und jeden
Tag tropferlweise: die Welt ist schlecht, flrchte dich,
furchte dich, Auslander, Kopftuch, Messer ... - Das lost
keine Probleme, das macht Wien nicht besser, das
macht Wien schlechter.

Ich bitte mit gro3er Wertschatzung die Sozialdemo-
kratie nicht um Entschuldigung, aber das ist mir ein An-
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liegen, weil ich das fur eine ganz wichtige kulturpolitische
erziehungsmalige Sache halte. Und ich bitte nieman-
den, deswegen zu applaudieren.

So, ich méchte zum Schluss kommen und meine Zeit
nicht vollkommen ausschdépfen. Ich will mich bedanken,
einerseits bei allen bedanken, weil es wirklich ein groRes
Privileg ist, hier gewahlt zu sein, und insofern bei meinen
GRUNEN, die mir, wie gesagt, sechs Mal das Vertrauen
gegeben haben, und mich oft auch ausgehalten haben,
wenn ich widersprochen habe. Wir haben viele Straufe
ausgefochten. Ich zahle jetzt nicht jeden Einzelnen auf,
sondern ich picke mir ein paar Leute raus, bei denen es
mir ein besonderes Anliegen ist, mich zu bedanken.

Ich wilnsche meinem Freund Peter Kraus alles Gute,
diese spannende Aufgabe des Planungs- und Wohn-
sprechers auszufihren. Er weil3, dass ich ihm mit Rat zur
Verfugung stehe, aber nur, soweit er es méchte. Nichts
ist unangenehmer, ich verspreche es jetzt allen, heute
rede ich noch und néchste Woche halte ich noch intern
eine Rede und morgen mache ich noch eine Abschluss-
konferenz, und dann wird nicht hineingekeppelt. Sollte
ich das jemals machen, dann ruft mich an und sagt: ,Du
hast gesagt, es wird nicht hineingekeppelt.“ - Nichts ist
muhsamer als abgedrehte Politiker, die jahrzehntelang
die Zeit gehabt haben, etwas umzusetzen, und kaum
sind sie zurlickgetreten, haben sie die Weisheit mit dem
Loffel gefressen und erkldren anderen, wie es geht. Die
sollen die Pappn halten. Ich mdchte die Pappn halten
und meine Brotchen backen. (Heiterkeit bei GRUNEN
und SPO.)

Birgit Hebein, alles Gute fiir die so wichtige Aufgabe!
Es ist auch kein Geheimnis, was ich jetzt sage: Ich win-
sche mir sehr, dass nach 2020 dieses Reformprojekt
Rot-Griin, das wirklich viel weitergebracht hat, fortgesetzt
wird. Daher miissen wir ordentlich zulegen, und das ist
die Verantwortung von uns allen - als Aktivist werde ich
dabei sein -, aber vor allem von der Spitzenkandidatin.

Besonders, und das ist mir jetzt ganz wichtig, méchte
ich mich bei einer aul3ergewdhnlichen Frau bedanken,
bei Maria Vassilakou. Man soll mit den Begriffen Freund
und Freundschaft in der Politik zurtickhaltend sein, auch
in der eigenen Partei, ich erspare es mir fast, zu sagen,
besonders in der eigenen Partei, aber - ich erzéhle jetzt
kein Geheimnis - irgendwie durfte ich als Gemeinderat
vieles unter deiner Schirmherrschaft umsetzen. Wir ha-
ben relativ wenig miteinander kommuniziert, aber da war
so ein stilles Band da, und jeder hat gewusst, wir tau-
schen uns aus, und das war wunderbar. Das war wun-
derbar. Ich glaube, dass es wenige gibt, die gesplrt
haben, was du hast aushalten miissen. ,No mercy“ fir
Politiker, jeder von uns sitzt hier, weil er freiwillig hier
sitzt, und wer sagt, es ist nicht freiwillig, der soll sich
rausschleichen, denn das wére eine Frechheit. (GR
Gerhard Kubik: Steht eh keiner auf!) Trotzdem muss
man viel aushalten und trotzdem war es mit deinem
Humor, deinem Uberblick und deinem Gespiir toll mit dir,
und ich méchte mich bei dir bedanken.

Und jetzt will ich einige ganz wenige bei der Sozial-
demokratie nennen: Sie verzeihen mir ein Mal mehr,
dass ich jetzt nicht nach Hierarchien vorgehe. Ich fange

mit Gerhard Kubik an, sozusagen meinem Gegenuber
als Planungssprecher. Wir haben uns bei einem tollen
Projekt kennen gelernt, da warst du aber Bezirksvorste-
her, bei dem eine knappe Entscheidung getroffen wurde.
Ich kannte dich kaum. Das war die Wettbewerbsjury zum
Nordbahnhof, wo nicht alle der Meinung waren, dass das
Projekt, das jetzt umgesetzt wird, das beste war. Wir
haben uns kurz abgesprochen, und der Gerhard hat
gesagt: ,lch bin total dafur, aber Christoph, sag jetzt
nichts mehr dafur!® (Heiterkeit bei GRUNEN und SPO.)
Ich habe dann nichts mehr gesagt und mit knapper
Mehrheit ist das Projekt dann angenommen worden.

Wir haben eine grofRe Vertrauensbasis, jeder hat na-
turlich sozusagen sein Feld abstecken miissen, aber wie
eine Koalition funktionieren kann, hat man, glaube ich,
hier toll gesehen.

Dann will ich mich - Sie hort es vielleicht, ansonsten
richten Sie es ihr bitte aus - bei der Kathrin Gaal bedan-
ken. Ich bin da hinten immer neben ihr gesessen, habe
ein bisschen geblddelt, ja, wie man halt als Nachbarn
redet, aber seitdem sie Wohnbaustadtratin ist, zeigt sie
ein hohes Mal3 an Mut, auch umstrittene Dinge durchzu-
setzen. Dafir will ich mich bei ihr in Abwesenheit bedan-
ken.

Und der Letzte, bei dem ich mich bedanke, denn
sonst dauert es zu lange, ist Klubobmann Joe Taucher.
Ich hoffe, ich schade dir jetzt nicht (Heiterkeit bei GRU-
NEN und SPO.) - nein, weiR man ja nicht -, aber ich sage
es trotzdem: Viel Gespiir fir die Okologie, wenn ich die
Umweltgeschichte hore. Also ich sage, kein Stadtent-
wicklungsgebiet, wo wir darliber geredet haben, dort
kénnte man langfristig etwas tun, und der Joe Taucher
sagt darauf: ,Ist das nicht ein langfristiger Grungurtel?* -
Also wirklich viel Sensibilitat, Lust, klasse Dinge anzuge-
hen, kritische Sachen zu benennen und Sachen umzu-
setzen. Dafir will ich mich bei dir und bei euch allen
bedanken.

Last but not least bedanke ich mich bei den Mitarbei-
terinnen und Mitarbeitern des Ressorts, die ich hier jetzt
nicht einzeln aufzéhle - manche sind da, manche hdren
es -, die in grof3er Menge dem Image des Wiener Beam-
ten in allen Details widersprechen. Das sind innovative,
mutige, visiondre Manner und Frauen, die sich etwas
trauen. Kaum sehe ich so eine Fernsehsendung, in der
wieder ein Wiener Beamter vorkommt, so denke ich mir,
vielleicht sollte ich neben einer Backerei ein Drehbuch
schreiben, dann wird es sicherlich dieser Typus sein.

Zwei meiner Freunde habe ich auf der Galerie gese-
hen - ich z&hle jetzt nicht alle auf -, das ist der Georg,
Uber viele Jahre mein Mitarbeiter, von dem ich viel lernen
durfte, und mein Hansi, der auch heute gekommen ist,
was mich sehr freut.

AbschlieBend: Ich werde jetzt Backer, um es genau
zu sagen, ich werde Unternehmer. Wir werden im Okto-
ber, November aufsperren, und jetzt sage ich bewusst an
alle Fraktionen, ausnahmslos, dass Sie alle eingeladen
sind. Ich bemiihe mich sehr, dass es ein besonders
gutes Brot geben wird, einen besonders guten Kaffee.
Und Achtung, Sie sind alle eingeladen, mit Rechnung zu
zahlen! (Allgemeine Heiterkeit.) Sie sind herzlich will-
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kommen. Ich weil3, was Sie verdienen, ich verdiene es ja
noch immer, und da kann man sich schon einen guten
Kaffee leisten, und ein Brot auch. Kommen Sie vorbei,
weil scharfer als die scharfste Kritik ist die konkrete Al-
ternative. - Danke schon. (Heiterkeit und langanhalten-
der, stehend dargebrachter Beifall bei GRUNEN und
SPO sowie Beifall bei FPO, OVP und NEOS. - GR Mag.
Christoph Chorherr wird von GRin Birgit Hebein ein Blu-
menstraul? Uberreicht.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Wéahrend die
Zeremonie da noch weitergeht, mochte ich zwischen-
durch die Vertreter des Kulturrings Brigittenau auf unse-
rer Galerie herzlich begriRen. (Allgemeiner Beifall.)

Und dann mdchte ich auch gerne ein paar Worte
Uiber Kollegen Chorherr sagen. Ja, was soll ich machen?
Ich meine, ich bin jetzt Vorsitzender. Ich habe mich auch
noch ganz kurz im Internet informiert. In Wikipedia sind
Sie ja schon weg, da steht schon: ,war bis 27.% also
Wikipedia ist sehr gut informiert. (GR Mag. Christoph
Chorherr: Das ist falsch, bis 28.!) Ich weil3 nicht, wer das
dort eingibt, aber da steht: ,war“. Mitten in der Rede,
glaube ich, wollten Sie irgendetwas mit einem Ordnungs-
ruf, aber das kann ich heute nicht machen, ja, es ist viel
schlimmer, ich muss etwas Lobendes sagen (Allgemeine
Heiterkeit.), also als Vorsitzender ist es nicht schlimm.

Es ist ubrigens schon eine sehr lange Zeit, seit
1991 - manche uberleben ja lange den Klimawandel -,
aber das Lobende, und das muss man neidlos anerken-
nen, ist, Sie haben Volkswirtschaftslehre und Um-
weltbkonomie studiert und das auch gelebt, und man
muss sagen, Uber alle Parteigrenzen hinweg. Der Name
Chorherr ist, wenn es um Planung und Politik geht, uber-
all positiv bekannt. Kompetent und auch visionar: das mit
den Klimabauordnungen, was wir bei den Bezirken pla-
nen, wo mehr Sonneneinstrahlung ist, was man dort fiir
Heizungen macht, habe ich mir erklaren lassen - ich bin
nicht im Bauausschuss, ich hoffe, das stimmt jetzt auch
So -, ist einzigartig. Das muss man auch ehrlicherweise
anerkennen, und es wird dem Gemeinderat jemand mit
dieser Kompetenz auch mit Sicherheit fehlen.

In diesem Sinne winsche ich Ihnen im Namen des
Gemeinderates alles Gute fur die nachste Karriere, mit
58 kann man ein Start-up ja noch locker machen. Ich
habe gerne Joseph-Brot und Gragger-Brot, ich hoffe, es
ist dann irgendetwas in diese Richtung. Wir werden das
Uber alle Parteigrenzen hinweg auch verkosten - mit
Registrierkasse, das ist klar (Allgemeine Heiterkeit.), das
muss ich als Finanzjurist sagen. Herzlichen Dank, wir
waren nicht immer alle Parteien einverstanden, aber, wie
gesagt, ich bin froh, wenn es Politiker gibt, die sich so
visionar und so kompetent einsetzen. - Viel Glick fir
lhren weiteren Lebensweg! (Allgemeiner Beifall.)

Als Néachste zu Wort gemeldet ist Frau StRin
Schweiger-Stenzel.

StRin Ursula Schweiger-Stenzel: Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geschétzter Christoph Chorherr!

Er ist jetzt gerade beim Fotoshooting, das muss na-
turlich bei einer Verabschiedung sein, das ist ganz wich-
tig. Sie haben es mir heute schwer gemacht. Ich habe
mich ja auch sehr auf diese Rede vorbereitet, notge-

drungenermal3en, und ich werde auch den Rat beriick-
sichtigen, nichts zu sagen, was mir einen Ordnungsruf
eintragen konnte. Ich nehme das sehr ernst. Einem
scheidenden Mandatar, auch von diesem Gewicht eines
Christoph Chorherr, schmei3t man keine Steine nach,
sondern man hat Anerkennung und Respekt vor seinem
Wirken, das ist ja Uberhaupt keine Frage.

Ich glaube, es ist sicher ein groRer Verlust vor allem
fir die GRUNEN, dass er jetzt sein politisches Mandat
faktisch aufgegeben hat, denn er war 27 Jahre auf dem
grunen Ticket aktiv. Er hat sogar mit mir, kurz nur, glau-
be ich, das Schicksal eines Stadtrates ohne Portefeuille
geteilt. Man sieht also, man kann es dann zu einem -
nein, Portefeuille haben Sie nie geschafft, aber Sie wa-
ren Klub, oder? (GR Mag. Christoph Chorherr nickt.) -
Genau; also wie gesagt, eine kleine Gemeinsamekeit.

Ich erinnere mich natirlich auch gerne an unser ers-
tes Zusammentreffen in der Wiener Innenstadt im Bezirk,
wo Sie mir vor allem die Radfahrpolitik der GRUNEN
schmackhaft machen wollten und mussten. Frau StRin
Vassilakou hat ihn offensichtlich gebeten, hier als Bri-
ckenglied zwischen der burgerlichen Ursula Stenzel als
Bezirksvorsteherin von Wien 1 und den fortschrittlichen
radfahraffinen GRUNEN zu fungieren. Ich muss sagen,
ich habe dieses Gesprach damals mit Ihnen sehr ge-
schétzt, aber es war trotzdem nicht einfach, vor allem bei
der Bevdlkerung, das Feeling fur noch und noch Radwe-
ge und noch einmal Ringweg und dann Baume weg, im
Zuge dessen Parkplatze weg, dieses Feeling zu haben.
Und es ist ja nach wie vor so, Sie haben es selbst in
einem lhrer vielen Interviews jetzt vor lhrem starken
Abgang gesagt, Sie wollten, dass die Radfahrer in Wien
insgesamt viel mehr werden. Sie haben sich, glaube ich,
nur von 4 Prozent auf 7 Prozent gesteigert. Man muss
sagen, es ist auch nicht alles verninftig, was hier mit
Radwegen geschieht. Das muss man auch sagen. In
einer Grof3stadt tut man sich ab einem gewissen Alter,
davon kann ich sprechen, schwer im Verkehr, ob mit, ob
ohne Radweg, zu fahren. Es ist nicht ungeféhrlich. Man
muss auch nicht unbedingt am Zentralfriedhof entlang
der Simmeringer HauptstraBe mit dem Rad zum Friedhof
fahren, aber ich verstehe, es ist gut, es ist fur jingere
Leute gut. Aber man darf, und das darf ich hier schon fir
Sie auch kritisch anmerken, insgesamt die Autofahrer
nicht nur diskriminieren. Auch das Auto ist ein wichtiges
Mittel.

Ich habe mit Wohlwollen eines lhrer letzten Inter-
views in den sozialen Medien zur Kenntnis genommen,
wo Sie sich faktisch dafiir loben, dass Sie auch bei den
Neubauprojekten dafiir sorgen, dass es geniigend La-
destationen fiir E-Autos gibt, denn selbst wenn man
umsteigt, Auto ist Auto und Auto ist auch ein Instrument
der personlichen Freiheit und nicht nur ein CO-
ausstoBendes Ungetiim. Da wiirde ich mir immer einen
grof3en Realitdtsbezug winschen, den Sie haben, aber
den nicht unbedingt die GRUNEN haben.

Und dass Sie jetzt dieses Haus verlassen, Ihre lang-
jahrige Wirkungsstatte, ist natirlich nicht nur positiv zu
sehen. Es ist schon auch ein Symptom firr die schwere
Krise, in der sich die GRUNEN befinden. Hier gibt es
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eben Flugelkdmpfe und hier geht es um politische Aus-
richtung und Richtung, und da ist vieles unausgegoren
und vieles kontroversiell. Ich muss sagen, dass gerade
jetzt, als lhr Parteifreund Kogler seine zweite Kandidatin,
Sarah Wiener, vorgestellt hat, ausgerechnet aus den
Reihen der GRUNEN der erste Querschuss gekommen
ist, da muss ich schon sagen, Sie haben einen gewissen
Hang zum Harakiri.

Ich wirde sagen, auch wie ich Sie gestern bei der
Leitung der Sitzung der Stadtentwicklungskommission
erlebt habe, habe ich mich des Eindrucks nicht erwehren
kénnen, dass hier ein gewisser trockener Zynismus
vorhanden ist. Sicher, Sie sehen lhren Abgang als Be-
freiungsschlag - ich winsche lhnen dafir auch alles
Gute -, aber de facto ist Ihr Abgang aus diesem Haus
natirlich ein Zeichen einer schweren, auch innerparteili-
chen Krise.

Sie haben die Hubschraubermethode in lhrer Ab-
schiedsrede angewandt. Das heif3t, man geht nicht gerne
auf unangenehme oder kritische Punkte ein, sondern hat
den Ubergeordneten Blick. Ich bin auch fiir diese Metho-
de, trotzdem gestatte ich mir, auf einige kritische Punkte
hinzuweisen, fir die Sie, oder Herr Chorherr, auch die
Verantwortung haben. Da gab es doch mehrere Siinden-
falle. Ich bezeichne es als Sundenfall, wir bezeichnen es
als Sundenfall, viele Burgerinnen und Burger bezeichnen
es als Siundenfall, némlich das Durchboxen des Heu-
mark-Projektes, des Hochhausprojektes am Wiener
Eislaufverein, Hotel InterContinental, und so weiter.

Das ist unbestritten. Hier haben Sie, Herr Chorherr,
gemeinsam mit Frau Vassilakou - Frau Vassilakou hélt ja
noch bis Juni durch, Sie verlassen das Schiff, ich will
nicht sagen, das sinkende Schiff, der GRUNEN schon
friher - natirlich alles getan, um diesem Vorhaben den
griinen und den roten Teppich zu legen. Man hat pas-
send fur dieses Projekt, passend fir den Investor die
Hochhaus-Richtlinie gestaltet und revidiert, passend
dazu den Masterplan Glacis. Und Sie selbst haben in
einem lhrer vielen Abschiedsinterviews gesagt- alles
natirlich nachzulesen, ich habe es auch nur von dort -,
mit dem Wissen von heute héatten Sie, was dieses Inter-
Continental-Hochhausprojekt von Herrn Investor Tojner
betrifft, anders agiert. Das ist sehr interessant. Sie haben
auch bedauert, dass Sie die Zeitschleife hier nicht zu-
rickdrehen koénnen, aber Sie sind sich offensichtlich
bewusst, dass Sie durch diese Frage des Heumarkt-
Projekts von diesem Investor die GRUNEN auch vor eine
Zerreiprobe gestellt haben, und das Beben wirkt ja
noch nach. Da kann man gar nicht dariber hinwegse-
hen. Dazu kommt noch, dass es natlrlich besonders
raffiniert vom Altblirgermeister Haupl war, dass er genau
dieses Projekt mit Planung, Partizipation, Energie, und,
und, und den GRUNEN iiberantwortet hat. Damit konnte
er sich immer vornehm zuriickziehen, aber er hat es
auch auf Teufel komm raus betrieben.

Und jetzt sind wir alle, sind vor allem Sie von der Re-
gierungskoalition in einer misslichen Lage. Misslich wa-
rum? - Weil gegen den Herrn Tojner offenbar Verfahren
angestrebt werden und auch Verfahren laufen wegen
des Verdachts auf Untreue. Das Interessante dabei ist,

diese Verfahren wurden nicht von einer NGO ange-
strengt, nein, sondern vom Schattenparteivorsitzenden
der SPO, sage ich einmal, dem noch designierten und
am Donnerstag seienden Landeshauptmann des Bur-
genlandes, Herrn Doskozil.

Ich bin der Meinung, wie Kreisky oft zu sagen pflegte,
dass es sehr schwierig ist, hier den Kopf aus der Schlin-
ge zu bringen. Es hat in der Vorwoche, eingeladen vom
Herrn Birgermeister und Herrn Landtagsprasidenten
Woller, eine Konferenz lber die ,World Historical Cities”
gegeben, diesem Spannungsfeld zwischen Moderne und
Bewahrung. Es ist eine Unterorganisation der UNESCO,
und es waren auch sehr prominente Vertreter der UNE-
SCO dabei, auch die neue Leiterin von ICOMOS. Ich
muss lhnen ehrlich sagen, ob es mit einer nochmaligen
Vienna Declaration, die da verabschiedet wurde, gelingt,
das Weltkulturerbe, dieses Pradikat fur das Historische
Zentrum Wiens und das Belvedere und Salvatorkirche,
und so weiter, zu behalten, das wage ich hier nicht zu
prophezeien, denn das ist ein Kunststiick. Sie versuchen
da die Quadratur des Kreises, weil Sie ja nach wie vor
aus irgendeinem Grund diesem Herrn Tojner irrsinnig
verpflichtet sind und offenbar bereit sind, das nach wie
vor durchzuziehen und zu bauen. Wenn es nicht gebaut
wird, dann, so ist meine Vermutung, nur deswegen, weil
dieser Investor vielleicht politisch eine zu grof3e Belas-
tung fir die SPO-Wien wird.

Ich méchte noch darauf hinweisen, es gibt noch an-
dere Projekte, an denen Christoph Chorherr maRgeblich
beteiligt war. Das ist, abgesehen vom Heumarkt, das
Projekt Danube Flats, bei dem eindeutig einem Investor
zu einem Schnédppchenpreis ein als Gewerbegebiet
gewidmetes Areal zu einem sehr guten Preis Uberant-
wortet wurde. Er konnte es erwerben, und dann wurde
es in ein Wohngebiet umgewidmet. Jetzt kommen dort,
ich glaube, zwei riesige High-rise Buildings, also Hoch-
hauser hin, das hochste Wohnhaus in Osterreich, das
héchste Birohaus in Osterreich; alles wunderbar. Es hat
Anrainerproteste gegeben noch und noch. Man wollte
das ein bisschen reduzieren. Es ist auf dem Cineplexx-
Gebiet das Kino natirlich bereits abgerissen. Dieses
Projekt kommt also, und man fragt sich wirklich, cui
bono. Nur cui bono fur die Investorfamilie Soravia? Hatte
man das nicht schonender machen kénnen, mit mehr
Ricksicht auf die Birgerinnen und Birger in diesem
Gebiet?

Das andere ist das Projekt - ich glaube, Sie haben
einmal gesagt: ,Herzensprojekt von mir - in Floridsdorf,
wo auch die Bewohner auf die Barrikaden gegangen
sind, wo 6.000 bis 15.000, wo Dinge auf die griine Wiese
gestellt werden. Ich weil3 schon, Sie haben immer ge-
sagt, Wien wachst. Natirlich, man muss fiir sozialen
Wohnbau, man muss vor allem fir Raum sorgen, damit
die Leute Uberhaupt eine Wohnung kriegen, denn wenn
zu wenig da ist, werden der Zins und der Quadratmeter-
preis und alles noch und noch steigen. Dem muss man
ja gegensteuern. Aber hier bitte ist natirlich auch in
Floridsdorf ein unglaublich schénes, griines, freies Erho-
lungsareal davon betroffen. Da sind der scheidende
Christoph Chorherr und auch die GRUNEN mit dem
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groRen Bruder, der SPO, auch (iber Anrainerinteressen
drubergefahren, denn im Bezirk war eine Mehrheit dage-
gen und fir eine Adaptierung dieses Plans.

Sie haben lhre Abschiedsrede im Zuge der Petitions-
debatte gehalten, und Sie waren als griiner Sprecher fur
Bauten, Planung, Energie, und so weiter natirlich auch
fur Burgerbeteiligung da. Manchmal hat man in der Ver-
gangenheit den Eindruck gehabt, die Burgerbeteiligung
ist nur dann erwiinscht, wenn es in Ihr Konzept passt. Ja,
das kann es ja eigentlich nicht sein.

Ich muss sagen, Herr Chorherr, fest steht, dass Sie
naturlich sehr viel Positives geleistet haben, und, wie
gesagt, es ist sicher einer groRer Verlust. Es zeigt eine
Krise innerhalb der GRUNEN, es zeigt aber auch, dass
die GRUNEN in der neuen Konstellation eine Belastung
fiir den groRen Koalitionspartner SPO in vielen Fragen,
in Fragen Sicherheit, und so weiter, sind. Selbst wenn
Bgm Ludwig ein wenig zurtickrudert und selbst vorsichti-
ge Auswege aus diesem Heumarkt-Dilemma und aus
anderen Dilemmata oder Krisen wie KH Nord, um nur
eines zu nennen, sucht, so muss man schon sagen, es
ist fur ihn vielleicht nicht unverstandlich, wenn er sagt,
die GRUNEN werden allmahlich zu einem Klotz am Bein
der Roten. Er ist aber bereit durchzuhalten.

Ich muss sagen, ich finde es sehr mutig, dass Frau
Birgit Hebein als Nachfolgerin der Frau Vassilakou in der
Stadtplanung in diesem Riesenressort folgt, weil sie war
mir bisher als reine Sozial-, mehr oder minder Sozi-
alsprecherin bekannt, aber nicht unbedingt als eine Pla-
nungsstadtratin. Das mag aber auch ein Gutes haben,
denn auf diese Tour kann sie bis zur néachsten Wabhl, und
diese wird spatestens im Jahr 2020 sein, wenn nicht
sogar friher, nicht mehr viel anrichten, es kann nicht
mehr viel passieren.

Auf jeden Fall hatte Christoph Chorherr auch wéah-
rend seiner Tatigkeit - ich habe das nachgelesen, das ist
auch alles offentlich, in Zeitungsartikeln dokumentiert
und auch in Tweets und Social Nets, also nicht nur von
den bdésen Boulevardzeitungen thematisiert worden -
natlrlich eine karitative Ader. Das ist etwas sehr Begri-
Benswertes, und ich bin Uberzeugt, er wird das weiter
leben.

Aber sein Verein s2arch, mit dem er Uber Ithuba, ei-
ner Kapitalgesellschaft, Schulprojekte in Sudafrika be-
treut hat, dieser Verein hat natirlich Geldspenden be-
kommen. Ich sage bewusst, es waren Geldspenden.
Herr Chorherr ist gar nicht betroffen davon, er hat auch
gedroht zu klagen, er hat nur nie geklagt, das ist interes-
sant. Aber auf jeden Fall sind da Geldflisse nach Wid-
mungen gewesen. Und gerade von Signa, erinnere ich
mich, ist drei Wochen, nachdem er die verkehrsberuhigte
Zone rund um das Goldene Quartier gemacht hat, offen-
bar ein nicht unwesentlicher Geldbetrag auf diese Kon-
ten geflossen. Auch eine Minderheitsbeteiligung einer
Firma, einer Aktiengesellschaft hat gespendet, wo Tojner
involviert war - nicht mehr ist, glaube ich.

Es ist klar, es sind zumindest hier eine schiefe Optik
und ein bisschen ein schaler Nachgeschmack (brig
geblieben. Ich finde, das sollte man schon so sagen, weil

wir vor lauter Abschiedseuphorie und Abschiedstréanen
auch die Realitat nicht aus dem Auge verlieren dirfen.

Ich wiinsche Herrn Chorherr sicherlich auch alles Gu-
te fUr seine zukinftige Arbeit. Was sein neues Dasein als
Unternehmer betrifft, kenne ich diese Béackerei. Ich hoffe
sehr, dass Sie den Schwung hineinbringen und diese
Béckerei, Gragger und Sie, ich sage es hier ganz offen,
unter Umstanden ihre Fertigungs- und Backstétte in das
Gebiet des Nordbahnhofes verlagern. Man hat eine
Holzofenbackerei in einem Wohnhaus installiert - Ge-
werbe, alle haben zugestimmt, Griin, Rot, und so weiter -
, und ich weil3 nur, dass es bis heute sehr, sehr proble-
matisch ist. Warum? - Weil der Schornstein dieses
Wohnhauses in der Spiegelgasse 23 offenbar nicht ge-
eignet ist, die Hitze, die sich da bildet, wirklich zu mana-
gen und unter Kontrolle zu halten. Immer wieder wird
zugesperrt, es mussen wieder der Schornstein, die tech-
nische Adaption kontrolliert werden, verbessert werden.
Es ist also nicht unproblematisch, eine solche Fertigung
einer Backstube mit Holzofenbetreuung in einem Wohn-
gebiet in einem Wohnhaus zu haben. Deshalb ist es
meine grofl3e Hoffnung, dass es nicht nur ein Kaffeehaus
und nicht nur eine Bibliothek auf diesem Areal geben
wird, sondern dass man vielleicht die Fertigung in ein
entsprechendes technisches Umfeld auslagern kann und
in der Innenstadt halt dann den Showroom des Flagship
Stores behélt. Das Brot ist gut, Gebéack ist gut, Kaffee,
ich schéatze das sehr, aber es ist nicht unproblematisch.

Ich wiinsche lhnen also fur Ihre Tatigkeit wirklich al-
les Gute. Ich glaube, man muss sich um Sie keine Sor-
gen machen, Sie lehren ja vielleicht nach wie vor an der
Wirtschaftsuniversitat. Und wie ich den Tweets entnom-
men habe, werden Sie unmittelbar nach lhrer Rede nach
Minchen fliegen (GR Mag. Christoph Chorherr: Nicht
fliegen! Nicht fahren und nicht fliegen!), also vielleicht
erst morgen. Aber auf jeden Fall nehme ich an, dass Sie
dort nicht nur zum Hofbrauhaus gehen werden, obwohl
ich lhnen ein gutes Minchner Bier sehr wiinsche und
das auch sicher fur die Nerven und fir die Entspannung
gut ist. Sie haben aber dort auch einen sehr interessan-
ten Geschéftspartner, die Soravia Capital GesmbH, und
ich kdnnte mir vorstellen, dass Sie mit dieser in ein kon-
struktives Gesprach treten oder bleiben. Auf jeden Fall
winsche ich lhnen alles Gute fur lhre Zukunft. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist Frau GRin Akcay.

GRin Safak Akcay (SPO): Danke, Herr Vorsitzender.
Werte Kolleginnen und Kollegen!

Wieder zuriickkommend zum Petitionsausschuss und
zum Jahresbericht mdchte ich festhalten, dass das Wie-
ner Petitionsrecht ein Recht ist, das fur alle Burgerinnen
und Birger dieser Stadt gilt. Das heif3t, allen Wienerin-
nen und Wienern wird die Mdglichkeit geboten, sich in
politische Prozesse einzubringen beziehungsweise wird
ihnen die Mdglichkeit gegeben, an der Stadt mitgestalten
und mitwirken zu kénnen. Ich bin seit Kurzem im Petiti-
onsausschuss und ich bin froh und dankbar, dass es
diesen Ausschuss gibt, weil da die Menschen wirklich die
Moglichkeit haben, ihre Meinung kundzutun. Sie haben
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eine Meinung und wollen diese konstruktive, kritische,
politische Meinung auch anbringen. Natirlich ist es auch
so, auch wenn ihre Meinungen nicht immer unserer
Meinung im Ausschuss entsprechen, so glaube ich
schon, dass der Petitionsausschuss sehr wohl wirklich
sehr bemuiht ist und auch eine sehr gute vermittelnde
Rolle einnimmt und wirklich sachlich und mit Kompro-
missbereitschaft auf diese eingebrachten Petitionen
eingeht.

Wie vorher auch von den Kolleginnen und Kollegen
angesprochen, ist natirlich unser Ausschuss ein Aus-
schuss, der eben nur Empfehlungen geben kann. Ich
hoffe, dass wir in nachster Zukunft vielleicht noch Ver-
besserungsmadglichkeiten finden, um wirken zu kénnen.
Ich mochte die Gelegenheit nutzen, hier Danke zu sa-
gen. Danke allen Fraktionen flr die gute Zusammenar-
beit, weil wirklich alle sehr darum bemiht sind, fiir die
Menschen eine gute Losung zu finden. Ich bedanke mich
auch bei der Magistratsabteilung 62, aber auch bei unse-
rem Vorsitzenden - vielen, vielen Dank. Ich ersuche,
diesen Jahresbericht zu unterstltzen. - Danke schoén.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Dipl.-Ing. Dr. Gara. Die
Redezeit betragt jetzt 20 Minuten.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Geschétzter
Herr Vorsitzender! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!
Geschatzte Zuschauerinnen auf der Galerie!

Ich méchte auch noch ganz kurz zu dir, lieber Chris-
toph Chorherr, etwas sagen, denn ich kann mich erin-
nern, wir haben uns, glaube ich, das erste Mal - ich habe
es mir aufgeschrieben - 1997/1998 im Rathaus getroffen.
Da bin ich zu dir gekommen, um das Thema Okoprofit
Graz auch nach Wien zu bringen. Und so wie du es auch
gesagt hast, ausprobieren, wie es geht - das ist sozusa-
gen dein Thema -, ausprobieren, ob man etwas machen
kann, und daraus ist dann letztendlich der OkoBusiness-
Plan entstanden, den es jetzt auch schon seit zwei Jahr-
zehnten gibt. Ich finde, das ist so ein schénes Beispiel,
wo du sicherlich gerade im Bereich des Umweltschutzes,
des Klimaschutzes, in der Energiepolitik eine doch sehr,
sehr wichtige Rolle gespielt hast. Ja, sonst, glaube ich,
waren wir in vielen Bereichen, gerade was dieses Thema
betrifft, das ja auch mir ein Herzensanliegen ist, nicht so
weit gekommen.

Auf der anderen Seite ist dieses Scheitern-dirfen. Ich
glaube, das ist auch ein sehr wichtiger Aspekt, den du
betont hast, denn man muss Dinge ausprobieren. Gera-
de wenn sich Stadte so unglaublich verandern, in einer
Transformation sind, dann brauchen wir auch diesen
Freiraum dieses Scheiterns und des Ausprobierens, und
das ist oft nicht leicht. Die Kritik kommt sehr schnell, der
Gegenwind kommt sehr schnell, und dem auch entge-
genzustehen, ist, glaube ich, auch ein Charakterzeichen
eines Politikers. In diesem Sinne habe ich das bei dir
schon sehr stark gesehen, weil du hast auch sehr frih,
noch vor der Koalition mit den Sozialdemokraten,
Leuchtturmprojekte verhandelt, um diese letztendlich
auch umzusetzen. Ich glaube, da ist auch sehr, sehr
vieles weitergegangen.

Die Klimaschutzfahne halte ich auch sehr hoch hier,
wie auch bekannt ist, das werde ich in dieser Form auch
weiterhin machen. Ich wiinsche dir auf deinem zukunfti-
gen neuen Berufsweg wirklich alles Gute und hoffe, dass
du in Zukunft eben woanders auch gute Brotchen backst.
(Beifall bei NEOS und GRUNEN. - GR Mag. Christoph
Chorherr: Ich danke dir!)

Ich mdchte jetzt zu unserem eigentlichen Tagesord-
nungspunkt zuriickkommen, namlich zum Petitionsaus-
schuss: auch von meiner Seite danke schon. Bettina
Emmerling hat es zuerst sehr gut gesagt, Demokratie
lebt von der Beteiligung, und deswegen glaube ich, dass
gerade das Thema der Beteiligung auch so wichtig ist.
Es gilt der Dank all denen, die sich hinsetzen, eine sol-
che Petition einreichen, Unterschriften sammeln, auf
Ergebnisse warten, ihr Anliegen dann noch einmal ver-
teidigen, oft frustriert zuriickkommen, weil es auch oft-
mals nicht entsprechend behandelt wird, trotzdem aber
nicht aufgeben. Das, glaube ich, ist sehr wichtig.

Ich komme jetzt zu zwei Aspekten, die mir wichtig
sind, auch hier einmal zu diskutieren, ndmlich dass es
auch moglich sein muss, dass solche Beteiligungen,
Petitionsprozesse auch durchaus von Mitarbeiterinnen
der Stadt kommen konnen. Ich halte es fiir sehr wichtig,
auch fur politisch sehr wichtig, das zu machen.

Eine der Petitionen, die im letzten Jahr hier einge-
reicht wurden, betraf beispielsweise das Thema der
Altersteilzeit fir Bedienstete, also gerade im Bereich der
Pflege, et cetera. Warum ist das wichtig? - Wir haben
sehr viele Menschen, die alt genug wéaren, um in Pension
zu gehen, aber das nicht unbedingt wollen. Sie wollen
einfach noch einen Teil ihrer Zeit in ihrem Beruf verbrin-
gen und verflgen uber sehr viel Wissen. Ich glaube,
diesen Menschen muss man diese Mdglichkeit schaffen,
im Sinne einer Altersteilzeit, und das gilt sehr, sehr stark
auch im Wiener Krankenanstaltenverbund. Wir haben
eine Pensionierungswelle, sehr viele Menschen mit Er-
fahrung verlassen das Unternehmen, und wir haben ein
groRRes Defizit letztendlich auch in der Ausbildung, in der
Wissensweitergabe. Ich glaube, das ist ein ganz wichti-
ger Aspekt. Das heif3t, wenn es hier Engagement gibt,
indem Menschen sagen, na ja, ich wiirde eigentlich noch
gerne ein paar Jahre teilzeitm&Rig anhéngen und ich
habe auch wirklich Interesse daran, neue Mitarbeiterin-
nen in ihrem Beruf heranzufihren, dann soll man das
doch bitte ermdglichen.

Eine Petition mit dem Thema der Altersteilzeit fiir Be-
dienstete wurde 2017 eingereicht und, ganz ehrlich, die
Beantwortung sowohl der Gewerkschaft als auch des
StR Czernohorszky war nach dem Motto: Wir lésen das
eh sozialpartnerschaftlich, so wie wir es immer geldst
haben. Da stelle ich mir schon eine Frage, denn dieses
Bedirfnis auch in Richtung Altersteilzeit ist ja nicht neu.
Ich kenne viele, die das schon die letzten zehn Jahre
oder noch langer zuriick immer wieder sagen: Na ja, wir
wirden ganz gerne die Moglichkeit haben, aber letztend-
lich ist nichts passiert und offensichtlich braucht es auch
fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Stadt dieses
Instrument der Petition, um zu sagen, machen wir da
bitte weiter. Das heif3t, gerade auch auf dieser Ebene
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das so einfach zuriickzuweisen, zu sagen: Wir I6sen das
eh so, wie wir es eigentlich immer gel6st haben, finde ich
nicht gut. Ich halte das fur wichtig, dass man da auch
einen anderen Zugang wahlt, weil es tatséachlich so ist,
dass nichts passiert ist, und in vielen Unternehmen ist
das mdoglich, auch im Sinne der Altersteilzeit. Und genau
dieser Know-how-Verlust von &lteren Menschen ist ein
ganz groRes Thema, das heif3t, da Uberzugehen, langer-
fristig zu denken, gerade in Zeiten von starken Pensio-
nierungswellen, ist ein wichtiger Schritt. (Beifall bei den
NEOS.)

Ein zweites Thema, das unmittelbar in eine durchaus
neue Petition eingreift, die unlédngst eingereicht wurde
und Uber die auch medial bereits berichtet wurde, nam-
lich fur unser Spitalswesen die Optimiermdglichkeit be-
zuglich der Besoldungsreform 2018. Worum geht es?
Wir haben 2017 eine Besoldungsreform Neu hier im
Landtag abgestimmt, ihr zugestimmt, die sehr gut ist. Ich
glaube, diese Besoldungsreform hat zumindest eines
geschafft, dass es tatséchlich eine andere Gehaltsvertei-
lung Uber die Lebensjahre gibt, sodass man am Anfang
mehr verdient und dass das naturlich auch einen Anreiz
schafft, neue Mitarbeiterinnen und neue Mitarbeiter in
gerade sehr wichtige Berufe im Bereich der Pflege, in
andere Gesundheitsberufe, Arzte zu bekommen. Ich
halte das fur etwas sehr Wichtiges. Das ist auch gut vor
dem Hintergrund, dass diese Gehaltskurven mehr in
Richtung Leistung gehen, denn in Richtung Senioritat,
dass man nicht nur einfach auf Grund des Alters automa-
tisch mehr bekommt, sondern auch, dass man mehr auf
Grund der Qualifikation bekommt. Das ist auch ein star-
kerer Leistungsanreiz, das halte ich fur wirklich gut.

Jetzt kommt das Aber. Das Aber ist, dass es fir Mit-
arbeiterlnnen, die vor dem 1.1.2018 in dieses neue Be-
soldungsschema eingestiegen sind - ein halbes Jahr
davor, ein Jahr davor -, diese Moglichkeit nicht gibt. Es
gibt keine Wahlmdglichkeit Gehaltsschema neu oder alt.
Das bedeutet, dass wir hier doch einige Mitarbeiter ha-
ben, die jetzt de facto einen ahnlichen Job machen, aber
einen groRBen Gehaltsunterschied haben, und das stoR3t
bei sehr vielen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, vor
allem im Wiener Krankenanstaltenverbund, auf Verarge-
rung.

Ich muss wirklich sagen, ich habe sehr viele Zuschrif-
ten erhalten, ich habe sehr viele Telefonate erhalten, in
denen mir Betroffene ihre Situation geschildert haben,
und daher ist es mir ein Anliegen, darlber zu diskutieren.
Ich halte das fur wichtig und ich halte es auch fiir wichtig,
dass man das nicht einfach so abtut und sagt, wir [6sen
das eh alles sozialpartnerschaftlich, wie wir es immer
gemacht haben. Deswegen mdchte ich dieses Thema
hier auch diskutieren. Damals wurde argumentiert, und
das hat StR Czernohorszky gesagt, eine Optiermdglich-
keit wird es eigentlich nicht geben. Jetzt hére ich aber
von anderer Seite: Na ja, wir evaluieren das einmal zwei
Jahre lang, dann gibt es vielleicht doch eine Optiermég-
lichkeit. Da stelle ich mir die Frage, auf welcher Grundla-
ge, auf welcher Rechenbasis das kalkuliert wurde. Was
wirde denn eine Optierung ins neue System bedeuten?
Was wiirde das bedeuten, wenn so und so viele Mitar-

beiter in das neue System wechseln? Was kostet das?
Budgetiert ist es ja nicht, das heif3t, diese Ansage, dass
man das eh evaluiert und dann macht, hat natirlich,
sage ich, wenig Budgetgrundlagen.

Ich war baff erstaunt, dass gestern die Gewerkschaft
gegen NEOS hier ausgeritten ist, so nach dem Motto:
Wir kennen uns da eh nicht aus und wir sollen uns da
eigentlich nicht auf dem Ricken der Mitarbeiter einmi-
schen. Ich sage: Ganz im Gegenteil, ich mische mich
sehr wohl ein fir die Mitarbeiterinnen des KAV. (Beifall
bei den NEOS.)

Hinter verschlossenen Tiren diese Dinge einfach
immer nur so zu verhandeln, halte ich fir nicht gescheit,
und es geht auch anders. Das Beispiel der Landesklini-
ken in Niederosterreich, die Besoldungsreform 2006
zeigt es. Dort hat man den Mitarbeitern sehr wohl die
Mdoglichkeit gegeben, zu sagen, wie schaut das aus,
wenn ich vom alten Schema ins neue Schema optiere.
Die Gewerkschaft argumentiert jetzt hier plétzlich: Das
wissen wir ja nicht genau und das ist von Fall zu Fall
unterschiedlich. - Vollkommen richtig, aber die Niederds-
terreicher haben das so gemacht, dass sie jeden einzel-
nen Mitarbeiter darlber informiert haben, was eine
Wahlmdglichkeit vom alten ins neue Schema bedeuten
wirde. Und dann kann jeder individuell sagen: Ja, das ist
fur mich gescheit, oder das ist fur mich nicht gescheit.
Damit gibt es auch Rechtssicherheit. Und genau das ist
etwas, was wir jetzt fordern, weil die Situation, die wir
jetzt haben, fir die alten wie fur die neuen Mitarbeiter
unbefriedigend ist.

Daher werden wir heute einen Antrag einbringen, der
dahin geht, dass der Wiener Gemeinderat die Landesre-
gierung aufruft, rechtliche Rahmenbedingungen fir die
Bediensteten der Stadt zu schaffen, um einen freiwilligen
Wechsel auch aus dem alten ins neue System zu ge-
waéhrleisten und natirlich die Mitarbeiterinnen dartiber zu
informieren, wie das ausschaut, ob sich das auszahit
oder nicht auszahlt. Wir wollen also eine konkrete Be-
rechnungsgrundlage und natirlich wollen wir es auch
wissen, da das Thema Budget fiir uns auch ein sehr
wichtiges ist und wir auch darauf schauen muissen, wie
das budgetar ausschaut. Das heif3t, man muss auch
wissen, was eine solche Option, eine Wahlmaéglichkeit
budgetar bedeuten wiirde. Das heif3t, insofern wollen wir
auch darlber eine Information haben, und alle diesbe-
zlglich notwendigen Rechtsmaterien sollten den zustan-
digen Gremien ehestmdglich zum Beschluss vorgelegt
werden. - Das ist unser Antrag.

Eines ist uns schon wichtig: gleicher Lohn fiir gleiche
Leistung. Es kann nicht sein, dass drei Wochen Unter-
schied einen groBen Gehaltsunterschied ausmachen,
und bei manchen bedeutet das pro Monat 600 EUR - das
ist viel. Wir stellen uns hier auch fur absolut soziale Fair-
ness hin, das muss es geben. Wir finden das Besol-
dungsschema Neu gut, aber die mangelnde Wahimég-
lichkeit finden wir nicht gut, daher dieser Antrag. (Beifall
bei den NEOS.)

Ich mdchte noch eine zweite Petitionsinitiative kurz
beleuchten: die Petition ,Wilhelminenspital Hautambu-
lanz“ war auch immer wieder in Diskussion, deswegen
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habe ich heute auch Gesundheitsstadtrat Hacker gefragt,
wie denn das jetzt im Wilhelminenspital weitergeht, weil
diesbezuglich sehr vieles unklar ist, was jetzt wo tatsach-
lich gebaut wird. Wir dirfen gespannt sein, wie diese
Plane aussehen. Im Zuge dessen haben wir heute auch
schon das Thema des Impfens und der Gesundheit
definiert und diskutiert, und im Zuge dessen mdchte ich
hier auch noch einmal unseren Antrag fur Impfen in der
Apotheke und Wien als Pilotregion, um die Moglichkeiten
fur gesunde Erwachsene flir saisonale Erkrankungen,
vor allem fur Grippe und fur Zecken, auszuloten. Es geht
uns darum, diese Mdoglichkeit zu schaffen, weil die
Durchimpfungsraten viel zu niedrig sind. Wir halten das
fur extrem wichtig, und auf Grund des Mangels an
Schuléarzten und der Mdglichkeit, auch gegen Zecken zu
impfen, miissen auch andere Alternativen gegeben sein,
sodass Erwachsene zumindest in Apotheken auch ge-
impft werden kdnnen. Einen entsprechenden Beschluss-
antrag mochte ich hier auch noch einreichen. (Beifall bei
den NEOS.)

Zum Abschluss noch einmal: Es ist wirklich wichtig,
sich um Beteiligung zu kimmern. Ich halte es fir extrem
wichtig, die Mdglichkeit zu schaffen, hier auch Petitionen
einzureichen. Die Biurgerinnen und Burger der Stadt
Wien sind aufgefordert, sich entsprechend zu beteiligen.
Das ist eine gute Sache. Das ist fiir uns ein extrem wich-
tiges Thema. - Danke schon. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Néchste
zu Wort gemeldet ist Frau GRin Dipl.-Ing. Olischar.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Qlischar, BSc (OVP): Vie-
len Dank, Herr Vorsitzender. Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen, insbesondere Herr Kollege Chorherr!

Ich mdchte bei dieser Gelegenheit natiirlich auch ein
paar Worte verlieren und beginne vor meiner politischen
Zeit hier im Rathaus, denn, so wie es der Herr Vorsit-
zende auch schon vorher erwéahnt hat, wenn man sich in
dieser Planungsblase und Stadtentwicklungsblase fach-
lich bewegt und vertieft, dann ist man bislang an lhrem
Namen nicht vorbeigekommen. Ich mdchte heute auch
gar nicht Gber Themen sprechen, bei denen wir wahr-
scheinlich keinen gemeinsamen Konsens hatten, das ist
heute fir mich sekundar. Aus meiner Sicht sind genau
solche Situationen wie die heutige dazu da, um die Din-
ge zu wirdigen, die uns verbinden. Das ist sicher einer-
seits diese Leidenschaft fir die Stadtplanung und die -
entwicklung. Eine Leidenschaft, die ich sehr teile und fir
die ich Sie auch bewundere. Ich bin mir sicher, dass Sie
sich freuen, wenn jemand nach lhrem Rat fragt, denn
das Thema wird Sie, das traue ich mich jetzt zu behaup-
ten, nicht ganz loslassen.

Wie gesagt, wir waren in der Vergangenheit sicher
nicht sehr oft einer Meinung, das ist legitim. Wir sind in
unterschiedlichen Fraktionen und haben sicher in vielen
Themen unterschiedliche Zugénge. Ich mdéchte aber
meine Anerkennung und meinen Respekt dariiber aus-
drucken, was Sie als Politiker ausmacht, denn ich finde,
dass das schon etwas ist, wovon sich der eine oder
andere etwas abschneiden kann. Damit meine ich, Sie
haben eine Uberzeugung, Sie haben firr etwas gekampft,
Sie haben stets an etwas gearbeitet, Sie haben sich fir

etwas engagiert, und Sie hatten stets auch eine Vision.
Das macht fur mich, egal, was dann quasi thematisch
auch darunterfallt, einen guten Politiker aus. Und was
aulRerdem einen guten Politiker ausmacht, ist - das sage
ich auch als jingere Generation -, auch loslassen zu
kénnen. Ich glaube, das ist eine sehr, sehr wichtige Ei-
genschaft, die man lhnen hoch anrechnen kann. Wir
werden, wir haben es vorher schon kurz gesagt, lhre
lebendigen Reden vermissen, aber ich glaube, die Gestik
wird vielleicht noch einmal in Ihrem neuen Téatigkeitsfeld
zum Einsatz kommen. Ich wiinsche lhnen persoénlich
auch namens meiner Fraktion alles Gute auf lhrem wei-
teren Lebensweg. (Beifall bei OVP und GRUNEN sowie
von GRin Mag. Sybille Straubinger, MBA und GR Mag.
Josef Taucher.)

Ich darf nun zum Thema des vorliegenden Tages-
ordnungspunktes kommen, zum Petitionsbericht. Es
wurden auch im vergangenen Jahr, wie uns der Petiti-
onsbericht zeigt, viele Petitionen behandelt, und wenn
man sich ein bisschen Uberlegt, was eigentlich so eine
Petition ist oder was eine Petition ausmacht, so sieht
man, durch das Verfassen einer Petition tritt die Bevdlke-
rung direkt mit der Politik in Kontakt. Es ist eine Moglich-
keit, Probleme, Anliegen, et cetera anzubringen und zu
formulieren, und es ist aus unserer Sicht ein sehr, sehr
wichtiges Element und Instrument, um diese Probleme
oder Anliegen zu formulieren und miteinzubringen. Und
es ist indirekt auch eine Riickmeldung, was die politische
Performance betrifft.

Es gibt im Petitionsbericht eine Themenzuteilung,
nach welchen Themen die Petitionen kategorisiert wer-
den und koénnen, und da féllt auf, dass die meisten Peti-
tionen doch Angelegenheiten in der Geschaftsgruppe
Stadtplanung, Stadtentwicklung und Verkehr betrafen.
Natirlich kann man sagen, das sind sehr, sehr emotiona-
le Themen, da gibt es eine sehr hohe Betroffenheit,
gerade auch, was die Anrainerinnen und Anrainer betrifft,
und es gibt mittlerweile auch - das ist unbestritten - eine
hohe Anzahl an Burgerinitiativen, die sich trauen, sich zu
verschiedenen Vorhaben zu melden und auch zu verba-
lisieren.

Bei vielen dieser Burgerinitiativen und Burgeranlie-
gen geht es langst nicht mehr nur darum, Dinge und
Entwicklungen zu verhindern. Wir wissen, Flachenwid-
mungsverfahren im Speziellen sind komplex und sensi-
bel, das ist ganz klar, aber umso sensibler muss man bei
der Erstellung und auch bei der Vorplanung vorgehen.
Diese Sensibilitat wird leider - diese Kritik muss sich die
rot-griine Stadtregierung schon gefallen lassen - sehr oft
verabsdumt. Das Wachstum der Stadt ist keine Heraus-
forderung fir die Stadt allein, wie es oft suggeriert wird.
Diesem Wachstum zu begegnen, beginnt in den Bezir-
ken, beginnt direkt vor Ort. Die Bezirke sind sehr stark
von den Entwicklungen der Stadt betroffen und es sollte
deswegen aus meiner Sicht im Interesse der Stadt sein,
die Bezirksbewohnerinnen und -bewohner mit ins Boot
zu holen und, wenn sie schon nicht involviert werden,
zumindest fur eine umfassende Information und Diskus-
sion zu sorgen. Es ist unverstandlich, warum sich gerade
bei diesen Fragen die SPO so querlegt. So wurde die in
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Ottakring verlangte Burgerversammlung nicht zugelas-
sen. Diese Entscheidung des Bezirksvorstehers Prokop
wurde mit einer juristischen Stellungnahme begrundet.
Welche Erkenntnisse in dieser Stellungnahme zu lesen
sind, das wiirde uns schon interessieren, denn wenn sich
der Bezirksvorsteher schon hinter diese Stellungnahme
stellt, dann sollte er auch dazu stehen und die Griinde
offen darlegen, warum eine Birgerversammlung abge-
lehnt wurde. Deswegen bringen wir diesbezuglich einen
Antrag ein, die rechtliche Stellungnahme, die hier vor-
liegt, auch zu tibermitteln. (Beifall bei der OVP.) Ich sage
lhnen ganz ehrlich, es geht jetzt nicht nur uns und auch
unserer Fraktion im Bezirk so, sondern genauso den
Birgerinnen und Blrgern, die da dahinter stehen und
diese Informationen schon als sehr essenziell betrachten
wirden. Es fuhlt sich fur diese Beteiligten nach Willkir
an und es frustriert. Es frustriert viele Burgerinnen und
Birger, die sich fur eine Sache einsetzen, und starkt in
nachster Konsequenz auch die Politikverdrossenheit.

Als néchste Konsequenz, sehr geehrte Damen und
Herren, ist es nicht verwunderlich, dass die Bevdlkerung
mit Ablehnung reagiert und frustriert ist. Sie haben eine
politische Verantwortung gegeniber der Bevélkerung,
und wir bitten und wir fordern, diese ernst zu nehmen.
Uns stehen wichtige Instrumente zur Verfligung, um den
Kontakt, um den Austausch mit der Bevolkerung zu
leben, und das wéare so wichtig. Ich bitte Sie abschlie-
Rend: Machen Sie dieses Engagement der Wienerinnen
und Wiener nicht durch politische Willkur kaputt. (Beifall
bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist Frau GRin Dr. Kickert.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!
Lieber Christoph!

Du hast es bei deiner Abschiedsrede geschafft, nicht
wehmiitig zu werden. Ich muss - zumindest fur mich -
sagen, ich bin es. Ich habe Ubrigens, so wie du von
Herrn Hatzl offensichtlich viel gelernt hast, von dir viel
gelernt. Ich fasse es in einem Wort zusammen: Das, was
am einprdgsamsten war und was ich von dir gelernt
habe, ist der Gebrauch des Wortes nein. Irgendwann
einmal hast du gesagt, man muss als Politiker, und in
dem Fall ich als Politikerin, lernen, Nein zu sagen und:
‘Il keep up to it, I'm learning it.”

Danke jedenfalls an dich und fiur alles, was du fur uns
und die GRUNEN getan hast. Es tut mir leid, dass in den
anderen Stellungnahmen der Fraktionen nicht von politi-
scher Polemik Abstand genommen werden konnte. Es
tut mir sehr leid, weil in diesem Fall ist es weder ein
Ausdruck der Krise der GRUNEN, in der sie sich unzwei-
felhaft befinden, dass du gehst, noch ist es ein Ausdruck
von Flugelkdmpfen, sondern deine ganz personliche
Entscheidung, etwas Neues anzufangen. Und so sehr
ich das bedaure, so sehr kann ich das nachvollziehen.
Ich komme ganz sicher in dein Café und werde ganz
sicher viele Besprechungen, die ich in anderen Cafés
mache, sobald deines erdffnet ist, auch dorthin verlegen,
in groRBer Freude, um auch hie und da vielleicht dich
anzutreffen und um mit dir plaudern zu kénnen.

Nun aber zum Gegenstand der Tagesordnung: Peti-
tionsbericht Uber die abgelaufenen erledigten Petitionen
des Jahres 2018. Herr Gara hat Uber eine Petition ge-
sprochen, die gerade eingereicht worden ist und Unter-
schriften sammelt, daher noch gar nicht behandelt wor-
den ist. Da mdchte ich einmal etwas zur Vorgehensweise
des Petitionsausschusses sagen: Ein fundamentaler
Zugang des Petitionsausschusses ist ja zum Beispiel,
sich die Stellungnahmen von unterschiedlichsten be-
troffenen Stellen zu holen, um sich ein Bild machen zu
kénnen. Sie haben lhr Bild jetzt dargestellt, danke dafiir.
Sie haben die Petitionswerberinnen in ihren Anliegen
unterstiitzt, auch daflir danke. Ich werde mich aber dazu
inhaltlich nicht auRRern, schon allein deswegen, weil wir
sie noch gar nicht in Behandlung genommen haben.

Ich mochte mich dem bisher ausgesprochenen Dank
an die Mitarbeiterinnen anschlieen, aber nicht nur an
die Mitarbeiterinnen der MA 62, die die Uberpriifung der
Unterschriften machen, sondern auch an die Mitarbeite-
rinnen der MA 65, die diesen Jahresbericht diesmal in
einer Rekordgeschwindigkeit verfasst haben. Sie haben
ihn namlich so fertiggestellt, dass wir ihn heuer bereits
Ende Februar besprechen kénnen, statt wie bisher Ende
April oder Ende Mai. Dafur gebuhrt allen Mitarbeiterin-
nen, die daran gearbeitet haben, hochster Dank, auch fir
ihre sehr fachliche und sachdienliche Unterstiitzung bei
unserer Arbeit. Da ware jetzt ein Applaus fur die Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter angebracht. (Beifall bei
GRUNEN und SPO sowie von GRin Ingrid Korosec und
GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara.) - Danke.

Ich mdchte jetzt vor allem auf die Reden der Kollegin
Schwarz und der Kollegin Emmerling eingehen und auf
die Frage, wie wir im Petitionsausschuss arbeiten und
was es ist. Dem Anliegen, Abstimmungsverhalten im
Protokoll zu dokumentieren, stehe ich sehr positiv ge-
genuber. Ich mdchte nur anmerken, so viel ich aus den
bisherigen Verhandlungen zur Geschéftsordnung des
Gemeinderates weil3, waren so ziemlich alle Parteien
dafir, das entsprechend zu andern. Wir wollen einem
Beschluss in den Verhandlungen der Geschéftsord-
nungsgruppe nicht vorgreifen, ich méchte aber erwah-
nen, dass diese Verhandlungen unterbrochen worden
sind, weil die Verhandlungspartner der OVP und der
FPO diese Verhandlungen unterbrochen haben. Ich
wirde mir wiinschen, schon allein um diesen Punkt zu
erledigen, dass diese Verhandlungen wieder aufgenom-
men werden. Vielleicht geht das sozusagen Uber die
Schiene Petitionsausschuss und Petitionsbericht und
unserer sehr positiven parteilibergreifenden Zusammen-
arbeit, dass man sich da wieder am Verhandlungstisch
findet und diesen Punkt erledigt. Ansonsten hatte ich
aber Ubrigens auch nichts dagegen, nur fir den Petiti-
onsausschuss eine Ldsung zu finden, das haben wir ja in
anderen Dingen auch gemacht. So sehe ich die Arbeit im
Petitionsausschuss durchaus auch als Experimentierfeld
fur die Arbeit in anderen Ausschissen, was die Zurver-
fugungstellung von Unterlagen betrifft, die ja nicht nur
den Mitgliedern des Petitionsausschusses zur Verfligung
stehen, sondern 6&ffentlich gestellt werden.
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Bei der Frage, die jetzt Frau Kollegin Olischar, aber
auch schon Frau Kollegin Emmerling gewahlt haben,
namlich die Frage der Frustration und wie man mit den
Petitionswerberinnen umgeht, méchte ich schon darauf
hinweisen, dass es nicht nur der Umgang mit den Petiti-
onswerberlnnen ist, sondern die Frage, wie stark die
Anliegen von Petitionswerberinnen und -werbern poli-
tisch instrumentalisiert werden. Ich versuche, in unserer
Arbeit im Petitionsausschuss diese Instrumentalisierung
wirklich hintanzuhalten, was nicht bedeutet, dass es nicht
trotzdem zu einem politischen Spielball wird. Und es tut
mir leid, aber gerade rund um die Frage der Petition und
des Anliegens der Petitionswerber fiir das Projekt Gallit-
zinstrafBe spielt pure politische Instrumentalisierung rein.
Wenn politische Parteien auf Bezirksebene oder auf
Stadtebene Menschen in irgendeiner Weise Hoffnung
machen, ihnen vorgaukeln, sie kénnten mit - wie soll ich
es denn nennen? - Ersatzplanungen sozusagen einem
Uber eine Bauordnung vorgeschriebenen Planungsver-
fahren etwas entgegensetzen, dann ist das unfair. Sie
machen dann Menschen, die von den Grundlagen einer
Flachenwidmung und der Bauordnung keine Ahnung
haben, einfach ein Bild, dass sie sich sozusagen einbrin-
gen konnten, was nicht stimmt. Das finde ich hochgradig
unfair, und das fuhrt sehr wohl zu Frustrationen. Ja,
manchmal kénnen Burgerinnen und Birger in Verfahren
nicht mehr mitreden, als sie zur Zeit mitreden kdnnen.
Und ja, es ist mir ein Anliegen, dass wir gerade in den
Verfahren rund um die Flachenwidmungs- und um die
Stadtplanung sehr viel mehr Mitbestimmungsmdglichkei-
ten, vor allem in den ersten Schritten der Planungsver-
fahren, einbringen.

Verwechseln Sie aber bitte Beteiligungsinstrumente
und Petition, und die Petition als Instrument, ein be-
stimmtes Anliegen einzubringen, nicht miteinander, weil
das eine sind Mitbestimmungs- und Beteiligungselemen-
te im Zuge eines rechtlich normierten Verfahrens. Da,
finde ich, missen wir wirklich Hirnschmalz reinstecken
und schauen, dass wir Beteiligungsmaoglichkeiten erwei-
tern, aber zu glauben, dass eine Petition, die manchmal
sogar am Schluss eines solchen behérdlichen und recht-
lich normierten Verfahrens stattfindet, ein Ergebnis auf
den Kopf stellen kann, ist falsch.

Ich wiirde Sie alle darum ersuchen, die Hoffnungen
oder die Erwartungen an den Petitionsausschuss in
diesem Fall nicht kunstlich hochzuschrauben, denn was
dann tatsachlich passiert, sind vollkommen unnétige
Enttduschungen, und ich finde, das hat sich weder der
Petitionsausschuss noch haben sich das die Birgerinnen
und Biirger von Wien verdient. (Beifall bei GRUNEN und
SPO.)

Ich glaube, es hat Frau Kollegin Schwarz erwahnt,
dass wir naturlich auch bei den Empfehlungen im Rah-
men unserer politischen Vorstellungen an diesen Punk-
ten arbeiten, aber das, was ich an unserer Arbeit beson-
ders schétze, ist, dass wir meistens auf dem Boden der
Anliegen der Petitionswerberinnen bleiben und schauen,
was wir dort erledigen kénnen. Gleichzeitig muss man
sagen, dass vieles auch seine Zeit braucht. Das heif3t,
auch das ist ein Faktor, der fir viele Petitionswerberin-

nen nicht so nachzuvollziehen ist, dass die Umsetzung
dessen, was sie sich winschen, oft jahrelang dauern
kann.

Ich hebe jetzt als Beispiel eine Petition hervor, die
vollkommen unumstritten war, namlich das Haus Beer.
Da ist es darum gegangen, das Haus Beer zu schitzen
und es zum Beispiel einer musealen Nutzung zuzufiih-
ren. Wir waren alle daftr, wir haben eine entsprechende
Empfehlung ausgesprochen. Die Umsetzung dieser
Empfehlung bedeutet aber, dass sich sowohl die Bun-
desebene als auch die Landesebene darauf einigen
missen, wie sie es finanzieren, was fur eine Nutzung sie
dafur finden, und gemeinsam dann mit der dritten Ebene,
dem Bezirk, miissen sie zu einer Einigung kommen. Das
heil’t, die Arbeit des Petitionsausschusses ist zwar mit
der Empfehlung abgeschlossen, aber die Umsetzung
dieser Empfehlung liegt an vielen verschiedenen Stellen
und wird noch dauern. Das heif3t, die Petition ist 2018
abgeschlossen, aber es wird wohl kaum vor 2020 sein,
bis es zu einer Umsetzung kommt. Deswegen sind auch
diese Besprechungen der Petitionen immer ein bisschen
schwierig.

Kollege Gara hat auf eine Petition verwiesen, die
noch gar nicht in Behandlung genommen worden ist, ich
mochte auf eine Petition verweisen, die wir, glaube ich,
im Jahr 2017 behandelt haben, bei der es um den Erhalt
eines Hauses in der Josefstadt gegangen ist. Auch da
haben wir eine Empfehlung dafir ausgesprochen, dass
dieses Haus, ein denkmalgeschitztes Haus, erhalten
werden soll. Die Nachricht, die ich vor Kurzem aus dem
8. Bezirk von der Bezirksvorsteherin erhalten habe, ist,
dass diesen Empfehlungen nachgekommen worden ist
und aus ihrer Sicht diese eine Petition zum Beispiel
besonders erfolgreich war. Ich glaube, das ist eine In-
formation, die erstens uns allen gebuhrt, die ich dann
auch den Petitionswerberinnen weitergeben mdchte, weil
auch diese Personen sehen sollten, dass ihre Anliegen
auch viele Jahre nach dem Einbringen einer Petition zu
einem Erfolg gefiihrt haben.

Ich glaube, jetzt habe ich so ziemlich alle Punkte, die
ich ansprechen wollte, erledigt, abgearbeitet. Ich mdchte
mich noch einmal fir das gute Klima der Zusammenar-
beit in diesem Ausschuss bedanken, auch speziell bei
denjenigen, die meine Arbeit gelobt haben. Dafur bedan-
ke ich mich, und selbst wenn die vielen kleinen Schritte
des Fortschritts kritisiert worden sind, halte ich gerade
diese im Sinne des Experimentierens fiir wesentlich.
Eine kleine Gesetzesénderung steht demnéachst bevor,
namlich auch auf Basis unser aller Anliegen wollen wir
es in Zukunft den Petitionswerberinnen ermdglichen, mit
Vertrauenspersonen oder mit einer Begleitperson in den
Petitionsausschuss zu kommen. Das war bisher rechtlich
nicht vorgesehen. Selbst wenn wir einen Usus eingefuhrt
haben, der das bisher ermdglicht hat, wollen wir die
rechtliche Rahmenbedingung unserer bisherigen Vorge-
hensweise anpassen. Das wird in einer unserer nachsten
Landtage geschehen, und auch da bin ich stolz darauf,
dass es sich um einen Allparteienantrag handeln wird. -
Vielen Dank. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)
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Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Mag. Wansch. Ich erteile es
ihm.

GR Mag. Dr. Alfred Wansch (FPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Sehr geehrte Damen und Herren hier im Saal und vor
den Bildschirmen!

Ich muss an dieser Stelle wieder einmal darauf hin-
weisen, dass SPO und GRUNE aus unerfindlichen
Grunden die Initiativen der Freiheitlichen fir die Ubertra-
gung der Gemeinderatssitzung im Fernsehen, aber auch
fur die Speicherung des Livestreams und die Zurverfi-
gungstellung des Livestreams auf der Homepage der
Stadt Wien ablehnen. (Zwischenruf von GRin Dr. Jenni-
fer Kickert.) Ich lade Sie daher ein ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Herr Kollege Wansch, bevor Sie weiterreden,
auch fir Sie zur Info, vielleicht wurden Sie von Ihrem
Klubobmann nicht informiert: Es gibt seit Ldngerem auf
Ebene der Klubobleute in der Préasidiale das Bestreben,
unsere Live-Ubertragungen im Internet zu verbessern,
auch die Speichermdglichkeiten zu schaffen, sodass
dann bei einer wortlichen Rede der Livestream abgeru-
fen werden kann. Es ist ein diesbezuglicher Antrag zur
Anderung der Stadtverfassung in Ausarbeitung. Ich be-
daure es sehr, dass Ihr Klubobmann Sie offenbar Gber
diese Tatsache nicht informiert hat, daher darf ich es
machen und darf Sie ersuchen, dieses Thema damit
auch fUr beendet zu sehen und in Ihrer Rede fortzufah-
ren. (GR Stefan Berger: Beendet ist es dann, wenn es
fertig ist!)

GR Mag. Dr. Alfred Wansch (fortsetzend): Ich weif}
jetzt nicht genau, ob die Redezeit mir oder dem Préasi-
denten angerechnet wird. (Beifall bei der FPO.) Ich
mochte dazu sagen, dass die Wienerinnen und Wiener
schon sehr viele Bestreben und Versprechen der rot-
grinen Stadtregierung erlebt haben, auch die Novelle fir
eine minderheitenfreundliche Ausgestaltung der Ge-
schaftsordnung und der Verfassung ist seit Jahren im
Gang. Deshalb meine Information an die Wienerinnen
und Wiener: Sie kdnnen den Livestream dieser Sitzung
auf der Homepage ,www.fpoe-wien.at“ zu jeder lhnen
genehmen Zeit anschauen, und das ist kein Bestreben,
sondern das ist eine Umsetzung, eine Mal3nahme. (Bei-
fall bei der FPO.)

Wir sind beim Thema Transparenz. Wir sind mitten
im Thema Birgerbeteiligung und Burgermitbestimmung,
fur die Transparenz die absolute Voraussetzung ist.
Dass es schlecht um die Burgerbeteiligung und Birger-
mitbestimmung in Wien steht, beweist der gegenstandli-
che Tagesordnungspunkt, beweist der gegensténdliche
Bericht. Es geht um den Jahresbericht 2018 (ber die im
Jahr 2018 abgeschlossenen Petitionen, und dieser Be-
richt ist in Wirklichkeit ein Ausdruck der Krise des Petiti-
onsrechts in Wien. Bevor ich jedoch auf die Ursachen
und die Wurzeln dieser Krise und auf die Losungsmég-
lichkeiten eingehe, mochte ich eine Feststellung mit
einem Dank verbinden. Ich stelle fest, dass die Zusam-
menarbeit der Kolleginnen und Kollegen im Petitionsaus-
schuss gut und kameradschatftlich funktioniert. Es ist von

Kollegin Schwarz richtig angesprochen worden, es gibt
durchaus kritische Diskussionen, aber auch diese kriti-
schen Diskussionen sind immer wertschatzend, und das
ist ein wesentlicher Bestandteil einer guten, ernst ge-
meinten Zusammenarbeit. Und ich danke den Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern in den befassten Magistratsabtei-
lungen, besonders MA 62 und MA 65, fir ihre Arbeit und
ihren Einsatz. (Beifall bei der FPO und von GRin Dr.
Jennifer Kickert.)

Meine Damen und Herren! Kommen wir zur Wurzel
des Ubels und zur Ursache der Missstande im Petitions-
recht, wie sie die Wienerinnen und Wiener immer wieder
beklagen. Die Wurzeln liegen offensichtlich nicht in den
beteiligten Personen. Die Wurzel des Ubels liegt in der
rot-grinen Stadtregierung. Die Wurzel liegt in Wirklich-
keit in der Einstellung der rot-griinen Stadtregierung zu
den Wienerinnen und Wienern und in ihrem System
Tarnen und Tauschen, im System, wort- und inseraten-
reich Sand in die Augen der Wienerinnen und Wiener zu
streuen und in Wirklichkeit dabei abgehoben vom Volk
zu herrschen. (GR Jorg Neumayer, MA: Frechheit!) In
diesem, man konnte fast sagen, gelebten Grundsatz der
rot-grinen Stadtregierung ist auch das Husch-Pfusch-
Gesetz, so mdchte ich es bezeichnen, in Form des Peti-
tionsgesetzes in Wien entstanden. An diesem Husch-
Pfusch-Gesetz, dem Petitionsgesetz, dem Gesetz fir
Petitionen in Wien leidet das Petitionsrecht in Wien,
leiden die engagierten Wienerinnen und Wiener. Man
sieht die negative Entwicklung einerseits an der Anzahl,
andererseits hort man es in vielen Gespréchen.

Jetzt stellt sich die Frage: Was ist eigentlich passiert?
Man hért, punktuell sind Verbesserungen passiert. Das
war ein Tropfen auf dem heil3en Stein. Was hat sich da
rundherum entwickelt? Es ist bereits sehr frih eine Peti-
tion zur Rettung des Petitionsrechts mit konkreten Ver-
besserungsvorschlagen ins Leben gerufen worden. Die-
se Petition ist von tausenden Wienerinnen und Wienern
unterschrieben worden. Und jetzt kdnnte die Frage sein:
Warum ist diese Petition nie im Petitionsausschuss ge-
landet? - Das hat einen erniichternden Grund, namlich
den, dass sich die Initiatoren dazu entschlossen haben,
die Petition nicht einzubringen, weil sie der Petition das
Schicksal der Grof3zahl der Petitionen in Wien ersparen
wollten. Am Ende steht dann namlich der Spruch: Die
Behandlung wird begriindet abgeschlossen, ohne kon-
kretes Ergebnis und - ich werde es noch darstellen - mit
Empfehlungen, die der Sache in Wirklichkeit nicht wei-
terhelfen.

Wir Freiheitlichen haben die konkreten Vorschlage
und Anliegen der Petitionswerber in Form von vier Ge-
setzesantragen in den Landtag eingebracht, um den
Anliegen der Petitionswerber auf direktem Weg gerecht
werden zu kénnen. Ich sage jetzt beispielsweise, worum
es da gegangen ist: Es war ein Abanderungsantrag
betreffend rechtsstaatliche und faire Petitionsverfahren.
In der Begriindung haben wir darauf hingewiesen, dass
es um ein verfassungsmafig gewahrleistetes Grundrecht
der Buirgerinnen und Birger geht, namlich Art. 11
Staatsgrundgesetz. In der Begrindung ist angefihrt,
dass das Missverstandnis der Regierungsparteien, wie
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es auch heute noch immer spirbar ist, wonach sie mit
dem Petitionsgesetz das Zeichen gegeben haben, dass
sie sich gnadenhalber mit den Anliegen der Burgerinnen
und Burger in den Petitionen auseinandersetzen wollen,
aufzuklaren ist. Das Petitionsrecht ist ein Grundrecht und
es ist kein Gnadenrecht der Herrschenden. (Beifall bei
der FPO))

Deshalb wurde zum Beispiel gefordert, dass die ein-
langenden Stellungnahmen dem Einbringer unverziiglich
nach Einlangen, spatestens jedoch nach zwei Wochen
vor der néchstfolgenden Sitzung zur Verfigung gestellt
werden. Das wird teilweise durch die Nitzung und Vero6f-
fentlichung im Internet erflllt, wir haben allerdings in
diesem Beschlussantrag gefordert, dass die Einbringe-
rinnen und Einbringer das jederzeitige Recht haben, sich
zu den jeweiligen Stellungnahmen zu &uf3ern. Die stel-
lungnehmende Stelle, also die jeweilige Stadtratin, der
Stadtrat, wo immer diese Stelle ist, die ihre Stellungnah-
me abgegeben hat, hat darauf zu replizieren. Sie hat auf
die AuBerungen der Biirger zu ihrer Stellungnahme zu
replizieren, weil das eine wesentliche Grundlage fur die
Bearbeitung dann im Ausschuss ist. Die Replik des ver-
antwortlichen Stellungnehmenden ist etwas, das nach
wie vor auf der Tagesordnung unserer Forderungen
steht.

In einem zweiten Antrag zur Beschleunigung der Ver-
fahrensdauer von Petitionsverfahren haben wir darauf
hingewiesen, dass die Praxis - wir haben den Antrag
damals im Jahr 2014 eingebracht - der Bearbeitungszeit
von durchschnittlich sieben Monaten fiir die Burger mit
ihren Anliegen nicht akzeptabel ist. Wir entnehmen dem
Bericht fur das Jahr 2018, dass die Bearbeitungszeit nun
schon 8,7 Monate betragt, und deshalb war Inhalt des
Gesetzesantrages, dass der Petitionsausschuss mindes-
tens 6 Sitzungen je Kalenderjahr durchzuftihren hat. Die
Termine fur diese Sitzungen sind jeweils fur das kom-
mende Jahr im Voraus im Internet bekannt zu geben,
und Sitzungsverschiebungen sind genauso im Internet
bekannt zu geben, damit sich die interessierten Petiti-
onswerber und -werberinnen einen Zeitplan dartber
machen kdnnen, wie der weitere zeitliche Ablauf ihres
Petitionsanliegens ist.

Dann haben wir das Recht der Petitionswerber auf
Einladung in den Petitionsausschuss. Ein Satz dazu: Es
hat sich im Unterschied zu den vergangenen Jahren die
Praxis insofern weitgehend gebessert, als dass in der
Regel die Petitionswerber eingeladen werden. Es ist
aber nach wie vor - unter Anfiihrungszeichen - ein Gna-
denakt der Mehrheit des Ausschusses oder des Aus-
schusses, dass sie eingeladen werden. Deshalb ist es
uns ein ganz grundlegendes Anliegen, dass dies ein
Anspruch ist und dass das genauso im Gesetz formuliert
ist. Nicht: kann eingeladen werden, sondern: ist einzula-
den.

Ein ganz wesentliches Anliegen ist uns die Aufwer-
tung des Petitionsrechts insofern, als dass im Moment
die Petitionswerber erleben, dass die Petition in gehei-
mer Sitzung der Herrschenden behandelt wird. Sie ha-
ben jetzt die Méglichkeit, dass sie Fragen beantworten
und dass sie ihre Petition im Ausschuss prasentieren,

aber sie haben sonst keinerlei Informationen dartber,
was im Ausschuss gesprochen wird, wer was spricht,
was die Uberlegungen der Ausschussmitglieder sind.
Deshalb ist der Gesetzesantrag derart formuliert, dass
die fur Petitionen zustandige Stadtratin oder der zustan-
dige Stadtrat den Jahresbericht bis langstens 31. Méarz
eines jeweiligen Folgejahres dem Gemeinderat vorzule-
gen hat - die Frist bis 31. Marz ist heuer erfiillt. Uber
diese Vorlage ein Mal jahrlich hinaus ist in jeder Sitzung
des Gemeinderates Uber den Stand der eingelangten
und in Bearbeitung befindlichen Petitionen zu berichten.
Zu diesem Zweck ist jeweils ein entsprechender Tages-
ordnungspunkt in den Tagesordnungen fur die Sitzungen
des Gemeinderates vorzusehen, um den Petitionswer-
bern, den Interessierten zu ermdglichen, in 6ffentlicher
Debatte zu erleben, wie ihr Anliegen behandelt wird. Also
raus aus den Geheimsitzungen im Ausschuss, rein in die
Offentlichkeit.

Ich méchte jetzt noch exemplarisch auf eine Petition,
Uber die wir schon einiges gehort haben, eingehen. Zu-
letzt war die Stellungnahme der Frau Kollegin Kickert,
sage ich einmal neutral ausgedriickt, interessant. Ich
hoffe, es gelingt mir, darzulegen, dass die Beurteilung
eigentlich alles andere als positiv ist und eher negativ
interessant ist. Ich nehme die Hochglanzbroschiire zur
Hand. Ich will nicht polemisch sein, aber es ist interes-
sant: Da steckt der Frust von vielen Menschen drinnen,
wenn sie das lesen und das Schicksal ihrer Petition
erleben, und das wird in Hochglanz produziert. Ich gebe
zu, das ist etwas polemisch: schlechte Nachrichten in
Hochglanz. Ich gehe auf Seite 9, wo es um die Petition
.Pro Wilhelminenberg 2030 geht, Uber die schon ge-
sprochen worden ist. Es geht um das Anliegen Entwick-
lung eines Perspektivenprojekts ,Pro Wilhelminenberg*:
Birgerbeteiligung und Abstimmung mit den Anrainerin-
nen und Anrainern, Ablehnung der Umwidmung fur das
GrofR3projekt, das da im Gesprach war und, wie ich be-
furchte, schon sehr weit fortgeschritten ist, Erstellung
eines Verkehrskonzepts zur Losung der bestehenden
Verkehrsproblematik und rasche Abhaltung eines ,Pro-
Wilhelminenberg“-Gipfels zur Alternativenfindung.

Diese Petition erfullt in Wirklichkeit alle Vorausset-
zungen einer von den Herrschenden als gut zu beurtei-
lenden Petition, weil meistens wird bei den Petitionen
von den Herrschenden kritisiert, dass diese nur negativ
und nur gegen etwas waren. Da sagt man, okay, das ist
das Schicksal eines Herrschenden, der MafRnahmen
setzt, dass es dann Leute gibt, die dagegen sind. Warum
sollen diese das nicht in einer Petition geltend machen?
Aber diese Petition Pro, wie der Name schon sagt, erfiillt
genau diesen Vorwurf nicht, und dann erfillt diese Petiti-
on die Voraussetzung, dass von den Herrschenden
kritisiert wird: Ja, aber ihr macht ja keine Alternativvor-
schlage. Das ist so das Standardargument der Herr-
schenden: Ja, ihr kritisiert ja nur, ihr macht keine Vor-
schlage. Hier haben die Petitionswerber mit viel Auf-
wand, mit Zeit- und Kostenaufwand ein Alternativkonzept
erarbeitet und prasentiert, sodass der Vorwurf, dass
keine Alternativen angeboten werden, nicht gerechtfertigt
ist.
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Und jetzt sind wir beim Schicksal dieser positiven Pe-
tition: Das Schicksal ist die Empfehlung: Es mdge die
Beteiligung im Flachenwidmungsverfahren fortgesetzt
werden, um sicherzustellen, dass eine bestmdgliche
Abstimmung der gesamtstadtischen Interessen mit jenen
des Bezirks und der Anrainerinnen gefunden werden
kann. - Das ist jetzt so eine herrliche ,No na ned®-
Formulierung, tut keinem weh, tut der Stadtrétin, an die
es gerichtet ist, nicht weh und soll den Menschen das
Gefluihl geben, dass sie eh etwas erreicht haben. Wir
haben aber heute von Kollegin Kickert gehort, dass es
ein Beispiel fur eine schlechte Vorgangsweise, fiir eine
verpolitisierte Petition ist, denn da wird den Menschen,
die ein Alternativmodell vorlegen, suggeriert, dass das
kommen kann. Dabei wissen die Herrschenden, dass
das gegen die Bauordnung versto3t und dass das ja gar
nicht mdglich ist. Da sage ich, das ist interessant, denn
wenn Sie diese Erkenntnis haben, dass das ja gar nicht
maoglich ist, was die Leute wollen, dann kénnen Sie ihnen
ja nicht schreiben: Positiv erledigt mit der Empfehlung:
Reden wir driber. - Ja, worliber reden Sie denn mit den
Leuten? - Dass es das, wofur sie sich eingesetzt haben,
nicht gibt. Das heif3t, diese Empfehlung ist die verbriefte -
sage ich einmal -, Leute bezeichnen das als Verhth-
nung. Das ist auch der Grund fur das schlechte Image
des Petitionsausschusses.

Und dann kommt gleich die zweite Empfehlung, mit
der das abgeschlossen worden ist, namlich an den Be-
zirksvorsteher des 16. Bezirks, Herrn Franz Prokop: Es
mogen in Zusammenarbeit mit den zustandigen Stellen
der Stadt auch in Zukunft die Bewohnerlnnen des Be-
zirks ausreichend und zeitgerecht Uber den aktuellen
Stand des Projekts GallitzinstraBe informiert werden.
Und jetzt haben wir heute von Kollegin Olischar gehort,
was Prokop tut. Da kommt eine Forderung, dass man
eine Burgerversammlung macht. Na ja, wofir ist die
Birgerversammlung? - Dass man die Birger informiert.
Und dann verweigert er unter fadenscheiniger Begriin-
dung auf die Stadtverfassung. Das ist fir mich als Jurist
Uiberhaupt das Interessanteste (GR Mag. Josef Taucher:
Aber die Stadtverfassung kennen Sie schon?! Sie sind
angelobt auf die Stadtverfassung! Schamen Sie sich!
Das ist doch ein Scherz!), es wird den Birgern ein Recht
genommen, es wird ihnen gesagt: Ihr habt das Recht
nicht, weil da ist die Stadtverfassung. Dann sagt man:
Wo steht denn das? Dann sagt man: Es gibt ein Gutach-
ten von Beamten von uns. Und dann sagt man: Na, dann
zeig her das Gutachten, weil vielleicht haben die nicht
recht, wie es oft bei Juristen passiert, gibt es zwei Mei-
nungen. Es ist das Allerletzte, zu sagen, nein, das geht
nicht wegen der Stadtverfassung, aber ich sage dann
nicht, warum. Das ist ja wirklich der Gipfel. Und dann
sagt man: Aber ihr habt ja eh die Empfehlung gekriegt,
dass sich der Franz Prokop ausreichend dafiir einsetzen
wird, in Zusammenarbeit mit den Birgern ihre Anliegen
zu besprechen und zu informieren. Das ist eh nur Infor-
mieren, und dann verweigert er eine Blrgerversamm-
lung. (Beifall bei der FPQO.)

Soweit der Zustand. Wenn man das jetzt herausge-
arbeitet hat, steht dann fur die Petitionswerberinnen und

-werber, die das unterstiitzt haben, der Beschluss drin-
nen: ... begrindet abzuschlieBen, da den vorliegenden
Stellungnahmen zu entnehmen ist, dass bereits im bis-
herigen Prozess eine Einbeziehung der Birgerinnen
erfolgt ist - was diese bestreiten, zumindest eine qualifi-
zierte Einbeziehung - und auch weiterhin die Bereitschaft
fur Gesprache mit allen am Projekt Beteiligten und Inte-
ressierten besteht. - Genau das Gegenteil passiert, man
sagt sogar ausdricklich: Wir wissen sogar, dass man gar
nichts fur euch tun kann, weil Gesetze dagegen spre-
chen.

Um zum Abschluss noch zu zeigen, wie eine andere
Empfehlung ausschauen kann, hat es genau in dieser
Sitzung - protokolliert - den Beschlussantrag von allen
drei Oppositionsparteien gegeben, dass der Gemeinde-
ratsausschuss die Empfehlung aussprechen mége, ers-
tens, die Planung fiir die Bebauung des Areals umge-
hend zu stoppen, und zweitens, von Grund auf neu zu
starten und dabei unter einem ernsthaften Burgereinbin-
dungsprozess das Konzept der Birgerinitiative ,Pro
Wilhelminenberg 2030“ zur stadtpolitischen Entwicklung
eines Grinraum-Freiflachen-Leuchtturmprojekts in Ab-
sprache mit der Bezirksvertretung Ottakring und vor dem
Start eines eventuellen Umwidmungsverfahrens zu ver-
folgen. Also total konstruktiv sagen wir: Gehen wir wieder
zum Start zuriick! Machen wir das, was planerisch her-
ausgearbeitet ist, was vorgeschlagen ist!

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf bitten, zum Schlusssatz zu kommen.

GR Mag. Dr. Alfred Wansch (fortsetzend): Das ist
das Foul des Vorsitzenden, denn die Zeit, die er mir
genommen hat, gibt er mir nicht, aber mit diesem Foul
kann ich auch leben, weil ich glaube, die Wienerinnen
und Wiener wissen, worum es geht.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Die Redezeit ist beendet. Ich darf Sie bitten, Ihre
Redezeit zu beenden.

GR Mag. Dr. Alfred Wansch (fortsetzend): Die Wie-
nerinnen und Wiener wissen, worum es geht. Ich bedan-
ke mich beim Herrn Prasidenten fiir die ausgezeichnete
objektive Vorsitzfiinrung. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Schober. Ich erteile
es ihm. (Zwischenruf von GRin Dr. Jennifer Kickert.) -
Entschuldigung, ja, das habe ich (bersehen. Herr
Wansch hat mich aus dem Rhythmus gebracht. Es gibt
eine tatsachliche Berichtigung.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Ich méchte zwei
Dinge tatsachlich berichtigen: Der Vorredner hat behaup-
tet, dass das Petitionsgesetz ein Husch-Pfusch-Gesetz
ist. Ich mochte tatsachlich berichtigen, dass dieses Ge-
setz ein Allparteienantrag ist und einstimmig angenom-
men wurde, das heif3t, auch vom Vorredner die Zustim-
mung erhalten hat. Wenn er also zu einem Husch-
Pfusch-Gesetz zustimmt und das hinterher nicht so gut
findet, finde ich das bedauerlich. Jedenfalls war es ein
von allen Mitgliedern des Gemeinderates einstimmig
angenommenes Gesetz. Ich war ibrigens damals nicht
dabei.
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Zweitens mochte ich tatsachlich berichtigen, dass
die ... (GR Mag. Dietbert Kowarik: Es war der Landtag!)
Dann war es der Landtag, richtig. Es war der Landtag,
der das beschlossen hat und nicht der Gemeinderat. (GR
Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Man sollte nichts Fal-
sches sagen bei einer tatsachlichen Berichtigung!) Ich
berichtige mich jetzt also, dass es der Landtag war, der
das trotzdem einstimmig auf Verlangen aller Parteien so
gemacht hat.

Zweitens mochte ich tatséchlich berichtigen, dass die
Haltung der rot-griinen Koalition gegentber den Biirge-
rinnen und Bilrgern jedenfalls nicht Tarnen und T&u-
schen ist, sondern so viel Transparenz und Entgegen-
kommen bei vollkommen unterschiedlichen Anliegen wie
mdglich und ein sehr ehrliches Abwéagen dieser Anliegen
in Zusammenarbeit mit den Birgerinnen und Burgern ist.
(Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich Mag. Wansch gemeldet.

GR Mag. Dr. Alfred Wansch (FPO): Ich muss drei
Berichtigungen zu drei Berichtigungen machen. Zur
letzten, zur dritten, dass Tarnen und T&uschen nicht
Regierungsprogramm ist, sage ich: Das ist eine Beurtei-
lung, das ist kein Faktum. Das ist eine Beurteilung und
sehr viele Wienerinnen und Wiener teilen diese Beurtei-
lung. Das ist nicht zu berichtigen, das ist eine Beurtei-
lung.

Die zweite Berichtigung ist dann am Ende eh halb-
wegs richtig ribergekommen. Das Gesetz ist entstan-
den, weil es im Regierungsprogramm von Rot-Grin
gestanden ist. Es ist in dieser Phase sehr spat gekom-
men. Es ist ohne Einbeziehung der Oppositionsparteien
gekommen, und richtig ist, dass alle Parteien zugestimmt
haben, weil wir gesagt haben, es ist ein unertraglicher
Zustand, dass es ein verfassungsmaRig gewahrleistetes
Recht in Wien uberhaupt nicht gibt. Deshalb hat man
einmal als Kompromiss gesagt: Besser das als gar
nichts. Aber seither arbeiten wir daran, dass es verbes-
sert wird. (Beifall bei der FPO.)

GR Mag. Marcus Schober (SPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Werte Kollegen und Kolleginnen!

Ich kann, glaube ich, einmal mit einer Zusammenfas-
sung anfangen. Es wundert nicht, dass ich gleich beim
Kollegen Wansch anfange. Weil erstens einmal sehe ich
es nicht als ein Husch-Pfusch-Gesetz, das wir da haben,
und wir wissen, wie im Petitionsausschuss auch dement-
sprechend die Zusammenarbeit ist. Also ich gehe davon
aus, dass wir das Ganze gemeinsam weiterentwickeln
werden. Und bitte stellen Sie es nicht so her und nehmen
eine Petition heraus, die Ihnen jetzt gerade gefallt, und
sagen, Rot-Griin oder die Stadtregierung nimmt die
Anliegen der Menschen nicht ernst. Also ich nenne lhnen
eine Zahl, die muss Ihnen gelaufig sein: 881.569 Men-
schen haben fur das Anti-Rauch-Volksbegehren unter-
schrieben und was Sie damit gemacht haben, das sieht
man noch dementsprechend. Also nehmen Sie nicht
einen kleinen Teil heraus, weil ich das auch machen
kénnte und das wirde die Diskussion hier um einiges
verlangern! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich méchte zur Kollegin Emmerling noch sagen, weil
Sie das in Ihrer Rede gesagt haben, dass es mir ganz
wichtig ist, was die Behandlung der Petitionen betrifft. Da
ist wirklich jede Petition gleich behandelt, da wird jede
Petition gleich ernst genommen. Ich mdchte auch sagen,
dass diese sachlichen Diskussionen naturlich ideologi-
sche Diskussionen sind, weil was waren Don Camillo
und Peppone ohne Ideologie. Das waren keine Freunde.
Natlrlich diskutieren wir da drinnen Sachfragen auch
aus. Das sieht man auch an der Diskussion, die wir mit
der Kollegin Schwarz zu den Mehrstufenklassen hatten,
wo wir wirklich sachlich diskutiert haben und dann am
Ende auch eine gemeinsame Empfehlung wirklich noch
lange, ich glaube, 20 Minuten, formuliert haben, bis das
dann alles gepasst hat. Da sieht man auch, wie die Ar-
beitsweise in diesem Ausschuss funktioniert.

Ich darf vielleicht gleich bei den NEOS bleiben, weil
der Kollege Gara die Altersteilzeit angesprochen hat. Sie
wissen ja, dass da jetzt auch eine Projektgruppe einge-
setzt ist, die sich mit Arbeit und Gesundheit beschaftigt,
mit dem gleitenden Pensionsmodell. Da geht es auch um
einen Wissenstransfer zwischen den Generationen. Sie
wissen auch, dass die Summe, was diese Reform betref-
fen wirde und die wir bendétigen wiirden, derzeit vom
Bund nicht gezahlt wird. Ich sehe auch schon, dass Sie
schreien wiirden, wenn wir es zahlen wirden, dass es
dementsprechend zu einer Verteuerung kdme. Also da
beil3t sich die Katze ein wenig in den Schwanz, wie Sie
argumentieren. Da wirde ich ersuchen, dass wir auch da
auf einer sachlichen Ebene bleiben, genauso was die
Besoldungsreform betrifft. Da stecken wir in einer zwei-
jahrigen Evaluierungsphase drinnen. Das System ist ja
eingefiihrt worden, und jetzt geht es eben darum, dass
nachverhandelt wird. Und wer aufRer die Sozialpartner
sollte das machen? Also die Frage stelle ich jetzt: Wer
auler denen sollte das verhandeln? Und das ersuche ich
Sie, nicht in Frage zu stellen.

Kollegin Olischar hat mir den Bogen gespannt, nAm-
lich Sie haben das wunderbar formuliert, dass der Petiti-
onsausschuss eine Mdglichkeit ist, dass die Burger und
Burgerinnen mit uns in Kontakt treten.

Ich danke der Jennifer Kickert, dass sie gesagt hat,
dass diese Petitionen nicht politisch instrumentalisiert
werden dirfen, weil das natirlich bei einigen Petitionen
passiert. Es ist relativ leicht, dass man auf den Zug auf-
springt. Das schadet aber der Intention der Einbringer
und Einbringerinnen. Ich bin sehr dankbar, dass wir
diese Mdoglichkeiten in einer 2-Millionen-Stadt haben,
dass man mit 500 Unterschriften innerhalb eines Jahres
diese Anliegen an uns herantragen kann. Ich kann lhnen
sagen, und das wissen alle, die in diesem Ausschuss
drinnensitzen, das sind oft sehr personliche Anliegen,
das sind ernste Anliegen und die werden auch von uns
ernst behandelt, egal, wie sie eingebracht werden. Es
besteht die Mdglichkeit, sie analog und digital einzubrin-
gen. Man sieht auch im Bericht drinnen, dass da beide
Maoglichkeiten verwendet werden. Man sieht auch, dass
Uber die Generationen hinweg sich Menschen an diesem
Prozess beteiligen. Ich finde auch die Zahl der behandel-
ten Petitionen beachtlich. Also die 23 eingebrachten und
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die 23 abgeschlossenen und auch die 110 Stellungnah-
men sind ja wirklich in einer unterschiedlichen Qualitét.
Oft sieht man aber, dass sich die unterschiedlichsten
Stellen ernsthaft damit beschéaftigen. Und was dann
schon passiert ist, ist, dass diese Ideen natirlich in den
politischen Prozess miteinflieRen. Es ist ja nicht so, dass
eine Petition, weil eine Empfehlung abgegeben wurde,
keine Nachwirkungen mehr hat. 13A wird nicht mehr aus
den Kopfen rausgehen, wie wir da diskutiert haben. Und
viele, viele andere Petitionen werden uns auch beschaf-
tigen. Es geht in allen Petitionen um Verkehr, Bildung,
Soziales, Demokratie, Umwelt, Wohnen. Da bin ich sehr
dankbar, dass sich die Birger und Birgerinnen diese
Zeit nehmen und uns diese Informationen geben.

Ich mochte vielleicht auch eine Petition herausneh-
men, die mich in diesem Jahr wirklich betroffen gemacht
hat, und das war die Petition ,Rettet die Radetzkystra-
Re“, wo ich allen Kollegen und Kolleginnen sehr dankbar
bin, dass wir das so rasch behandelt haben und ein-
stimmig beschlossen haben, dass diesen Menschen
geholfen gehort. Weil ich mochte es hier noch einmal
festhalten: Es wurde in der Radetzkystraf3e begonnen,
ein Haus abzureif3en, obwohl Menschen drinnen leben.
Und das muss unsere Intention sein, dass so etwas in
Wien nie wieder passiert. Da wurden auch politische
MaRRnhahmen gesetzt, dass so etwas nicht mehr vor-
kommt. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich habe die Mdglichkeit angesprochen, ich méchte
auch die Transparenz ansprechen, die mir sehr wichtig
ist, weil man auf ,wien.gv.at“ nachvollziehen kann, was
alles im Petitionsausschuss passiert ist. Man sieht alle
Stellungnahmen. Man sieht alle Informationen. Ich wei3,
dass dieser Bericht jetzt nicht alles beinhaltet. Es wére
auch sinnlos, einen 300-Seiten-Bericht herauszunehmen
und den jetzt vorzulegen. Das ist alles online. Man muss
auch dazusagen, wir kdnnen die Petitionswiinsche nicht
zu 100 Prozent erfullen. Das, was wir machen mussen,
ist, dass wir uns 100-prozentig einsetzen, dass nichts
Falsches passiert und dass wir uns damit beschaftigt
haben.

Ich bedanke mich beim Kollegen Chorherr, der jetzt
wahrscheinlich nicht hier ist, aber er hat uns heute einen
wunderbaren Satz mitgegeben, namlich: ,Demokratie
lasst sich nicht beliebig beschleunigen.” Und da bin ich
jetzt auch bei der Zeitfrage, weil wenn Petitionen inner-
halb von vier Monaten behandelt werden, so ist das eine
schnelle Zeit. Es geht auch darum, dass wir recherchie-
ren missen, uns damit beschaftigen missen, dass es
Sitzungen gibt, bei denen wir das behandeln, wo wir uns
auch gemeinsame Stellungnahmen tberlegen und dann
im besten Fall den Petitionseinbringer und die Petitions-
einbringerin zu uns einladen und dort sehr intensive
Diskussionen fiihren.

Ich méchte mich abschlieBend ebenfalls bei den Ma-
gistratsabteilungen bedanken, die uns unterstitzen. Ich
mochte mich bei Jennifer Kickert bedanken, die gemein-
sam mit allen Mitgliedern diesen Petitionsausschuss
weiterentwickelt, jetzt eben auch mit dem neuen Vor-
schlag, dass wir die Petitionseinbringer und -
einbringerinnen mit Begleitung in den Ausschuss be-

kommen. Und, Kollege Wansch, ich bin mir sicher, dass
dieser Petitionsausschuss in einigen Jahren ganz, ganz
anders ausschauen wird. Es liegt an uns allen, wie wir es
entwickeln. Es bringt nichts, wenn wir diese MalRnahme,
die in Wien mdglich ist, schlechtreden, sondern wir mis-
sen sie gemeinsam entwickeln! (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist GR Valentin. Ich erteile es ihm.

GR Erich Valentin (SPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Zu einer uniblichen Geschéaftsgruppe. Umso mehr
danke schon gesagt, dass ich heute einen Antrag ein-
bringen darf zu einem Thema. Wenn ich es sehr zynisch
sehen wirde, wirde ich sagen: Wenn ab dem 2. Quartal
120 km von Wien entfernt etwas schiefgeht, dann sind
alle unsere Anliegen, die wir heute besprochen haben,
plétzlich sehr, sehr klein. Im 2. Quartal soll, wie die Frau
Umweltstadtratin heute in einer Anfragebeantwortung
mitgeteilt hat, Mochovce 3 in Betrieb gehen, ein Reaktor-
teil, wo seit 34 Jahren herumgedoktert wird. Ein Reaktor-
teil, der noch aus seligen Sowjetzeiten stammt. Ein Re-
aktorteil, wo sich schon einige Investoren dumm und
damlich verdient haben. Letzter Wechsel beim Eigentum
war 2015, als sich die Italiener verabschiedet haben und
es einer tschechischen Investmentgruppe ubergeben
haben. Wir haben einen Ingenieur, einen italienischen
Ingenieur, der, nachdem er in die Offentlichkeit gegan-
gen ist, gekiindigt worden ist. Der Mann steht mit seinem
Namen fiir eine Aussage, die uns alle massiv beunruhi-
gen sollte, namlich dass dort Schweil3arbeiten nicht
befugt, nicht qualifiziert am Reaktor standig durchgefihrt
werden. Wir haben kein Containment. Dort, von wo das
Kihlwasser herkommen soll, das ist ein kleiner See in
der Nahe von Mochovce, haben wir auf Grund des Kili-
mawandels einen massiven Wasserriickgang. Das heif3t,
es ist nicht einmal gewiss, dass Mochovce 3 genug
Kihlwasser bekommen wird. All das ist in Wirklichkeit
eine Aneinanderreihung von Fakten und Tatsachen
120 km von Wien entfernt, die uns massiv beunruhigen
muss. Deshalb mein zynischer Einstieg, dass ich sage,
all das, was wir heute besprochen haben, kann mit ei-
nem Schlag von einer Sekunde zur anderen, wenn der in
Betrieb geht, plétzlich zur Nebensachlichkeit werden.
Und wir haben weif3 Gott andere Sorgen in dieser Stadt!

Deshalb auch der Beschluss- und Resolutionsantrag,
den wir einbringen wollen, um die Bundesregierung ein
Mal mehr aufzufordern, das umzusetzen, was im Regie-
rungsprogramm der Bundesregierung steht, sich namlich
massiv gegen die Inbetriebnahme von Mochovce 3 ein-
zusetzen.

Mochovce 3 ist in Wirklichkeit nur der Anfang vom
Elend. Ein Jahr spater soll Mochovce 4 eingeschaltet
werden und in Betrieb gehen. Mochovce 4 ist mit dem
gleichen Mangel behaftet wie Mochovce 3. Ein grund-
satzlicher Mangel, den ich bis jetzt in meinen Ausfiihrun-
gen gar nicht bertcksichtigt habe, weil ich Sie nicht
langweilen und zu sehr belastigen wollte, ist der, dass
hier Technologien gemixt werden. Sie haben einen alten
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sowjetischen Meiler, wo sie plétzlich Informationstechnik
und Steuerungstechnik der Jetztzeit draufsetzen, und
das funktioniert einfach nicht. Das ist auch das, was der
Whistleblower, der Techniker aus lItalien, der noch von
der letzten Eigentimergruppe stammt, gemeldet hat. All
das macht das Ganze zu einem sehr, sehr geféhrlichen
Unterfangen, notabene wo selbst Auflagen der Umwelt-
prufung der Slowakischen Republik nicht eingehalten
worden sind. Deshalb der Beschlussantrag. Und ich
mochte Sie ein Mal mehr auffordern. Ich weif3, Sie haben
schon oft daruber diskutiert. Wir haben das Stadtenetz-
werk in Brussel versucht, in dieser Frage zu sensibilisie-
ren. In wenigen Tagen wird der erste von den zwei neu-
en Reaktoren, was heif3t, neue Reaktoren, von den ge-
faRgelifteten Reaktoren in Produktion gehen, ein Jahr
spater der nachste. Lassen Sie uns heute in der Sitzung
des Wiener Gemeinderats ein Mal mehr dagegen protes-
tieren. Ich fordere Sie auf, ich lade Sie ein, dem Be-
schluss- und Resolutionsantrag zuzustimmen. Danke
schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Frau GRin Dr. Kickert. Ich erteile es ihr.
Restredezeit sind sechs Minuten.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Noch eine Klarstellung zur Bearbeitungsdauer der
Petitionen. Der Kollege von der FPO hat sich dariiber
beschwert, dass es mehr als acht Monate sind. Dazu
muss man sagen, es gibt zwei Zahlen in diesem Petiti-
onsbericht. Die eine Zahl behandelt sozusagen die Dau-
er der tatséchlichen Behandlung, also vom Zeitpunkt der
Erreichung der 500 Unterschriften bis hin zum Ab-
schluss. Das sind 3,7 Monate im Durchschnitt. Wenn
man sich zum Beispiel gerade die Petition ,Haus Beer"
vor Augen fiihrt: Diese Petition haben wir ja Uber mehre-
re Sitzungen in Behandlung gelassen, weil wir auf den
Abschluss einer Studie aus dem Bundesministerium
gewartet haben. Also soweit ich mich erinnere, wurde
diese Petition im September in Behandlung genommen.
Im November hatten wir inhaltlich so ziemlich alles fertig.
Es war aber irgendwie klar und angekiindigt, dass mit
Ende des Jahres eine Studie fertig wird. Also haben wir
sie in Behandlung gelassen bis in den Janner 2018. Da
war die Studie auch noch nicht vorliegend. Also haben
wir sie weiter in Behandlung gelassen bis in den April
2018. Das heilt, alleine die Behandlungsdauer dieser
Petition war Uber sehr, sehr, sehr viele Monate. Das
heil3t, da ist diese durchschnittliche Bewertung reinge-
gangen. Man musste dann sagen, fir die meisten der
Petitionen sind eigentlich die 3,7 Monate viel kiirzer. Also
da schaffen wir es innerhalb von zwei bis drei Monaten,
je nachdem, wann sie in Behandlung genommen wer-
den, das zu machen. Darauf wollte ich hinweisen, dass
sich sozusagen diese 8 Monate oder die 8,7 Monate
darauf beziehen, wann eine Petition beginnt, also einge-
reicht wird und beginnt, Unterschriften zu sammeiln. Das
kann natirlich, je nachdem, wie engagiert einerseits,
aber auch wie interessiert andere Wienerinnen und Wie-
ner an diesem spezifischen Thema sind, auch langer
dauern. Wir haben auch sehr, sehr viele Petitionen, die

die 500 Unterschriften innerhalb eines Jahres nicht errei-
chen. Aber diese 8 Monate bedeuten, es haben Petiti-
onswerber einfach auch langer gebraucht, um 500 Un-
terschriften zu erreichen, um Uberhaupt in Behandlung
genommen zu werden. Auch das kann man dem Ge-
meinderatsausschuss wohl nicht vorwerfen. Ich gehe
nicht davon aus, dass irgendjemand in diesem Haus den
Petitionswerbern vorwirft, dass sie ein bissel zu lange
brauchen, um die nétigen Unterschriften zu kriegen. Das
wollte ich jetzt nur fur uns alle einmal klargestellt haben.
Danke! (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort. Er ver-
zichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Ich bitte jene Da-
men und Herren des Gemeinderates, die dem Antrag
des Berichterstatters zustimmen wollen, die Hand zu
heben. - Das ist einstimmig so angenommen.

Wir haben zehn vorliegende Beschluss- und Resolu-
tionsantrage.

Erster Antrag von GRin Emmerling und Kollegen:
Erweiterung der Protokolle des Petitionsausschusses.
Sofortige Abstimmung wurde verlangt. Wer dem zu-
stimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
bei NEOS, OVP, FPO gegen SPO und GRUNE, ist nicht
die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Ein weiterer Antrag von GRin Emmerling und weite-
rer Kollegen: Errichtung eines Ersatzverkehrs wahrend
der Sperre der U-Bahn-Station Pilgramgasse, sofortige
Abstimmung wurde verlangt. Wer dem zustimmt, bitte
um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung durch OVP,
NEOS, FPO gegen SPO und GRUNE, ist nicht die erfor-
derliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Antrag der Gemeinderate Emmerling, Wiederkehr be-
treffend Einflhrung einer Wiener Foérderung fur den
freiwilligen Einbau von Abbiegeassistenten in LKWSs. Die
sofortige Abstimmung wurde beantragt. Wer dem zu-
stimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung
bei OVP, NEOS, FPO gegen SPO und GRUNE, ist nicht
die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Antrag von NEOS-Gemeinderaten Wiederkehr und
Emmerling betreffend Schulwegsicherheitspaket 2019.
Hier wurde die Zuweisung an den Ausschuss fiir Stadt-
entwicklung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung und
Burgerinnenbeteiligung beantragt. Wer der Zuweisung
zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Die Zu-
stimmung zur Zuweisung geben NEOS, SPO und GRU-
NE gegen die Stimmen von OVP und FPO. Daher ist der
Antrag mehrstimmig angenommen.

Antrag von OVP-Gemeinderatinnen  Olischar,
Schwarz, Juraczka betreffend 10-Punkte-Paket zur
Schulwegsicherung. Auch hier wurde die Zuweisung des
Antrages an den Gemeinderatsausschuss fur Stadtent-
wicklung, Verkehr, Klimaschutz, Energieplanung und
Birgerinnenbeteiligungen sowie an den Ausschuss fir
Bildung, Integration, Jugend und Personal verlangt. Wer
den Zuweisungen zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Die Zuweisungen unterstiitzen OVP, NEOS und
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FPO gegen die Stimmen der SPO und GRUNEN. Die
Zuweisungen sind abgelehnt.

Antrag von OVP-Gemeinderétinnen  Olischar,
Schwarz, Juraczka betreffend Auswirkungen der tempo-
réaren autofreien Zonen. Hier wurde die sofortige Ab-
stimmung verlangt. Wer dem zustimmt, bitte um ein
Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP und FPO
gegen NEOS, SPO und GRUNE, ist nicht die erforderli-
che Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Antrag von NEOS-Gemeinderat Gara und weiterer
betreffend Wahlmdglichkeit fir Bedienstete bei der Be-
soldungsordnung Neu, sofortige Abstimmung wurde
verlangt. Wer dem beitritt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Unterstiitzt wird der Antrag durch OVP, NEOS
und FPO gegen SPO und GRUNE, ist nicht die erforder-
liche Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Antrag von NEOS-Gemeinderat Gara und weiterer
betreffend Impfen in der Apotheke, Wien als Pilotregion.
Hier wurde die sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem
zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Der An-
trag wird von den Antragstellern selbst, von NEOS, un-
terstiitzt gegen die Stimmen von OVP, FPO, SPO und
GRUNE, ist nicht die erforderlich Mehrheit. Der Antrag ist
abgelehnt.

Antrag von OVP-Gemeinderatinnen  Olischar,
Schwarz und Ulm betreffend Ubermittlung der rechtli-
chen Stellungnahme der MD Recht fur Zuléssigkeit des
Verlangens auf Abhaltung einer Burgerversammlung in
Ottakring. Es wird die sofortige Abstimmung verlangt.
Wer dem zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. -
Zustimmung bei OVP, NEOS und FPO gegen SPO und
GRUNE, ist nicht die erforderliche Mehrheit. Der Antrag
ist abgelehnt.

Antrag von Gemeinderatinnen Valentin, Kubik, Abra-
hamczik, Spitzer, Taucher, Rudiger Maresch, Jennifer
Kickert und weiterer betreffend Stopp Mochovce. Hier
wird die sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem beitritt,
bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Die Zustimmung ist
einstimmig, gilt daher als beschlossen, geht an die Bun-
desregierung weiter.

So. Als Nachstes kommen wir zum Tagesordnungs-
punkt Nummer 27. Er betrifft das Plandokument 8265 im
2. Bezirk, KatG Leopoldstadt. Ich bitte den Berichterstat-
ter, Herrn GR Kubik, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Gerhard Kubik: Danke schon.
Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Mag. Juraczka. Ich erteile es ihm.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Berichterstatter!

Wir werden lhrer Empfehlung, ndmlich der Post 27
zuzustimmen, gerne nachkommen. Ich mochte aber
dieses Poststiick nitzen, um einen Antrag einzubringen,
dessen Vorgeschichte im Dezember letzten Jahres be-
gann und heute in der Fragestunde seine Weiterfiihrung
hatte, namlich der neue Standort fur den Busbahnhof,
wann das verlautbart wird und wann der Tourismus in
Wien hier endlich mit einer Entlastung beziehungsweise
einer Verbesserung der derzeitigen Situation rechnen

darf. Zur Erinnerung: Wir hatten ja heute schon in der
Fragestunde die Diskussion. Es war eine Anfrage unse-
rer Klubobfrau Olischar an die Frau Verkehrsstadtratin,
wann wir denn mit dem neuen Busterminal oder mit der
Standortentscheidung rechnen durfen. Und ich habe jetzt
jedes Verstandnis daflr, dass weitreichende Entschei-
dungen eine gewisse Vorbereitungszeit bendtigen, dass
weitreichende Entscheidungen gut durchdacht sein sol-
len, dass weitreichende Entscheidungen mit allen akkor-
diert sein sollen. Nur, meine Damen und Herren, die
Verzdgerungstaktik, die seitens des Verkehrsressorts in
dieser Frage an den Tag gelegt wird, geht auf Kosten
des Wirtschaftsstandortes, geht auf Kosten des Touris-
mus in dieser Stadt, wer weil3, wie der Busterminal der-
zeit aussieht. Wir brauchen eine rasche Entscheidung
und in ein paar Wochen eine rasche Realisierung fir
einen neuen Busterminal. Was wir sicher nicht brauchen,
sind zaudernde Politiker in dieser Geschichte. Vielen
herzlichen Dank! Ich bringe daher diesen Antrag ein.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Gerhard Kubik: Danke schon.
Also erstens freue ich mich, dass zum urspringlichen
Plandokument und der Posthummer 27 offensichtlich
eine allgemeine Zustimmung herrscht.

Beim Vorschlag fiir einen Busterminal ist es flr mich
insofern ein bissel skurril, dass man auf der einen Seite
einfordert, dass endlich die Entscheidung getroffen wird.
Und wenn sich abzeichnet, dass eine Entscheidung auch
vom Standort getroffen wird, dann wird diese, obwohl sie
noch gar nicht bekannt ist, auch mit Aussendungen,
nachzulesen OTS OVP und FPO, gleich vehement be-
kampft, obwohl das noch gar nicht vorhanden ist. Also
die Alternativwvorschlage, wo kdnnte man sonst noch
einen Busbahnhof hinbauen, halten sich in sehr engen
Grenzen. Da haben wir noch nichts gehért. Aber bei
allen Standorten, die in der Vergangenheit vorgeschla-
gen wurden, hat man gesagt: Die sind schlecht. Darum
meinen wir, dass auch dieser Antrag nicht gut ist, son-
dern schlecht ist und dem nicht zuzustimmen ist, dem
Aktenstiuck sehr wohl zuzustimmen ist. Danke schén.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Sie wissen schon, dass Sie
Berichterstatter sind!) Ja, weil ich muss zum Antrag ja
was sagen. Ich muss sagen ... (GR Mag. Dietbert Kowa-
rik: Nein, Sie missen nicht! Sie sind Berichterstatter!) Ich
sag' zum Antrag, wenn ich was will ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Bitte, bitte, bitte, keine Zwischenrufe. (Aufregung
bei der FPO. - GR Mag. Dietbert Kowarik: Jedes Mal
dasselbe!)

Berichterstatter GR Gerhard Kubik (fortsetzend): ...
wenn ich was sag‘ dazu.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Danke. (GR
Anton Mahdalik: Der Vorsitzende ist Uberfordert!) Herr
Mahdalik, fur lIhren Zwischenruf ,Der Vorsitzende ist
Uberfordert* erteile ich lhnen einen Ordnungsruf. (GR
Anton Mahdalik: Das stimmt aber doch!) Nein, das
stimmt leider nicht oder Gott sei Dank, je nachdem, wie
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man es sieht, welche Position man hat. (GR Anton Mah-
dalik: Ach so!) Ich wirde Sie Uberhaupt bitten, ein biss-
chen, wir sind da nicht im Bierzelt, sondern im Wiener
Gemeinderat, den Ton ein bisschen zu maRigen! (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 27. Ich bitte jene Damen und Herren des Ge-
meinderates, die dem Antrag des Berichterstatters zu-
stimmen wollen, die Hand zu erheben. - Das ist einstim-
mig von allen Parteien so angenommen.

Der Beschlussantrag der OVP, Gemeinderétinnen O-
lischar und Juraczka, betreffend Standort Busterminal,
Bekanntgabe innerhalb von zwei Tagen. Hier wurde die
sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem beitritt, bitte um
ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP, NEOS
und FPO gegen die Stimmen der SPO und GRUNEN, ist
nicht die erforderliche Mehrheit. Der Antrag ist daher
abgelehnt.

Postnummer 1 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an den Verein Helping Hands - Koordinationsbu-
ro fur integrative und antirassistische Projekte. Ich bitte
den Berichterstatter, Herrn GR Hursky, die Verhandlun-
gen einzuleiten.

Berichterstatter GR Christian Hursky: Bitte um Zu-
stimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Kohlbauer.
Ich erteile es ihm.

GR Leo Kohlbauer (FPO): Werter Herr Vorsitzender!
Werter Herr Berichterstatter! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren!

Ich méchte jetzt hier gar keine Grundsatzdebatte fiih-
ren, warum wir Freiheitliche es grundséatzlich fiir falsch
halten, dass man einen Verein mit Steuergeld fordert,
der Flichtlingsrechtsberatung macht. Ich mdéchte hier
nichtsdestotrotz anmerken, dass es so ist, dass genau
solche Vereine daran schuld sind, dass Verfahren in die
Lange gezogen worden sind, dass Asylwerbern falsche
Erwartungen gemacht werden. Und letztendlich dann
genau Sie von Rot und Griin hier herauskommen, bezie-
hungsweise in anderen Gremien, die GRUNEN kénnen
es im Nationalrat nicht mehr, aber im Nationalrat oder im
Bundesrat sich dartber aufhéangen, aufregen, dass die
Behdrden so lange fur die Verfahren brauchen. Ja, sie
brauchen lange fur Verfahren, weil genau solche Vereine
gut genahrt und finanziert vom Steuerzahler letztendlich
diese Verfahren in die Lange ziehen! (Beifall bei der
FPO.)

Ich habe mir den Verein Helping Hands angeschaut,
und vor allem habe ich mir den Antrag angeschaut, den
dieser Verein an die MA 17 gestellt hat. Und da mochte
ich ganz kurz auf den Inhalt zu sprechen kommen, weil
so einen fiirchterlichen Antrag fir Foérdergeld habe ich ja
schon lange nicht mehr gelesen. So wird hier beispiels-
weise daruber gesprochen oder verschriftlicht angesucht,
dass im Jahr 2019 3 Mitarbeiter mit 100 Wochenstunden
angestellt werden sollen. Da méchte ich bemerken, 3
Mitarbeiter sollen mit 100 Wochenstunden um 42.000
EUR Personalkosten angestellt werden. Wie das gehen
soll, weil3 ich nicht. Des Weiteren lese ich dann weiter

hinten, dass es dann doch nur 1 bis 2 Mitarbeiter mit 35
Wochenstunden sein sollen, die in diesem Verein hier
angestellt werden. Also vollkommen wirr. Da weil3 man
offensichtlich nicht, was man wirklich moéchte. Ich méchte
dann hier in der Kostenaufstellung des Vereins hervor-
heben: Da gibt es noch Honorare fur fremde Rechtsbera-
ter, noch einmal knapp 10.000 EUR, insgesamt Perso-
nalkosten von 42.000 EUR, 37.000 EUR wollen sie von
uns. Ich weil3 nicht, wie das mit diesen Mitarbeitern funk-
tionieren soll. Es ist einfach ein Antrag, wo sich keiner
auskennt, der ihn liest. Und ich muss Ihnen sagen: Es
hat System, dass in Wien leider derart problematische
Vereine mit Steuergeld versorgt werden, und dass mit
diesem Steuergeld dann in diesen Vereinen sehr prob-
lematisch umgegangen wird. (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Zuletzt war
ja der Kollege Kopietz, er sitzt eh hier, in der Kritik, weil
seine Frau hier offensichtlich, die ,Kronen Zeitung® hat
dariuiber berichtet, Steuergeld zu Unrecht erhalten hat, zu
viel erhalten hat. Aber es gibt jetzt wieder neuerliche
Vorwirfe, die ich mit Erstaunen lesen musste, und zwar
ist in der Zeitung ,Wochenblick“ in der Online-Ausgabe
von einem Verein Wiener Jugendkreis die Rede. Dem
~Wochenblick® liegt hier ein Bericht des Kontrollamtes
der Stadt Wien vor, ein exklusiver Bericht aus dem Jahre
1979. (Der Redner zeigt Unterlagen.) Und da gibt es
ganz schwerwiegende Vorwirfe, beispielsweise Auftrage
an die Verwandtschaft. Dort soll ein Gebietsleiter, nam-
haft soll das der Herr Kollege Kopietz sein, offensichtlich
Auftrdge im Wert von Uber 30.000 Schilling an seine
Verwandtschaft vergeben haben und hat dazu laut die-
sem Bericht nicht einmal die Berechtigung gehabt.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Herr Gemeinderat, ich darf Sie bitten, zum vor-
liegenden Akt zu sprechen!

GR Leo Kohlbauer (fortsetzend): Ja, Herr Vorsitzen-
der ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Hier geht es um eine Subvention an den Verein
Helping Hands.

GR Leo Kohlbauer (fortsetzend): Ja, und das zeigt
auf, Herr Vorsitzender ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf Sie bitten, zum ... (Beifall bei der SPO. -
Aufregung bei der FPQ.) So, ich darf noch einmal bitten,
es geht hier um eine Subvention an den Verein Helping
Hands. Es ist nicht bekannt, dass es einen Kontrollamts-
bericht zu diesem Verein aus dem Jahr 79 gibt (GR
Wolfgang Irschik: Das ist die freie Rede!), sondern Sie
reden hier zu einem ganz anderen Thema. Also ich darf
Sie jetzt wieder bitten, zur Postnummer 1, zur Tagesord-
nung zu sprechen. (Weitere Aufregung bei der FPO.) Wir
fuhren hier keine Allgemeindebatte Uber Subventionen,
sondern Uber eine konkrete Subvention und zu einer
Sache.

Reden Sie zur Sache und nicht Gber irgendwelche
andere Vereine, an die irgendwelche andere Subventio-
nen gezahlt werden. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc:
Ist Ihnen das unangenehm, 30.000 Schilling fiir die Ver-
wandtschaft?) Fahren Sie fort zur Sache.
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GR Leo Kohlbauer (fortsetzend): Ja, zur Sache noch
einmal. Ich fuhre jetzt hier anhand eines Kontrollamtsbe-
richtes herbei, wie leider mit dem Steuergeld der Wiener
und Wienerinnen umgegangen wird. Das ist das freie
Wort, und das lasse ich mir von |hnen sicherlich nicht
abdrehen! Sie haben hier gesagt ... (Beifall bei der
FPO.) Herr Vorsitzender, Sie haben hier gerade den
Herrn Kollegen Mahdalik gemahnt und gesagt, wir sind
hier nicht im Bierzelt. Wenn ich mir anschaue, wie hier
mit dem Steuervermdgen der Wienerinnen und Wiener
umgegangen wird und wie Sie hier als Vorsitzender
agieren, dann missen Sie sich den Vorwurf gefallen
lassen, dass man hier wirklich glauben kénnte, man ist in
einer Bananenrepublik, so wie die SPO hier die Stadt
fihrt! (Beifall bei der FPO. - Aufregung bei GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc.)

Es ist dann so, dass letztendlich - ich mdchte hier
noch zum Kontrollamtsbericht von 79 zu sprechen kom-
men - auf Grund dieser vielen Vorwurfe gegen den Herrn
Gebietsleiter Kopietz sein Dienstverhaltnis geldst worden
ist und letztendlich hier auch die ungerechtfertigt ausge-
gebenen Geldsummen riickerstattet werden mussten.

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, ich
sage lhnen jetzt hier klipp und klar eines: Wir Freiheitli-
che fordern Sie auf, dieser Subvention fur Helping Hands
nicht zuzustimmen, weil nicht klar ist, wie hier mit dem
Steuervermdgen der Wiener und Wienerinnen umge-
gangen wird! Meine sehr verehrten Damen und Herren,
ich fordere Sie auf, Herr Kollege Kopietz, endlich zurtick-
zutreten, weil das, was Sie in der Vergangenheit ge-
macht haben und aktuell, das ist wirklich sehr problema-
tisch! Und wenn Sie das nicht tun und dem nicht nach-
kommen, fordere ich den Birgermeister auf, endlich hier
durchzugreifen und endlich den Herrn Kopietz hier aus
dieser wichtigen Position zu entfernen! (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vom Klub-
obmann der Freiheitlichen wurde eine Sitzungsunterbre-
chung flr eine Présidiale beantragt. Die Sitzung ist un-
terbrochen. Ich darf alle bitten, im Saal zu bleiben, und
die Klubobleute bitten, sich bei Herrn Korn einzufinden.

(Unterbrechung von 14.32 bis 14.52 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich darf alle
bitten, wieder Platz zu nehmen. Wir haben uns in der
Prasidialsitzung tber den Sitzungsablauf, Uber Sitzungs-
inhalte, Uber wie weit eine Sache geht, wie weit zu einer
Sache gesprochen wird, unterhalten. Alle Fraktionen und
auch ich sind Ubereingekommen, dass wir uns hier nattr-
lich nicht so einschrénken sollen, dass man auf der einen
Seite gar nichts mehr sagen soll, aber auf der anderen
Seite natirlich soll schon auch ein sachlicher Zusam-
menhang mit der jeweiligen Postnummer, die aufgerufen
ist, hergestellt sein. Im konkreten Fall jetzt gibt es hier
durchaus Ansichten, die der Meinung sind, dass, ob jetzt
ein Kontrollamtsbericht aus dem 79er Jahr zu einem
ganz einen anderen Fall zur Sache gehort oder nicht,
noch gerechtfertigt ist. Also meine Ansicht war, dass es
nicht gerechtfertigt ist, sondern dass wir hier schon tber
den Verein inhaltlich sprechen sollten zur Post. Das ist
das eine. Und das andere ist, dass ich mich auch ver-

pflichtet habe und auch die Vorsitzenden, meine Kolle-
gen, aber auch Sie alle ersuche, wenn halt vom Vorsit-
zenden ein Ruf zur Sache verlangt wird, dass dann auch
wieder zur Sache zurlckgekehrt wird, weil man sonst
halt gezwungen ist, das Mikrofon auszuschalten. Das ist
weder fir den Redner angenehm und auch fiir den Vor-
sitzenden nicht angenehm. Also dass wir uns hier sozu-
sagen ein bisschen anndhern. Wo weiter gesprochen
werden kann, haben wir auch kurz besprochen, namlich
in den Generaldebatten oder in den Schwerpunktdebat-
ten, so wie das auch heute der Fall war, wo auch in der
Préasidiale weitere Themen abgefasst werden kdnnen.
Wir haben in sehr konstruktivem Klima die Prasidiale
abgehalten, und ich hoffe, dass wir die Sitzung so im
konstruktiven Stil auch weiter fortfiihren kdnnen.

Der Kollege Kopietz, GR Kopietz hat sich nun zu ei-
ner tatsachlichen Berichtigung zum Wort gemeldet. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Prof. Harry Kopietz (SPO): Danke schén. Die
tatsachliche Berichtigung habe ich gewahlt, um die Sit-
zung nicht unnétig zu verlangern.

Ich wurde von einigen Redaktionen informiert, dass
jemand besonders will, dass dieser Bericht gebracht
wird. Man hat nunmehr den ,Wochenblick® gefunden,
einer der FPO sehr nahestehenden Internetzeitung und
auch jene, die glucklicherweise seit Neuestem auch
Subventionen von den Ministerien erhalt, Inserate erhélt.
Ich weise die eigene Bereicherung vehement zuriick. Die
Erinnerung ist natirlich, wenn man &lter wird, vorhanden.
Darum kann ich mich erinnern, was 1978 geschehen ist.
Ich war Jugendzentrumsleiter von 74 bis 78 in Florids-
dorf. Und auch die Formulierung ,Unter der Hand Auftra-
ge genehmigt?, quasi zugeschoben, weise ich zurlick,
denn alle diese Aktivitaten, die bekrittelt werden, wurden
von der damaligen Geschéftsfihrung auch genehmigt
und bestétigt. Das ist noch vorhanden. Der Hintergrund
war - das wirde man heute mit Sicherheit nie tun -, dass
zu wenig Geld da war, um ein neues Jugendzentrum
umzubauen, um ein neues Jugendzentrum zu reinigen,
um ein neues Jugendzentrum auszumalen. Heute wirde
man andere Wege wéahlen. Es gab niemanden, der zu
diesem Preis sieben Monate lange ein Jugendzentrum
reinigt. Sie kénnen mir glauben, dass ein Jugendzentrum
zu der damaligen Zeit genauso gereinigt werden musste,
wenn nicht mehr, als heute. Der andere Bereich war,
dass es eine Volksschule war, die abgewohnt war, die
ausgemalt gehorte. Auch das hat mein Vater, der leider
schon tot ist, tUbernommen, auch mit Wissen der Ge-
schaftsfuhrung und Ehefrau, die habe ich schon lange
nicht mehr gesehen. Es gab damals einen Vertrag, der
mit der Ehefrau geschlossen wurde, dass, wenn sie Geld
bringt, auch ein Anteil davon als Honorar gerechnet wird.

AbschlieBend denke ich, ich werde den Empfehlun-
gen meiner Anwéalte nicht nachfolgen (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Was haben sie empfohlen?), denn Immunitét ist
ein hohes Gut. Aber irgendwann lauft ein Mandat aus.
Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN. - Heiter-
keit bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachste
zum Wort gemeldet ist Frau GRin Akcay. Ich erteile es



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 51

ihr. (GR Anton Mahdalik: Das war eine tatsachliche Dro-
hung!)

GRin Safak Akcay (SPO): Sehr geehrter Vorsitzen-
der! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich méchte schon wirklich mit Vehemenz zuriickwei-
sen, dass wir mit Steuergeldern sehr sorglos umgehen.
Horen Sie bitte endlich auf mit diesen sténdigen Unter-
stellungen bei jeder dieser Gemeinderatssitzungen! Auch
bei der MA 17 gibt es hier naturlich Férderrichtlinien, wo
sich die Vereine an diese auch halten missen. Auf
Grund dessen, dass die MA 17 selbst keine Beratungs-
stelle betreibt, weil sie eben fir die Férderung von integ-
rationsrelevanten MalRnahmen, Projekten und Initiativen
zustandig ist, wird hier auch der Verein Helping Hands
unterstitzt und geférdert. Helping Hands spricht vor
allem Migrantinnen aus Drittstaaten an.

Es gibt kostenlose Rechtsberatung im Niederlas-
sungs- und Aufenthaltsrecht wie Auslanderbeschéfti-
gung, Staatsbirgerschaftsgesetz, und nichts bezlglich
Asyl-, was weil} ich, -industrie oder was Sie da gesagt
haben. Das sind wirklich alles nur Unterstellungen, und
das obliegt schon der Bundesregierung, hier was zu
machen. Unsere Aufgabe als Stadt sollte es schon sein,
hier Menschen zu unterstiitzen und ihnen zu helfen, sei
es um sprachliche oder birokratische Barrieren abzu-
bauen, weil uns ist es schon ein Anliegen, dass alle
Wienerinnen und Wiener hier wirklich ein eigenstandiges
Leben fuhren kénnen. Kurz gesagt, wir wollen allen Wie-
nerinnen in all ihren Lebenslagen zur Seite stehen, weil
es uns hier vor allem um den sozialen Frieden geht. Weil
es uns hier darum geht, die Gesellschaft nicht in ein Wir
und lhr zu trennen. Weil es uns eben um Respekt geht,
meine Damen und Herren! Es geht um gegenseitige
Anerkennung und ich ersuche daher auch, dieses Post-
stiick zu unterstiitzen. Danke schon. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Christian Hursky: Danke. Der
Kollege Kohlbauer war, sage ich einmal, vom sinnerfas-
senden Lesen des Aktes, glaube ich, ein bissel weit weg,
denn er bezieht sich hier auf Asylsachen in der Richtung.
In dem Akt ist eigentlich sehr eindeutig beschrieben, was
hier auch gemacht werden soll. Es geht in erster Linie
um Rechtsberatung, damit sich die Leute auch, sage ich
einmal, bei verschiedenen Méglichkeiten, wo es rund um
den Arbeitsmarkt geht, wenn man ein Drittstaatsangeho-
riger ist und hier auch ein entsprechendes Aufenthalts-
recht hat, auskennen. Es sitzt ja jetzt ein Jurist am Vor-
sitz, und ich glaube, der Jurist selber weil3, wie sich
mancher Deutschsprachige manchmal mit einem juristi-
schen Text relativ schwer tut, geschweige denn einer,
der nicht muttersprachlich ist. Das macht durchaus einen
Sinn, diese Menschen hier auch entsprechend zu unter-
stiitzen, dass sie sich hier in das Land ansténdig integ-
rieren kénnen. Ich glaube, das ist ja etwas, was ja alle
Parteien hier letztendlich wollen. Darum bitte ich, diesem
Akt auch zuzustimmen.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Wir kom-
men nun zur Abstimmung Uber die Posthummer 1. Ich
bitte jene Damen und Herren des Gemeinderates, die
dem Antrag des Berichterstatters zustimmen wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle fest Zustimmung
bei SPO und GRUNEN gegen FPO, OVP und NEOS und
somit mehrstimmig angenommen.

Beschlussantrage haben wir, glaube ich, keine zu
diesem Poststlck. Nein, gibt es keine.

Es gelangt nunmehr Postnummer 3 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft einen Sachkredit und
Vertragsgenehmigung fur den Bildungscampus Innerfa-
voriten. Ich bitte den Berichterstatter, Herrn GR Vetter-
mann, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Vielen Dank,
und ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr GR Berger. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Stefan Berger (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Herr Stadtrat! Herr Berichterstatter! Meine sehr
geehrten Damen und Herren hier im Sitzungssaal und zu
Hause vor den Bildschirmen!

Der Vorsitzende hat es bereits eingeleitet, es geht
hier um den Schulcampus Innerfavoriten, der entspre-
chend errichtet werden soll. Dieser Schulcampus soll
grob umfassen rund 12 Kindergartengruppen, 29 Klas-
sen Ganztagsvolksschulen und Neue Mittelschule, Turn-
sale und grundsatzlich erfreulich, auch eine Musikschule
soll an diesem Standort untergebracht werden. So weit,
so gut unterstiitzenswert und erfreulich, auch insbeson-
dere angesichts der Bevolkerungsentwicklung im Bezirk.
Die Stadt Wien hinkt ja hier mit ihren MaRnahmen im
Bereich der Infrastruktur auch immer etwas hinten nach.
Das kennen wir auch aus anderen Bereichen. Nicht
umsonst sind im Bezirk Favoriten auch sehr, sehr viele
Schiler, auch Kindergartengruppen, entsprechend in
Containern untergebracht. Also hier ist es eh schon
hochste Zeit, dass auch im Zuge von BaumafRnahmen
da Fortschritte erfolgen. Das ist soweit zu unterstiitzen.

Was wir allerdings nicht unterstitzen, ist das ent-
sprechende Modell, das hierfur gewdahlt wurde. Ich
mdchte da auch die Gelegenheit nutzen, er ist bedauerli-
cherweise heute nicht als Nachredner zu mir gemeldet,
namlich ein SPO-Gemeinderat hat nach dem letzten
Ausschuss, wo das eben im Ausschuss schon beschlos-
sen wurde, eine Aussendung getatigt. Ja, der Herr Kolle-
ge ist ja durchaus dem Humor nicht ganz fern. Aber er
hat unter anderem meine Fraktion hier als Bildungsblo-
ckierer bezeichnet, was ich an dieser Stelle einmal
schwer zurlickweisen mdochte. Denn das, was wir an
diesem Projekt schlichtweg kritisieren, ist, dass es an-
hand eines PPP-Modells errichtet werden soll. Es wun-
dert mich ja auch immer, dass sich die SPO gerne dieser
Methode bedient, dass man einem Privaten entspre-
chend den Auftrag erteilt. Insbesondere dann natirlich
auch, wenn es um die Erhaltung dieses Schulstandortes
geht, und schlichtweg gewissermalRen dieses Objekt
dann dort auch privatisiert und im Endeffekt dann in
weiterer Folge auch zuriickmietet. Beziglich der Aus-
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sendung, ja ich bin es durchaus ... (Zwischenruf von
Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky.) Herr Stadtrat,
Sie kénnen dann naturlich auch noch gerne sprechen.
Beziglich der Aussendung des Abgeordneten bin ich in
der Vergangenheit doch schon einiges gewdhnt. Ich
weil3, dass er eine politische Kleingeldwechselmaschine
ist. Aber ja, gewisse Fakten sind einfach nicht von der
Hand zu weisen. Das sehen nicht nur wir so, dass wir
diese PPP-Modelle insbesondere bei Schulerrichtungen
kritisieren, sondern da sind auch durchaus sehr viele
Experten dahinter, die diese Variante kritisieren und
schlichtweg die Stadt dazu aufrufen, eben selbst diese
Schulbauten zu errichten. Denn die Vertragspartner bei
diesen PPP-Modellen sind natirlich gewissermalRen
gewinnorientiert. Ob da immer auch die Qualitat entspre-
chend sichergestellt wird, ist auch nicht immer so sicher.
Es ist nachweislich auch langfristig 20 bis 30 Prozent
teurer, wenn man dieses PPP-Modell im Rahmen der
Schulerrichtung und Erhaltung wahlt. Und fur die Ver-
tragslaufzeit ist eines auch klar: Man ist da als 6ffentliche
Hand gewissermaflen natirlich auch ein bissel der
schwaéchere Vertragspartner, weil wenn es entsprechen-
de Preiserh6hungen und Anpassungen gibt, was will
man als offentliche Hand im Endeffekt tun? Die Schule
zusperren oder was auch immer, wird ein bisschen
schwer werden. Das ist der eine Punkt bei dieser Pres-
seaussendung.

Den anderen Punkt mdchte ich hier an dieser Stelle
auch nicht ganz unwidersprochen lassen. Und zwar hat
der Herr Abgeordnete hier ausgesendet: Wir wollen
g'scheite Kinder haben, deshalb investieren wir dort
einmal rund 9 Millionen EUR. Also ich weil3 zwar, dass
die SPO-Mandatare eine gewisse sozialistische Denk-
schule durchgelaufen sind. Aber ich méchte lhnen jetzt
einmal ganz eine ... Ich méchte Sie ein bissel an die
Realitat heranfihren. Nicht zwingend, wenn man irgend-
wo ordentlich Geld hineinbuttert, kommt unterm Strich
dann dabei was Ordentliches raus, denn einen Verweis
erlauben Sie mir: Man kann um rund 600 Millionen EUR
ein funktionierendes und vor allem fertiggestelltes Kran-
kenhaus errichten. Es kann aber durchaus auch sein,
dass dasselbe Objekt mit denselben Eigenschaften mit
rund 1,8 Milliarden EUR noch nicht fertiggestellt ist. Also
da haben Sie eh vielleicht mittlerweile ,learning by doing*
kennen lernen missen, dass Geld nicht alles ist und
nicht wirklich auch eine tatsachliche Verbesserung im
Bildungsbereich bedeutet. Denn Bildung besser machen,
insbesondere wenn man da wieder Wien hernimmt,
bedeutet einfach, an mehreren Schrauben und Radchen
im ganzen System zu drehen. Und das macht, Gott sei
Dank, mittlerweile die neue amtierende Bundesregie-
rung, die insbesondere dabei ist, hier ... (Heiterkeit bei
der SPO.) Sie brauchen nicht lachen, lhren Sauhaufen,
den Sie in den letzten Jahren (Aufregung bei der SPO.)
fabriziert haben und ...

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik (unterbre-
chend): Herr Kollege Berger, ich darf Sie kurz unterbre-
chen. Jetzt haben wir gerade vorher die Diskussion ge-
habt. Ich bitte, Kraftausdriicke wie ,Sauhaufen” sich zu
verkneifen.

GR Stefan Berger (fortsetzend): Ich nehme das zu-
rick. (Zwischenruf von GRin Martina Ludwig-Faymann. -
Weitere Aufregung bei der SPO.) Die Bundesregierung
schreckt auch nicht davor zuriick, entsprechend heil3e
Eisen im Unterschied zur Stadtregierung anzufassen,
genau.

Wir sind hier in diesem Hause schon zig Mal geses-
sen und haben Uber Missstande in Kindergérten und in
Schulen informiert. Und das Einzige, was von lhrer Frak-
tion und von den GRUNEN dahergekommen ist, war:
Rassismus, Hetzer, wir reden alles schlecht. Bis dann
die mediale Bombe hochgegangen ist und wo man dann
einfach nichts mehr leugnen hat kénnen. So war es in
der Vergangenheit und nicht anders, meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! (Beifall bei der FPO. - Weitere
Aufregung bei der SPO.)

Und ja, weil wir beim Thema ,Leugnen® waren, dann
ist es halt so, dass in der Regel dann die mediale Bombe
hochgeht. Brennpunktschulen insbesondere im betroffe-
nen Bezirk Favoriten sind ja auch hinlénglich bekannt.
Mittlerweile ist es ja auch so, dass jetzt vereinzelt, Gott
sei Dank, auch schon die SPO-Gewerkschafter und -
Funktiondre draufkommen, dass man da eine Entwick-
lung vollkommen verschlafen hat. Aber bei den Brenn-
punktschulen kommen Sie dann halt hin, wenn das Ge-
baude oder wenn die Schule an sich sprichwdrtlich lich-
terloh brennt. Dann stehen Sie mit dem Gartenschlauch
dort und bieten eine Hotline an. Das ist halt leider dann
zu spat und nicht wirklich alles, was wir brauchen.

Nichtsdestotrotz, zu diesem ganzen Thema werden
wir ohnehin dann noch die Dringliche Anfrage haben, um
es auch noch etwas ausfihrlicher zu beleuchten. Mein
Kollege Kohlbauer wird im Anschluss dann auch noch
einen entsprechenden Beschlussantrag einbringen.
Denn nicht nur Schulbauten, Schulneubauten sind ja
wichtig in Wien, sondern auch, dass entsprechend bei
den Schulsanierungen selbst etwas weitergeht und dass
nicht die Bezirke die Leidtragenden davon sind. Danke
schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zum Wort
gemeldet ist GR Mag. Gremel. Ich erteile ihm das Wort.

GR Mag. Marcus Gremel (SPO): Werter Herr Vorsit-
zender! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Geschétzter
Herr Stadtrat! Sehr geehrten Damen und Herren!

Na ja, die Debatte rund um die PPP-Modelle ist ja ein
bisschen ein alter Hut. Aber gerade wenn es um Bil-
dungsbauten geht, ist es vielleicht doch ganz gut, auch
noch einmal den Kern des Aktes in den Mittelpunkt zu
stellen, um da vielleicht auch einen Bildungserfolg bei
Ihnen erzielen zu kdnnen, namlich man kann grundsatz-
lich schon tber PPP-Modelle diskutieren. Und natirlich,
wenn man das a la longue sieht, kann das auch zu
Mehrkosten fiihren, sonst ist es ja quasi auch kein Ge-
schaft. Ich habe da eine Idee grundsatzlich, wie man,
wenn man das nicht mdchte, uns dabei unterstiitzen
kann, dass wir nicht mehr so stark auf externe Partner
angewiesen ist. Sie kdnnten mit uns gemeinsam bei der
Bundesregierung vorsprechen und in der Europaischen
Union und sich mit uns gemeinsam fiir eine Golden Rule
einsetzen, dass wir Investitionen in die Infrastruktur,
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Investitionen, bei denen nachhaltige Werte fiir zukiinftige
Generationen geschaffen werden, aus den Verschul-
dungskriterien rausnehmen kdnnen. Das tate uns wirk-
lich weiterhelfen.

Fir den Lernerfolg, den ich vorher angesprochen ha-
be, ist es vielleicht wichtig, zu wissen, Herr Kollege Ber-
ger, dass die PPP-Modelle, und vor allem das, um was
es hier geht, nicht so ein Teufelswerk sind, wie Sie das
beschreiben. Das hat schon auch gravierende Vorteile,
die wir uns als verantwortungsvolle Vertreterin und Ver-
treter der Wienerinnen und Wiener anschauen sollten.
Wir sind nicht von irgendwelchen Preisschwankungen
abhangig. Wir haben eine Planungssicherheit. Es gibt
Ponalen fiur die Firmen, wenn es irgendeinen Verzug
oder wenn es Bauschéden gibt. Und es ist auch nicht,
wie Sie behauptet haben, eine ,Sale lease back*-
Geschichte. Nein, wir bekommen nach 25 Jahren inklu-
sive eines gesamten Sanierungszyklus die Schule in den
Vollbesitz der Stadt. Weil Sie angesprochen haben, dass
Wien da vielleicht manchmal ein bissel hintennach wére,
was Infrastrukturinvestitionen anbelangt. Gerade im
Bildungsbereich ist es naturlich ganz anders. Wir inves-
tieren im Jahr alleine 170 Millionen in 100 neue Klassen.
Und weil Sie so stolz auf die Bundesregierung verwiesen
haben: Na, zeigen Sie uns einmal die ganzen Bundes-
schulneubauten oder die Bundesschulsanierungen! Na,
wie schauen wir da aus? Waren Sie in letzter Zeit schon
einmal in einer Bundesschule? Dort schaut es ein bissel
anders aus als bei uns! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Und ja, auch bei der Sanierung haben wir noch viel
zu tun, weil Sie ja schon die Schulsanierung angespro-
chen haben. Wir haben jetzt ein Schulsanierungspaket 2
beschlossen. Wir dirfen nicht vergessen, worum es da
geht. Es geht um eine Zusténdigkeit, die laut Dezentrali-
sierungsverordnung eigentlich zu 100 Prozent den Bezir-
ken gehdrt. Wir haben gesagt: Nein, wir unterstutzen die
Bezirke dabei, jetzt schon zum zweiten Mal. Bis zu 90
Prozent der Kosten fiir die Schulsanierungen werden aus
dem Zentralbudget Ubernommen. Das wurde mit den
Vorstehern besprochen. Auch der Vorsteher aus dem 11.
Bezirk ist glucklich Uber diesen Vorschlag. Wir investie-
ren 570 Millionen. Und wir haben es hier herinnen ein-
stimmig ohne irgendeine Wortmeldung auch von lhnen
beschlossen! Einstimmig! Nur vielleicht, damit man auch
Ihre Prioritéaten ein bissel einordnen kann: Vorhin gab es
gerade ein Moérder-Bah6d wegen 37.000 fur antirassisti-
sche Arbeit. Also ein bissel muss man das schon auch
einordnen.

Und wenn man auf den konkreten Fall eingeht, da
geht es um einen Bildungscampus in Innerfavoriten. Das
ist ein Bezirk, wo sich irrsinnig viel tut, eine Gegend, wo
sich irrsinnig viel tut, wo auch in den néchsten Jahren
noch viel passieren wird. Wir schaffen mit diesem Antrag
nun die Voraussetzung dafur, dass wir dort von Anfang
an auch eine Top-Bildungsinfrastruktur haben. Und ich
kann auch verraten, wer die Aussendung das letzte Mal
geschrieben hat. Das war der Kollege Hursky. Und, Herr
Kollege Berger, ich sage Ihnen, was der Unterschied
zwischen dem Kollegen Hursky und Ihnen ist: Der Herr
Kollege Hursky kampft halt mit allem, was er hat, fiir sein

Favoriten und kdmpft, dass es dort eine gescheite Bil-
dungsinfrastruktur gibt. Danke. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist GR Kohlbauer. Ich erteile ihm das Wort.

GR Leo Kohlbauer (FPO): So, ich bin davon (iber-
zeugt, dass wir es jetzt ohne Prasidiale schaffen werden.
Ich mdchte jetzt eigentlich gar nicht ndher auf die Debat-
te aus dem Vorfeld eingehen. Es ist zur Schulsanierung
ja einiges gesagt worden. Aber, Herr Kollege Gremel, es
ist schon so, dass zuletzt eine Schule im 22. Bezirk we-
gen der Mauseplage schlieBen musste. Aus diesem
Grund fordern wir oder machen wir jetzt einen Beschlus-
santrag. Ich lese vor:

.Der Amtsfuhrende Stadtrat fir Bildung, Integration,
Jugend und Personal moége mit der Amtsfiihrenden
Stadtratin fur Wohnen, Wohnbau und Stadterneuerung
und Frauen sowie dem Amtsfuhrenden Stadtrat fur Fi-
nanzen, Wirtschaft und Digitalisierung und Internationa-
les ein Schulsanierungspaket mit dem Ziel erarbeiten,
dass die Kosten der baulichen Instandhaltung und Sanie-
rung der offentlichen Schulen zur Ganze von der Stadt
Wien getragen werden.

In formeller Hinsicht verlangen wir die sofortige Ab-
stimmung.”

Ich bringe den Antrag hiermit ein. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zum Wort
ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort. Er verzichtet
auf das Schlusswort.

Daher kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 3. Wer der Postnummer 3 zustimmen will, den
darf ich um ein Zeichen mit der Hand bitten. - Das ist mit
Zustimmung der SPO und der GRUNEN gegen FPO,
OVP und NEOS mehrstimmig angenommen.

Dann kommen wir zum eingebrachten Beschlussan-
trag der FPO betreffend Schulsanierungspaket. In for-
meller Hinsicht ist die sofortige Abstimmung beantragt.
Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich um
Zeichen mit der Hand. - Ich stelle fest: Zustimmung bei
OVP, NEOS, FPO gegen SPO und GRUNE, und somit
hat der Antrag keine Mehrheit und ist nicht angenom-
men.

Wir kommen zur Postnummer 5 der Tagesordnung.
Sie betrifft die Umsetzung des Rahmenkommunikations-
planes fur das Jahr 2019. Ich bitte abermals Herrn GR
Vettermann als Berichterstatter, die Verhandlungen
einzuleiten.

Berichterstatter GR Heinz Vettermann: Vielen Dank,
und auch hier bitte ich um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Ornig. Ich
erteile ihm das Wort.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Vielen Dank, Herr
Vorsitzender! Werte Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Die Werbeausgaben der Stadt Wien sind ja eigentlich
so ein kleiner Dauerbrenner im Haus. In regelmaRigen
Abstéanden fiihren wir da so ein bissel eine ,Taglich grift
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das Murmeltier“-Diskussion, weil ja die Argumentations-
ketten fast immer sehr &hnlich sind. Die Stadtregierung
sagt natirlich, die Werbeausgaben sind gerecht und man
braucht das, um die Burgerinnen und Burger in der Stadt
Uiber Innovationen, tber Angebote, die die Stadt den
Wienern und Wienerinnen bringt, zu informieren. Die
Opposition argumentiert meiner Meinung nach véllig zu
Recht, dass Wien hier, und das ist das einfachste der
Argumente, mit dem ich einmal anfange, bei den Pro-
Kopf-Ausgaben weiterhin ein Vielfaches Uber den ande-
ren Bundeslandern liegt und hier wesentlich mehr Geld
fur Eigenwerbung ausgibt. Alle anderen Bundeslénder
ergreifen hier bereits Initiativen, diese Kosten zu senken.
In Wien gibt es ja nach wie vor lediglich Lippenbekennt-
nisse. Man hat es noch nicht geschafft, die angekindig-
ten 30 Prozent zu erreichen. In manchen Quartalen ja,
aber Uber das groRe Ganze glaube ich nicht, dass wir
hinkommen werden. Und das werden wir ja auch sehen.
Wir diskutieren ja heute wieder eine Erhéhung, und Er-
héhungen gehen fur mich in der Tendenz nicht in die
richtige Richtung. Wenn ich mir anschaue, wie hier dis-
kutiert wird, dann mdchte ich das Ganze ein bissel brei-
ter diskutieren, indem ich hier in Wirklichkeit funf Fakten
diskutieren mdchte und zwar auch intensiv.

Ich finde es sehr schade, aber das Ressort bezie-
hungsweise der PID wird ja immer zwischen den Stadtra-
ten hin und her gereicht. Heute sieht man, es fuhlt sich
offensichtlich auch keiner dafir zustandig.

Fakt Nummer 1: Die MA 53, der Presse- und Infor-
mationsdienst der Stadt, bekommt wieder eine Budget-
erhéhung um 6,1 Millionen EUR. Das bedeutet eine
Steigerung von unglaublichen 40,15 Millionen auf 46,16
Millionen. Spannend hierbei finde ich vor allem den Zyk-
lus der Ausgaben, denn ausgerechnet immer ein Jahr,
bevor eine Wahl in Wien vor der Tur steht, werden die
Budgets nach oben geschraubt. Genau ein Jahr vorher.
Und jetzt freue ich mich schon, bei der letzten Wahl 2014
waren es 10 Millionen EUR, jetzt sind es nur mehr 6,1
Millionen EUR. Aber ich meine, die Schlussfolgerung ist
ja, glaube ich, kein ,Rocket Science” hier. Ich glaube, ich
bringe hier jetzt einmal eine ganz waghalsige These aufs
Tapet und sage: Die Stadtregierung bessert hier viel-
leicht doch ein wenig ihr Wahlkampfbudget mit dem Geld
der Steuerzahlerinnen und Steuerzahler auf. Falls je-
mand ubrigens nicht dieser Meinung ist (Zwischenruf von
GR Dr. Kurt Sturzenbecher.), bitte ich wirklich um die
Erklarung, warum ausgerechnet immer vor Wahlen mehr
Kommunikationsbedarf in der Stadt herrscht. Herr Stur-
zenbecher, Sie melden sich da zu Wort. Ich freue mich
sehr, wenn Sie mir erklaren kénnen oder uns von Seiten
der Opposition erklaren kénnen, warum genau immer in
dem Zeitraum die Wiener und Wienerinnen viel intensi-
ver namlich, in dem Fall mit Gber 6 Millionen EUR mehr
intensiv, informiert werden muissen. (Beifall bei den
NEOS.)

In dem Zusammenhang finde ich auch die Vorschla-
ge des Birgermeisters zur Medienreform so ein bissel
durchschaubar. Denn die hohen Ausgaben, unglaubliche
45 Millionen EUR pro Jahr, werte Kolleginnen und Kolle-
gen, sind in Zeiten knapper Kassen und einer hohen

Abgabenlast eigentlich ein Hohn gegenliber den Birge-
rinnen und Birgern. Und ich glaube, uns allen wiirden
wesentlich mehr Dinge einfallen, die man mit dem Geld
machen kann. (Beifall bei den NEOS.)

Fakt Nummer 2: Die Regierung hat vor der derzeiti-
gen Legislaturperiode angekindigt, die Werbekosten der
Stadt um 30 Prozent zu reduzieren. Die habe ich noch
nicht gesehen. Ich weil, der Kollege von den GRUNEN -
wir haben heute Ubrigens schon tolle Worte zu dem
Thema vom Kollegen Chorherr gehort. Ich wiirde mich
freuen, wenn diese Offenheit auch in dem Haus nicht
immer nur vor Abgéngen bestehen wiirde, sondern auch
laufend. Aber ich bin neugierig, wie Sie das ausrechnen
kénnen. Ich habe es tatséchlich nicht geschafft, jetzt
schon zu sehen, dass die geplanten Einsparungen uber
die Legislaturperiode tatsachlich eingehalten werden
kénnen. Aber ich muss schon sagen, es ist natirlich
auch ein demokratiepolitisches Thema. Darauf mdchte
ich spéter noch eingehen.

Fakt Nummer 3: Diese Uberdimensional hohen Aus-
gaben und vor allem diese sehr einseitige Verwendung
der Werbeausgaben, und wir wissen, dass hier das Geld
eben immer in sehr gewahlte Kanéle fliel3t, die sehe ich
eben sozial-, medien- und demokratiepolitisch als dis-
kussionswirdig. Da kann ich, wie gesagt, dem Christoph
Chorherr von heute tatséchlich nur zustimmen, denn
meiner Meinung nach darf Offentlichkeitsarbeit durch
staatliche Stellen eben keine verdeckte Presseférderung
sein, sondern sollte ausschlieBlich und unbedingt nur zur
notwendigen Information der Offentlichkeit dienen. (Bei-
fall bei den NEOS.)

Fakt Nummer 4, das ich da sehr gerne diskutieren
wirde, da ist aber eher der Bund gefordert: Das Medien-
transparenzgesetz hat noch immer meiner Meinung nach
sehr grof3e Licken, um hier die genauen Werbekosten
herauszufinden. Wir wissen, und aus zahlreichen Medi-
enberichten kénnen wir das auch entnehmen, dass die
Stadt Wien hier sehr, sehr geschickt mit Grauzonen
umgeht. Wir wissen ja, dass Schaltungen unter 5.000
EUR pro Quartal an solche Medien, die mindestens 4
Mal pro Jahr erscheinen, Entschuldigung, Uber 5.000
EUR und ofter als 4 Mal, zu melden sind. Das heif3t, alles
was darunter ist, nicht. Und jetzt hat der Rechnungshof
hier einmal geschéatzt und hat gesehen, dass die Dunkel-
ziffer hier bei 30 bis 50 Prozent der bekannten Summe
ist. Das muss man sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen, 30 bis 40 Prozent, wir reden hier von Dimensio-
nen von 100 Millionen EUR pro Jahr! Jetzt haben wir
heute in der Verkehrsdiskussion schon dartiber gespro-
chen, was man da im Schulwegbereich mit so viel Geld
machen koénnte. Hier reden wir aber nur von dem, was
nicht einmal veroffentlicht ist! Das sind Summen an Aus-
gaben, die hier definitiv nicht mehr in Relation stehen
und definitiv nicht mehr mit Information den Wienerinnen
und Wienern gegeniiber argumentiert werden kann. Es
muss diese Gesetzesliicke endlich geschlossen werden,
und alle Ausgaben im Sinne der Transparenz missen
gemeldet werden! Da zahle ich tbrigens auch die ausge-
lagerten Unternehmungen dazu. (Beifall bei den NEOS.)
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Fakt Nummer 5 betrifft jetzt die Frau Wohnbaustadt-
ratin Gaal, die heute leider auch nicht da ist. Jetzt ist es
so, dass sich das Wohnbauressort 5 Millionen Werbe-
budget fir Direktinformation zum geférderten Wohnbau
einbehdlt. Das bedeutet eigentlich, 5 Millionen EUR
Direktinformationen ist gleich 5 Millionen EUR Eigenwer-
bung fur die Wohnbaustadtratin. Diese Entscheidung
macht mich tatséachlich traurig, weil ich habe hier eigent-
lich schon eine Tendenz gesehen. Ich habe gesehen,
dass viele Ressorts mit dieser Direktwerbung aufhoren.
Einzig und allein dieses Ressort hat dieses Budget noch
aufrecht und fur die Direktinformation veranschlagt. Und
diese Direktinformation beziehungsweise diese Direkt-
vergaben aus einer Hand gehdren meiner Meinung nach
ebenfalls eingestellt.

Ich fasse zusammen: Andere Bundeslander wie zum
Beispiel auch das Land Salzburg haben in diese Rich-
tung schon sehr konkrete Schritte gesetzt und beispiels-
weise wiederholt eine Aussetzung der Werbeausgaben
fur ein Quartal vorgeschrieben. Die Stadt Wien hat sich
hier unbedingt ein Beispiel zu nehmen und eine Redukti-
on der Ausgaben vorzusehen, zumindest auch einmal ihr
Wahlversprechen einzuhalten, diese 30 Prozent einzul6-
sen. Ich appelliere ja hier zum wiederholten Male, diese
Werbeausgaben bei der Gemeinde selbst und auch bei
den Beteiligungen um 50 Prozent zu kiirzen. Denn mit
den fast 150 Millionen EUR, die man sich mit dieser
MaRnahme - wenn man das die letzten 5 Jahre gemacht
héatte, was man hier alles an Projekten und Zukunftsin-
vestitionen finanzieren hatte kdnnen, ich glaube, das
kdnnen wir uns sehr gut ausmalen. Vielen Dank. (Beifall
bei den NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Mag. Juraczka. Ich erteile ihm das
Wort.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Ich muss gestehen, ich bin ja fast ein wenig &rgerlich,
dass ich hinter dem Kollegen Ornig dran bin, weil er ja
einiges durchaus Vernunftiges vorweggenommen hat.
Ich mdchte mich aber trotzdem bei der rot-griinen Stadt-
regierung bedanken. Sie macht es uns Debattenrednern
bei diesem Poststick Nummer 5, beim Rahmenkommu-
nikationsplan fiir das Jahr 2019, immerhin ein Poststuick,
bei dem es um satte 17,3 Millionen EUR, inklusive Um-
satzsteuer sind das gleich 20,76 Millionen EUR, also es
geht durchaus um einen erklecklichen Batzen Geld - ihr
habt es uns recht leicht gemacht, hier wirklich kompetent
mitzudiskutieren. Man kann, ohne sich kérperlich zu sehr
zu verausgaben, gleich den ganzen Akt hier mit raus-
nehmen. Das ist er. (Der Redner zeigt zwei Blatt Papier.
- Heiterkeit und Beifall bei der OVP.)

Meine Damen und Herren! Fur 20,7 Millionen EUR
inklusive Steuern zweieinhalb Seiten Information an die
Abgeordneten dieses Hauses - da soll noch einer sagen,
wir haben keinen exklusiven Job! Jede Seite hier ist 6,9
Millionen EUR wert! Meine Damen und Herren, so gehen
wir mit den Steuergeldern um? Und wenn man sich dann
fur diesen Akt wirklich massive Zeit nimmt, um die zwei-

einhalb Seiten durchzulesen, dann hért man so Stehséat-
ze wie - ich beziehe mich jetzt auf die Zielsetzung der
Rahmenkommunikation: ,Die Informationsmaf3nahmen
der Stadt Wien sollen auf Basis einer Jahresplanung
Uber konsistente, impactstarke und erklarungsorientierte
Kampagnen-Narrative,“ (Heiterkeit bei der OVP.) ,die auf
konkrete Informationsbediirfnisse der Bevdlkerung ein-
gehen und eine gréRtmogliche Wahrscheinlichkeit zur
Zielgruppendurchtrennung haben, umgesetzt werden.”
Ja eh, ist man geneigt zu sagen. Aber dann kommt man
ja zu den Inhalten. Bei 20 Millionen darf man ja hoffen,
es konnte vielleicht auch Inhalte geben. Was steht da?
LFur den Rahmenkommunikationsplan 2019 sollen im
Anschluss vier bis funf Themenschwerpunkte fur das
kommende Jahr definiert werden.” Das heil3t, die Inhalte
sind scheinbar noch gar nicht geklart.

Allerdings eine Seite spéater bei der Umsetzung ste-
hen sie dann doch, namlich: ,Im Rahmenkommunikati-
onsplan 2019 ist vorgesehen, folgende potenzielle The-
menschwerpunkte hinsichtlich einer Umsetzung mit der
Geschaftsgruppe abzustimmen: Digitalisierung, Sicher-
heit, Gesundheit, Zusammenleben, Wohnen, Wirtschaft
und Arbeit.“ (Weitere Heiterkeit bei der OVP.) Ja, also
doch relativ eng gefasst, was man da hier mit diesem
Geld anstellen mdchte. Aber es geht ja dann weiter.
Neben den Themenschwerpunkten méchte man auch
Einzelthemen bespielen. Fur die, die medial vielleicht
nicht so geschult sind, wird dann auch erklart: ,Ein-
zelthemen unterscheiden sich von den Themenschwer-
punkten vor allem im Sinne der Zielgruppengréfle, aber
auch hinsichtlich des damit einhergehenden niedrigeren
Kommunikationsaufwandes.“ Gut, braucht man nicht so
viel, ist auch nur mit viereinhalb Millionen dotiert. Und
welche Themen sollen da bearbeitet werden? Na ja,
Freizeit- und Sportangebote, gut, Musikschulen und
Erwachsenenbildung. Es sind darunter aber auch allfalli-
ge Jubilden sowie Veranstaltungshinweise wie fir den
Regenbogenmonat zu verstehen. Mit dieser Einzelthe-
menfinanzierung Uber viereinhalb Millionen sollen die
Musikschulen dieser Stadt beworben werden, wo wir
regelmafig wissen, wie schlecht sich die Ausstattung
und wie schlecht sich die finanzielle Dotierung der Mu-
sikschulen dieser Stadt darstellen. Aber 4,5 Millionen
zum Bewerben haben wir! Ist das die Schwerpunktset-
zung, die ihr haben wollt? (Beifall bei der OVP.)

Und, meine Damen und Herren, gerade was die In-
formationspolitik der Stadt betrifft, wei3 man, wenn man
sich diese Diskussion schon langer anhdrt, dass ich eine
sehr differenzierte Meinung dazu habe. Ja, ich stelle
nicht in Abrede, dass eine Millionenkommune ihre Birger
nattrlich auch informieren soll. Es wére halt nur ganz
nett, wenn bei Inseraten, teilweise ganzseitiger Natur,
auch Inhalte vorkommen, meine Damen und Herren!
Und ich finde es lustig, dass sehr oft, wenn dann Kritik
auch innerhalb von Rot-Griin laut wird, eigentlich nicht
die Art und Weise, wie kommuniziert wird, Kritisiert wird.
Nicht das ,Schmeck’s® auf einer Doppelseite ist das
Problem, sondern dass im Boulevard inseriert wird, mei-
ne Damen und Herren! Ich glaube, die Linken in beiden
Parteien mussen einmal begreifen, dass man mit der
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,Kronen Zeitung®, aber auch mit anderen grof3en Tages-
zeitungen halt mehr Menschen erreicht als mit ,Tatblatt”
oder linksextremen Zeitungen, die hier manchmal im
Fokus stehen sollten.

Und, meine Damen und Herren, eines mochte ich
schon sagen, der Kollege Ornig hat es heute auch schon
angesprochen, die Abschiedsrede vom Kollegen Chor-
herr, wo explizit darauf eingegangen wird, dass sich die
GRUNEN hier immer einsetzen, zwar noch nicht alles
umgesetzt haben, aber doch. Und er hat es wdrtlich so
genannt: ,ein Drittel der Kosten reduziert haben.” Wir
haben diese Diskussion schon mehrfach gehabt. Ich
stelle mich dieser Diskussion trotzdem gerne. Es wurde
genau nichts eingespart! Es gab vom Jahr 2015 aufs
Jahr 2016 eine Reduzierung des PID-Budgets. Ja, das
stimmt. Aber die war nicht etwa durch Einsparungen zu
erklaren, sondern einfach durch die Auslagerung der
Auslandsbiiros, ehemals Compress, wir alle kennen
diese Geschichte. Da sind 13 Millionen ganz einfach
woanders angehéngt worden. Wenn man sich ansieht,
dass zu Beginn dieser rot-griinen Koalition der PID mit
49 Millionen dotiert war und wir 2019 schon wieder auf
46 Millionen sind, aber derzeit rund 14 Millionen fur die
Auslandskommunikation dazurechnen mussten, dann ist
von den GRUNEN nie etwas eingespart worden. Das ist
eine groRe Schimare, das zu behaupten. Ich muss ge-
stehen, es gibt ja immer diese wunderbare Rede des
Kollegen Ellensohn. Wenn er keine grof3e Vorberei-
tungszeit hat, erzahlt er, wie schlimm die anderen alle
seien und die GRUNEN sind super sauber. Jetzt haben
wir heute schon wieder ein Auslieferungsbegehren ge-
gen einen grinen Mandatar. Gestern hat es in der OTS
von Seiten der GRUNEN dauernd Widerrufe geben miis-
sen. Ich weil3, seit der Rede des Kollegen Wiederkehr,
das Wort mit Lige darf man nicht sagen. Aber der Kolle-
ge Chorherr steht hier und sagt: Wir GRUNEN waren es,
dass ein Drittel der Kommunikationsaufwendungen redu-
ziert wurden. Meine Damen und Herren, das ist erstens
ein sehr phantasievoller Umgang mit der Wahrheit, um
es einmal so auszudriicken. Und zweitens einmal wirde
ich Sie schon ersuchen, auch wenn es um konkrete
Kommunikationsplédne geht, mit 2,5 Seiten fir 20 Mille
die Opposition abzuspeisen, das zeigt ja nicht einmal
Interesse lhrerseits, hier einen breiten Konsens zustande
zu bringen! Vielen herzlichen Dank. (Beifall bei der
OvP.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zum Wort
gemeldet ist Herr GR Dipl.-Ing. Margulies. Ich erteile ihm
das Wort.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich erlaube mir ein paar Klarstellungen. Bewerten
darf es jeder so, wie er will. Ich beginne sozusagen bei
dem, was vereinbart wurde, weil manche Sachen dann
immer auf das gesamte Offentlichkeitsarbeitsbudget
ausgedehnt werden. Das, was vereinbart wurde, war,
dass das Geld, das fur Inserate der Stadt Wien verwen-
det wird, um ein Drittel reduziert werden soll. Als Mal3ga-
be fur uns zum Nachrechnen in dem Wissen, dass das

Medientransparenzgesetz leider lickenhaft ist, wobei -
ich komme dann noch dazu - das mit den 50 Prozent
halte ich fur jenseitig. Ich erklare nachher kurz, warum.
Aber in dem Wissen, dass das Medientransparenzgesetz
lickenhaft ist, das, was da veroffentlicht ist, das waren
2015 - wenn ich es halbwegs richtig im Kopf habe - 30
Millionen EUR Inseratenausgabe der Stadt Wien. Unser
Ziel ist es, auf rund 20 Millionen runterzukommen und
damit 10 Millionen EUR im Jahr einzusparen. Soweit ich
es bislang uberblicke, nédhern wir uns dem Ziel an oder
haben dieses bereits erreicht. Das ist sozusagen das,
was zwischen den Koalitionspartnern vereinbart war in
dem Wissen und in dem allem auch, was Christoph
Chorherr heute am Vormittag gesagt hat. Die Kritik, die
wir schon lange auch an den Boulevardzeitungen haben,
und in dem Wissen, dass Inserate im Boulevard fir un-
sere Gesellschaft gegenwartig tatsachlich sozusagen
sehr schwierig sind, bei ,Krone*, ,Osterreich®, wiirde ich
da heute bewusst jetzt einmal ein bisschen abheben und
in einer Art und Weise mit den bestehenden Vorurteilen
in der Gesellschaft spielen, dass die Gesellschaft immer
weiter zu verrohen droht. Und das ist, wie Kollege Chor-
herr meines Erachtens richtig gesagt hat, die Schwierig-
keit und nicht die Berichterstattung tiber die GRUNEN,
weil beim besten Willen kann da niemand sagen, dass
wir uns irgendetwas in den Medien erkaufen, so wie die
Berichterstattung im Boulevard tiber die GRUNEN ist. Ich
glaube, da sind wir irgendwie tatsachlich gefeit davor.
Nichtsdestoweniger, wie gesagt, dieses Ziel wollen wir
erreichen.

Ein zweiter Punkt. Es ist natlrlich schwierig, wenn
sich Budgetanséatze zum Teil verschieben. Die 6,1 Millio-
nen - von lhnen ja angesprochen - sind dadurch zustan-
de gekommen, dass, wie Sie gleichzeitig auch festge-
stellt haben, vorher in der Kompetenz einzelner Regie-
rungsmitglieder liegende Mittel in den PID gewandert
sind. Aber es ist in Summe um weniger mehr geworden,
als was es in den anderen Geschéftsgruppen weniger
geworden ist. Jetzt kann man das am Ende des Jahres
im GroRRen und Ganzen nur beim Rechnungsabschluss
Uberprifen beziehungsweise im Messen, im vereinfach-
ten Messen in der Transparenzdatenbank. Wo ja, das ist
schon drinnen, neben den Inseraten in Printprodukten
auch Inserate im Internet, also auf Web-Seiten, abgebil-
det sein missen. Das heildt, diese Verschiebung im
grof3flachigen Bereich ist auf jeden Fall abgebildet. Wir
werden uns das gemeinsam anschauen, und ich hoffe,
dass der Trend weitergeht. Ich kann es versprechen,
dass es in der GréRenordnung weitergeht. Es werden
keine 30 Millionen wieder kommen. Ich glaube, dass wir
diese zwei Drittel erreichen werden und ich warte schon
auf die verdffentlichten Zahlen fur das Jahr 2018, um das
auch verifizieren zu kénnen oder im unangenehmeren
Fall falsifizieren zu lassen. Ich sehe das ahnlich wie Sie.
Es ist vereinbart in einem gemeinsamen Koalitionsver-
trag, dass wir so vorgehen. Wir werden das auch versu-
chen. Ich denke, wir haben das auch reduziert.

Einen weiteren Punkt erlaube ich mir aber schon,
namlich in Anerkennung lhrer Kritik: Die Kritik vom Kolle-
gen Juraczka kann ich beim besten Willen nicht mehr
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nachvollziehen. Die konnte ich noch zu einer Zeit nach-
vollziehen, als die Bundesregierung vielleicht noch in
irgendeiner Art und Weise einen Genierer beim Inserie-
ren gehabt hat.

Aber diesen Genierer kennt die Bunderegierung
Uberhaupt nicht mehr, in keinem einzigen Ressort vom
Bundeskanzleramt bis zu jedem Minister. Und sie inse-
riert in einer Art und Weise nicht nur im Boulevard, son-
dern bis hin zu rechtsextremen und rechtsradikalen Zeit-
schriften, schaltet dort seitenweise Inserate ohne irgend-
eine Legitimation, ohne Reichweitenkontrolle, et cetera.
Das ist das, was die OVP und die FPO machen! Das
macht die Inserate der Stadt Wien, wenn Sie es jemals
stort, nicht besser. Aber die Stadt Wien - und auch da
hat sich etwas geandert. Ich hab‘ nur zuféllig drei Zeitun-
gen da liegen gehabt und hab‘ geschaut: Was hat die
Stadt Wien heute inseriert? Die Stadt Wien hat heute
Uber die Zukunft unserer Stadt inseriert: Geht in den
Kindergarten am Tag der offenen Tur, damit man sich
den Kindergarten anschaut, moglicherweise auch Kin-
dergartenpadagoge wird, weil wir Kindergartenpadago-
gen und Kindergartenpadagoginnen benétigen. Das ist in
der ,Krone“. Was macht ,Heute“? Es inseriert: Deine
Skills, dein Wien, Lehrlingsoffensive in Wien, wo die
Stadt Wien bewusst Lehrplatze anbietet. Finde ich
g'scheit, dass die Stadt Wien das macht. Wenn man
schon inseriert, dann: Wir suchen Lehrlinge, hey, be-
werbt euch bei uns, es ist wurscht, von welcher Nationa-
litat ihr seid. Es ist wurscht, bewerbt euch einfach!
Schauen wir, wo es Chancen fur euch und Chancen fir
die Stadt gibt. Und in der dritten Boulevardzeitung ist
noch einmal der Tag der offenen Tur. Also ich hab’
schon das Gefihl, dass wir zumindest versuchen, eine
inhaltliche Schwerpunktsetzung in die Inserate hineinzu-
bringen, die ich auf Ebene der Bundesregierung tber-
haupt nicht erkennen kann.

Ein weiterer Schwerpunkt, den Sie in den letzten Ta-
gen wahrscheinlich auch schon gesehen haben, ist die
Bewerbung der EU-Wahl! Naturlich auch im Sinne, die
Wahlbeteiligung zu erhdhen. Die Wabhlbeteiligung zur
EU-Wahl, um genau der Wahl zum Européischen Parla-
ment auch eine hohere Credibility zu geben, Glaubwur-
digkeit zu geben Menschen, und vor allem alle Men-
schen, die in Wien wohnen, darauf aufmerksam zu ma-
chen: Hey, ihr kénnt auch in Wien wahlen, wenn ihr wollt,
sofern ihr Mitglieder der Européischen Union seid. Ich
halte das fur sinnvoll, ich halte das fir zielfihrend.

Zum Schluss sage ich trotzdem: Ja, ich glaube, es
kdénnte weitergehen, es sollte weitergehen, dass wir die
Inseratenausgaben der Stadt Wien weiter reduzieren.
Bei den offentlichen Ausgaben, die im Sinne einer 6ffent-
lich wirksamen Auseinandersetzung ein Auftreten der
Stadt Wien erfordern, sollte man sich sozusagen nicht
selbst Fesseln auflegen. Aber ja, bei den Inseraten kén-
nen wir durchaus weiter reduzieren. Ich danke sehr.
(Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist Frau GRin Mag. Nittmann. Ich erteile ihr das
Wort.

GRin Mag. Ulrike Nittmann (FPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Meine Vorredner von der Opposition haben mir ja
schon sehr viel vorweggenommen. Wie Sie sich vorstel-
len kdnnen, auch wir stimmen selbstverstandlich diesem
Rahmenkommunikationsplan fur das Jahr 2019 nicht zu.
Viele Zahlen sind gefallen, es geht um brutto 20,7 Millio-
nen EUR. Das ist nichts anderes als Geld fur Werbe-
maflnahmen der Stadt Wien. Das wird dann unter ,Bir-
gerinformation® tituliert. Wir sehen das nicht als Blrgerin-
formation. Wir sehen das als nichts anderes als Eigen-
lob, Eigenwerbung der Stadt Wien. Fur so viel Geld sind
wir sicherlich nicht zu haben, dass das aus Steuergel-
dern dorthin flief3t. Also wie gesagt, ich kann auch nur
das Bekenntnis der Stadtregierung, die Werbeausgaben
zu senken, in Erinnerung rufen. Der Kollege Margulies
hat jetzt versucht, es uns zu erklaren. Ich sehe keine
drastische Senkung bei den Werbeausgaben. Deshalb
kann ich das nicht ganz nachvollziehen. Es ist auch
insofern ein bissel willkiirlich und intransparent, die Auf-
teilung des Werbebudgets. Ich habe mir das auch im
Voranschlag angeschaut, und im Rechnungsabschluss
gibt es eine eigene Position bei der MA 53, namlich die
Information und Offentlichkeitsarbeit ist unter der Haus-
haltsposition 0150 angesiedelt. Wir sehen es beim
Rechnungsabschluss 2017, da waren es 43,9 Millionen.
2018 ist es auf 40 gesunken. Knapp vor der Wahl ist es
jetzt auf 46 Millionen, um 6 Millionen wieder erhéht wor-
den. Also wo es da einen Sparkurs gibt, seitdem Rot-
Grun in der Regierung ist, oder in der letzten Legislatur-
periode, kann ich nicht nachvollziehen. Zuerst senken wir
um 3 Millionen, um es dann um das Doppelte, namlich
um 6 Millionen EUR in die H6he schnellen zu lassen.
Wenn man sich so die Einzelauflistung in dem Voran-
schlag anschaut, dann haben wir fur Imagemafnahmen
eine Steigerung von rund 600 Millionen EUR, fur die
Direktinformation von 8 Millionen EUR, Medienarbeit
60.000, Medienbeobachtung 320.000 EUR. Also Image-
maflnahmen, wirde ich sagen, fallen jetzt nicht unter
den Titel der Information: ,Werdet alle Kindergartenpa-
dagogen.“ Das ist nichts anders als ein Schonreden
dieser katastrophalen Politik, die Rot-Grin macht. Und
klar, ihr misst euch fiir die Wahl nachstes Jahr vorberei-
ten. Ich versteh’ das schon, dass ihr jetzt euer Image
aufpolieren misst und deshalb das Budget entsprechend
in die Hohe steigen lasst. Nur, das Ganze, was ihr mit
dieser Erh6hung macht, ist, eure katastrophale Stadtpoli-
tik verkaufen zu wollen, die Imagewerbung firr das ange-
schlagene Image der Regierungsparteien im Einzelnen
und auch im Gesamten damit zu finanzieren. Und das
Ganze soll der Steuerzahler zahlen. Das sehen wir nicht
ein. Macht’s das aus euren Parteikassen, aber bitte nicht
mit dem Geld der Wiener und Wienerinnen und auch
nicht mit meinem Steuergeld bitte! (Beifall bei der FPO. -
Aufregung bei GR Dipl.-Ing. Martin Margulies.)

Und zur Intransparenz mdchte ich auch noch sagen,
wie gesagt, wir haben diesen einen Budgetposten mit
den 46 Millionen EUR. Wir wissen, dass in der Vergan-
genheit natirlich die ganze Werbung nicht nur aus die-
sem Budgetposten heraus bedient worden ist. Es gab in
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der Vergangenheit bei den einzelnen Ressorts direktver-
anschlagte Projektmittel. Bei Wiener Wohnen haben wir
das noch. Im Jahr 2016 haben wir das Budget der
Wien Holding aufgestockt, das selbstverstandlich auch
fur Werbemaflinahmen herangezogen wird. Dann gibt es
das Budget der Stadt Wien Marketing GesmbH, die
selbstverstandlich auch solche Agenden tUbernimmt. Das
heif3t, wir kbnnen eigentlich aus diesem Voranschlag und
aus dem Rechnungsabschluss tberhaupt nicht entneh-
men, was ihr konkret fir WerbemalRnahmen ausgebt.
Wir wissen auch, dass das Medientransparenzgesetz da
Licken aufweist. Das ist fur uns uberhaupt nicht nach-
vollziehbar, was konkret fur Werbung ausgegeben wird.
Und wie der Kollege Juraczka schon gesagt hat und ich
wollte es auch vorlesen und wirklich noch einmal in Erin-
nerung rufen, was das fur Worthilsen sind. Was mit
diesen 20,7 Millionen EUR gemacht werden soll, ist,
ganz ehrlich, ich will es nicht sagen, weil ich will mir ja
keinen Ordnungsruf einhandeln, aber ist eine Zumutung.

Wie gesagt, alles in allem: Vieles ist gesagt worden.
Es ist intransparent, wir kénnen nicht nachvollziehen,
woher, wohin, aus welchen Topfen Uberall das Geld
genommen wird. Wir sind nicht bereit, fiir Imagewerbung
der Stadt Wien und fir eine Korrektur des angeschlage-
nen Image Geld des Steuerzahlers zu bewilligen. Danke.
(Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort
gemeldet ist Herr GR Dr. Stirzenbecher. Ich erteile ihm
das Wort.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdchte mich in meiner Rede vorwiegend zum Akt
auRern und eigentlich auf Polemik und unsachliche, nicht
auf Fakten beruhende Unterstellungen gar nicht im Detail
weiter eingehen, mdchte aber schon einen Satz vom
Kollegen Ornig unterstreichen, der sagt, es ist alles ein
demokratiepolitisches Thema, weil sachliche Information
Uber die Stadt und dass die Leute daruber informiert
sind, was da passiert und was aus den vielen Lebens-
entwirfen heraus sozusagen von Interesse ist, das ist
auch richtig fur die Partizipation der Birgerinnen und
Burger und das darf nicht Ubersehen werden. Es ist
wichtig, dass die Burgerinnen und Burger an ihrer Stadt
partizipieren kénnen. Dazu braucht man Information und
das kostet auch Geld, das sehr sparsam ausgegeben
wird. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Es ist auch so, dass beim Vergleich mit anderen
Bundeslandern immer Ubersehen wird: Erstens einmal
sind wir Gemeinde, wir sind Land und wir sind auch eine
Bundeshauptstadt. Wir sind als einziger Ort eine nahezu
Zwei-Millionen-Stadt. Alle anderen Orte sind viel, viel
kleiner. Die Lander haben auch ihre eigenen Ausgaben
wieder jeweils dann in ihren Gemeinden. Das wird auch
oft Ubersehen, da werden nur die Landesbudgets vergli-
chen, und so weiter. Also da werden immer Apfel mit
Birnen verglichen, was natirlich nicht korrekt ist. Aber
was zusétzlich noch dazukommt und was wirklich nie-
mand bestreiten kann, ist, dass in dieser Millionenstadt
sehr viele individuelle Lebensentwirfe da sind. Wir sind
sehr komplex. Wir haben sehr viele individuelle Lebens-

entwirfe in dieser modernen, weltoffenen Grof3stadt. Da
ist eben Information dann umso komplexer, aber auch
umso notwendiger.

Ich kann nur meinem Vorredner Margulies zustim-
men, der sagt, trotz dieser Komplexitat, die wir haben,
haben wir ein Drittel bei den Inseraten seit dem Gesetz-
gebungsperiodenbeginn eingespart oder sogar Uberer-
fullt. Das kann man nachschauen gemafl dem Medien-
transparenzgesetz. Das kann jeder im Internet nach-
schauen. Also jeder, der einen Internetzugang hat, und
das sind ja inzwischen doch schon weit tber die 90 Pro-
zent hinaus, man nahert sich bald schon 100 Prozent,
kann nachschauen, wie das Geld hier ausgegeben wird.
Es wird sehr transparent ausgegeben, und man kann
auch sehen, dass die Kurve vor allem bei den Inseraten
sehr nach unten geht, auch beim Boulevard, mit allen
Folgen, die das dann vielleicht auch mit sich bringt. Aber
Tatsache ist, dass wir wesentlich weniger Geld ausge-
ben und bei den Inseraten um ein gutes Drittel reduziert
haben.

Im Vergleich zur Bundesregierung, muss ich sagen,
ist die Kritik von der OVP und FPO natiirlich auf sehr
tonernen FURen, nicht nur, was die Quantitat betrifft,
sondern nattrlich auch, was die Qualitat der Information
betrifft. Da will ich aber jetzt nicht im Detail eingehen.
Eine vergleichende Studie aber, glaube ich, kénnten wir
uns mit sehr gutem Gewissen anschauen.

Die inhaltliche und sachliche Schwerpunktsetzung
bei den Inseraten zum Beispiel ist ja wirklich, wenn da
gesagt wird, es ist parteipolitisch, absolut falsch und
auch nachweisbar. Zum Beispiel jetzt, was die EU-Wahl
betrifft, ist auch schon gesagt worden. Da wird aus-
schlie@3lich sachlich darum geworben und dafir infor-
miert, dass die Wahlbeteiligung erhéht wird. Dass man
jetzt sagt, wenn die Wahlbeteiligung erhdht wird, dass
das kein gutes Ziel ist, das wird selbst von lhnen wahr-
scheinlich niemand, offentlich zumindest, sagen. So
gesehen meine ich, ist das ein gutes Beispiel dafir, dass
wir sehr seridse Informationspolitik betreiben.

Zum Akt selbst ist zu sagen, dass wir eben auf Basis
der Tatsache, dass Information immer mehr eine kom-
munale Bringschuld ist, natirlich auch die Verpflichtung
haben, die Burgerinnen und Biirger zu informieren. Ja,
stellen Sie sich vor, wir wiirden nicht informieren, wie
wére dann das Leben in dieser Stadt? Es wére sicher mit
wesentlich weniger Lebensqualitéat und die Leute wiirden
sich zu Recht aufregen, dass sie nicht wissen, was los
ist, was sie fir Angebote haben, wo sie das und das ...
Der Kollege Juraczka hat es ja teilweise sogar aufge-
zahlt, was es alles gibt in dieser Stadt. Und eines muss
man naturlich auch sagen und hier wird auch kaum je-
mand, der bei der Wabhrheit bleiben will, widersprechen
kénnen: Es wird alles wirklich immer komplizierter und
zwar in einer Welt, wo eben mit Leuchtketten und Infor-
mation heutzutage regelrecht tberflutet wird. Das war ja
friher wirklich um vieles einfacher. Da hat es ein paar
Zeitungen gegeben, FS1 und FS2 und drei Radiopro-
gramme, und das war's. Und da Offentlichkeitsarbeit zu
betreiben beziehungsweise die Information an die Frau
und an den Mann zu bringen, war natirlich um vieles
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leichter als heute, wo die digitalen Medien, die neuen
sozialen Medien und alles da sind, die voranschreitende
Digitalisierungen, immer neue Kommunikationsinstru-
mente. Es war noch nie herausfordernder als jetzt, die
Aufmerksamkeit der Burgerinnen und Birger, der Kun-
dinnen und Kunden der Stadt zu gewinnen. Das muss
man auch sagen. Das war fruher viel leichter und wird
jedes Jahr eigentlich schwerer, weil diese Digitalisierun-
gen immer weiter voranschreiten. Und trotzdem reduzie-
ren wir. Das ist es namlich, das muss man auch sehen.
Also das ist eigentlich etwas, was wirklich eine Leistung
ist, auf die beide Koalitionsparteien stolz sein kénnen,
dass wir einerseits die Ausgaben reduzieren und ande-
rerseits den weitaus groReren Herausforderungen ge-
recht werden.

Was sind da die Ziele? Das ist teilweise auch schon
gesagt worden, da brauche ich nicht alles wiederholen:
Vorausschauende Themenplanung in Abstimmung mit
den Ressorts und Dienststellen der Stadt, der effiziente
Mitteleinsatz, Planungssicherheit. Die Komplexitéat von
Themen muss man inhaltlich wie optisch fiir die Leute
auch reduzieren, weil wenn wir das nicht machen, ken-
nen sich viele nicht aus. Es ist auch egal, welche Magist-
ratsabteilung hinter einer MaBnahme steckt. Wichtig ist,
dass die Burger eben diese Dienstleistung bekommen,
dass das Risiko einer fragmentierten und inkonsistenten
Offentlichkeitsarbeit minimiert wird, und dass wir schnelle
Reaktionen auf aktuelle Themenstellungen haben und
man Themensynergien besser ausschopft. Ich glaube,
wie gesagt, sonst kdnnte ich jetzt auch noch einmal die
verschiedenen Schwerpunkte aufzéhlen. Das hat dan-
kenswerterweise schon der Kollege Juraczka gemacht,
herzlichen Dank. Das sind auch die richtigen Schwer-
punkte. Und wenn hier gesagt wird, dass eben Bewer-
bungen von Info-Tag, Tag der offenen Tir, Freizeit- und
Sportangeboten, Jugendarbeit, Musikschulen, Erwach-
senenbildung, Angeboten der Biichereien, Gesundheits-
versorgung, Kommunikationsmafinahmen, dass das
alles so und so viel kostet, so ist es dann schon sehr
polemisch, wenn man sagt, die Summe, die das alles
zusammen kostet, wirde ausschlieBlich fur die Musik-
schulen ausgegeben. Deutschkurse gibt es natrlich
auch noch. So gesehen muss man sagen, dass der
Rahmenkommunikationsplan 2019 sehr sachlich ist,
dass er in seiner Hohe durchaus vertretbar ist, eindeutig
vertretbar nach allem, was ich jetzt ausgefiihrt habe. Ich
glaube, dass man wirklich sagen kann, wir gehen spar-
sam mit dem Steuergeld um, wir miissen aber bestmég-
lich informieren. Wir haben bei den Inseraten ein Drittel
eingespart, und der heutige Beschluss bedeutet, dass
wir hier ein wirklich sehr sinnvoll und sparsam eingesetz-
tes Geld im Interesse der Birgerinnen und Blrger be-
schlieRen. Danke schon. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Der Berichterstatter hat das Schlusswort. Der Herr Be-
richterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Daher kommen wir zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 5. Wer dieser Postnummer 5 seine Zustimmung

geben will, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich stelle fest, Zustimmung bei der SPO und GRUNEN
gegen FPO, OVP und NEOS, mehrstimmig angenom-
men.

Der nachste Tagesordnungspunkt, die Postnummer
6, geht sich auch noch aus. Die Postnummer 6 der Ta-
gesordnung gelangt zur Verhandlung. Sie betrifft eine
Subvention an LIFE+ - Verein zur direkten Unterstiitzung
von HIV-Positiven und an AIDS erkrankten Menschen.
Es hat sich niemand zu Wort gemeldet. Das heif3t, wir
kommen direkt sofort zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 6. Wer dieser Postnummer seine Zustimmung
erteilen will, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Zustimmung bei OVP, NEOS, SPO und GRUNEN neh-
me ich an, ja, zu spat geschaut, gegen FPO und somit
mehrstimmig angenommen.

So, meine Damen und Herren, es ist 15.57 Uhr und
34 Sekunden. Die nachste Postnummer 7 wird sich nicht
mehr ausgehen. Der Herr Burgermeister ist schon hier,
habe ich gesehen. Das heift, ich unterbreche jetzt, wenn
man so will, die Tagesordnung. Ich muss markieren, wo
wir waren, damit wir wieder hinfinden.

Wir kommen nun zu dem Verlangen, dass die von
GRin Schwarz und GRin Mag. Hungerlander eingebrach-
te, an den Herrn Birgermeister gerichtete Dringliche
Anfrage betreffend ,Zunehmende islamistische Tenden-
zen in Wien“ vom Fragesteller mindlich begriindet werde
und hierauf eine Debatte Uber den Gegenstand stattfin-
de. Hinsichtlich der Verlesung wurde auf diese vorab
verzichtet, wenn ich richtig im Bilde bin. Das ist so.

Das heif3t, wir kommen zur Begriindung dieser Dring-
lichen Anfrage, und fur die Begriindung der Dringlichen
Anfrage sieht die Geschaftsordnung eine Redezeit von
20 Minuten vor. Eben zur Begrindung erteile ich nun
Frau GRin Mag. Hungerlander das Wort.

GRin Mag. Caroline Hungerldnder (OVP): Vielen
Dank, Herr Vorsitzender! Geschatzter Herr Blirgermeis-
ter! Geschatzte Kollegen! Liebe Freunde auf der Galerie!

Die Eroffnung des Hauptsitzes der européischen
AGD-Jugend in Wien hat fur Aufsehen gesorgt. Die Ju-
gendbewegung des politischen Arms vom Milli Goris,
die sogenannte Saadet-Partei, hat sich justament Wien
als Zentrum fir ihren Jugendsitz ausgesucht. Dabei hat
die mediale Berichterstattung der vergangenen Tage das
Thema ein bisschen verwischt, und ich mdchte die ers-
ten Worte zur Klarung verwenden. Milli Gorls steht nicht
im Verdacht, eine gewalttatige oder terroristische Verei-
nigung zu sein. Jedoch st sie eine turkisch-
nationalistische, politisch agierende und im besten Fall
nur antizionistische Bewegung.

Die Direktorin des Frankfurter Forschungszentrums
Globaler Islam, Frau Susanne Schréter, beschreibt die
Jugendpolitik von Milli Goris folgendermallen - ich zitie-
re: ,Es geht also darum, die Jugendlichen daran zu hin-
dern, sich in die sakularen Gesellschaften Europas zu
integrieren. Das ganze ideologische Gebaude basiert
darauf, das Milli Goriis eine Parallelgesellschaft fir
hauptséchlich tirkische und tirkischstammige Muslime
schafft. Das ist das groRe Problem an der Bewegung.
Sie ist in extremem Male antiintegrativ.”



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 60

Insgesamt kann Milli Gorus als das zusammenge-
fasst werden, was man politischer Islam nennt. Das sind
Organisationen, die an der friedlichen Umgestaltung der
Gesellschaft nach islamischem Vorbild arbeiten. Dem-
entsprechend ist auch der Name. Milli Goris bedeutet
,hationale Sicht“. Der Griinder strebt eine gerechte Ord-
nung an, die sich an islamistischen Grundsétzen ausrich-
tet und nicht an von Menschen geschaffenen.

Es geht daher bei der heutigen Diskussion nicht vor-
rangig um eine Religion, es geht auch nicht um einzelne
Menschen, sondern es geht um ein politisches Konzept.
Politischer Islam ist ein politisches Konzept. Es ist ein
geféhrliches politisches Konzept. Gegen dieses politi-
sche Konzept missen wir politisch vorgehen. (Beifall bei
OVP und FPO))

Die Klammer Uber unsere Dringliche Anfrage stellen
drei grundlegende Fragen, namlich:

Erstens: Warum wurde justament Wien ausgesucht,
um als Zentrum dieser politisch-islamistischen Jugend-
bewegung zu agieren?

Zweitens: Was alles wurde in den vergangenen Jahr-
zehnten verabsaumt, damit so viele Jugendliche Affinita-
ten fur Milli Gorus zeigen?

Und drittens: Herr Blrgermeister, was muss denn |h-
rer Meinung nach noch passieren, dass diese Stadtregie-
rung endlich aufwacht? (Beifall bei OVP und FPO. - Bgm
Dr. Michael Ludwig: Wir stehen zeitlich auf!)

Widmen wir uns der ersten Frage: Warum gerade
Wien?

In den vergangenen Jahren wurden nur Spitzen ei-
nes offensichtlich groRen Eisbergs sichtbar. Das waren
die Kriegsspiele in Moscheen. Das waren die islami-
schen Kindergarten. Das war die Radikalisierung an
Schulen. Das sind aber lediglich jene Misssténde, die es
an die Offentlichkeit schaffen. Was aber ist mit all dem,
was im Verborgenen bleibt, all den Geschichten, all den
personlichen Erfahrungen, die Kindergértnerinnen ma-
chen, die Lehrerlnnen machen, die Polizisten machen,
die Arzte machen, die alle Wienerinnen und Wiener
machen, die von Konflikten, Integrationsverweigerung
und Gewalt erzéhlen? Es hort ihnen halt leider niemand
zu. Diese Stadtregierung hat systematisch bei Proble-
men weggehért. Diese Stadtregierung hat sich gewei-
gert, konzentriert gegen den politischen Islam vorzuge-
hen. Ganz im Gegenteil, in der Vergangenheit wurden
Kindergarten gefordert, die genau diese Ideologie vermit-
teln. 2015, inmitten des Skandals um die islamischen
Kindergarten, sagte die damalige Stadtratin: ,In Wien
gibt es keine islamischen Kindergarten.” 2018 sagte der
jetzt amtierende StR Hacker: ,Es gibt in Wien gar keine
Parallelgesellschaften. Dariiber zu reden, ist boshaft.”
Warum gerade Wien? Wir kdnnen die Frage eindeutig
beantworten: Weil unsere Stadt durch Ignoranz und
Schonreden ein gefahrloser Boden fur Milli Gorus und
Konsorten geworden ist! (Beifall bei OVP und FPO.)

Kommen wir zur zweiten Frage: Was alles wurde in
den vergangenen Jahrzehnten bei der Integration verab-
saumt?

In meinen bisherigen Reden habe ich immer ver-
sucht, eines herauszuarbeiten: Ja, es gibt in Wien geni-

gend Angebote fur Menschen, die sich integrieren wol-
len. Aber es gibt keine Verpflichtungen fiir Menschen, die
sich nicht integrieren wollen. Und genau um diese Unwil-
ligen geht es. Es sind genau diese Unwilligen, die Prob-
leme bereiten. Es sind genau diese Personen, die das
Bild vom Migranten im Kopf der Menschen negativ be-
setzen. Es sind genau diese Personen, an die sich eine
mutige Integrationspolitik richten musste. (Beifall bei der
OVP))

Stattdessen hat diese Stadtregierung jahrzehntelang
bei der Bildung von geschlossen Parallelgesellschaften
zugesehen, hat es schodngeredet, hat eine Decke des
Schweigens ausgebreitet und kritische Stimmen syste-
matisch unter Druck gesetzt. In Wahrheit, wenn wir uns
das System Milli Gériis ansehen, hat jeder Mensch mit
tirkischem Migrationshintergrund, der in Wien lebt und
sich in dem Umfeld von Milli Gériis bewegt, Uberhaupt
keine Notwendigkeit, mit der sogenannten Aufnahmege-
sellschaft in Kontakt zu treten. Denn es gibt Arzte, und
es gibt Anwalte, und es gibt Schulen, und es gibt Kinder-
garten, und es gibt Supermérkte, und es gibt Zeitungen,
und es gibt das Fernsehen, und es gibt eben auch die
Jugendvereine. Genau das ist es, was Frau Schréter mit
dem Satz: ,Das ganze ideologische Gebdude basiert
darauf, dass Milli Goérus eine Parallelgesellschaft fir
hauptséchlich turkische und turkischstammige Muslime
schafft., gemeint hat, weil der springende Punkt ist das
Wort ,schafft®. Hier sieht man, dass in unserer Stadt eine
Parallelgesellschaft gezielt aufgebaut wurde. Herr Bir-
germeister, ich denke, dass lhnen diese Entwicklung
schlichtweg aus der Hand geglitten ist! Ich glaube, dass
Sie die Kontrolle verloren haben! Ich glaube, dass Sie
keine Ahnung haben, wie Sie mit diesen Parallelgesell-
schaften umgehen!

Wenn wir es zusammenfassen: Was also wurde in
den vergangenen Jahrzehnten verabsaumt? Sie haben
einfach verabsdumt, zu sehen, was in dieser Stadt pas-
siert, dass sich Parallelgesellschaften bilden! Sie haben
verabsdumt, diesen Missstand anzusprechen! Und Sie
haben es verabsdumt, dagegen vorzugehen! (Beifall bei
der OVP und von GR Anton Mahdalik.)

Kommen wir zur dritten und letzten gro3en Frage, die
mich eigentlich sehr ratlos lasst: Was muss denn noch
alles passieren, damit Sie endlich zur Tat schreiten?

Im Jahr 2015 war der Slogan der SPO: ,Fir Wien
brauchst a G'spir.“ Herr Blrgermeister, ich frage Sie:
Wo ist denn lhr Gesplir fir das, was in Wien aktuell
passiert? (Beifall bei der OVP und von GR Anton Mahda-
lik.)

Es kann doch nicht das sein, was Sie fir unsere
Stadt wollen! Wir haben diese Dringliche gestellt, um von
Ihnen endlich Antworten zu bekommen, wie Sie sich
Integrationspolitik in der Zukunft vorstellen. - Danke.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Dietbert Kowarik: Zur Beant-
wortung der Dringlichen Anfrage hat sich der Herr Bir-
germeister zum Wort gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Mein hochgeschatzter
Gemeinderat! Sehr geehrte Frau GRin Hungerlander!
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Ich habe mit grof3em Interesse lhre Dringliche Anfra-
ge durchgelesen. Sie beschreiben selbst im Zusammen-
hang mit radikalen Strémungen die Tétigkeit der Innen-
ministerien in  Nordrhein-Westfalen, in Baden-
Wirttemberg. Ich ziehe daraus die Schlussfolgerung,
dass sich Ihre Kritik auch bei uns in Wien und in Oster-
reich offensichtlich an das Innenministerium wendet. (GR
Mag. Manfred Juraczka: Moment! Das sind schon Bun-
deslénder!) - Ja, schon, aber Nordrhein-Westfalen ist
groRer als ganz Osterreich. Die Kompetenz der Polizei
liegt in der Bundesrepublik Deutschland eben in den
Bundeslandern, die im Einzelnen groéRer als Osterreich
sind.

Ich kann nur mein Angebot wiederholen, das ich
auch in der Offentlichkeit schon gestellt habe. Wenn der
Eindruck vorherrscht, dass der Bund im Innenministeri-
um die Agenden der Polizei, und insbesondere auch das,
was Sie jetzt in Ihrer Rede angesprochen haben, ndmlich
all das, was im Geheimen passiert, das, was durch die
Offentlichkeit nicht erkennbar und vor allem auch nicht
bekampfbar ist, wenn Sie das kritisieren, Frau Gemein-
deratin, dann wirde ich Sie ersuchen, dass Sie mein
Angebot unterstitzen, dass wir durchaus bereit sind,
darliber zu diskutieren, ob in der Gesamtkompetenzver-
teilung zwischen Bund und Landern nicht der Aufgaben-
bereich der Polizei an die Bundeslander, zum Beispiel
auch an die Stadt Wien, zu verlagern ist. (VBgm Dominik
Nepp, MA: O jel Eine geféahrliche Drohung!) Denn ich
hore da sehr stark Ihre Unzufriedenheit mit der Tatigkeit
heraus. (GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc: Es geht
um Integration!) Denn man muss schon klarstellen, dass
die Tatigkeit vor allem verborgener Aktivitdten von radi-
kalisierten Organisationen im Kompetenzbereich der
Polizei, des Innenministeriums, liegt. Ich hére Kritik am
jetzigen Innenminister heraus. Aber wenn ich mir so die
Galerie der Innenministerinnen und Innenminister der
letzten Jahre vor Augen fiihre, dirfte Ihnen die eine oder
andere Person bekannt sein. Von daher ist fir mich nur
interessant, zu hdéren, wenn Sie jetzt auch in der Argu-
mentation sagen, das ist ein Versaumnis der Stadt Wien,
und zwar ein jahrzehntelanges Versaumnis (StR Maximi-
lian Krauss: Ja, das ist es!), dann gehe ich davon aus,
dass Sie die Jahre 1996 bis 2001 ausnehmen. Aber
sonst wirde ich meinen, dass man das durchaus als
eine sehr harte Kritik am Innenministerium zu sehen hat.
Wie gesagt, da sollte man vielleicht tberlegen und wir
sind da sehr konstruktiv, ob bei der Kompetenzverteilung
zwischen Bund, Landern, und ich arbeite da sehr kon-
struktiv als Landeshauptmann mit - Bundesminister Mo-
ser ist ein sehr engagierter Gesprachspartner -, diesen
Ball durchaus aufgreifen und wenn wir Uber die ver-
schiedensten Themenbereiche jetzt diskutieren, vielleicht
auch den von lhnen gewiinschten Bereich der inneren
Sicherheit diskutieren. Dann wiirde ich mich natirlich
auch als geeigneter Ansprechpartner sehen, wenn Sie
darauf hinweisen, dass es offensichtlich Ihrer Kenntnis
nach Entwicklungen gibt, die besorgniserregend sind, die
im Verborgenen in unserer Stadt passieren. Von daher
wirde ich gerne diese Agenden, wenn wir gemeinsam zu
der Auffassung kommen, es ist besser, im Bundesland

Wien und in der Stadt Wien verortet, durchaus auch in
die Gesprache miteinbringen. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Denn in der Tat ist es so, dass wir ein starkes Inte-
resse haben, ndmlich gemeinsam, die jetzigen Bundes-
einrichtungen und die Lander, geeignete Strategien und
MaRnahmen zu entwickeln, die der Zunahme von natio-
nalistischen und extremistischen Aktivitaten entgegen-
wirken. Ich méchte nur darauf hinweisen, dass es bei der
letzten Jugendreferentinnen- und Jugendreferentenkon-
ferenz im April 2018 auf Initiative von Wien einen ein-
stimmigen Beschluss aller Léander gegeben hat, diese
gemeinsamen Aktivitdten auch auszubauen.

Wien war aber schon vorher Vorreiter. Bereits im
Jahr 2014 ist in Wien das Netzwerk Demokratiekultur
und Pravention gegrindet worden. Es war gut und wich-
tig, dass nach Wiener Vorbild drei Jahre spéter ein bun-
desweites Netzwerk unter dem Titel ,Extremismuspra-
vention und Deradikalisierung“ gegriindet wurde, in dem
auch Wien intensiv mitarbeitet, auch mit der schon er-
worbenen Kompetenz, die wir entwickelt haben. Also von
daher ist es wichtig, dass wir uns auf diese Herausforde-
rungen konzentrieren, ohne Polemik in der Offentlichkeit,
sondern dass wir vor allem das auch in den Vordergrund
riicken, was uns besonders wichtig ist, namlich gegen
solche Tendenzen aufzutreten, sie aufzuspiren und alle
MafRnahmen zu setzen, um dem entgegenzuwirken.

Dabei gébe es auch viel zu tun. Wir haben in Wien
ein Integrationsjahr entwickelt und ein Integrationspaket
in den Schulen durchgefiihrt, das leider, muss ich sagen,
durch MaRnahmen der Bundesregierung gestrichen
worden ist. Ich glaube, dass es gut ware, dass wir nicht
nur Lehrerinnen und Lehrer in einem grofReren Ausmafd
hier einsetzen, sondern auch das entsprechende Unter-
stiitzungspersonal.

Also von daher wirde ich Sie ersuchen, uns auch bei
den Aktivitdten zu unterstitzen, in den Gesprachen mit
der Bundesregierung, dass wir die positiven Erfahrun-
gen, die wir mit dem Integrationspaket in Wien gemacht
haben, auch entsprechend weiterfuhren kdnnen. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Ich méchte zur Beantwortung Ihrer Fragen kommen:

Zur Frage 1: Es gibt natirlich ein ressortubergreifen-
des Integrationskonzept. Ich wiirde meinen, es ist wirk-
lich umfassend. Es ist auch relativ leicht zu erwerben,
namlich Ubers Internet. Man kann sich das herunterla-
den. Es ist, wie ich meine, ein Konzept, das auch inter-
national groRe Anerkennung gefunden hat und das auch
eines ganz deutlich zeigt, namlich, dass diese Aktivitaten
als Querschnittsmaterie zu sehen sind, in den unter-
schiedlichsten Ressortbereichen verankert sind, aber in
diesem Integrationskonzept auch zusammengefasst
sind. Im Ubrigen, um es fiir den heutigen Tag etwas
abzukirzen, mdéchte ich auf eine schriftiche Anfrage
lhrer Fraktion verweisen, die an den zustandigen Stadt-
rat Jurgen Czernohorszky ergangen ist und die er sehr
umfassend am 17. September 2018 schon beantwortet
hat.

Zu den Fragen 2 und 3 kann ich wie folgt Stellung
nehmen: Namlich, dass die Stadt Wien die Herausforde-
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rungen in ihrem Zusténdigkeitsbereich sehr konsequent
wahrnimmt. Ich méchte mit dem Projekt ,Start Wien*
beginnen, ein entsprechendes Programm fir neuzuge-
wanderte Menschen, das ab dem ersten Tag Integrati-
onsunterstitzung fur Zuwanderinnen und Zuwanderer
beziehungsweise fir geflichtete Menschen bietet. Wir
unterstiitzen diese Zielgruppen beim Ankommen, sagen
aber auch ganz klar, was von ihnen erwartet wird. Wir
klaren Uber Rechte und Pflichten auf, informieren Uber
Wohnen, Bildung, das Gesundheitssystem, und vieles
mehr. Wir unterstiitzen vor allem das Deutschlernen und
vermitteln passende Deutschkurse. Wir bieten Unterstiit-
zung beim Einstieg in den Osterreichischen Arbeitsmarkt
und bei der Nutzung der Qualifikationen. Wir vermitteln
aber auch die sogenannten Soft Skills und erklaren,
welche Umgangsformen und Verhaltensweisen in Oster-
reich Ublich sind. Dies erfolgt in einem personlichen
Startcoaching, punktgenau fir jede einzelne Person in
einem personlichen Gesprach, sowie in verschiedenen
Info-Modulen zu zahlreichen Themen.

Im Wesentlichen, kann man sagen, erfolgen diese In-
tegrationsschritte ab dem ersten Tag in drei grof3en
Themenbereichen, ndmlich zum einen beim Deutschler-
nen, zum Zweiten beim Bereich Arbeit und Beschéfti-
gung sowie bei der Orientierung in Stadt und Gesell-
schaft. Es handelt sich dabei um ein sehr umfangreiches
Paket von MaBnahmen, das die Stadt Wien mit vielen
Kooperationspartnerinnen und  Kooperationspartnern
umsetzt.

Das Programm ,Start Wien“ ist im Ubrigen Vorbild fiir
viele européische Stadte und hat zahlreiche nationale
und internationale Preise gewonnen. Die Européische
Kommission nennt und empfiehlt es sogar als Best-
Practice-Beispiel. Das unterstreicht wohl am eindring-
lichsten auch die Qualitat dieser Mal3nahmen.

Ein anderes Beispiel: Die OECD hat vor Kurzem die
Bedeutung der Frauen fiir die Integration herausgestri-
chen. Vor allem in patriarchalischen Strukturen sind
Frauen oft das stabile Element in einer Familie. Ich wir-
de meinen, nicht nur dort, auch in anderen Familien
sozusagen. Ich weil3, wovon ich spreche. Also von daher
ist es wichtig, gerade auch die Bedeutung der Frauen im
Familienverband in den Vordergrund zu rucken. Wir
haben das schon sehr frihzeitig erkannt mit der Aktion
,Mama spricht Deutsch® und mit dem Schwerpunkt,
Frauen nicht nur mit der deutschen Sprache zu verbin-
den, sondern ihnen auch die verschiedensten Mdglich-
keiten zu erschlieen, wie sie ihre Unabhangigkeit, ihre
Eigenstandigkeit stérken und verbessern kénnen.

Mit dem Wiener Netzwerk Demokratiekultur und Préa-
vention verfolgt die Stadt Wien seit 2014 erfolgreich eine
kommunale Strategie gegen Extremismus und Abwer-
tungsideologien unter Verwendung bereits vorhandener
Einrichtungen und Strukturen, die verantwortlich fir
Beratung, Betreuung und Begleitung vor allem von Kin-
dern, Jugendlichen und jungen Erwachsenen sind. Das
Wiener Netzwerk setzt sich intensiv mit jeglicher Form
von gruppenbezogenen Abwertungsideologien und anti-
demokratischen Haltungen auseinander, legt dabei be-
sonderen Wert auf den Schutz von Kindern und Jugend-

lichen und fordert dabei vor allem auch den gesellschaft-
lichen Zusammenhalt.

Zu den Fragen 4 bis 6 und 21 bis 30, die sinngemaf}
auch sehr eng miteinander verbunden sind, mdchte ich
darauf verweisen, dass wir einlangende Fdrderansuchen
nach formalen inhaltlichen und finanziellen Kriterien
prifen. Es kénnen nur Projekte geftérdert werden, die
Uberwiegend Wienerinnen und Wienern zu Gute kom-
men und dem allgemeinen o6ffentlichen Interesse bezie-
hungsweise dem Gemeinwohl dienen. Die Férdermittel
sind wirtschaftlich, sparsam und entsprechend der im
Subventionsantrag festgelegten Widmung zu verwenden.
Die Foérderwerberinnen und Fdrderwerber haben zum
Zeitpunkt der Antragstellung im Zusammenhang mit den
jeweiligen Forderbestimmungen allféllige Nachweise und
Beféhigungen beizubringen beziehungsweise auch spéa-
ter nachzuweisen. Im Falle einer positiven Prifung des
Ansuchens legt die jeweilige Fachabteilung das Foérder-
ansuchen dann dem zustandigen Gremium zur Be-
schlussfassung vor. Dazu gibt es einen jahrlichen Sub-
ventionsbericht der Stadt Wien, der im Ubrigen ebenso
online zur Verfigung steht. Und es sind die Beschlusse
des Gemeinderates online in der Informationsdatenbank
des Wiener Landtages und Gemeinderates einzusehen.

In dem Zusammenhang und auch auf die eine Frage
beziehend méchte ich anmerken, dass rund 25 ehren-
amtliche Wiener Kinder- und Jugendorganisationen
gefordert werden, darunter etwa die Muslimische Jugend
Wien, die Evangelische Jugend, die Katholische Jugend,
die Katholische Jungschar oder Hashomer Hatzair.

Daruber hinaus hat das Land Wien die padagogische
Arbeit im Kindergarten zu kontrollieren. Wir nehmen das
auch sehr ernst, wobei festzuhalten ist, dass die Recher-
che Uber etwaige Verbindungen und Hintergriinde von
Vereinen, die auf Grund welcher Einschatzung auch
immer sich politischer Radikalismen bedienen, in den
Kompetenzbereich des Innenministeriums fallen und wir
deshalb auch auf Informationen aus dem Ministerium
beziehungsweise der Polizei angewiesen sind. Wenn wir
solche Informationen bekommen - wir fordern sie ein,
haben sie allerdings auch zu diesen Punkten noch nicht
erhalten -, gibt es dann die Mdglichkeit, entsprechende
Konsequenzen zu ziehen. Diese Konsequenzen sind auf
Grund neuester Bestimmungen sehr umfassend. Bereits
im Fruhjahr 2017 haben wir die Kontrollen in den Wiener
Kindergarten verstarkt und zu Jahresbeginn 2018 auch
durch ein strengeres Kindergartengesetz in Kraft treten
lassen. Mit diesen neuen gesetzlichen Grundlagen hat
Wien die Rahmenbedingungen fur die Bewilligung eines
Kindergartens deutlich verbessert und optimiert, auch
verscharft, muss man sagen.

Ich erwéhne das nur deshalb, weil dann natirlich in
Zusammenarbeit der Magistratsabteilungen 10 und 11
unter Einbeziehung von Sachverstandigen auch die
entsprechenden Konsequenzen gezogen werden. Die
Angabe im pédagogischen Konzept, ob und welche
religiose Vermittlung stattfindet, wurde auch in diesem
neuen Gesetz verpflichtend festgeschrieben. Der Busi-
nessplan, der ebenfalls eingefordert wird, soll tUber die
wirtschaftliche Leistungsfahigkeit Auskunft geben. Es
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sind dartber hinaus verpflichtend Elterngesprache fest-
gelegt, um auch die Eltern in die Entwicklung der Kinder-
garten mit einzubeziehen.

Im September 2017 ist auch ein neuer Leitfaden der
Stadt Wien zum Umgang mit Religionen, Weltanschau-
ungen und Werten online gegangen. Als Ergdnzung zum
Wiener Bildungsplan enthélt er Grundséatze und Grund-
werte, die sich sowohl in den padagogischen Konzepten
und Leitbildern als auch im Alltag aller Kindergéarten
wiederfinden missen.

Dartiber hinaus wurde das Aufsichtspersonal in der
MA 11 nochmals auf nun 20 Personen aufgestockt. Da-
mit kontrollieren in der MA 10 beziehungsweise MA 11
insgesamt 39 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter die Wie-
ner Kinderbildungs- und -betreuungseinrichtungen.

Seit Jahresbeginn 2017 bis heute wurden insgesamt
115 Einrichtungen geschlossen. Es waren im Jahr 2017
noch 86 Einrichtungen, die schlieRen mussten. Im Jahr
2018 ist diese Zahl auf 29 gesunken. Das zeigt, dass
diese Maflnahmen greifen und dass vor allem jene Ein-
richtungen aus dem Markt und aus dem Angebot ge-
nommen worden sind, die aus verschiedensten Kriterien
heraus unseren Vorstellungen nicht entsprechen. Das
sind zum Teil padagogisch-inhaltliche Themen, waren
aber auch beispielsweise unzureichende bauliche Gege-
benheiten, manchmal auch wirtschaftliche Unzulanglich-
keiten. Im Regelfall waren es mehrere Grunde, die zu-
sammengespielt haben.

Aber ich méchte Sie doch einladen, wenn wir uns
gemeinsam verstandigt haben, hier strengere Kriterien
auch in Umsetzung zu bringen, dass, wenn dann solche
Einrichtungen geschlossen werden, man nicht die Harte
der MaRRnahmen kritisiert. Denn man kann zum einen
nicht scharfere Kontrollen fordern, wenn diese schérfe-
ren Kontrollen dann auch greifen und dann tatsachlich
dazu fuhren, dass Kindergérten, Kinderbetreuungsein-
richtungen geschlossen werden, dass man das dann in
der Offentlichkeit kritisiert. Also man muss sich dann
schon auch entscheiden, ob man diese scharferen Be-
dingungen mdochte oder nicht. Wir haben uns dazu ent-
schlossen und tragen das nattrlich, so wie der Gemein-
deratsbeschluss dies auch vorsieht.

Zu den Fragen 7 bis 11: Zur Versachlichung der In-
tegrationsdebatte und zur Gestaltung einer evidenzba-
sierten und auf wissenschaftlichen Grundlagen beruhen-
den Integrations- und Diversitatspolitik dient neben dem
forum wien.welt.offen vor allem der Wiener Integrations-
und Diversitatsmonitor, der im Herbst 2017 zum vierten
Mal erschienen ist. Zusétzlich verédffentlicht die MA 17
laufend aktuelle Fakten und Daten zu Migration und
Integration. Weiters beteiligt sich die MA 17 an For-
schungsvorhaben, beispielsweise zu Integrationsmaf3-
nahmen und Arbeitsmarktfolgen von Fluchtlingen und
subsidiar Schutzberechtigten in Osterreich. Dariiber
hinaus konnen hier beispielsweise die im Jahr 2014
seitens der MA 13 in Auftrag gegebene Studie ,Jugendli-
che in der offenen Jugendarbeit: Identitéaten, Lebensla-
gen & abwertende Einstellungen® sowie die im Jahr 2016
gemeinsam mit dem Bundesministerium flir Europa,
Integration und AuReres - Sie kénnen sich erinnern, wer

damals auch Minister war - beauftragte Studie zum
Thema ,Pluralitat in Wiener Kindergarten“ erwahnt wer-
den.

Die Wiener Kinder- und Jugendanwaltschaft ist der
Bedarfstrager und gleichzeitig Partner des Forschungs-
projektes AWID, einem Forschungsprojekt gegen Abwer-
tungsideologien. Weitere Partner sind etwa die Bildungs-
direktion fir Wien, das Bundesministerium flir Inneres
und einige Vereine. Dabei sollten Unterrichtsmaterialien
fur padagogische Einrichtungen von Jugendlichen entwi-
ckelt werden. Das Konzept zielt auf die Starkung der
Resilienz der Jugendlichen gegen abwertende Ideolo-
gien und Einfliisse ab.

Zu den Fragen 12 bis 15: Die Vergabe von Werbe-
auftragen durch die Stadt Wien erfolgt ausschlie3lich
zum Zweck der zielgruppenorientierten Information und
Offentlichkeitsarbeit. Dazu nutzt die Stadt Wien alle
vorhandenen Kanéle, auch sogenannte muttersprachli-
che Publikationen. Um das jeweilige Thema an die ent-
sprechende Zielgruppe heranzutragen, werden auch
Werbeauftrdge nach den Kriterien Auflage, Reichweite,
Vertrieb, Zielgruppe, Tausend-Kontakt-Preis, Zielgrup-
penaffinitdt sowie Charakter der Publikation vergeben.
Ich méchte in dem Zusammenhang, weil das heute auch
hier im Haus schon Diskussion war, darauf hinweisen,
dass die Stadt Wien den Meldepflichten gemafl Medien-
kooperations- und Medienférderungstransparenzgesetz
selbstverstandlich nachkommt. Die gemeldeten Daten
konnen auf der Homepage der KommAustria jeweils fir
die letzten beide Jahre abgerufen werden.

Zu den Fragen 16 bis 19: Laut dem dafir zustandi-
gen Bundesamt fiir Verfassungsschutz und Terrorismus-
bekampfung haben sich bis jetzt 317 Personen aus Os-
terreich am Dschihad beteiligt. Es gibt dazu bisher keine
bundeslanderspezifischen Daten. Aber, wie gesagt,
vielleicht kénnen wir uns da gemeinsam bemuhen, diese
Daten vom Innenministerium zu bekommen. Dann kénn-
ten wir natirlich auch Auskunft geben, wie viele Perso-
nen in Wien davon betroffen sind.

Wie bereits erwahnt verfolgt die Stadt Wien mit dem
Wiener Netzwerk Demokratiekultur und Pravention er-
folgreich eine Kommunalstrategie gegen Extremismus
und Abwertungsideologien. Das Netzwerk setzt sich
intensiv mit jeglicher Form von gruppenbezogenen Ab-
wertungsideologien und antidemokratischen Haltungen
auseinander und legt dabei besonderen Wert auf den
Schutz von Kindern und Jugendlichen. Die Magistratsab-
teilungen 10, 11, 13 und 17, die Bildungsdirektion fiir
Wien sowie der Fonds Soziales Wien, das Menschen-
rechtsbiro und die Drogenkoordination der Stadt Wien
haben diesbeziigliche Kompetenzstellen eingerichtet.
Weitere Mitglieder des Netzwerkes sind die Wiener Poli-
zei mit den Praventionsabteilungen des Landeskriminal-
amtes und des Landesamtes fir Verfassungsschutz und
Terrorismusbekdmpfung, das AMS Wien und der WAFF.
Als zentrale Koordinationsstelle fungiert die Wiener Kin-
der- und Jugendanwaltschaft. Diese Netzwerkstellen
arbeiten eng mit externen Partnern zusammen, um er-
folgreich gegen Extremismus antreten zu kdnnen.
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Frage 20 kann ich mit Nein beantworten. Das Ju-
gendzentrum von Milli Gorus wird von Seiten der Stadt
Wien nicht gefordert.

Zu den Fragen 31 und 32: Von 2015 bis Juni 2018
lief das Fortbildungsprogramm ,Radikalisierungspraven-
tion“ mit unterschiedlichen Lehrveranstaltungsangeboten
an der Padagogischen Hochschule Wien. Im Jahr 2018
fanden zusatzlich Workshops der Wiener Kinder- und
Jugendanwaltschaft zum Thema ,Kinderrechte und Ge-
waltprévention fir Lehrerinnen und Lehrer® in Kooperati-
on mit externen Expertinnen und Experten statt. Einzelne
Fortbildungsangebote sowie schulinterne Fortbildungen
zum Thema ,Extremismuspravention® kénnen die Wiener
Schulen beziehungsweise Lehrerinnen und Lehrer wei-
terhin bei der Padagogischen Hochschule Wien in An-
spruch nehmen. Mit Unterstutzung der Kinder- und Ju-
gendanwaltschaft hielt das Dokumentationsarchiv des
Osterreichischen Widerstandes im vergangenen Jahr
regelmafRig Workshops zum Thema ,Extremismuspra-
vention® in Wiener Berufsschulen ab.

Um Radikalisierung bereits praventiv vorzubeugen,
braucht es einen Fokus auf gewaltfreies Zusammenle-
ben. In der Bildungsdirektion fur Wien besteht seit Uber
einem Jahr ein Schwerpunkt zum Thema ,Gewaltpraven-
tion“. Dazu fanden im Jahr 2018 zwei Runde Tische
gegen Gewalt an Schulen statt. Ich weil3, dass die Teil-
nehmerinnen und Teilnehmer dieser Runden Tische
nicht nur viele interessante Informationen mitgenommen
haben, sondern dass das auch sehr konkret in die All-
tagsarbeit der Schulen eingeflossen ist.

Zusatzlich dazu habe ich gemeinsam mit Bildungs-
stadtrat Jirgen Czernohorszky in Gestalt der neuen
Schulkooperationsteams der MA 11 ein weiteres Ange-
bot gestartet, das die klassische Sozialarbeit mit den
Bedurfnissen der Schulen verbindet. Diese Teams Uber-
nehmen dort, wo aufRerschulische Probleme von Schiile-
rinnen und Schilern in der Schule sichtbar werden, zu-
sammen mit den Kontaktpersonen der Exekutive Mal3-
nahmen, um helfend, begleitend eingreifen zu kdnnen.

Der neue Jahresschwerpunkt der Jugendarbeit
2019/2020 unter dem Titel ,mitbestimmung.JA” steht
ganz unter dem Motto der Forderung von Demokratiekul-
tur, Partizipation, Inklusion und Mitbestimmung von Kin-
dern und Jugendlichen.

Ich mdchte in diesem Zusammenhang auf das Pro-
jekt von Jugendstadtrat Czernohorszky verweisen, das
Projekt ,Werkstadt Junges Wien“, wo bereits mehr als
500 Workshops organisiert werden, damit Schilerinnen
und Schiler, Kinder, Jugendliche Gelegenheit haben,
ihnre Vorstellungen von der Gesellschaft, der Zukunft
unserer Stadt miteinzubringen und damit einen Beitrag
zu leisten, dass die Kinder schon frihzeitig lernen, wie
wichtig Demokratie ist und dass sie auch aufgerufen
sind, an der Entwicklung der Demokratie mitzuwirken
und ihren Beitrag zu leisten.

In aller Kiirze die Beantwortung, ich hoffe, Ihrer Fra-
gen.

Ich méchte die Gelegenheit nutzen, wenn ich schon
am Wort bin, noch auf einen Beschluss- und Resoluti-
onsantrag der NEOS aufmerksam zu machen, den,

soviel ich weiR, die SPO-Fraktion auch unterstiitzen wird,
den ich auch sehr gerne mittrage. Ich mdchte nur viel-
leicht auf eine Anmerkung verweisen, die ich korrigieren
mochte, namlich: ,von aktuellen Uberlegungen, eine
etwaige Sicherungshaft auf alle Menschen auszuweiten,
wie von Bgm Ludwig vorgebracht.“ Also das habe ich
weder in einem Interview, weder miindlich noch schrift-
lich je vorgebracht. Mir ist es darum gegangen, diese
Diskussion zu verwenden, und das habe ich nicht das
erste Mal, sondern bereits vorher, auch in 6ffentlichen
Diskussionen, gemacht, dartiber nachzudenken, wie
man das Gewaltschutzgesetz aus dem Jahre 1997 adap-
tiert. Leider hat es in den vergangenen Monaten einige
Ereignisse gegeben, die mich in dieser Ambition bestérkt
haben, namlich der Umstand, dass es zu einer Haufung
der Frauenmorde in Osterreich gekommen ist, vor allem
Beziehungstaten, und ich den Eindruck habe, dass wir
da nicht zuschauen koénnen, und die allgemeine Aufre-
gung, die es kurzfristig in der Offentlichkeit gegeben hat,
wieder einer gewissen Gleichgiltigkeit gewichen ist, ich
das aber nicht vergesse und sage, Gewalt gegen Frauen
ist nicht zu tolerieren. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)
Wir sollten alle MalRnahmen setzen, die im Rahmen
der Menschenrechte und der Verfassung zu treffen sind,
um zu verhindern, dass es solche Ereignisse gibt. Das
besonders Bedauerliche an diesen Fallen war der Um-
stand, dass es nicht nur Beziehungstaten waren, son-
dern dass sich diese Taten auch angekindigt haben,
weil es bereits zu mehrmaligen Vorfallen gekommen ist,
und dass auch die bestehenden Mdglichkeiten, die bei-
spielsweise im Wegweiserecht definiert sind, nicht aus-
gereicht haben, diese MaRnahmen zu verhindern. Ich
finde, wir haben da als Gesellschaft eine groRe Verant-
wortung, die Menschen, die von Gewalt betroffen sind -
das sind leider in Beziehungen sehr oft Frauen -, auch zu
schitzen. Von daher war meine Anregung, dariiber
nachzudenken, ob man nicht, so wie in anderen L&an-
dern, auch in der Bundesrepublik Deutschland, und hier
gibt es eine ganze Reihe von Bundesléndern, entweder
zeitlich befristet, manche sogar unbefristet, wie Bayern -
das wirde ich nicht vorsehen -, eine Gewahrsamsmalf3-
nahme vorsieht, um Menschen, die in Beziehungen
offensichtlich regelméaRig gewalttéatig sind, davon abzu-
halten, diese Gewalttatigkeit weiter austiben zu kdnnen.
Ich weil3, dass wir auch jetzt schon rechtliche Mdg-
lichkeiten hatten, zum Beispiel durch Untersuchungshaft.
Das wird aber in den allerwenigsten Fallen auch einge-
setzt. Ich denke, dass ein Unterbindungsgewahrsam, wie
es in vielen bundesdeutschen Landern mdglich ist, eine
Gelegenheit ware, potenziellen Gewalttatern eine gewis-
se Abkihlungsphase zu verordnen, natirlich immer im
Einklang mit allen verfassungsrechtlichen Bestimmungen
und unter Einbeziehung nicht nur von Richterinnen und
Richtern, sondern auch von Experten. Ich weil3, dass
sich die Kolleginnen und Kollegen der Frauenhauser
beispielsweise Uber viele Jahre eine hohe Kompetenz
erworben haben und dass es vor allem durch das Her-
anziehen dieser Erfahrungen sicher méglich sein wird,
die besonders schwierigen Falle herauszufinden und
potenzielle Opfer zu schiitzen. Ich sehe darin eine groRe
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Herausforderung. Denn wir kdnnen als Gesellschaft nicht
zuschauen, dass es zu weiteren Verbrechen dieser Art
und Weise kommt. Das war meine Anregung, daruber
nachzudenken. Das hat nichts zu tun gehabt mit anderen
Vorschlagen, die meiner Meinung nach nicht verfas-
sungsrechtlich gedeckt sind. Aber man sollte immer
wieder bei Gelegenheit Uberprifen, was wir in der Stadt
Wien im Unterschied zu anderen Teilen unseres Landes
sehr gut machen, namlich praventiv zu wirken, Gewalt-
beziehungen zu verhindern oder, wenn sie stattfinden, so
zu begleiten, dass potenzielle Opfer geschutzt werden.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Wer's glaubt!) Das halte ich
fur eine ganz wichtige MalRnahme.

Deshalb werde ich alles daransetzen, um die wirklich
jahrelange gute Arbeit des Frauennotrufes zu unterstiit-
zen. Ich habe als Wohnbaustadtrat noch das funfte
Frauenhaus auf den Weg gebracht. Ich mdchte nur da-
ran erinnern, dass es am Beginn der Bewegung der
Frauenh&user heftige Kritik gegeben hat, dass die Frau-
enhauser Ehen zerstoren, und vieles andere mehr. Heu-
te wissen wir, das ist eine der ganz wichtigen Maf3nah-
men, um Frauen vor Gewalt zu schitzen, und zwar un-
abhéngig von der Herkunft der gewalttatigen Manner
oder Partner.

In diesem Zusammenhang wollte ich das nur relati-
vieren, weil der Antrag, insbesondere, was den Inhalt
betrifft, ein guter ist. Nur die Anmerkung mit meiner Per-
son halte ich fur unzutreffend. Das wollte ich korrigieren.
- Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Bevor ich die De-
batte ertffne, darf ich auf der Galerie Teilnehmerinnen
des Experten-Roundtables fur den Wiederaufbau von
Mossul recht herzlich begriiRen! Mossul hat lange unter
der Okkupation des IS gelitten. Daher unterstiitzen wir
alle MaRRnahmen, die den Wiederaufbau von Mossul
betreffen. Herzlich willkommen im Wiener Gemeinderat!
(Allgemeiner Beifall.)

Ich erdffne die Debatte, wobei ich bemerke, dass die
Dauer der Diskussion maximal 180 Minuten betragt. Zur
Debatte Uber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage
hat sich Herr StR Dr. Wélbitsch-Milan zum Wort gemel-
det. Ich erteile es ihm, wobei ich bemerke, dass seine
Redezeit mit 20 Minuten begrenzt ist. Bitte schon.

StR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Birgermeister!
Sehr geehrte Damen und Herren, auch oben auf den
Zuschauerrangen!

Herr Burgermeister, ich hatte kurz die Angst oder das
Gefiihl, dass Sie jetzt einen NEOS-Antrag einbringen.
Aber Spal3 beiseite, das Thema ist ein sehr ernstes.
Ehrlicherweise war Ihre Wortmeldung zeitweise ein biss-
chen Zynismus, ein bisschen Polemik und vielleicht auch
ein bisschen Schméah. Aber das Thema ist aus meiner
Sicht zu ernst dafur.

Ich stelle eines fest: Es gab von lhrer Seite weder ei-
ne klare Ansage, dass wir hier keine Parallelgesellschaf-
ten in dieser Stadt wollen! Es gab keine klare Ansage,
dass wir etwas gegen die zunehmende Radikalisierung
in dieser Stadt tun missen! Es gab keine Ansage, dass
wir Organisationen, die integrationsfeindlich sind, nicht in

dieser Stadt haben wollen! (GRin Martina Ludwig-
Faymann: Was?) Ich hatte mir die gleiche Schérfe, mit
der Sie beim Thema Gewalt gegen Frauen gesprochen
haben, wo ich alle lhre Worte zu 100 Prozent teile, er-
wartet, wenn es um das Thema Parallelgesellschaften in
dieser Stadt geht, Herr Burgermeister, weil darum ging
es eigentlich in der Anfrage! (Beifall bei OVP und FPQO.)

Auch wenn ich lhre Aussage uminterpretieren will, so
wie Sie unsere Anfrage am Beginn uminterpretiert ha-
ben, dann finde ich es interessant, wenn Sie meinen,
Integrationsarbeit sollte jetzt von der Polizei bernom-
men werden. Ich frage mich, wozu wir hier in Wien einen
Stadtrat fur Bildung und Integration haben, wenn dann
auf einmal die Polizei fiir die Integrationsarbeit zustandig
sein soll, Herr Biurgermeister! (Beifall bei der OVP. -
Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Lest ihr eigent-
lich meine Anfragebeantwortung? 26 Seiten vor 5 Mona-
ten! Hast du es gelesen?)

Herr Stadtrat, es ist super! Die gleiche Emotion
brauchten wir in der Bekéampfung der Parallelgesell-
schaft! Dann wirde wahrscheinlich nicht so viel schief-
gehen, Herr Stadtrat! (Beifall bei OVP und FPO. - Amtsf.
StR Peter Hacker: Er hat es nicht gelesen!)

Darf ich? Super. - Aber ich verstehe in gewisser Wei-
se auch die Emotionen, weil es hangt naturlich auch in
der SPO immer davon ab, mit wem man gerade spricht.
Herr Burgermeister, unsere Hoffnung war, auch als Sie
als Burgermeister angetreten sind, dass wir hier in der
Stadt eine etwas realistischere Integrationspolitik erleben
und dass wir eine Integrationspolitik erleben, die etwas
naher an den Sorgen und an den Bedirfnissen der Men-
schen dran ist.

Ich merke aber nur, dass es bei diesem Zugang et-
was still geworden ist, auch in der SPO, weil es gibt noch
eine zweite Seite oder zweite Fraktion innerhalb der
SPO, nicht nur hier in Wien, sondern auch auf Bundes-
ebene. Also in Wien, wenn ich es so sagen darf, Sie
sitzen zwar nebeneinander, ist aber so der Kurs Ludwig
gegen Czernohorszky, und auf Bundesebene ist es halt
Doskozil gegen Kaiser. Ich verstehe, dass es da schwie-
rig ist, manchmal auch eine Linie zu finden. Ich stelle nur
in Wien gerade fest, dass sich der Herr Czernohorszky
mit seinem Zugang zur Integrationspolitik langsam
durchsetzt, was fir uns in der Opposition naturlich die
Arbeit spannender macht, aber leider schlechter fur die
Wienerinnen und Wiener in dieser Stadt! (Beifall bei der
OVP.)

Meine Sorge ist aber prinzipiell naturlich nicht in ers-
ter Linie: Wie ist der Status der SPO? Wie geht's der
SPO? Oder wie ist die Lage in der SPO? Wann wird hier
eine Linie gefunden, oder nicht? Aber ich bin natirlich
deshalb besorgt, weil wir gerade in der Integrationspolitik
und gerade auf Grund der Vorfalle der letzten Wochen
und Monate hier Handlungsfahigkeit und auch klare
Maflnahmen brauchen.

Herr Blrgermeister, wenn wir in Wien anscheinend,
und das beweist die Ansiedlung des Milli-Goris-
Hauptquartiers in Wien, der Jugendbewegung in Wien,
Ankerplatz und Magnet fur islamistische, salafistische
und auch radikale Bewegungen aus ganz Europa wer-
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den, dann haben wir in Wien ein Problem. Wenn wir ein
Wohlfuhlort fir den politischen Islam werden, dann ha-
ben wir definitiv ein Problem. Dann brauchen wir Hand-
lungsfahigkeit. Dann brauchen wir klare MaRnahmen.
Das habe ich in lhrer gesamten Anfragebeantwortung
vermisst, Herr Burgermeister! Das muss ich leider sagen!
(Beifall bei der OVP.)

Denn es kommt aus meiner Sicht nicht von ungeféhr,
dass sich Milli Gériis entschieden hat, das Jugendzent-
rum, das derzeit in Kéln beheimatet ist, dieses Haupt-
quartier des Jugendzentrums, nach Wien zu verlagern
und sich ausgerechnet unsere Stadt hier als Hauptquar-
tier fur ihre Jugendbewegung aussucht. Man stellt sich
naturlich die Frage: Warum ist gerade das rot-griin re-
gierte Wien in diesen Netzwerken und bei diesen Bewe-
gungen und Organisationen so begehrt? Ich sage es
gleich, die Lebensqualitat wird es in diesem Fall wohl
nicht sein, sehr geehrte Damen und Herren, sondern,
und diesen Vorwurf habe ich lhnen an dieser Stelle
schon einige Male gemacht, und ich tue es auch wieder,
Sie haben Uber viele Jahre und auch Jahrzehnte fir
Waéhlerstimmen in den verschiedensten Communities in
der Integration weggesehen! Sie haben Parallelgesell-
schaften nicht nur zugelassen, sondern Sie haben sie
auch mit dem Steuergeld der Wienerinnen und Wiener
gefordert, sehr geehrte Damen und Herren! (Beifall bei
OVP und FPO.)

In dieser Stadt hat eine sachliche und auch eine rea-
listische Integrationspolitik keine Chance. Sie haben
wieder das ,Start Wien“-Projekt aufgezahlt. Es gibt viele
freiwillige MalRnahmen und Versuche. Ich will sie alle gar
nicht einzeln bewerten. Alles, was zur Integration, zu
einer wirklich gelungenen Integration, beitréagt, ist prinzi-
piell positiv. Nur, es ist aus meiner Sicht noch immer ein
leicht naiver Zugang bei vielen Dingen. Es ist noch im-
mer eine falsch verstandene Toleranz bei vielen Dingen,
weil wenn Sie mit Leuten sprechen, auch denjenigen, die
Deutschkurse geben: Was hat vor allem Frauen in die
Deutschkurse gebracht? Erst als verpflichtende MaR-
nahmen getroffen wurden, dass Leute Deutschkurse
besuchen missen, aus unterschiedlichen Grinden, von
unterschiedlichen Organisationen, sind vor allem auch
die Frauen aus sehr konservativen Familien in die
Deutschkurse gekommen. Wenn Sie sich das ansehen,
das sind gerade jene, die am engagiertesten und am
aktivsten sind. Aber sie kommen nicht, oder ich behaupte
einmal, nicht nur, Uber freiwillige Angebote, sondern sie
kommen auch, weil es einfach die Verpflichtung gibt.
Verpflichtende MaRnahmen gibt es aus meiner Sicht in
dieser Stadt viel zu wenige. Auch da gébe es viele M6g-
lichkeiten. Auch da muss man nicht mit dem Finger auf
die Bundesregierung hinzeigen, sondern wir fordern in
dieser Stadt sehr viel, nur leider in die falsche Richtung!
(Beifall bei der OVP. - Amtsf. StR Mag. Jirgen Czerno-
horszky: Es gibt nicht nur verpflichtende MaRnahmen!)

Dieser ganze Vorfall von Milli Gorus ist sozusagen
ein Mosaikstein in diesem Gesamtbild, gegen das wir
aus meiner Sicht auch geschlossen kampfen sollten. Wir
erleben es in Wien namlich in der gesamten Entwicklung
junger Menschen. Es beginnt mit den Kindergarten,

wurde schon erwéhnt. Es zieht sich dann auch weiter in
die Volksschulen und in die Pflichtschulen, wo wir von
Lehrerinnen und Lehrern sehr viele Berichte horen, weil
sie jetzt auch Uber die Dinge reden dirfen, wenn zum
Beispiel Schiler den Lehrerinnen oder auch die Vater
der Schuler den Lehrerinnen nicht die Hand geben, wenn
Biologieblicher versteckt werden, und, und, und. Im
schlimmsten Fall zieht sich diese Parallelgesellschaft
noch weiter in den Bereich der Vereine, in den Bereich
der Moscheen - wir kennen auch die Vorfélle rund um die
ATIB-Moschee, darauf werde ich noch kurz eingehen -
und dann aber auch noch in 6ffentliche Raume, die wir in
dieser Stadt zur Verfugung stellen, Stichwort Volkshoch-
schulen.

Die Konsequenzen sind aus meiner Sicht bitter und
gefahrlich, weil wenn islamistische Tendenzen in unserer
Stadt zunehmen, dann opfern wir auch gewisse Errun-
genschaften der westlichen Welt. Herr Blrgermeister, bei
Gewalt gegen Frauen wird niemand in diesem Raum
widersprechen. Aber wenn es gleichzeitig noch immer
eine falsch verstandene Toleranz gibt, dass Frauenrech-
te in gewissen Communities nicht zu 100 Prozent ge-
wahrt und im Zweifelsfall beschitzt werden mussen,
auch durch gewisse MalRnahmen, dann ist es aus meiner
Sicht schlicht und einfach inkonsequent in dieser Thema-
tik! (Beifall bei der OVP. - GRin Martina Ludwig-
Faymann: Wer macht das? Welche MaRnahmen?)

Sagen wir so, das Thema Integration ist naturlich ei-
nes, und da gebe ich Ihnen recht, das wir in Wien alleine
nicht 16sen kénnen. Aber es bringt auch nichts, wenn
jeder auf den anderen zeigt, weil man kann dieser Bun-
desregierung namlich nicht vorwerfen, dass sie gerade
im Asyl-, Migrations- und auch im Integrationsbereich
nicht klare MaRnahmen trifft und auch nicht genau hin-
sieht. Wir haben das Kopftuchverbot in Kindergarten. Wir
haben die Deutschférderklassen. Wir haben die Werte-
schulungen, und, und, und. Wir haben ganz viele MaR-
nahmen, die in dieser Stadt, ich sage einmal, héchstens
wohl gelitten werden, und wo man auch lange, lange
braucht, bis zum Beispiel dann die Deutschférderklassen
in Wien so umgesetzt werden und funktionieren. Ich
glaube, damit die Integration funktioniert, brauchen wir
dieses genaue Hinschauen auf Bundesebene und auch
dort die MaBnahmen. Diese werden getroffen. Ich wiirde
mir das gleiche Engagement auch in Wien winschen
(GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi: Wir haben sehr viel Enga-
gement in Wien!), namlich, und das ist der Punkt, genau
hinzuschauen, was wir fordern und was wir dann auch
von diesen Vereinen und Organisationen fordern, sehr
geehrte Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Der Skandal um die islamischen Kindergéarten ist
schon erwahnt worden. Es zeigt aus meiner Sicht ndm-
lich auch eines, und das ist ein Kritikpunkt, den wir ha-
ben, dass wir in dieser Thematik immer einen Reakti-
onsmodus haben. Das heif3t, immer erst, wenn etwas
passiert, wenn es Berichterstattung gibt, wenn es o6ffent-
lichen Druck gibt, werden MaRBnahmen getroffen, wenn
sie Uberhaupt getroffen werden. Damit man MafRnahmen
treffen kann, muss man zuerst ein Problembewusstsein
entwickeln und man muss sagen, es gibt ein Problem.
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Wir haben es bei den islamischen Kindergarten gesehen,
wurde ja schon erwéhnt. Frau Frauenberger hat damals
gesagt, es gibt kein Problem mit den islamischen Kin-
dergarten. Leider wiederholt sich das. Auch teilweise in
Ilhrer Rede, Herr Burgermeister, ist fir mich dieses Prob-
lembewusstsein, dass wir ein Problem mit der Integration
und auch mit Parallelgesellschaften in dieser Stadt ha-
ben, zu kurz gekommen.

Im Kindergarten, wie gesagt, beginnt es. Wenn dort
etwas in der Integration schieflauft, ist es im Nachhinein
nur noch schwer aufzuholen. Es zieht sich dann weiter
auch in die Volksschulen und in die Pflichtschulen. Auch
da war es am Anfang so, dass sich viele Lehrerinnen
und Lehrer in Wien nicht getraut haben, offen darliber zu
sprechen, was in den Schulen passiert. Ich habe es
schon erwéhnt, dass gefalschte Atteste fir Madchen
gebracht werden, dass sie nicht am Schwimmunterricht
teilnehmen, dass Dinge wie ,Ehrenmorde“ oder Martyrer-
tum verherrlicht werden, dass Lehrerinnen beschimpft
werden, dass man Lehrerinnen nicht mehr die Hand gibt.
All das wissen wir nur, weil es einige mutige Lehrerinnen
und Lehrer und auch Direktoren und Direktorinnen gege-
ben hat, nicht nur die Gott sei Dank vielzitierte Frau
Wiesinger, sondern auch viele andere, die sich dann
getraut haben, das Ganze zu durchbrechen, weil sie
natirlich Angst vor Konsequenzen hatten, gar keine
Frage.

Jetzt hat man da einzelne MaRnahmen getroffen. Die
Hotline wurde schon erwéahnt. Ich hoffe, es ist mittlerwei-
le besser geworden. Aber es ist natirlich eine klassische
politische MafRnahme. Wenn man einmal ein bisschen
ein Pflaster auf ein Problem kleben will, macht man eine
Hotline. Am Anfang ist nur bei dieser Hotline niemand
rangegangen. Aber ich unterstelle einmal, dass sich das
mittlerweile gebessert hat und mittlerweile die Lehrerin-
nen und Lehrer auch unterstitzt werden. Aber noch viel
wichtiger als die Hotline wéaren der bedingungslose
Rickhalt und die Unterstutzung der Lehrerinnen und
Lehrer, dass wir ein Problem haben und dass diese
Lehrerinnen und Lehrer auch Unterstiitzung brauchen.
(Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Das tun wir
doch! Wir unterstitzen die Lehrerinnen und Lehrer doch
dauernd!) - Sie nicken. Aber wenn Sie die Lehrerinnen
und Lehrer fragen, dann haben sie das die letzten Jahre
vermisst, sehr geehrter Herr Stadtrat! Wenn sich das
jetzt andert, finde ich es groRartig. Aber wir haben in
diesem Bereich noch extrem viel aufzuholen! Wenn Sie
jetzt anfangen, wunderbar! Da bekommen Sie meine
ganze Unterstiitzung! (Beifall bei der OVP. - Amtsf. StR
Mag. Jurgen Czernohorszky: In wie vielen Schulen warst
du in den letzten zwei Jahren? Ich in 170! Das lasse ich
mir echt nicht gefallen! Merken tue ich es mir auch!)

Mir wiirde so viel einfallen, aber es ist kein Zwiege-
sprach. Wir haben nattrlich noch das Thema, wenn wir
zunehmende Radikalisierung und auch zunehmende
islamistische Tendenzen in den Schulen haben, dass
dann natirlich auch die Konflikte, die dort passieren,
zunehmen.

Sie haben schon gesagt, Statistiken und Zahlen. Das
ist auch etwas. Vor allem im Gewaltbereich werden die

Zahlen erst jetzt erhoben oder wird erst jetzt systema-
tisch daran gearbeitet. Es hatte niemanden daran gehin-
dert, auch seitens der Stadtregierung, das schon friher
einzufordern oder auch selber zu tun. Gab es 2014 noch
23 Falle mit Kérperverletzung an Wiener Bildungseinrich-
tungen, wissen wir, 2017 sind sie auf 303 gestiegen, mit
einer signifikanten Haufung an den neuen Mittelschulen
und vor allem auch mit einem sehr hohen Anteil an Kin-
dern mit Migrationshintergrund. Das heif3t, das ist meine
grofRe Sorge. Deshalb ist es aus meiner Sicht ein ernstes
Thema. Alles, was wir im Kindergarten versdumen, was
wir in der Volksschule versdumen, was wir in der Pflicht-
schule versdumen, fithrt zu Gewalt, fihrt zu Gewalt an
Schulen, fiihrt zu Gewalt im 6ffentlichen Raum! Es kann
nicht sein, dass wir das in dieser Stadt dulden und haben
wollen, sehr geehrte Damen und Herren! (Beifall bei der
OVP)

Das Schlimmste ist natirlich, wenn es danach noch
weitergeht und auch in die Vereine weitergezogen wird.
Das ist meine Hauptkritik. Wir férdern wahnsinnig viel in
dem Bereich. Wir wissen zum Beispiel auch, dass ATIB,
wo die Kinder in der Wiener ATIB-Moschee in Tarnuni-
formen Kriegsspiele nachvollziehen mussten, auch eine
Forderung fur Kindergarten bekommen hat. Das ist ge-
nau mein Hauptkritikpunkt. Wir miissen genau hinschau-
en, was wir in dieser Stadt férdern, nicht erst, wenn es zu
spat ist, oder nicht erst, wenn es irgendwer anderer
aufzeigt, sondern schon in dem Moment, wo wir Férde-
rungen auszahlen. Der zweite Punkt ist, wir missen
auch schauen, wenn wir jemand anderem Raum geben,
wofur wir ihn geben - das meine ich in vielerlei Hinsicht,
ein Kritikpunkt, der auch aufgekommen ist, ist das ganze
Thema Wiener Volkshochschulen -, fiir welche Vereine,
Organisationen hier auch Radume zur Verfliigung gestellt
werden, in der Donaustadt fir radikale Islamisten aus
Tunesien, oder héatten zur Verfugung gestellt werden
sollen, in Meidling an die PKK, in Mariahilf an eine Milli-
Gorius-Organisation, und, und, und. Da stelle ich mir
schon auch die Frage, 6ffentlicher Raum, der noch dazu,
wie die Volkshochschulen, mit sehr viel Steuergeld be-
zahlt und finanziert wird. Da kénnen wir schon entschei-
den oder haben schon in der Hand, was wir fordern oder
was wir nicht fordern, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei der OVP. - GRin Martina Ludwig-Faymann:
Sie bringen Dinge, die nicht passiert sind!)

Hatte. Ich habe gesagt, hatte. Aber warum? Nicht,
weil irgendwer schon im Vorhinein gesagt hat, es kénnte
geféhrlich sein, sondern weil es eine Berichterstattung in
den Medien gegeben hat, wo gesagt worden ist oder wo
irgendjemand die Medien informiert und gesagt hat, es
passiert. Erst dann wurde reagiert. (GR Christian
Deutsch: Das ist nicht wahr! Sie sind ja ahnungslos!) Ich
bin grof3ziigig und sage, das ist in 90 Prozent der Félle,
nicht nur bei den Volkshochschulen, sondern bei den
anderen Bereichen, auch der Fall, dass immer erst dann
gehandelt wird, wenn es am Vortag in der Zeitung steht!
Es ist so, sehr geehrte Damen und Herren! (Beifall bei
der OVP. - GR Christian Deutsch: Das stimmt doch
nicht!)
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Es ist gut, wenn wir die Emotion alle nutzen, dass wir
bei dem Thema etwas weiterkriegen! Dann ist es mir
recht! (GR Christian Deutsch: lhnen geht es nicht um die
Wabhrheit!)

Ein Thema noch, das, glaube ich, auch sehr wichtig
ist, natlrlich die Frage der Integrationsvereine: Wofir
geben wir das Geld im Integrationsbereich aus? Auch da
sei am Beginn gesagt, es gibt viele Vereine, die gute
Arbeit leisten, hier auch einen guten Beitrag zu einer
gelungenen Integration leisten, viele Initiativen. Aber es
gibt eben auch aus unserer Sicht sehr viel Intransparenz.
Deshalb haben wir heute auch einer Fdrderung nicht
zugestimmt, weil wir diese Rahmenvertrage nicht wollen,
wo die Stadt an jemanden Geld vergibt, der dann die
Dinge wieder weiterverteilt, weil aus unserer Sicht die
Stadt bei jeder Férderung genau wissen sollte, was pas-
siert und vor allem auch die Opposition genau wissen
sollte, was passiert. Aber wie teilweise die Berichte Uber
Forderungen hier aussehen, haben wir an anderen Stel-
len schon ausfuhrlich debattiert.

Ich fasse zusammen, und ich werde nicht mide, es
zu betonen, das Wegschauen der SPO und auch der
GRUNEN im Integrationsbereich hat dazu gefiihrt, dass
wir anscheinend in Wien zu einem Magneten fir islamis-
tische, salafistische und auch teilweise radikale Bewe-
gungen in Europa geworden sind. Daher ist es die Ver-
antwortung der Gesellschaft, aber auch der Politik, auf
Bundesebene und auch in Wien, genau hinzuschauen
und zu handeln. Sehr geehrte Damen und Herren, so
nahe wie Sie von der SPO und den GRUNEN - und das
meine ich jetzt wirklich wertfrei - an diesen Communities
dran sind, so viel, wie Sie in diesem Bereich Forderun-
gen vergeben, kdnnen Sie mir nicht erkléaren, dass Sie
nicht genau uber alle Dinge informiert sind oder Fehlent-
wicklungen oder wenn Dinge schieflaufen nicht erken-
nen! (Beifall bei der OVP.)

Daher meine Hauptforderung: Wir brauchen ein In-
tegrationskonzept nicht nur in der Schublade, sondern
eines, das lebt. Wir brauchen klare Integrationsziele,
klares Hinschauen auch bei Férderungen, was wir damit
férdern und was wir damit einfordern wollen. Sehr geehr-
ter Herr Burgermeister, weil es ist eine Dringliche Anfra-
ge an Sie, ich winsche mir in dieser Stadt eine Kehrt-
wende! Ich wiinsche mir eine Richtung, so wie Sie sie in
der Integrationspolitik eigentlich noch vor lhrem Amtsan-
tritt als Burgermeister immer geprégt haben, weil es geht
nicht nur um unsere Generation, es geht um alle zukinf-
tigen Generationen! Alles, was wir hier falsch machen,
hat Auswirkungen fiir die nachsten Jahre und Jahrzehn-
te! Ich ersuche Sie um eine Kehrtwende in dieser Frage.
Es ist wichtig fiir die gesamte Stadt und die gesamte
Bevolkerung! - Vielen Dank. (Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zum
Wort gemeldet ist Herr GR Wiederkehr. Ich erteile es
ihm.

GR Christoph Wiederkehr, MA (NEOS): Vielen
Dank, Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich finde es gut und wichtig, dass wir uns in einer
Stadt, die wachst, Uber Integration unterhalten. In einer

Stadt mit sehr viel Zuwanderung ist auch das Thema
Integration natirlich ein unglaublich wichtiges. Hier wur-
de allerdings (iber Integration von der OVP lediglich mit
einem Aspekt gesprochen, ndmlich die Islamisierung und
mogliche Islamisierung in der Stadt. Das heif3t, das breite
Thema der Integration wurde lediglich auf den Detailas-
pekt der Islamisierung heruntergebrochen. Das habe ich
friiher eigentlich eher von den Freiheitlichen gekannt.
Aber hier verschwimmen auch schon die Parteigrenzen
von OVP und FPO, wenn es um das Thema Islam geht.
(Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Ja, wir haben Herausforderungen im Zusammenle-
ben in dieser Stadt in unterschiedlichsten Bevolkerungs-
gruppen. Ja, auch innerhalb der Muslime gibt es Grup-
pierungen und Communities, wo es riesige Herausforde-
rungen gibt. Aber wir haben auch eine Vielzahl an Mus-
limen und Muslima in dieser Stadt, die ordentliche
Staatsbirger sind, die ihrer Arbeit nachkommen, Steuern
zahlen und auch gute Staatsbirgerinnen und Staatsbiir-
ger sind. (Beifall bei den NEOS. - StRin Ursula Schwei-
ger-Stenzel: Sie werden aber von der Politik links liegen
gelassen! Sie werden von der Politik nicht entsprechend
gefordert und angesprochen! Das ist das Problem! Es
gibt genug Liberale! Diese haben keine Ruckende-
ckung!)

Worauf man schauen muss, Frau Stenzel, ist, auf na-
turlich einzelne Gruppierungen, auch innerhalb der mus-
limischen Community, diese Gruppierungen, die islamis-
tisch oder nationalistisch sind. Ja, solche Gruppierungen
gibt es. Auf diese muss man genau schauen. Darauf
muss man achten, weil da kommt es zu einem Wider-
spruch zu unserer Werterhaltung, zu unserer liberalen
Demokratie, zu unserem Ansatz eines weltoffenen, eines
friedlichen Wiens, wenn es Menschen gibt, die den Ver-
fassungsbogen nicht einhalten und versuchen, auch ihre
nationalistischen, islamistischen Vorstellungen hier in die
Breite zu tragen. Hier gibt es klare Grenzen. Diese muss
man aufzeigen. Dort, wo es strafrechtlich relevant wird,
oder auch demokratiegefédhrdend wird, muss man natir-
lich eingreifen und auch genauer hinschauen.

Was es daflr braucht, ist ein effizienter, ein hand-
lungsfahiger Staat, handlungsféahige Behorden, die hier
auch hinschauen und kontrollieren kénnen. Wenn man
sich fragt, welche Behdrden fiir solche Themen zustéan-
dig sind, dann muss ich dem Burgermeister schon recht
geben, dann sind es nicht die Landesbehérden, sondern
sind es Bundesbehoérden, die hier auf die Staatssicher-
heit auch schauen missen, die auch darauf achten mus-
sen, dass sich nicht demokratiefeindliches Gedankengut
ausbreitet und so zur Gefahr fir unsere Demokratie wird.
(Beifall bei den NEOS.)

Aber was wir auf Bundesebene sehen, ist eine immer
starker werdende Handlungsunféahigkeit der Institutionen
auf Grund eines Unsicherheitsministers Kickl. Wenn man
sich zum Beispiel den BVT ansieht, der im Bereich der
Vereine eigentlich auch die Aufgabe hatte, zu Uberpri-
fen, ob etwas Verfassungswidriges dort passiert, und
wenn wir einen BVT haben, der sich vor allem mit sich
selbst beschaftigt und in einem groRen Skandal mit ei-
nem Untersuchungsausschuss ist, dann habe ich schon
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Sorge, wie handlungsféhig die 6sterreichischen Behor-
den sind (VBgm Dominik Nepp, MA: Aber nicht Kickl,
schon vorher!), wenn sie mit sich selbst beschéftigt sind
und nicht effizient die Vereine Uberpriufen kénnen, wo
eventuell auch etwas Gefahrliches passiert. (GR Gerhard
Haslinger: Das wurde ich jetzt korrigieren!) Das ist schon
die Aufgabe des Bundes und des Innenministeriums, hier
darauf zu schauen, genauso, wie die Vereinsiberprifung
natirlich auch eine Aufgabe des Innenministeriums ist.
Wir brauchen starke Institutionen, um genau solche
Tendenzen herauszufinden.

Aber ja, wir haben groRe Herausforderungen auch in
der Stadt. Wir haben auch eine Politik, die zu lange weg-
gesehen hat. Ich merke auch eine Tendenz davon, mehr
hinzuschauen. Aber wir haben lange weggesehen, zum
Beispiel bei der Férderung Uber Inserate von problemati-
schen Organisationen. Da haben auch wir einige her-
ausgesucht, wirklich konservativ-islamische, nationalisti-
sche Zeitungen, wo die Stadt auch inseriert hat.

Das ist etwas, was mit der Weltanschauung, die ich
habe, nicht zusammenpasst. In diesem Zusammenhang
durfte auch nicht inseriert werden. Herr Burgermeister!
Sie haben gesagt, dass im Medientransparenzgesetz eh
alles transparent ist. - Nein! Das ist es leider nicht, weil
viele dieser Inserate unter der Schwelle sind und damit
gar nicht aufscheinen. Es durften also keine Inserate
mehr in solchen problematischen Zeitungen geschaltet
werden!

Auch das Beispiel einer Volkshochschule mit der
Saadet-Partei, einer hochst problematischen Gruppie-
rung, wurde angesprochen. Dazu kam der Zwischenruf:
,Nein! Das war ja gar nicht so geplant! - Natirlich gab
es die Genehmigung fiir die Saadet-Partei, eine Veran-
staltung in einer Volkshochschule durchzufiihren, und die
Volkshochschule hat argumentiert, dass sie ja nicht
wussten, dass diese Vereinigung problematisch ist.

Ich erwarte mir schon von der Stadt, dass man auch
weil3, welche Organisationen, die in der Stadt operieren,
problematisch sind, damit zumindest keine Raumlichkei-
ten an diese Organisationen vermietet beziehungsweise
auch keine Forderungen ausgeschiittet werden. Aber
wenn man keinen Uberblick dariiber hat, welche Organi-
sationen problematisch sind, dann kann so etwas natir-
lich passieren, wobei die Volkshochschule diese Veran-
staltung dann abgesagt hat.

Es war aber nicht das erste Mal, dass der Volks-
hochschule eine solche Veranstaltung genehmigt wurde.
Wir hatten vor zwei Jahren den Fall einer der PKK nahe-
stehenden Organisation, die Kriegspropaganda in einer
Volkshochschule gemacht hat. Und auch andere frag-
wirdige Organisationen haben &hnlich agiert, das war
also kein Einzelfall, das passiert immer wieder.

Daher fordere ich auch Sie, Herr StR Czernohorszky,
auf, klar zu zeigen, welchen Organisationen man keine
Raumlichkeiten mehr vermieten darf! (Beifall bei den
NEOS.)

Wir missen entschlossen gegeniiber jenen vorge-
hen, die intolerant sind und gefahrdet sind, auch in ext-
remistische Milieus abzudriften. Und auch gegeniiber IS-
Ruckkehrern missen wir natiirlich entschlossen vorge-

hen. Es ist nicht sinnvoll, zu sagen, dass wir mit den
Ruckkehrern, die 0sterreichische Staatsbirger sind,
nichts zu tun haben, und dass sie dort bleiben sollen, wo
sie sind. Das ist auch nicht im Rahmen der Rechtsstaat-
lichkeit, weil es in Osterreich unsere Verantwortung ist,
osterreichische Straftater, auch wenn sie im Ausland
agiert haben, zuriickzunehmen, einem ordentlichen
Gerichtsverfahren zu unterziehen und dann einzusper-
ren, wenn es tatséchlich eine Gefahrdung gegeben hat
und sie tatsachlich straffallig geworden sind. (Beifall bei
den NEOS. - Zwischenruf von GR Michael Stumpf, BA.)

Ich weil3 schon, was Sie wollen! Sie wollen am liebs-
ten die Praventivhaft fur alle Auslander, Sie wollen die
Praventivhaft fur Asylberechtigte! Sie wollen auf Ver-
dacht, ohne rechtsstaatliches Verfahren, schon sagen,
das dieser oder jener einzusperren ist. - Das ist mit mei-
ner Wertvorstellung von Demokratie nicht vereinbar! Wir
kommen zu einem Spitzelstaat, zu einem Staat ohne
Grundrechte, wenn Menschen allein auf Grund einer
Gefahrdungsprognose eingesperrt werden kénnen! Das
ist ein gefahrlicher Angriff auf unsere Demokratie, und
dieser Angriff wird von der Freiheitlichen Partei hier for-
ciert. (Beifall bei NEOS, SPO und GRUNEN.)

Das ist ein ganz gefahrlicher Angriff auf unseren
Rechtsstaat, und ich freue mich (ber die jetzige AuRe-
rung des Herrn Biurgermeisters, die doch eine klare Dis-
tanzierung gebracht hat. Das war im letzten Interview mit
Wien Heute“ und in der Diskussion um die Praventivhaft
nicht so klar ersichtlich, vor allem, nachdem |hr Kollege
Doskozil aus dem Burgenland gesagt hat, es soll Pra-
ventivhaft fir alle und nicht, wie die FPO gesagt hat,
Praventivhaft nur for Auslander geben. Wenn Doskozil
von Praventivhaft fur alle spricht, dann kennt sich nattr-
lich niemand mehr aus, wofiir die SPO (iberhaupt steht!

Wir wollen gar keine Praventivhaft. Die Praventivhaft
ist ein Angriff auf unsere Demokratie. Wir wollen, dass
die jetzigen Moglichkeiten unseres Rechtsstaates auch
tatsachlich ausgenutzt werden. Wir haben genug M&g-
lichkeiten in unserem Rechtsstaat, diese missten nur
konsequent vollzogen werden, und fur diese konsequen-
te Vollziehung brauchen wir robuste Institutionen, die
fahig sind, das entsprechend umzusetzen, um zu mehr
Sicherheit in unserer Stadt und zu einem guten Zusam-
menleben zu kommen. - Vielen Dank. (Beifall bei den
NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Néachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. El-Nagashi, und ich
erteile es ihr.

GRin Mag. Faika El-Nagashi (GRUNE): Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte
Zusehende auf der Galerie und auch vor dem Li-
vestream!

Es ist dies heute eine ausgezeichnete Gelegenheit,
Uber die Integrationspolitik der Stadt Wien zu sprechen,
und ich werde mich durchaus auf einige Ihrer Fragen, die
Sie eingebracht haben, und auch auf einige Punkte be-
ziehen, die Sie in lhrem Antrag erwadhnen. Ganz offen-
sichtlich ist lhnen namlich die Integrationspolitik der Stadt
Wien nicht oder nur fragmentarisch bekannt, weshalb ich
glaube, dass wir das hier durchaus noch einmal bespre-
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chen sollten, auch wenn wir das schon ofters debattiert
haben. Mir ist es namlich ein ganz besonderes Anliegen,
dass das, was wir in unserer Integrationspolitik machen,
worauf wir die Integrationspolitik griinden und welche
MaRnahmen wir umsetzen und durchsetzen, auch wirk-
lich verstanden wird.

Bevor ich im Detail dazu komme, mochte ich nur ei-
nen Punkt erwéahnen. 2014 hat Wien das Wiener Netz-
werk Deradikalisierung- und Extremismuspravention, das
mittlerweile das Wiener Netzwerk Demokratiekultur und
Pravention ist, gegrindet. 2014! (StR Maximilian Krauss:
Das funktioniert ja super!)

Dieses Netzwerk hat maf3geblich den Nationalen Be-
richt zur Extremismuspravention mitgeschrieben. MafR-
geblich! Ich gehe davon aus, dass Sie das wissen! Ich
gehe davon aus, dass beide Fraktionen hier das eigent-
lich wissen! Das ist eine MaRnahme, die Wien im Jahr
2014 vorbildhaft gesetzt hat und die vom Bund Uber-
nommen wurde. - Es geht also am Inhalt und an der
sachlichen Diskussion vorbei, die Sie sich angeblich
winschen, eine Anfrage einzubringen, die voller Polemik
in diesem Bereich ist und samtliche Fakten und samtli-
che MaRnahmen ignoriert, die Wien setzt!

Ich werde jetzt nicht im Detail weiter darliber spre-
chen, weil ich weiR, dass mein Kollege von der SPO
mehr auf diesen Bereich eingehen wird, sondern ich
komme zurlick zum Bereich der Integrationspolitik und
zu dem, was Sie hier anfihren: Es gibt einige Behaup-
tungen in lhrem Antrag und auch in Ihrer Anfrage, die so
einfach nicht stimmen! Es interessiert mich wirklich, wie
Sie dazu kommen, ob es bei lhnen ein falsches oder
fehlendes Versténdnis von Inhalten gibt.

Sie beziehen sich in lhrem Antrag, den Sie noch ein-
bringen werden, priméar auf das Regierungsubereinkom-
men beziehungsweise auf Formulierungen im Regie-
rungsubereinkommen. - Es ist legitim, das zu tun. Es
handelt sich aber trotzdem um eine Verkurzung.

Ich mdchte lhnen dazu eine ergédnzende Lesart na-
herbringen. Sie meinen, dass es sich ausschlielich um
Integration oder Integrationsmafinahmen im Bereich von
Asylwerbenden handle. So formulieren Sie das. Das
stimmt aber nicht! Das ist nicht das Integrationskonzept
der Stadt Wien! Sie formulieren hier die Frage, warum es
kein ressortiibergreifendes Integrationskonzept der Stadt
Wien gibt. - Im Hinblick darauf muss ich zuriick fragen:
Warum kennen Sie das Integrationskonzept der Stadt
Wien nicht? Dieses existiert ja! (VBgm Dominik Nepp,
MA: Ja, leider!) Das, worauf ich mich hier beziehen wer-
de, sind keine Geheimunterlagen, sondern all das ist
offentlich zuganglich, das ist auch Uber die Web-Seite
der Stadt Wien abrufbar.

Ich méchte ausfihren, was tatséchlich das Integrati-
onskonzept ist und welche Haltung wir zu unserer Integ-
rationspolitik einnehmen. Es geht um die Leitlinien und
auch um die konkreten MaRnahmen, die wir im integrati-
onspolitischen Bereich setzen.

Zum ersten Punkt, zur Haltung im Bereich der Integ-
rationspolitik, mdchte ich das Regierungsiibereinkom-
men noch einmal bemiihen: Dort ist der integrationspoli-
tische Bereich ganz stark im menschenrechtlichen Be-

reich verankert und an diesen angebunden. Das steht
dort zusammen in einem Kapitel, und das beschreibt die
Haltung hinter unserer Integrationspolitik. Wenn wir sa-
gen, dass Wien eine Menschenrechtsstadt ist, dann
heil3t das auch in weiterer Folge, dass unsere Integrati-
onspolitik auf Menschenrechte gegrindet ist.

Das ist die Haltung dahinter, daraus leiten sich aber
im Detail auch bestimmte einzelne Positionen ab, und
auch diese sind im Regierungsiibereinkommen ange-
fuhrt, namlich: Alle Menschen sind gleich an Rechten
und an Wirde. - Das ist eine grundsatzliche Haltung, mit
der wir in Wien unsere Politik und auch unsere Integrati-
onspolitik machen. Wir stellen uns in aller Deutlichkeit
gegen jede Form von Ausgrenzung, Rassismus, Diskri-
minierung und Populismus.

Warum ist das wichtig? - Das ist nicht nur deswegen
wichtig, weil damit festgelegt ist, wie wir einer bestimm-
ten Art von Politik auf der politischen Ebene und auf der
medialen Ebene begegnen, sondern das ist auch ganz
essenziell fir den Bereich der Abwertungsideologien, die
ja gruppenspezifische Ausgrenzungen und Abwertungen
enthalten. Diese Abwertungsideologien beférdern Radi-
kalisierungen, Ausgrenzungen und die Abwertung von
verschiedenen Bevolkerungsgruppen.

Wir haben bestimmte Mafnahmen auch konkret be-
nannt, die es brauchen wirde, um zu einer nachhaltigen
Inklusionspolitik zu kommen. Das ist auch immer noch
die Basis des Regierungsprogramms. Das sage ich, weil
Sie das in lhrem Antrag anfihren und weil Ihnen die im
Regierungsprogramm konkret benannte Integrationspoli-
tik nicht weit genug geht oder nicht greifbar genug ist.

Was sind die konkreten MaRnahmen? - Wenn wir
sagen, wir mdchten eine Inklusionspolitik, die nachhaltig
ist, dann geht es uns um Mitsprachemdglichkeit, um
Mitgestaltungsmaéglichkeit und um Teilhabe, und um das
zu erreichen, haben wir unter anderem ein faires Wahl-
recht konkret benannt, das es braucht, und zwar ein
Wahlrecht, bei welchem man sich Gedanken dazu macht
und Uberlegt, wie die Mitbestimmungsmdglichkeit der
Wiener Bevolkerung erhoht werden kann. Das ist eine
demokratiepolitische Fragestellung, die wir angehen
muissen.

Im Rahmen der Teilhabe und Mitsprache an der Mit-
gestaltung gibt es verschiedene Bereiche, namlich den
Bildungsbereich, den Bereich des Arbeitsmarktes, aber
auch den Bereich der sozialen Einbindung und der Mdg-
lichkeiten des sozialen Aufstiegs. Das sind die Grundla-
gen fur eine demokratische Gesellschaft. In diesen Be-
reichen gestalten wir unsere MaRnahmen. All das finden
Sie inhaltlich im Regierungsprogramm ab Seite 100 unter
dem Schwerpunkt ,Wien als Stadt der Menschenrechte®.

Darauf bauen wir das Integrationskonzept auf, das
wir haben, zu dem ich schon mehrmals gesprochen
habe, wozu ich aber gerne noch einmal Ausfiihrungen
machen mdchte: Dieses Integrationskonzept ist visuali-
sierbar wie ein Haus oder vielleicht auch ein bisschen
wie ein Tempel. Es gibt dazu auch Skizzen und Graphi-
ken. Auch all das ist online und downloadbar.

Dieses Haus beziehungsweise dieser Tempel hat ein
Dach, ein Fundament und S&ulen, und ich werde jetzt
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auf die einzelnen S&ulen eingehen, denn das Dach und
das Fundament sind das, was den Rahmen herstellt,
namlich die Menschenrechte, und das ist auch eine
Haltung betreffend Willkommenskultur, also der fragmen-
tarische Punkt, der es auch in lhren Antrag geschafft hat.

Die einzelnen Séulen des Integrationskonzeptes bil-
den naturlich auch den Rahmen fiir unsere MaRhahmen
und fir die einzelnen Projekte, die umgesetzt werden. -
Die erste Saule bezieht sich auf den Spracherwerb, auf
Deutsch und auf Mehrsprachigkeit, und es ist sehr wich-
tig, beide Bereiche nebeneinander zu stellen, den
Deutsch-Spracherwerb zu férdern und zugénglich zu
machen, aber auch eine Mehrsprachigkeit anzuerkennen
und wertzuschatzen. In diesem Zusammenhang gibt es
verschiedene Malhahmen, die mit unterschiedlichen
Zielgruppen gesetzt werden.

Zwei Zielgruppen, die ich besonders hervorheben
mdchte, sind einerseits Frauen und andererseits Jugend-
liche. Fur diese zwei Zielgruppen gibt es besondere
MaRBnahmen. Der Herr Birgermeister hat das auch
schon in seiner Anfragebeantwortung betont, und ich
glaube, es gibt hier ein Missverstandnis.

Herr Wolbitsch steht jetzt da hinten. Es geht um die
Frage: Wann nehmen Frauen Deutschkurse in An-
spruch? Ich wirde diese Frage aber noch erganzen:
Wann werden Deutschkurse von Frauen auch erfolgreich
abgeschlossen? - Ich weil3 nicht, woher Sie die Informa-
tion haben, dass das dann der Fall ist, wenn es eine
Zwangsmafnahme ist! Tatsachlich ist namlich die Teil-
nahme dann besonders erfolgreich, wenn es fir Frauen
moglich ist, an den Deutschkursen zu partizipieren, wenn
sie zugéanglich sind.

Zugéanglich bedeutet, dass es zum Beispiel Kinderbe-
treuungsangebote gibt, wenn sie an einem Ort stattfin-
den, der fur die Frauen tatsachlich auch von der Lokalitat
her ein zuganglicher Ort ist. Daflr gibt es als Best Prac-
tice die Deutschkurse, die wir als ,Mama lernt Deutsch®-
Kurse umsetzen. Wichtig ist aber auch, dass sie in einem
sozialen Raum stattfinden, wie zum Beispiel in den Ver-
einen und in den vielen Migrantinnenorganisationen, die
Deutschkurse anbieten, seien es LEFO, Peregrina, Ori-
ent Express oder Miteinander Lernen. (VBgm Dominik
Nepp, MA: Hat ja bis jetzt eigentlich toll geklappt!)

Diese Vereine sind darauf spezialisiert, nicht nur
Deutschkurse anzubieten, sondern auch einen sozialen
Rahmen und Unterstiitzung. Oft haben diese Vereine
auch Beratungsangebote oder bieten zum Beispiel psy-
chosoziale Begleitung und auch Gewaltberatung an.
Wenn sie umfassend und ganzheitlich unterstiitzen und
eine Integrationsbegleitung machen kénnen, dann kén-
nen diese Angebote von Frauen in Anspruch genommen
und die Kurse auch erfolgreich abgeschlossen werden. -
Das ist die Saule Deutsch-Spracherwerb.

Im Bereich der Mehrsprachigkeit gibt es Angebote
wie etwa Lesepatinnen, die die Mehrsprachigkeit schon
bei Kindern und Jugendlichen unterstiitzen und weiter
férdern, und wir sind tatsachlich davon tberzeugt, dass
die Jugendlichen beziehungsweise alle Menschen in
dieser Stadt mehrsprachig sein kdnnten und sollten und

dass das etwas ist, das wiinschenswert ist und das wir
auch férdern méchten.

Die zweite Saule stellen Bildung und Arbeit dar. Es
geht um die Frage: Wie ist es mdglich, an Bildung und
am Arbeitsmarkt zu partizipieren? - Es gibt in diesem
Bereich Angebote, mit welchen der Erwerb von Schlis-
selqualifikationen und von Basisqualifikationen gefordert
wird. Diese Angebote fokussieren insbesondere auf die
Zielgruppen Jugendliche und Frauen. Das Jugendcollege
und das Frauencollege sind zwei Malinahmen, die wir
setzen, um die berufliche Qualifikation zu férdern und die
Orientierung betreffend Einstieg in den Arbeitsmarkt zu
unterstitzen.

Die dritte Saule betrifft Zusammenleben und Partizi-
pation, und ich mdchte jetzt noch einmal ganz deutlich
betonen, dass Integration eine gesamtgesellschaftliche
Aufgabe ist und in gesamtgesellschaftlicher Verantwor-
tung liegt. Dabei geht es um das gesellschaftliche, kultu-
relle und soziale Leben, und es ist wichtig, hier auch
Angebote zu haben, damit man daran teilnehmen kann.

Das ist aber auch der Bereich, wo es um die Zu-
sammenarbeit mit den Vereinen geht. Die Vereine, die
wir unterstitzen und die Finanzierungen bekommen,
erfullen in diesem Sinn eine ganz wesentlich Aufgabe,
namlich diese soziale Partizipation und diese Teilhabe zu
fordern.

Die vierte Saule - auch das hat der Herr Burgermeis-
ter schon angesprochen - ist die Versachlichung im Sin-
ne einer Messbarkeit und auch im Sinne von Information.
Hier ist Wien beispielhaft mit dem Integrations- und
Diversitatsmonitor: Es gibt Uber einen Zeitraum von zehn
Jahren Daten, die im Integrationsbereich und im diversi-
tatspolitischen Bereich in einer systematischen Form
zusammengetragen, erhoben und analysiert werden.

Sie werden sich vielleicht noch erinnern, weil wir
auch den Integrations- und Diversitadtsmonitor hier be-
reits diskutiert haben: Einer der wesentlichen Bereiche,
der identifiziert wurde, ist die fehlende Partizipationsmog-
lichkeit, und dieser fehlenden Partizipationsmdglichkeit
wird mit dem Integrationskonzept der Stadt Wien starke
Beachtung geschenkt, und es wird mit entsprechenden
MaRnahmen versucht, ein Gleichgewicht herzustellen.

Dieses Integrationskonzept ist von bestimmten Leitli-
nien begleitet beziehungsweise ergeben sich daraus
auch bestimmte Leitlinien, mit denen wir dann unsere
Projekte und MaRnahmen umsetzen. - Das grundséatzli-
che Verstandnis fur ein solches Integrationskonzept ist,
dass Wien eine Einwanderungsstadt ist. Und daraus
leitet sich ab, dass wir aktiv- und zwar proaktiv und
gestalterisch - eine integrationsorientierte Diversitatspoli-
tik umsetzen. Das heil3t, wir fokussieren auf die Chancen
und auf die Potenziale, die mitgebracht werden, und
streichen diese hervor. Wir diskutieren aber auch die
Fragen, welche Herausforderungen sich daraus ergeben.

Die Basis dessen sind zwei Elemente, namlich einer-
seits ein respektvoller Umgang im Miteinander und mit
den einzelnen personlichen Lebensflihrungen und Ent-
scheidungen der Menschen in dieser Stadt. Die andere
Grundlage, die ganz wesentlich ist, ist die inhaltliche
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Grundposition eines aufgeklarten europaischen Staats-
wesens.

Ich méchte kurz darauf eingehen, welche wesentli-
chen unverhandelbaren Elemente damit verbunden sind,
die von niemandem in Frage gestellt werden kdnnen: Es
sind dies die Demokratie, die Rechtsstaatlichkeit und die
Gleichheit aller Staatsbirgerinnen und Staatsbirger vor
dem Gesetz. Ein weiteres wichtiges Element ist das
Bekenntnis zu den Menschenrechten, wie wir es auch
dadurch ausgefuihrt haben, dass wir Wien zur Menschen-
rechtsstadt erklart haben, und vor allem auch das Be-
kenntnis zur Meinungs- und Religionsfreiheit.

Ganz wichtig sind in diesem Zusammenhang die
Gleichheit und die Gleichstellung der Geschlechter ins-
besondere und der Menschen allgemein. Ganz wichtig
sind aul3erdem die Sicherung der sozialen Grundbediirf-
nisse und die Trennung von Religion und Staat.

Das sind die Elemente, die gemeinsam mit einem
respektvollen Umgang die Grundlage der Leitlinien der
Wiener Integrations- und Diversitatspolitik ausmachen.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich denke, dass es gut und wichtig ist, das zu wissen
und das auch in dieser Form zu kennen. - In diesem
Sinne verstehen wir Integration als ein zentrales ge-
samtgesellschaftliches Anliegen.

Als letzten Punkt mdchte ich tberblicksmaRig auf die
MafRnahmen eingehen, die wir in diesem Sinne umset-
zen. Die meisten MalRnahmen beziehungsweise wirklich
der Uberwiegende Grof3teil der Mallhahmen sind ziel-
gruppen- und bedarfsorientierte MaRnahmen, und wir
haben keinen ethnizitatsfokussierten Ansatz in unserer
Integrationspolitik.

Eines der herausragenden Projekte ist das Projekt
,Start Wien®, das Sie schon 6fters erwahnt haben und
das auch der Herr Blrgermeister schon angesprochen
hat. Das Projekt ,Start Wien“ ist ein in sich interdiszipli-
nares und ein ressortibergreifendes Projekt, das mit
Institutionen und mit der Zivilgesellschaft als Partner und
Partnerinnen zusammenarbeitet. Ihre Frage, warum es
kein ressortiibergreifendes Projekt in diesem Bereich
gibt, stimmt also einfach nicht, denn gerade dieses eine
Programm zeigt ganz deutlich, dass es interdisziplinar in
seiner Ausrichtung ist. Es gibt hier Zusammenarbeit mit
der Arbeiterkammer, mit der Wirtschaftskammer, mit
dem Arbeitsmarktservice und den verschiedenen Verwal-
tungsabteilungen. Das ist die Grundlage fir dieses Pro-
gramm.

.Start Wien“ hat verschiedene Schwerpunktsetzun-
gen. Grundséatzlich existiert das Projekt als solches seit
2008, und es gibt dabei keinen oder keinen ausschlief3li-
chen Fokus auf Gefliichtete oder auf den Bereich Asyl.
Es gab aber natirlich zusétzlich eine Erweiterung auf
diesen Bereich.

Es gibt hier die verschiedenen Bereiche des Start-
coachings und des Wiener Bildungspasses. Es lasst sich
hier also auch im Spracherwerb eine Schwerpunktset-
zung wiederfinden. Info-Module ermdglichen eine Orien-
tierung der Stadt auf rechtlicher Ebene, aber auch auf
der Ebene des sozialen Umgangs miteinander. In weite-
rer Folge gibt es zusétzliche Angebote, um insbesondere

bildungsferne Personen zu unterstiitzen oder einen gu-
ten beruflichen Einstieg zu ermdglichen.

Dieses Projekt ,Start Wien“ ist vielfach ausgezeichnet
worden und ist Teil unseres Integrationskonzepts. Sie
schreiben in lhrem Antrag, dass Sie auf ein echtes Integ-
rationskonzept - mit Anfiihrungszeichen - warten. Wir
warten nicht auf ein Integrationskonzept mit Anfiihrungs-
zeichen, sondern wir haben ein echtes Integrationskon-
zept, das vielfach ausgezeichnet ist!

Sie sprechen gerne von Integration als eine Hol-
schuld. Es ist aber auch die Information dazu, was es
gibt und was umgesetzt wird, eine Holschuld. Wir kénnen
uns gerne jederzeit inhaltlich und im Detail damit ausei-
nandersetzen. Ich glaube, dass Sie sich, wenn Sie sich
das vor Ort anschauen wirden, ein deutliches Bild davon
machen kdnnten, was hier eigentlich umgesetzt wird und
wie bemuht die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in die-
sem Bereich wirklich sind. Wir setzen uns gerne und
jederzeit mit Ihnen daruber auseinander, gerne auch mit
Widerspruch und Protest |hrerseits dagegen, aber ohne
Polemik und immer im Sinne eines weltoffenen und
friedlichen Miteinanders in Wien. - Vielen Dank. (Beifall
bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr VBgm Nepp, und ich erteile es
ihm.

VBgm Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Es ist ja wieder eigentlich das beste Beispiel von
malloser Selbstiiberschatzung, wenn Sie hier heraus-
kommen und fordern, die Polizei tibernehmen zu wollen.
Das kann doch kein ernsthafter Vorschlag sein, dass Sie
die Polizei Ubernehmen wollen! - Wir hatten ja erst un-
langst den Skandal im Zusammenhang mit den Parkshe-
riffs, als angeblich rote Beamte beziehungsweise hohe
rote Politiker ihre Strafen léschen lassen haben. Sie
schaffen es also nicht einmal, diesen Skandal aufzurau-
men. Wenn Sie aber nicht einmal die Parksheriffs unter
Kontrolle haben, wie wollen Sie dann die Polizei unter
Kontrolle haben? Das ist wirklich maRlose Selbstiber-
schétzung! (Beifall bei der FPO.)

Wenn Sie aber Polizeichef spielen wollen, dann soll-
ten Sie vielleicht zu Ihren Anhéngern gehen, die Sie seit
Jahren mit Millionen Euro an Steuergeldern geférdert
haben, die ihre politisch-islamistischen Vereine aufge-
baut haben, denn vielleicht machen Sie diese Anhéanger
ja zum Chef der Scharia-Polizei! Wobei ich glaube, dass
das auch kein Titel ist, den man anstreben sollte! (Beifall
bei der FPO.)

Es ist wirklich interessant, dass Sie hier herauskom-
men, Aktivitat vortduschen und meinen, dass bereits viel
Ubernommen wird und jetzt vieles anders ist. - Da muss
ich schon schonungslos mit Ihnen umgehen und sagen:
Sie sind ja jetzt nicht neu hier! Sie sind vielleicht neu als
Birgermeister, aber Sie sind schon seit Jahren bezie-
hungsweise seit Uber einem Jahrzehnt Mitglied dieser
Stadtregierung und haben die gesamten Wahnsinnigkei-
ten, die im Sinne der unkontrollierten Zuwanderung und
im Sinne von Forderungen des politischen Islams statt-
gefunden haben, zugelassen. Sie haben ja sogar mitge-
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stimmt! Das war Ihre Verantwortung, dariiber kénnen Sie
sich einfach nicht hinwegtauschen, sehr geehrter Herr
Bgm Ludwig! (Beifall bei der FPO.)

Wir stehen jetzt vor den Trimmern dieser verfehlten
Integrationspolitik, die Rot-Griin und davor Rot alleine
verursacht haben. Sie haben mit Ihrer Politik immer den
Zuwanderern den roten Teppich ausgerollt, und Sie
haben nicht geschaut, ob die Personen, die hier her-
kommen, kulturell Uberhaupt in unsere Gesellschaft
passen und integrierbar sind. Und alle, die gehofft ha-
ben, dass nach den Ankiindigungen im Zwischenwahl-
kampf zwischen Schieder und Ludwig vielleicht jetzt
etwas anders wird, haben sich getduscht. Man hat pro-
biert, eventuell den einen ein bisschen mehr rechts zu
Uberholen. Sie haben aber all diejenigen, die Hoffnungen
da reingesetzt haben, dass Sie jetzt vielleicht mit einer
neuen Art der Politik aufrAumen - und das sind nicht nur
Wahler, sondern auch viele Ihrer roten Parteifunktiona-
re! - enttduscht, indem Sie genauso mit dieser rot-griinen
Willkkommenspolitik weitermachen wie zuvor. Das geht
auf Ihre Kappe, Herr Bgm Ludwig! (Beifall bei der FPO.)

Was passiert denn nun? - Ich habe mir ein paar Noti-
zen gemacht: Sie machen weiter die rote Mauer fur So-
zialgeschenke an integrationsunwillige Auslénder. Sie
lassen tatenlos zu, dass brandgeféhrliche Parallelgesell-
schaften existieren und dass sich weitere Ghettos in
manchen Bezirksteilen bilden. Und den Preis dafir mus-
sen die Wienerinnen und Wiener zahlen. Sei es in Form
von explodierender Gewalt auf der Strale, von Gewalt
gegen Frauen oder auch von Gewalt in den Schulen.

Deswegen muss man gnadenlos sagen, dass lhre
Politik der ungehemmten Zuwanderung, dieser provo-
zierten Zuwanderung und dieser unkontrollierten Will-
kommenskultur ein politisches Verbrechen an zukinfti-
gen Generationen hier in Wien ist, meine sehr geehrten
Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Fruher war Wien eine Millionenmetropole, die inter-
national angesehen war, ein europdisches Zentrum fir
Geisteswissenschaften und Medizin, fir Literaten und
Theaterkultur. (Zwischenrufe bei der SPO.) Wenn man
sich aber anschaut, wie Wien jetzt international gesehen
wird, dann sieht man, dass Wien eigentlich zu einem
abwirtschaftenden Ballungsraum mit roter Misswirtschaft
verkommen ist! (Bgm Dr. Michael Ludwig: Also bitte! -
Zwischenrufe bei der SPO.) Diesen Vorwurf miissen Sie
sich gefallen lassen! (Beifall bei der FPO.)

Ich kann Ihnen auch sagen, wo es zum Beispiel nur
im Bereich der Integration scheitert. Wien ist Europazent-
rum fir den politischen Islam, fir den radikalen Islam.
(Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Unter lhnen ist
das BVT abgesandelt!)

Nicht ohne Grund hat Milli Gériis Wien als Haupt-
quartier ausgesucht, weil hier einfach Fordermillionen
flieBen, die unkontrolliert in Vereine laufen. Im 23. Bezirk
gibt es eine Islamschule, wo fiir ganz Europa Hasspredi-
ger ausgebildet werden. Aber auch dazu hért man von
Ihnen kein Wort! (Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohor-
szky: Wurde diese Moschee jetzt geschlossen oder
nicht?)

In Pflichtschulen gibt es schon Gegengesellschaften,
und es ware lhre Verantwortung, endlich in den Pflicht-
schulen einzugreifen! Und wenn wir eine positive Maf3-
nahme in Wien wie zum Beispiel die Erziehungscamps
vorschlagen, dann kommt von lhnen sofort ein Nein!
(Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Ich mache es
halt anders als der Waldh&usl!)

Ich sage Ihnen: Sie kennen dieses Konzept gar nicht!
Darum kann ich es Ihnen gerne sagen: Wie Sie wissen,
gibt es in den Schulen gewaltbereite Schiler, die nicht
nur die Mitschiler, sondern auch die Lehrer maltratie-
ren. - Unlangst wurde einem tschetschenischen Schuler
das Handy abgenommen, und der hat gleich einmal drei
Lehrer krankenhausreif geschlagen. Das war der Hohe-
punkt dieser Gewaltwelle!

Es hat 258 Anzeigen gegeben, und die Zahl der Ge-
waltdelikte wird noch viel héher und das Mobbing noch
viel starker sein. Darum fordern wir jetzt Erzie-
hungscamps, Sie aber sagen von vornhinein: Nein, das
machen wir nicht! Es geht um Bootcamps, in denen es
militarische Ausbildungen wie in Amerika gibt. Sie haben
aber nicht einmal nachgefragt und anscheinend nicht
einmal nachgelesen, was Uberhaupt vorgeschlagen
gewesen ware. (Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky:
Ich bin einer Meinung mit Minister FaBmann!)

Wir haben vorgeschlagen, dass - und das ist die ein-
zige Unterscheidung zwischen lhrem Konzept und unse-
rem Konzept - diese gewaltbereiten Schiler nicht an der
Schule bleiben und dort vielleicht weiteren Schaden
anrichten, sondern getrennt werden von den braven,
anstandigen Schilern, die lernen wollen, und von den
anstandigen Lehrern, die ungestort unterrichten wollen.
Diese gewaltbereiten Schiler nimmt man tagsuber her-
aus und arbeitet mit Arzten, Therapeuten, Sozialpadago-
gen.

Es gibt gentigend rot-griine Vereinslokale, in denen
man sich angeblich mit der Jugend beschaftigt, die aber
leerstehen. Diese kdnnte man nutzen, um dort mit diesen
Kindern zu arbeiten. Sie aber sagen von vornhinein Nein.
Der einzige Unterschied bei unserem Vorschlag ist, dass
die Schiler nicht in der Schule bleiben, sondern aus der
Schule herausgenommen werden, damit die anderen
dort ungestdrt lernen und unterrichten kénnen. Sie aber
sagen von vornhinein Nein, und das ist nur ein Beispiel.

Es gibt jedoch viele Beispiele, wie positive MaRRnah-
men, wie sie jetzt auch die Bundesregierung setzt, ein-
fach von lhnen abgedreht werden, seien es Kirzungen
von Geldgeschenken bei Sozialleistungen im Bereich der
Mindestsicherung, wogegen Sie sich wehren und sogar
Gesetzesbruch androhen. Sie wollen das Kopftuchverbot
in den Wiener Kindergarten jetzt anscheinend nicht um-
setzen. Ich nenne in diesem Zusammenhang auch die
Deutschklassen. Auzerdem wehren Sie sich auch gegen
rigorose Abschiebungen von gewalttatigen Asylberech-
tigten und Asylwerbern. - Bei jeder sinnvollen Ma3nahme
des Bundes gibt es automatisch ein Nein.

Wenn man jetzt Ihre gesamte Politik zusammenfasst,
Herr Bgm Ludwig, dann kann man sagen, dass Sie mit
lhrer Politik die Lebenskultur in Wien aufs Spiel setzen.
Sie gefahrden den Zusammenhalt in dieser Stadt, weil
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Sie zulassen, dass sich Parallelgesellschaften bilden und
weiterhin Strukturen des politischen Islams geschaffen
werden.

Zum Abschluss sage ich, dass es deshalb unser aller
Motto sein muss: Zerstéren wir gemeinsam die Struktur
des politischen Islams, bevor der politische Islam uns
zerstort! (Beifall und Bravo-Rufe bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Marcus Gremel, und ich ertei-
le es ihm.

GR Mag. Marcus Gremel (SPO): Werte Frau Vorsit-
zende! Werter Herr Burgermeister! Geschéatzte Stadtré-
tinnen und Stadtrate! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Es ist zwar immer wieder sehr unterhaltsam, zu be-
obachten, wie OVP und FPO versuchen, einander mit
ihren unhaltbaren Unterstellungen gegeniiber der Stadt
Wien zu Ubertrumpfen! Ich tue Ihnen jetzt aber trotzdem
nicht den Gefallen, schon zum 97. Mal die gleiche Debat-
te mit lhnen zu fuhren! Ich glaube, wenn ich jedes Mal 10
Cent bekommen hétte, wenn das Wort ,Islam” hier in
diesem Raum gefallen ist, dann ware ich mittlerweile
superreich und muisste dann fur Vermogenssteuern fur
mich selbst eintreten, und all das wére ein bisschen
kompliziert.

Zum konkreten Fall, den wir heute debattieren, hat
der Birgermeister schon ausfiihrlich Stellung bezogen
und eigentlich alles gesagt, was dazu gesagt werden
muss. Daher will ich die Gelegenheit lieber ergreifen, um
einmal grundséatzlich mit Ihnen dartber zu reden, wie wir
Radikalisierung und Extremismus wirklich begegnen
beziehungsweise bekampfen kdnnen.

Ich glaube, in dem Punkt sind wir uns einig: Niemand
von uns will in Wien irgendwelche nationalistischen,
antisemitischen oder sonstigen extremistischen Umtrie-
be, wobei es aus meiner Sicht auch ganz egal ist, ob
diese aus der Tirkei oder aus Osterreich gesteuert wer-
den. Vielmehr missen wir unsere Kinder und Jugendli-
chen grundsétzlich vor solchen Umtrieben schiutzen, und
zwar sowohl die Kinder, die in Wien geboren sind, als
auch jene, die zugewandert sind. Wir sind fr alle Wiene-
rinnen und Wiener gleichermaf3en verantwortlich. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.)

Ich sage Ihnen ganz ehrlich: Man kann dazu stehen,
wie man will. Ich habe da allerdings eine ganz klare
Position. Fur mich ist Sicherungshaft absolut undenkbar.
Jedenfalls wird aber einfach Wegsperren nicht funktio-
nieren, und schon gar nicht, wenn man so, wie Sie sa-
gen, dass es dabei um einzelne Personengruppen geht,
die noch nicht einmal etwas verbrochen haben. Das, was
Sie da vorhaben, ist namlich nichts anderes als eine
Aushoéhlung des Rechtsstaates. (GR Mag. Dietbert Ko-
warik: Sie haben nicht kapiert, was wir wollen!) Ich habe
in den letzten Tagen ganz genau aufgepasst, um her-
auszufinden, was lhnen da vorschwebt!

Schauen Sie: Es gibt einfach grundséatzlich einen Un-
terschied zwischen lhnen und uns. Wir sind nicht der
Meinung, dass jeder, der nach Osterreich zuwandert, per
se verdachtig und gefahrlich ist. Im Gegensatz zu Ihnen
meinen wir, dass Nationalismus grundsatzlich ein Prob-

lem ist, ganz wurscht, von wem er ausgeht, ob das jetzt
Islamisten sind oder lhre identitaren Freunde. Aber auf
diesem Auge sind Sie ja oft ein bisschen blind! - Lassen
wir das jetzt aber! (Zwischenrufe bei der FPO.)

Reden wir einmal nicht von den Auffassungsunter-
schieden, die wir haben, stellen wir die einmal zur Seite,
sondern bearbeiten wir vielleicht einmal das gemeinsam,
wortber wir uns einig sind, denn im Grunde werden wir
dafir bezahlt, Probleme zu lésen, und zwar auch ge-
meinsam! Wie kénnen wir das schaffen?

Aus meiner Sicht ist einmal klar, dass Integration kei-
ne Einbahnstral’e sein kann und es daher von der Mehr-
heitsgesellschaft naturlich Anstrengungen braucht. Ge-
nau deswegen gibt es in Wien ein breit gefachertes,
auch niederschwelliges Angebot von unterschiedlichsten
Integrationsmafnahmen, die der Burgermeister vorher
schon ausfuhrlich skizziert hat. Speziell fir Kinder und
Jugendliche ist das unverzichtbar, damit man Demokra-
tiekultur fordert, damit man sie aktiv in die Gesellschaft
einbindet und auf sie zugeht, denn nur so wird man es
auch schaffen, sie gegen jegliche Form der extremisti-
schen Propaganda zu immunisieren. Anders wird das
nachhaltig einfach nicht funktionieren. Und wenn lhnen
wirklich etwas daran liegt, radikalen Strukturen entge-
genzutreten und mit uns gemeinsam eine Verbesserung
zu erzielen, dann ware es fein, wenn Sie solchen nach-
haltigen MalRnahmen auch einmal zustimmen wirden!
(Beifall bei SPO und GRUNEN. - GR Mag. Dietbert Ko-
warik: Die nicht funktionieren!)

Das ist Giberhaupt nicht wahr! Aber ich komme schon
zu einem Thema, das Ihnen vielleicht mehr liegt: Ja. Es
gibt naturlich auch eine zweite Seite der Medaille. Neben
allen Bemuhungen bei der Integration muss man natur-
lich auch genau hinschauen und mit allen rechtsstaatli-
chen Mdglichkeiten eingreifen, wenn irgendwo doch eine
nationalistische Indoktrinierung irgendwelcher Art statt-
findet.

Da verhélt es sich nun so: Vor einem Jahr haben alle
Jugendlandesratinnen und -landesrate, natirlich auf
Wiener Initiative, den Bund einstimmig dazu aufgefor-
dert, Vereine, die eine autoritire oder islamistisch-
nationalistische ldeologie verbreiten, genauestens zu
beobachten und die Lander umgehend von den Ergeb-
nissen dieser Beobachtungen in Kenntnis zu setzen. Im
Hinblick darauf frage ich mich schon, warum Sie das
nicht tun! Warum passiert da nichts? Warum schreiten
Sie in Ihrer Bundeszustandigkeit nicht ein? Warum muss
der Kinder- und Jugendanwalt aus Wien erst den Verfas-
sungsschutz darauf hinweisen?

Es tut mir echt leid: Da kommen wir nicht weiter,
wenn Sie nichts anderes tun, als mit dem Finger auf
Wien zeigen! Das wird nicht reichen! (Zwischenruf von
StR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM.) Ich sage gerade:
Wir gehéren beide dazu. Héren Sie mir einmal fertig zu,
vielleicht wird es dann ein bisschen klarer!

Dieser Punkt liegt in lhrer Zusténdigkeit. Die Integra-
tionsmafBnahmen liegen in unserer Zustandigkeit, ganz
klar. Wir miissen beide unsere Arbeit erledigen, denn nur
dann kénnen wir erfolgreich sein, und das geht einfach
nur mit Handausstrecken und mit Bildungs- und Integra-
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tionsmafRnahmen. Gleichzeitig muss aber auch eingegrif-
fen werden, wenn doch etwas Bedenkliches vorgeht.

Um das ein bisschen zu verdeutlichen, weil es da of-
fensichtlich ein paar Unklarheiten gibt, darf ich noch ein
konkretes Beispiel hervorheben, damit das ein bisschen
spurbarer wird: Wien hat schon vor funf Jahren das
Netzwerk flr Deradikalisierung und Pravention, jetzt
Demokratiekultur und Pravention, eingerichtet - vor funf
Jahren! -, und dieses arbeitet auch sehr erfolgreich.
Mittlerweile wurden tausende Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter der Stadt im Umgang mit Extremismus geschult.
Es wurden und werden weiterhin unzéhlige Workshops
mit Jugendlichen in der Pravention durchgefiihrt, und
engste Zusammenarbeit aller relevanten Dienststellen
und Einrichtungen bewirkt auch eine breite und gut koor-
dinierte Wissensbasis. Es ist namlich insbesondere wich-
tig, hier schnell reagieren zu kdnnen, wenn es doch
einmal zu einem Einzelfall kommt.

Es ist auch total unbestritten, dass Wien in dieser
Hinsicht gute Arbeit leistet. Wir sind vom Bund, der das
auch mitbekommen hat, mit dem Osterreichischen Ver-
waltungspreis daflr ausgezeichnet worden.

Auflerdem sagen wir seit funf Jahren, von Anbeginn
dieses Netzwerkes an, dass es eine starkere Zusam-
menarbeit mit den Bundesstellen braucht, um wirklich
beide Seiten der Medaille gemeinsam effektiv bespielen
zu kdnnen. Horen Sie also auf, mit dem Finger nur auf
Wien zu zeigen und die Verantwortung abzuschieben!
Die Wabhrheit ist: Wir sind beide verantwortlich, und wir
kénnen das auch nur gemeinsam lésen. Es soll also kein
parteipolitisches Hickhack geben - ich nehme mich da
auch zuriick -, sondern das soll gemeinsam je nach
jeweiliger Zustandigkeit bearbeitet werden.

Ich sage auch ganz unumwunden: Ich finde es wirk-
lich sehr gut, dass der Bund vor eineinhalb Jahren end-
lich auch ein entsprechendes Netzwerk eingerichtet hat,
denn genau das muss die Plattform sein, wo wir gemein-
sam ebenenibergreifend unsere Handlungen zur Extre-
mismusbekampfung planen und auch koordinieren kon-
nen.

Lassen Sie mich noch einmal zusammenfassen, was
Zu tun ist.

Erstens kann die Extremismuspravention und Dera-
dikalisierung nicht auf einzelne Extremismusformen
beschrankt werden.

Zweitens besteht ganz klarer und breiter Konsens
dartiber, dass die Eindammung von Extremismus aus-
schlieBlich mit repressiven MaRnahmen nicht erfolgreich
sein kann.

Drittens: Immer wenn es ein Freund-Feind-Schema
gibt, ist das der ideale Nahrboden fir diverse Ideologien.
Wir brauchen nachhaltige Strategien und eine Sensibili-
sierung aller Gesellschaftsbereiche, um extremistische
Organisationen hintanzuhalten.

Viertens: Die Starkung der Demokratie und des de-
mokratischen Bewusstseins ist eine wesentliche Voraus-
setzung, um gegen Extremismus vorzugehen.

So. Woher kommen lhrer Meinung nach diese letzten
vier Satze? - Sie glauben wahrscheinlich, dass das aus
dem rot-griinen Regierungsprogramm oder méglichweise

aus irgendeiner Propagandabroschire ist, die wir her-
ausgegeben haben. - Nein! Das ist nicht der Fall. Das
waren jetzt Eins-zu-eins-Zitate aus der ,Osterreichischen
Strategie Extremismuspravention und Deradikalisierung®,
verantwortet vom Innenminister Herbert Kickl. (GR Mag.
Josef Taucher: Das sollte man vielleicht noch einmal
wiederholen, die haben namlich nicht zugehort!) Ja.
Herbert Kickl hat das herausgegeben, das ist lhr Innen-
minister, falls Sie es vergessen haben (GR Mag. Josef
Taucher: Das ist euer Minister, da musst ihr zuhoren! -
Zwischenrufe bei der FPO.)

Wissen Sie, was lhr Minister zu den Satzen sagt, die
ich lhnen gerade vorgelesen habe? - Er nennt diese
Strategie einen Meilenstein in der Préaventions- und De-
radikalisierungsarbeit, und er hat damit vollkommen
recht! Dass ich Herrn Kickl einmal recht gebe, ist auch
spannend! Das ist ndmlich nichts anderes als das, was
Wien seit vielen, vielen Jahren auf und ab predigt. (GR
Mag. Dietbert Kowarik: Predigen allein ist halt zu wenig,
Herr Kollege!) Wien lebt es auch vor! (Beifall bei der
SPO.)

Schauen Sie: Ich bin ja sehr froh, dass es offensicht-
lich ein Umdenken gegeben hat und unsere Position
auch in die Bundesstrategie tibernommen wurde und von
Herbert Kickl als Meilenstein bezeichnet wird! Das ist
doch super!

Ich weil3 schon: Papier ist natirlich geduldig, und
man muss schauen, wie es sich entwickelt. Aber das
ware jetzt vielleicht trotzdem einmal ein Moment, dass
man sich ein bisschen zuriicknimmt, einmal kurz auf die
Pausetaste driickt und sich an die eigenen Meilensteine
erinnert.

Ich sage lhnen namlich ganz ehrlich: Anders wird es
uns nicht gelingen! Uberzeugen Sie uns halt einfach,
dass es lhnen nicht nur um Populismus und die Aushéh-
lung des Rechtsstaates geht, sondern dass Sie wirklich
gewillt sind, das Problem nachhaltig und ganzheitlich
anzugehen, und zwar, indem Sie sich einfach an die
Worte lhres Innenministers im Rahmen der Bundesstra-
tegie halten! (Beifall bei der SPO. - VBgm Dominik Nepp,
MA: Wenn Sie sich daran halten, halten wir uns auch
daran!)

Schauen Sie, ich bin ja sehr nett. Ich gebe Ihnen die
Gelegenheit, Threm Innenminister in diesem Zusammen-
hang gleich sozusagen auch einen Schritt ndherzukom-
men. Deswegen bringe ich jetzt gemeinsam mit meinen
Kolleginnen und Kollegen Berger-Krotsch, Vettermann,
Hanke, El-Nagashi, Ellensohn, Hebein und Kraus einen
Antrag betreffend Forderung von Demokratiekultur und
Pravention und Vermeidung von Radikalisierung und
Extremismen ein.

Das Schone an diesem Antrag ist, dass samtliche
Forderungspunkte eins zu eins aus der Bundesstrategie
stammen, die Herbert Kickl ganz zu Recht als Meilen-
stein bezeichnet hat, weil es namlich genau das ist, was
Wien seit vielen, vielen Jahren vorlebt. Schauen wir also
einmal, wie ernst es lhnen damit ist. (GR Mag. Josef
Taucher. Bravo!) - Danke. (Beifall bei der SPO.)
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Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Schwarz, und ich erteile es
ihr.

GRin Sabine Schwarz (OVP): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Sehr
geehrte Frau Stadtratin! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Werte Damen und Herren! Ich hoffe, ich habe jetzt nie-
manden vergessen! (VBgm Dominik Nepp, MA: Die
Sternsinger!) Die Sternsinger?

Ich méchte gleich in medias res gehen und auf etwas
replizieren, was der Herr Bilrgermeister gesagt hat. - Sie
sind darauf eingegangen, dass bei den Kindergarten die
Kontrollen verstarkt wurden, dass jetzt die Zahl der Kon-
trolleure noch einmal auf 20 Personen aufgestockt wurde
und dass es harte MaRnahmen gibt, die wir auch immer
wieder gefordert haben.

Gleichzeitig haben Sie aber auch gesagt, dass man
sich dann aber auch nicht aufregen darf, wenn die Stadt
Wien genau hinschaut. - Ich kritisiere nicht, dass die
Stadt Wien genau hinschaut, sondern ich kritisiere, wie
die Stadt Wien genau hinschaut!

Sie konnen sich vielleicht erinnern: Im Dezember
2017 haben wir einen Antrag zum Kindergarten Isma
eingebracht. Der Kindergarten Isma, dessen aktuelle
Hausordnung aus dem Jahr 2018 ich lhnen dann gerne
vorlese, bekommt nach wie vor Férderungen.

Ich lese Ihnen doch jetzt gleich aus die Hausordnung
vor. - Darin ist etwa zu lesen, dass Erziehung und Bil-
dung von jungen Menschen zu Allahs Wohlgefallen ge-
schehen missen. Ungesifi3te Getranke sollen am besten
in Jausenboxen und wiederbefillbaren Flaschen im
Sinne der dkologischen Aspekte zum Erhalt von Allahs
Schopfung mitgegeben werden.

Weiters ist darin zu lesen, dass man einander bei je-
der Begegnung mit dem islamischen Gruf3 begriiRen
muss. Es durfen nur Lebensmittel mitgebracht werden,
die halal sind. Die Schulkleidung und die Kindergarten-
kleidung sollten den Anforderungen des Islams entspre-
chen. Lippenstift ist verboten. Enge, freiztigige Kleidung
ist untersagt. T-Shirts und Pullover mit auffalligen Auf-
drucken sind ebenfalls géanzlich zu vermeiden.

Das ist ein Kindergarten, der nach wie vor Forde-
rungsgelder von der Stadt Wien erhalt! Wir haben Anfra-
gen gestellt, wir haben Antrage gestellt, und dieser Kin-
dergarten bekommt immer noch Férderungen! Diese
Hausordnung - das steht auf der Homepage - gilt fir den
Kindergarten, gilt fur die Schule, gilt fir den ganzen
Komplex.

Dann gibt es aber einen Kindergarten namens ,Barli
Brumm®, und diesem werden die Foérderungen gestri-
chen, weil sich der Kindergarten angeblich nicht an den
Bildungsplan halt und Kinder Pizzaschnitten mit der
Hand essen. Dafiir werden Forderungen gestrichen! (GR
Armin Blind: Unglaublich!) Der Kindergarten Isma hinge-
gen bekommt die Férderungen weiterhin.

Ich sage Ihnen die Griinde, die ich kenne! (Amtsf.
StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Kommen noch weite-
re? - Sonst kann ich sagen: Dieser Grund war es nicht!)
Dieser Grund war es nicht? Dann mussen Sie halt auch
einmal mit den Leuten reden! Das ist genau das, was ich

kritisiere! (Zwischenrufe bei der SPO.) Es kommen die
Kontrolleure, aber sie sprechen nicht mit den Betreibe-
rinnen und Betreibern. Erklaren Sie mir, warum dieser
erwahnte Kindergarten eine Foérderung bekommt! Erkl&-
ren Sie das! Erklaren Sie, warum dieser Kindergarten
noch nicht von der Foérderungsliste gestrichen wurde!
(Beifall bei OVP und FPO.)

Erklaren Sie mir, warum der Kindergarten Abend-
stern von der Kindergartenforderungsliste noch nicht
gestrichen ist! Sie sagen immer, dass alles in Ordnung
ist! - Aber da ist doch nichts in Ordnung! Da gibt es eine
Hausordnung, die man sich von der Homepage herunter-
laden kann, diese ist ja fur mich zuganglich! Daflr brau-
che ich doch keinen Kontrolleur! - Entschuldigen Sie,
dass ich bei diesem Thema immer so emotional werde,
aber das ist dann immer eine so geféarbte Geschichte!

So. Ich sage das, was wir kritisieren. Ich weil3, dass
Ihnen das nicht geféllt und gefallen wird, wir werden das
aber immer wieder bringen, wir werden, wenn etwas
nicht passt, immer wieder darauf hinweisen! Das ist
unsere Aufgabe als Opposition! (Beifall bei OVP und
FPO.)

Zweitens haben wir auch immer wieder darauf hin-
gewiesen, dass wir ein Radikalisierungsproblem bei den
Kindern und Jugendlichen auch in den Schulen haben.
Im Hinblick darauf haben wir unser Acht-Punkte-
Programm gebracht. Dieses Acht-Punkte-Programm
wurde aber nicht einmal diskutiert!

Wir haben Beispiele gebracht, wie etwa das Beispiel
des muslimischen Madchens, das heimlich eine enge
Hose von zu Hause in die Schule mitgebracht und heim-
lich angezogen hat. Ihr Bruder hat es bemerkt, hat es
dem Vater erzahlt, und das Madchen ist dann zu Hause
vom Vater geschlagen worden. - Das sind Falle, die wir
in Wien haben, und Uber diese Falle missen wir ganz
offen reden!

Ich muss jetzt auch kurz auf Frau Kollegin El-Nagashi
eingehen: Ja! Es gibt Mdglichkeiten fur integrationswillige
Menschen in Wien! Das hat auch meine Kollegin Caro
Hungerlander heute schon betont. Aber wo sind die
Konsequenzen fir integrationsunwillige Menschen? Ab
wo sagt die Stadt Wien: Jetzt reicht es! Das geht nicht!
Hier sind die Grenzen! Welche Konsequenzen zieht die
Stadt Wien gegeniiber Menschen, die sich in unserer
Stadt nicht integrieren wollen? Da gibt es nichts von
Ihnen!

Gremel hat von Zusammenarbeit gesprochen. - Wir
haben betreffend mehr Zusammenarbeit und mehr Zu-
sammenhalt appelliert. Ich méchte jetzt auch auf den OIF
zu sprechen kommen, denn der Osterreichische Integra-
tionsfonds macht zum Beispiel auch Werteschulungen
fur Frauen. Ich durfte einmal bei einer solchen Werte-
schulung dabei sein, und ich muss lhnen sagen: Es ist
nicht alles Sonnenschein, was man dort hort!

So gibt es zum Beispiel Frauen - und zwar Frauen,
die eigentlich schon in der zweiten Generation hier le-
ben -, die sich verpflichtende Gesetze wiinschen, wo-
nach sie als Frauen die Mdglichkeit haben, ein Teil der
Gesellschaft werden zu kdnnen, weil sie von zu Hause
aus diese Mdoglichkeit nicht haben und die Manner ihnen
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das nicht erlauben. Diese Frauen applaudieren, wenn
man sie fragt: Wart ihr wirklich fur ein verpflichtendes
Elterngesprach an den Pflichtschulen und an den Kin-
dergarten? Sie sagen: Ja! Dann dirften wir endlich bei
der Erziehung unserer Kinder mitreden!

Das ist Realitat! So ist es derzeit in Wien. Wir haben
hier auch Baustellen, und da muss man hinschauen!

Ich muss jetzt noch ein Beispiel schildern: Am 8.
Marz gibt es im Rathaus eine Veranstaltung anlasslich
des Internationalen Frauentags. Der Osterreichische
Integrationsfonds hat vor Monaten eine Anfrage gestellt,
weil er dort auch seine Werteschulungen, Deutschkurse,
und so weiter anbieten moéchte. Die Leute vom OIF wur-
den damals vertrostet, und man hat gesagt: lhr seid jetzt
viel zu frith dran, ihr habt noch Zeit! Seitens des OIF hat
man dann wieder angerufen, aber es hat abermals ge-
heiRen: Ihr seid viel zu frih! Als man dann vom OIF
wieder angerufen hat, hat es jedoch geheiRen: Jetzt ist
es zu spat!

Da frage ich Sie: Ist das echt Zusammenarbeit? -
Erst werden die Anfragenden vom OIF vertrgstet, dann
aber heil3t es: Jetzt ist es zu spét! - Das ist doch keine
Zusammenarbeit! Warum arbeiten Sie mit dem OIF ...
(Zwischenruf von Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohor-
szky.) Ich rede von den Frauen! Vielleicht ist das bei
Ihnen anders! Aber wir reden gerade von den Frauen.
Auch ich habe angerufen und gefragt: Was ist da pas-
siert? - Ich habe keine Information bekommen. Das ist
doch auch keine Zusammenarbeit!

Ich weil3 schon, dass das ganz schwierig ist, weil das
vom Bund kommt! Zur Zeit ist es in Wien einfach so,
dass alles, was von Turkis-Blau beziehungsweise von
der Bundesregierung kommt, vehement von der Stadt
Wien abgelehnt wird. (Amtsf. StR Mag. Jurgen Czerno-
horszky: Wir nehmen jeden Lehrer!) Das Problem ist nur,
dass die wieder davonrennen und dass wir wahrschein-
lich auch nicht genug Ressourcen haben! (Beifall bei der
OVP.)

Sie missen halt auch einmal die Lehrerdienstposten
fur Lehrer freischaffen und nicht andere Posten darauf
nehmen! (Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Keine
Sorge! Es sind 120 Lehrer weniger und 1.500 Schiler
mehr!) Das ist ja so lustig! Da sind wir wieder bei der
Deutschklassengeschichte!

Auf die Deutschklassengeschichte muss ich jetzt
auch kurz zu sprechen kommen: Da waren auch Sie der
Erste, der ganz laut geschrien hat: Das funktioniert nicht!
Das wollen wir nicht! Das werden wir verhindern, und
Uberhaupt und auBerdem!

So: 15 Prozent der Kinder kénnen jetzt sozusagen in
den Regelunterricht gehen. Was zeigt uns das? - Das
zeigt uns, dass wir Kindern, die wir davor jahrelang un-
beurteilt im Regelunterricht gelassen haben, nie die
Chance gegeben haben, sich aufs Deutschlernen kon-
zentrieren zu kdnnen. (Amtsf. StR Mag. Jirgen Czerno-
horszky: Das stimmt ja Uberhaupt nicht!) Wir haben sie
zwei Jahre lang mitgeschleppt. Sie haben doch nicht
einmal den Regelunterricht verstanden! Sie wussten
nicht einmal, was ihnen vermittelt wurde! (Amtsf. StR
Mag. Jirgen Czernohorszky: Unglaublich!)

Unglaublich! Ich bin vollkommen |hrer Meinung!
(Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: 120 Sprachleh-
rer weniger! Das kann doch nicht euer Ernst sein!) Es ist
unglaublich, dass Sie noch immer sagen: Es war unser
richtiger Weg, dass wir diese Kinder im Regelunterricht
lassen und ihnen nicht die Mdglichkeit geben, sich auf
das Deutschlernen zu konzentrieren! (Amtsf. StR Mag.
Jurgen Czernohorszky: Wir brauchen namlich mindes-
tens einen Lehrer pro Klasse! Das bekommen wir aber
nicht!)

Aber ich weil3, warum Sie es nicht wollen! Sie sagen
ja nicht einmal, dass Deutsch die gemeinsame Sprache
in unserer Stadt ist! Ich hére Sie immer von Mehrspra-
chigkeit sprechen! - Deutsch ist aber unsere gemeinsa-
me Sprache, und wir missen es einmal schaffen, dass
jeder Mensch Deutsch lesen, verstehen, sprechen und
schreiben kann! (Beifall bei OVP und FPO. - Amtsf. StR
Mag. Jirgen Czernohorszky: Dafiir brauchen wir einen
Lehrer pro Klasse!)

Dann mussen Sie daftr sorgen, dass uns die Lehrer
nicht davonlaufen! 150 Lehrer im Jahr gehen alleine
nach Niederdsterreich. (Zwischenruf von Amtsf. StR
Mag. Jurgen Czernohorszky.) Wir kénnen gerne einmal
ein bilaterales Gesprach fuhren! Man hort Sie ja nicht!
(Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich méchte sagen: StR Czernohorszky ist jetzt gera-
de ganz emotional. Vielleicht meldet er sich auch noch
zu Wort. Es ist nur schade, denn es hort Sie niemand
von den Tausenden von Zuhodrern auf dem Livestream!
(Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Aber du horst
mich!) Ja, ich hére Sie! (Heiterkeit bei der SPO.)

Nun noch ganz kurz: Ich sage jetzt wieder, dass wir
ein Integrationskonzept brauchen, das einen Schwer-
punkt hat, das ressortibergreifend ist und das besagt,
wofir wir in der Stadt stehen. Wir brauchen ein Konzept,
um diese Parallelgesellschaften endlich zu beseitigen,
um die zweite Generation aufzufangen und diesen Men-
schen eine Chance zu geben.

In diesem Sinne bringen wir heute auch Antrage ein,
und ich bitte um Zustimmung, denn es geht wirklich um
die Zukunft unserer Stadt. Wir missen da wirklich jetzt
endlich ins Tun kommen! - Danke schon. (Beifall bei
OVP und FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mahdalik, und ich erteile es
ihm.

GR Anton Mahdalik (FPO): Sehr geehrte Frau Vor-
sitzende! Werte Damen und Herren!

Bei den Zwischenrufen von StR Czernohorszky hat
man wieder einmal gemerkt, dass die SPO die einzige
Partei auf der Welt ist, die alles richtig macht und bei der
am Schluss alles falsch rennt. (Heiterkeit und Beifall bei
der FPO.)

Aber das sagt er mit dem Brustton der Uberzeugung,
und am Schluss ist dann die Bundesregierung schuld.
(GR Mag. Manfred Juraczka: Immer!) Erst Schwarz-
Blau | eins, jetzt Tarkis-Blau, weil wir Gberall einsparen.
lhr macht eigentlich eh alles richtig. (VBgm Dominik
Nepp, MA: Karnten!) Ja, Karnten! Hypo! Schwarz-Blau!
Schwarz-Blau!
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Kollege Gremel hat einen ein bisschen kihnen Ver-
gleich gebracht, als er die Islamisten mit den Identitaren,
mit denen ich persdnlich Uberhaupt nichts am Hut habe,
verglichen hat. Er spricht von Islamisten, die die Scharia
Uiber unser Rechtssystem stellen, inklusive Steinigung,
inklusive Handabhacken, die schon Kleinkinder unter das
Kopftuch zwingen, bei denen Frauen bestenfalls Men-
schen zweiter Klasse sind. Und Kollege Gremel relati-
viert hier und schiitzt die verbliebene Kernwéahlerschicht
der SPO. Darum rennt alles falsch, obwohl ihr aus eurer
Uberzeugung heraus alles richtig macht. (Beifall bei der
FPO.)

Frau Kollegin El-Nagashi hat heute wirklich sehr
sachlich gesprochen. Sie kann auch anders, das ist aber
wohlwollend zur Kenntnis zu nehmen. Man hat auch
durchgehdrt, dass es ihr wahrscheinlich tatsachlich ein
Anliegen ist, Integration voranzutreiben. Wahrscheinlich
meint sie Integration aus Sicht der GRUNEN und der
SPO, die sich vielleicht ein bisschen von der Integration,
wie sich Blau und Schwarz diese vorstellen, unterschei-
det. Aber wenn man offenen Auges durch die Stral3en
Wiens geht, dann sieht man, obwohl seit vielen Jahren
immer wieder betont wird, dass ihr seit vielen Jahren
alles richtig macht, dass diese Integrationsbemiihungen
in vielen Bereichen Wiens glorios gescheitert sind.

Es gibt Gewalt an den Schulen, das hat der Vizebir-
germeister schon ofters bemerkt. Oder man braucht nur
einmal Uber die Ottakringer Strafe zu spazieren. Da
sieht man - ich habe es eh schon ein paar Mal erwéhnt -
die Frauen zu jeder Tages- und Nachtzeit zehn Meter
hinter den M&nnern gehen, wenn sie einmal au3er Haus
dirfen. Dann schleppen sie die Einkaufssacke, und der
Pascha stolziert vorne. Sie dirfen nicht Deutsch lernen,
sie dirfen nichts arbeiten. Alle tragen ein Kopftuch be-
ziehungsweise nicht alle, man darf nicht verallgemeinern.
Diese Missstande gibt es aber jedenfalls seit vielen Jahr-
zehnten, und die SPO hat es leider nicht zustande ge-
bracht oder nicht zustande bringen wollen, diese Um-
stande zu andern. (Beifall bei der FPO.)

Es ist Faktum, dass lhnen die hier geborenen Wahler
seit vielen Jahren davonrennen, und zwar wahrscheinlich
aus gutem Grunde, wahrscheinlich auch auf Grund eurer
Integrationspolitik! Und diese Wahler missen naturlich
anderswo lukriert werden. Darum glaube ich auch der
Kollegin El-Nagashi ihr Animo und ihren Antrieb, aber
den Roten glaube ich schon weniger!

Und deshalb gibt es noch immer Kindergérten - die
Frau Kollegin Schwarz hat es ja ausgefihrt -, die Forde-
rungen bekommen und die ganz klar Regeln haben, die
in unserem Kulturkreis nichts verloren haben, und Hala-
Ifleisch, und vielleicht wird auch die Scharia gepredigt.
Da wird nichts gemacht, weil die SPO muslimische Wah-
ler lukrieren will und muss, denn ein anderer wéahlt euch
eh nicht mehr. Und da seid ihr am linken Auge blind,
oder am muslimischen Auge blind, und da wird immer
sehr viel Nachsicht gelibt. Und da wird sehr, sehr viel
Geld seit vielen Jahren verschwendet, das geht wahr-
scheinlich in die hunderte Millionen Euro. Und wir kdmp-
fen dagegen an, jetzt einmal auf Bundesebene, und ab

2020 auch hier in der Regierungsverantwortung. (Beifall
bei der FPO.)

Aber eigentlich bin ich herausgekommen, um einen
Resolutionsantrag einzubringen, der hoffentlich einhelli-
ge Zustimmung finden wird. Denn es ist dieser Tage so
weit, hoffentlich, oder Gott sei Dank, dass der IS endgul-
tig besiegt ist, das Kalifat doch nicht entstanden ist, unter
hohem Blutzoll, auch hier zu Lande, bei uns, weil 2015
zehntausende Menschen unkontrolliert von Rot und Griin
hereingeklatscht worden sind, mit Stofftieren beworfen,
mit viel Geld ausgestattet, aber ohne ein Regelwerk, das
ihnen mitgegeben werden hatte sollen, in die von uns
bezahlten Unterkinfte. Es sind Morde passiert, Verge-
waltigungen, Messerstechereien stehen fast auf der
Tagesordnung, denn wir reden jetzt von den tatséchli-
chen |IS-Kampfern. Viele 0Osterreichische Staatsburger
waren auch darunter, die sich hier radikalisiert haben,
haben sich einen depperten Bart wachsen lassen und
dann sind sie runtergegangen, um Leuten die Kopfe
abzuschneiden, um Unschuldige abzuschlachten, um
Unschuldige in die Luft zu sprengen. Und jetzt will, wer
Uberlebt hat, auf einmal wieder zurtick, um es sich hier in
der sozialen Hangematte erneut bequem zu machen.
Denn das waren ja grof3teils Leute, die haben ja nie im
Leben etwas gehackelt, daher haben sie so viel Zeit
gehabt, im Internet herumzuhéngen, sich zu radikalisie-
ren, einen Bart wachsen lassen - ein Arbeitgeber schaut
sich so einen depperten Bart auch nicht lange an -, und
die wollen jetzt wieder zuriick. Viele Frauen sind auch
darunter gewesen, die die Schlachter unten bekocht und
sonstige Dienste geleistet haben, und viele von denen
wollen jetzt wieder zurlick, weil da unten die Lage fir
ehemalige IS-Kampfer ein bisschen ungemiutlich gewor-
den ist. Gott sei Dank. Aber, meine Damen und Herren,
es kann ja nicht sein, dass wir 2015 und 2016 die Syrer,
die vor den IS-Kadmpfern geflohen sind, hier aufgenom-
men haben, und jetzt nehmen wir die IS-Kampfer, die vor
den Syrern fliehen, wieder bei uns auf? Ehrlich jetzt?
(Beifall bei der FPO.)

Wir haben genug Probleme in Wien und in Oster-
reich, wieder einmal durch die festgeschriebene Will-
kommenskultur, und das ruhrt aus den Jahren 2015 und
2016 her, die Messerstechereien, die Gewalttaten, das
wird ja wohl keiner abstreiten. Das kénnen wir jetzt alles
nicht mehr rickgéngig machen, aber wir kdnnen zumin-
dest verhindern, dass die Schlachter, die unten unschul-
dige Menschen gemordet haben, zu uns kommen, dann
vielleicht in unseren Gefangnissen oder nach ein paar
Jahren wieder mitten unter uns leben und dann vielleicht
wieder zum Schlachten anfangen, mit LKWs in Men-
schenmengen fahren, sich in die Luft sprengen oder
Leute auf der Stral3e wahllos niederstechen.

Daher bringen wir heute folgenden Beschluss- und
Resolutionsantrag ein: Der Wiener Gemeinderat setzt
sich gegenuber der Bundesregierung dafir ein, dass
ehemalige 1S-Kampfer sowie deren Familienangehérige
nicht nach Osterreich einreisen diirfen. In formeller Hin-
sicht wird die sofortige Abstimmung dieses Antrages
beantragt und ich ersuche um Zustimmung aller Fraktio-
nen. - Vielen Dank. (Beifall bei der FPO.)
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Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Berger-Krotsch.

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Burgermeis-
ter! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Frau Stadtratin! Meine
sehr geehrten Damen und Herren hier im Saal, auf der
Galerie und via Livestream!

Ja, ich muss hier sagen, ich komme mir hier irgend-
wie vor wie im Marchen. Wenn ich so an die salbungs-
vollen Worte von meinen Vorrednerlnnen denke, muss
ich an das Marchen ,Der Wolf und die sieben Geillein®
denken, namlich erst reiBerisch die Dringliche Anfrage
einzubringen und dann voll mit Kreide gefressen hier
salbungsvoll das Geeinte zu proklamieren, das es ja
eigentlich gar nicht gibt.

Ja, Herr StR Wolbitsch, die Sache ist viel zu ernst,
um sie so zu diskutieren beziehungsweise nicht zu disku-
tieren. Sie widersprechen sich aber gleichzeitig in Ihrer
Rede, indem Sie einerseits sagen, wir miissen miteinan-
der arbeiten, wir haben gemeinsam Konzepte und Ideen
eingebracht, aber dann wieder voll das Wien-Bashing in
Ihrer Rede zu proklamieren. Auch lhre Fraktion halt sich
da eigentlich nicht an das Miteinander und das Gemein-
same, wenn wir uns den Text der Dringlichen Anfrage
genauer anschauen. Und das habe ich getan, denn in
der Vorbereitung auf meine Wortmeldung zu dieser
Dringlichen Anfrage habe ich mir natlrlich viele Zei-
tungsberichte, aber auch Aussendungen lhrer Fraktions-
kolleginnen und -kollegen angesehen, aber auch von der
FPO. Ich habe da so lber die Uberschriften driibergele-
sen und die Texte ein bisschen quergelesen, und ja, ich
musste eigentlich zwei Mal lesen, denn ich konnte es
eigentlich nicht glauben, Frau Kollegin Hungerlander und
Frau Kollegin Schwarz, dass diese Anfrage von der OVP
ist. Ich dachte, das muss von der FPO kommen, denn
diese Uberschrift ,Rot-Griines Wien darf nicht das Zent-
rum des politischen Islams werden“ hért man ja eigent-
lich immer nur von dieser Seite des Saales. Das heifl3t,
diese schwarz-blaue Partnerschaft im Bund tut der OVP
sichtlich nicht gut, und ich kann nur sagen, Achtung, Blau
farbt ab. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Dass das rot-griine Wien nicht zum Zentrum des poli-
tischen Islams werden darf, haben Sie ja in lhrem Anfra-
getext niedergeschrieben, und das ist mir auch unterge-
kommen bei einem - ich fasse es ja wirklich nicht - Integ-
rationssprecher im Bund, namlich dem Kollegen
Nehammer, der sagt dasselbe, dass es nicht zum Zent-
rum werden darf. Aber auch lhr Bundesminister und
OVP-Obmann Bliimel schiirt ja hier Angste, namlich,
dass das jahrelange Wegschauen in Wien den Weg fur
die Entstehung von Parallelgesellschaften frei gemacht
hat.

Also, dass der Kollege Blind immer in unseren Debat-
ten und Auseinandersetzungen so argumentiert, dass es
ein Integrationsversagen der SPO gibt und dass sich hier
viel breit macht, das bin ich eigentlich gewoéhnt, viel
scharfer und arger meiner Meinung nach auch ist Kolle-
ge Gudenus, der in einer Aussendung auch meint, dass
dieser Verein, der mit vielen extrem islamistischen Aus-

sagen auf sich aufmerksam macht, das beste Beispiel
eines roten Politversagens in Wien ist.

Ja, es ist anscheinend so, dass er schon wieder viel
zu lange weg aus diesem Haus ist, um hier genau ver-
folgen zu kénnen, welche MalRnahmen wir setzen und
welche Haltung wir gegen Extremismus und Radikalisie-
rung haben. Wir haben eine klare Haltung heute auch
mehrfach proklamiert, vorab von unserem Birgermeister
und den Rednerinnen von Rot-Griin, wir sind gegen
Antisemitismus, gegen Homophobie und Rassismus, das
hat in Wien keinen Platz, und wir stemmen uns hier strikt
und vehement dagegen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Was wir konkret machen, das hat mein Kollege Mar-
cus Gremel schon gut erklart, aber naturlich in seinen
Ausfiihrungen der Anfrage auch unser Herr Birgermeis-
ter, und auch sehr genau Kollegin El-Nagashi, aber Sie
tun ja gerade so, als ob das nichts ist, dass Wien untétig
ist, dass wir hier alle Dinge verschlafen, so wie es auch
im Anfragetext der Dringlichen formuliert ist. Ich kann nur
noch einmal auf das Netzwerk hinweisen, auf das wir
wirklich so stolz sind und hinter dem wir so stehen, nam-
lich das Netzwerk Demokratiekultur und Pravention, das
so grofRartige Arbeit leistet und so viel Positives hervor-
gebracht hat. Es war richtig und gut - und das haben wir
auch schon zu Beginn der Debatte gesagt-, dass es
nach dem Wiener Vorbild auch im Bund adaptiert wur-
de - das war drei Jahre spater, aber immerhin. Und ja, es
braucht - und da auch in diese Kerbe des Kollegen Gre-
mel schlagend - diese gemeinsamen Abstimmungen,
diese gemeinsamen Anstrengungen, aber vermehrt
nattrlich auch von Seiten des Bundes, und nicht so eine
reine Polit-Show, wie es mit diesem Anfragetext hier
wieder gemacht wird.

Auch hier sei gleich klar festgehalten - da es auch
immer so unterschwellig mitschwingt -, dass Wien mit
fundamentalistischen Bewegungen nichts am Hut hat. Es
kommt ja auch immer wieder unterschwellig von Seiten
der Opposition, als ob die Stadt hier wirklich einen Nahr-
boden legt und Extremisten den Hof macht. Das méchte
ich hier auch von dieser Stelle entscheidend zurtickwei-
sen. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Die Kollegin Hungerlander hat in ihrem Statement
und auch in der Anfrageformulierung - ich denke, dabei
war sie ja intensiv involviert - wieder gezeigt, dass ein
Miteinander nicht mehr mdoglich ist, dass die OVP den
Weg des Miteinanders mehr als verlassen hat, nur noch
auf Wien-Bashing unterwegs ist. Sie schreiben ja auch
von der OVP, dass wir hier nichts sehen, dass wir auf-
wachen sollen, dass wir die linke Traumerei lassen sol-
len. Ich kann sagen, unser Birgermeister hat die Augen
sehr weit offen und sieht die problematische Entwick-
lung, und wir kdmpfen dagegen an. Er hat die Augen
sehr weit offen, wir arbeiten dagegen - und das mochte
ich hier auch einfach noch einmal festhalten.

Begriffe wie chaotisch, unrealistisch und die Stehsét-
ze sind ja auch ein Wahnsinn: ,Es Uberrascht nur wenige
Kenner der islamistischen Szene, dass Milli Goris fir
das Hauptquartier einer neuen Jugendbewegung Wien
als Standort erwahlt habe.“ Sie konstruieren Zusammen-
hange, werte Kolleginnen, Sie nennen islamische Kin-
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dergarten in einem Atemzug mit islamistischen. Also Sie
tragen zu einem Miteinander, zu einer sachlichen Ausei-
nandersetzung und zu einer wichtigen Aufarbeitung gar
nichts bei.

Das erinnert mich auch gleich daran, wieder auf die
Bundesebene zu schwenken, denn Sie schreiben allen
Ernstes im Anfragetext, dass der Bund die einzige Ebene
ist, die handelt und konkrete MaRnahmen umsetzt. Das
ist ja sehr interessant. Ich erinnere Sie alle hier noch
einmal daran, welche MaRhahmen die Bundesregierung
setzt, ndmlich sie streicht wichtige Integrationsgelder fur
Wien, die wir so dringend brauchen (Zwischenrufe bei
der FPQ.), und gieRt mit hetzerischen Aussagen in so
einem Anfragetext oder mit weiteren Handlungen und
eben diesen Anfragen mit passender medialer Beglei-
tung noch mehr Ol ins Feuer. Das hilft uns hier in Wien
gar nichts. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Auch heute schon thematisiert wurde, dass in diesem
konkreten Fall der Stadt Wien die Hande gebunden sind,
dass die Bewilligung von diesen Vereinen, so wie es
unser Herr Birgermeister schon gesagt hat, dem Innen-
ministerium obliegt. Es ist Sache der Polizei sowie der
Bundesbehotrden, und wir in Wien haben keinen Ge-
heimdienst und das Innenministerium ist gefordert.

Auch schon gefallen ist - und auch noch einmal ver-
starkt von meiner Seite -, dass wir bei der Konferenz der
Jugendlandesrate auf Initiative von Wien den einstimmi-
gen Antrag gehabt haben, mit allen Bundeslandern.
Auch das ist ein wichtiges Zeichen von den Landern in
Richtung Bund, hier eben auch den Innenminister bezie-
hungsweise den Verfassungsschutz aufzurufen, die
Vereine genauestens zu beobachten und den Landern
ruckzumelden. Und wir haben heute auch schon gehort,
dass in dieser Sache auch noch nichts passiert ist.

Das Trennende steht bei lhnen vor dem Gemeinsa-
men und das zeigt eben diese heutige Anfrage, die mich
wirklich so erschittert hat, wieder sehr. Was mich auch
total erschiittert und auch geéargert hat in dieser ganzen
Abhandlung lhrer Anfrage, ist, Sie vermischen - und das
unterstelle ich Ihnen jetzt auch - absichtlich Integration,
Bildung, Sicherheitspolitik. Anstatt das wirklich aufzudro-
seln und fir die einzelnen Bereiche auch MaRnahmen,
Lésungen hier vorzubringen, vermischen Sie alles und
werfen alles in einen Topf. Unbeschreiblich. (GR Armin
Blind: Die SPO tut nichts anderes, als zu vertuschen!)

Was mich auch besonders argert - und Frau Kollegin
Schwarz hat heute auch ein bisschen Kreide gefressen,
was die Sache Kindergarten betrifft: Es kann nicht sein,
dass wir hier in dieser Stadt so eine gezielte Stimmung
erzeugt bekommen, in der auf einmal Kindergarten wie-
der zu einem Hochsicherheitsthema hochgezogen und
diskutiert werden. Damit muss einfach Schluss sein. Wir
mussen auf die sachliche, gemeinsame Ebene kommen,
und es ware schdn, wenn wir uns hier das Wiener Integ-
rationskonzept gemeinsam hernehmen, anstatt dass Sie
es immer generell negieren oder auch in dem Anfra-
getext die Integration ab Tag 1 so mit einem Nebensatz
abtun. Es sind immer diese MaRnahmen, die gut funktio-
nieren, die werden halt gerade in einem Nebensatz noch
erwahnt, denn das heif3t ja wieder, wir werfen Ihnen vor,

dass Sie das nicht sehen. Aber es sind schon Zeichen in
diesem Text, was wie vorkommt, welche Worter verwen-
det werden und welche MaRnahmen zu einem Neben-
satz abgetan werden.

Ich kann nur sagen, die Stadt Wien nimmt die Her-
ausforderungen an. Wir sind sehr konsequent in dem
Verfolgen unsere Ziele, namlich die Menschen zusam-
menzubringen, zu integrieren, sie weiterzubringen, ihnen
alle Chancen zu ermdglichen, aber dass sie auch in der
Gesellschaft ankommen und dass es ein Miteinander
gibt.

In der Stadt Wien - auch das wurde sehr ausfuhrlich
von unserem Birgermeister schon besprochen und
erwahnt, aber ich méchte es auch noch einmal erwah-
nen - werden Menschen ab dem Tag 1 abgeholt und
integriert. Es wird ihnen ein Ankommen ermdglicht, wir
unterstltzen sie, aber wir sagen ihnen auch, was wir von
ihnen erwarten. Das heif3t, es geht um Rechte und
Pflichten, das ist uns ganz wichtig. Es ist ja auch gefal-
len, dass wir uns nicht um das Deutsch lernen kiimmern.
Es sind das Deutschlernen, die Arbeit und Beschaftigung
sowie die Orientierung in der Gesellschaft die drei tra-
genden Saulen, um die wir uns kimmern, die wir den
Menschen nahebringen, die zu uns kommen und hier in
Wien integriert werden.

Ja, man koénnte noch langer Beispiele bringen, dan-
ke, Faika, fur deine sehr ausfihrliche Darstellung unse-
res Integrationskonzeptes. Es liegt viel vor, aber es liegt
auch noch viel vor uns. Ich méchte jetzt noch einmal
vorschlagen, dass wir uns gemeinsam auch einen Integ-
rations- und Diversitatsmonitor hernehmen, oder die
vielen langen Ausfiihrungen des Stadtrates auf Anfragen
der OVP, wo die ganzen MaRnahmen, die Sie ja schon
alle auch zugesandt bekommen haben, erlautert sind.
Vielleicht kdnnen wir das auch gemeinsam noch einmal
studieren. Vielleicht kdnnen wir gemeinsam eine sachli-
che Debatte fuhren, denn man kann sie nur mit Fakten
beginnen, und nicht mit Polemik, wie sie mit einer Anfra-
ge wie der heutigen hier gestartet ist. (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr StR Maximilian Krauss.

StR Maximilian Krauss: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Sehr geehrter
Herr Vizeblrgermeister! Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Frau Kollegin Berger-Krotsch, ich habe Ihren Ausfiih-
rungen sehr interessiert und sehr gespannt gelauscht,
aber es war sozusagen teilweise nicht ganz stringent,
denn wenn Sie die ersten funf Minuten erklart haben,
dass es in Wien eh keine Probleme gibt und dass die
Integrationsarbeit so gut funktioniert und dass man da
quasi alles richtig gemacht hat, dann aber diesen Teil der
Rede damit abgeschlossen haben, dass Sie sich grol3er
Probleme sehr wohl bewusst sind und der Herr Birger-
meister diese auch im Auge hat, dann ist fir den interes-
sierten Zuhorer nicht ganz klar, was eigentlich der Suk-
kus des Ganzen war. (Beifall bei der FPO.)

Man kann sich allerdings trotz mancher Krokodilstra-
nen, die da vielleicht versucht wurden, wirklich des Ein-




Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 81

drucks nicht verwehren, dass man in diesem Land mit
einer unheiligen Allianz von linken Politikern und Vertre-
tern des politischen Islams konfrontiert ist. Denn anders
sind die Zusammenarbeit und die Férderung in diesen
gewissen Bereichen fur diese Religionsgruppe, die es in
extremistischen Auswiichsen gibt, nicht erklarbar. (Beifall
bei der FPO.)

Und wenn man da natiirlich auch behauptet, die OVP
hat sich an die FPO angenéhert, nein, dann liegt das
nicht daran, dass sich unsere Positionen verandert ha-
ben, nein, dann liegt es vielleicht daran, dass sich lhr
Blickwinkel in den letzten Jahren noch weiter nach links
verschoben hat und dass die Mitte und die Normalitat
und das, wo man mit Hausverstand eigentlich hindenkt,
fur Sie mittlerweile schon so fernab vom eigenen Welt-
bild ist, dass Sie andere versuchen zu diskreditieren und
schlechtzureden. Aber mit dem Ansatz werden Sie das
sicher nicht besser machen. (Beifall bei der FPO.)

Aber wenn man natirlich an die Sache herangeht
und sagen méchte, man ist dafiir, dass sich Leute hier
anpassen, sich integrieren, sich in unsere Werte einfl-
gen, und unsere Brauche und Traditionen und unsere
Kultur bis zu einem gewissen Grad auch Ubernehmen,
dann setzt das naturlich auch gewisse Grundvorausset-
zungen voraus, namlich, dass man sich der eigenen
Kultur und der eigenen Werte und der eigenen Traditio-
nen Uberhaupt einmal selbst bewusst ist und dass man
auch etwas anzubieten hat, ein Wertebild anzubieten, in
das sich Leute hinein integrieren kdnnen, und nicht, dass
man die ganze Zeit die eigene Kultur und die eigenen
Werte verleugnet. Denn, wenn es nichts Eigenes gibt,
dann kann man auch nicht verlangen, dass man sich da
hinein anpasst. Und das ist Ihr Problem. (Beifall bei der
FPO.)

Denn dieses standige Rickzugsgefecht, das Sie in
allen Bereichen in Richtung Zuwanderer, in Richtung
politischer Islam fechten, bietet kein Modell an. Uberle-
gen Sie einmal: In der Bildungspolitik, die einzige Dis-
kussion, die Sie da vielleicht noch fiihren, ist, wo kdnnen
wir noch ein Kreuz abhangen, wo kdnnen wir noch ein-
mal das Schweinefleisch streichen, wo kénnen wir noch
ein Martini-Fest in ein sinnloses Lichterfest umbenennen.
So flhren Sie unsere Kultur ad absurdum und so zeigen
Sie auch nicht auf, dass es hier interessante und positive
Identitéten gibt, in die man sich anpassen koénnte. Und
durch dieses Verleugnen machen Sie die Integration
auch unmdoglich. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn diese Aktuelle Stunde dann heute von der
OVP dankenswerterweise einberufen wurde, dann muss
man schon klar sagen, das ist kein Populismus, das ist
kein Alarmismus, sondern das ist einfach verninftig.
Diese Vernunft ist ein Gebot der Stunde, und deswegen
muss man hier auch einmal eine Notbremse einfordern
und diese auch aktivieren. Denn, wenn man sich ein
paar Fakten anschauen mdchte, dann muss man auch
sagen, diese Fakten sind zu Symptomen der rot-griinen
Zuwanderungspolitik geworden. Ein Drittel der Wiener
Bevdlkerung - und das sind die aktuellen Zahlen - sind
keine Osterreichischen Staatsbirger. Auslander sind in
der Verbrechensstatistik - und die Haftlingszahlen bele-

gen das auch voéllig objektiv - gemessen an ihrem Bevdl-
kerungsanteil um ein Vielfaches krimineller als Einheimi-
sche, weil Sie in den vergangenen Jahren diese Politik
gelebt haben. Und auch jedes zweite Kind, das in Wien
zur Welt kommt, hat keine Osterreichische Staatsbirger-
schaft hier. Und ohne - und darauf lege ich auch allen
Wert - hier alle in einen Topf werfen zu wollen, auch
wenn nur ein Teil aus integrationsunwilligen Familien
kommt oder aus einem integrationsunwilligen Umfeld
stammt, dann muss man doch klar sagen, hier ist fur viel
Nachwuchs gesorgt, der sich auch nicht in diese Gesell-
schaft integrieren wird kdnnen, weil Sie nicht die Rah-
menbedingungen geschaffen haben. (Beifall bei der
FPO.)

Wir haben heute schon viel gehort, ich mdchte nicht
alles wiederholen uber die Situation an Schulen, Uber die
Situation an Pflichtschulen, wie Lehrervertreter, die Ge-
werkschaft und andere davon berichten, was da fur Sit-
ten eingerissen sind, wo Madchen gezwungen werden,
ein Kopftuch zu tragen, wo kein Schwimmunterricht mehr
stattfinden kann mit Frauen, weil es nicht erlaubt ist, wo
die Schariapolizei patrouilliert. Allerdings sind das Fak-
ten, die von lhnen noch immer geleugnet werden. Und
ich frage mich, wie oft das noch besprochen werden
muss, wie viele mediale Berichte es noch geben muss,
wie viele Lehrer sich noch an die Offentlichkeit wenden
missen und im schlimmsten Fall, wie viele kriminelle
Delikte es noch geben muss, bis Sie endlich aufwachen.
(Beifall bei der FPO.)

Und ein Punkt, den man da noch auch ansprechen
muss, ist, es sind ja nicht kleine Kinder, es sind nicht
Schiiler, die sich dieses islamistische Gedankengut von
selbst aneignen, nein, es sind islamistische Haushalte,
es sind radikal-islamische Eltern, es sind islamistische
Vereinsstrukturen, die dieses Wissen weitergeben und
diese Unkultur in Kinder hineinzwingen. Und da muss
man auch einmal als Stadt herangehen und sagen, bei
diesen Schariaeltern gibt es kein Wegschauen, bei die-
sen Schariaeltern gibt es kein Nachsehen. Hier braucht
es Sanktionen, hier braucht es Geldbuf3en, hier braucht
es Kurzungen von Sozialleistungen, und hier braucht es
auch, wenn es der Fall erforderlich macht, einen Kindes-
entzug im Interesse aller Beteiligten. (Beifall bei der
FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, Sie haben
in der Integrationspolitik jahrzehntelang versagt, es gibt
eigentlich auch keinen Grund, zu glauben, dass es in
den nachsten 18 Monaten besser werden sollte. Das
Einzige, was man hoffen kann, ist, dass der Kurs, der bei
der Bundesregierung Einzug gehalten hat, im néchsten
Jahr auch in Wien ankommen wird. - Vielen Dank. (Bei-
fall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Néchster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Blind.

GR Armin Blind (FPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Werte Kollegen!

Ein Wort vielleicht eingangs zum Herrn Biirgermeis-
ter und seiner Anfragebeantwortung. Polemik ist ja
durchaus ein Stilmittel, das man in der Politik ab und an
gebraucht, Herr Blrgermeister, aber bei aller Wertschat-
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zung, dieses Thema ist fur Polemik einfach viel zu ernst
und daher an diesem Tag auch vollkommen unange-
bracht gewesen. (Beifall und Zwischenrufe bei der
FPO. - Oh-Rufe bei den GRUNEN.)

Und der Vorschlag, dass die Stadt Wien die Polizei
tibernehmen mdge, gestatten Sie mir also wirklich eine
Replik darauf: Ich habe den Medien dann entnommen,
Sie wollen zwar die Polizei haben, aber zahlen soll es
dann weiterhin der Bund. Also ein altbewahrtes Wiener
Konzept, auch in der Bildungspolitik: Andere zahlen es
und wir verwalten dann, und das auch noch schlecht.
Also, Herr Burgermeister, auf Grund der Erfahrungen in
der Vergangenheit werden wir lhnen selbstverstandlich
die Polizei nicht tberlassen, und ich finde, das ist gut so.
Und wenn Sie launig gemeint haben, dass Sie nicht
verstehen, dass das Konzept des Herrn Innenminister
verfassungskonform ist, ist es der beste Beweis, auch
lhnen die innere Sicherheit nicht zu Uberlassen. (Beifall
bei der FPO. - Oh-Rufe bei den GRUNEN.)

Wir hatten ja auch in der Vergangenheit immer wie-
der launige Wortmeldungen bei diesem ernsten Thema.
Ich erinnere an den Herrn Bgm Haupl, der gemeint hatte,
wir werden nicht jeden Macho zu einem Semifeministen
machen. Man kann natiirlich angesichts der dritten Stufe
des Feminismus auch dartber diskutieren, aber er hat es
anders gemeint, und er hat dem Thema eben genauso,
wie wir es eingangs jetzt im Zuge der Anfragebeantwor-
tung gerade gehodrt haben, nicht die nétige Ernsthaf-
tigkeit beigemessen.

Und was man schon sagen muss und was in dieser
Debatte sehr deutlich hervorgekommen ist: Integration
im Allgemeinen wird in der Stadt Wien - und die Frau
Kollegen Berger-Krotsch hat ja gesagt, wir werfen alles
in einen Topf, Kraut und Ruben werden hier vermengt -,
genau das tun Sie, Sie vermischen namlich Integrations-
politik genau mit dem Titel dieser Dringlichen, namlich
mit den zunehmenden islamistischen Tendenzen. Und
das ist eben das, wo Sie nicht hinschauen oder nicht
hinschauen wollen oder es zumindest nicht sehen kdén-
nen. Denn die Integrationspolitik funktioniert ja durchaus
in manchen Bereichen, wenn man will. Wo sind denn die
problematischen Vietnamesen? Wo sind denn die prob-
lematischen Chinesen, die Koreaner, die Polen, die
Spanier? Haben wir da jede Woche eine Spanier-
Debatte hier im Haus? Nein. Wir haben genau eine De-
batte, und das ist der politische Islam, und da sind Sie
nicht bereit hinzuschauen, sondern dieses Problem wird
von lhnen nur weggeleugnet, aber nicht behandelt. (Bei-
fall bei der FPO. - GR Mag. Thomas Reindl: Ein Spanier
hat seine Schwester erschossen!)

Die Frau Kollegin Berger-Krotsch als Ausschuss-
sprecherin hat gemeint, das Thema der Aktuellen hatte
die FPO so nicht gewahlt. Da gebe ich ihr recht, wir
hatten namlich nicht gesagt, Wien darf nicht das Zentrum
des politischen Islams werden, wir hatten gesagt, Wien
darf nicht das Zentrum des politischen Islams bleiben,
meine Damen und Herren. Das ist ja das Problem, wir
sind es bereits. (Beifall bei der FPO.) Und da braucht
man keinen Geheimdienst, den die Stadt Wien angeblich
nicht hat. Im Ubrigen hat auch der Herr Innenminister

keinen Geheimdienst, denn das BVT ist kein Geheim-
dienst. Die Problemlagen, die wir hier haben, sind ja mit
bloRem Auge sichtbar, jeder, der durch Wien durchgeht,
da brauche ich keinen Geheimdienst, offensichtlicher,
Herr Birgermeister, geht es ja nicht mehr. Und trotzdem
haben Sie dieses Versagen. Und deswegen haben Sie
auch ein Problem, die Realitédt irgendwie zu ordnen,
denn wenn Sie sich nicht systematisch des Wegschau-
ens verschrieben hatten und wenn schon nicht der FPO
glauben wirden, dann glauben Sie wenigstens lhren
eigenen Leuten, wie der Frau Kollegin Wiesinger, zum
Beispiel.

Die Frau Kollegin Wiesinger hat in ihrem Buch an-
schaulich diese Probleme beschrieben, anschaulich
auch die Probleme zum Beispiel beschrieben, was den
Schwimmunterricht betrifft, anschaulich beschrieben,
was die Problematik betrifft, dass ein Grofteil in Schul-
klassen mittlerweile Kopftuch tragt, und dass auch Mad-
chen, die kein Kopftuch tragen wollen, sich dem sozialen
Druck - weil man sich dem sozialen Druck schlichtweg
beugt, weil man das die ganze Zeit nicht aushélt - figen,
die Masse der kopftuchtragenden Méadchen dadurch
noch gréRer wird und der Druck auf die verbliebenen
Madchen dadurch auch erhéht wird.

Herr Burgermeister, genau das sind die Probleme,
und diese Probleme ist die Stadt Wien eben nicht bereit
anzugehen. Bestes Beispiel - der Kollege Nepp hat es
heute schon erwéhnt - ist der Entwurf zum neuen Kin-
dergartengesetz, den der Herr Kollege Czernohorszky
vorigen Freitag in Begutachtung geschickt hat und wo
wieder genau das systematische Versagen der SPO und
der Grinen Partei als Anhangsel offenkundig wird.
(Amts. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Bitte ohne Po-
lemik!) - Herr Kollege, ich habe es mir heute durchgele-
sen, nein, nicht ohne Polemik, das ist das Problem, dass
Sie faktenresistent sind. Sie haben in Ihr Gesetz hinein-
geschrieben, Kinder sollen nicht - und jetzt kommt es
darauf an - gezwungen werden, ein Kopftuch zu tragen.
Abgesehen davon, dass die (Amts. StR Mag. Jurgen
Czernohorszky: Das ist die 15a-Vereinbarung!) - nein,
Herr Kollege, die 15a-Vereinbarung muss man halt auch
lesen. In der 15a-Vereinbarung steht drinnen, dass kein
Kopftuch getragen werden darf, und nicht, dass sie zu
einem Kopftuch nicht gezwungen werden dirfen. Das ist
ein groRRer Unterschied, den Sie offensichtlich nicht ver-
stehen. Das ist das Problem. (Beifall bei der FPO.) Es
geht nicht darum, dass den ... (Zwischenruf von Amts.
StR Mag. Jirgen Czernohorszky.) - Herr Kollege, Sie
kénnen jetzt natlrlich mit mir ein Zwiegesprach eintreten,
das ware erstens geschaftsordnungswidrig, da ich zum
Auditorium sprechen muss, aber trotzdem, was verlangt
wird, ist ein Kopftuchverbot, und Sie wollen keinen
Zwang zum Kopftuch. Das heif3t, wir haben wieder auf
Grund subtiler Mechanismen, wo Kinder motiviert wer-
den, geh trag das doch, Allah Wohlgefallen, et cetera -
haben wir alles schon gehort -, wieder einen erkleckli-
chen Anteil. Abgesehen davon, dass es der 15a-
Vereinbarung widerspricht, machen Sie wieder den Ko-
tau vor dem politischen Islam, und das lehnen wir ab.
(Beifall bei der FPO.)
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Und es fallt Ihnen ja auch selbst auf den Kopf. Ich
kann mich noch an die Zwischenrufe von der Frau Kolle-
gen Wehsely erinnern, wenn ich gesagt habe, Sie schaf-
fen sich da ein Wahlerreservoir, einen Wahler-Pool. Das
ist dann natirlich alles bestritten worden, aber mittlerwei-
le &ndert es sich ja auch, wenn man sich bei der Arbei-
terkammerwahl nun anschaut, wer da alles kandidiert.
Die Liste TURK-IS, Turkische Arbeit, selbst in lhren
Kernbereichen, in der Kammer bricht |hnen dann das,
was Sie als Wahlerpotenzial erhofft haben, einfach weg,
und Sie werden dann auf der einen Seite den Schaden
angerichtet haben, aber nicht einmal mehr fur die eigene
Partei den Nutzen davon tragen. Was ein doppelter
Fehler ist, nicht aus unserer Sicht, aber sicherlich aus
Ihrer. (Beifall bei der FPO.)

Und wenn Sie sich dann mit breiter Brust hier herstel-
len und sagen, ja, wir haben die SchlieRungen der Kin-
dergarten und das neue Kindergartengesetz - abgese-
hen davon, dass das neue Kindergartengesetz in der
jetzigen Version schon ein Murks ist und in der zukuinfti-
gen ein noch groRerer werden wird, aber da kénnen wir
uns auch ausfuhrlich in der néchsten Landtagssitzung
dann unterhalten, wenn Sie das dann auch eingebracht
haben -, sage ich lhnen schon eines: Wenn Sie die
SchlieBungen der Kindergarten so wie eine Monstranz
vor sich hertragen, dann sollten Sie es auch rechtsstaat-
lich ganz gut hinbekommen. Und das bezweifle ich. Also
ich bezweifle weiterhin - und Sie haben es ja mittlerweile
auch eingesehen -, dass der Wiener Bildungsplan au-
RBerhalb des Gesetzes die gescheiteste Idee ist- den
versuchen Sie mir jetzt zu inkorporieren, auch das haben
Sie nicht gescheit gemacht, aber wie gesagt, so viel
dann bei der nachsten Landtagssitzung -, aber eines
muss man schon sagen, die Probleme, die es wirklich
betrifft, ndmlich die Probleme, die wir gehdrt haben, mit
dem Kopftuch beispielsweise, die werden Sie nicht an-
gehen. Und genau das ist das Integrationsversagen und
genau das ist auch der Nahrboden, wo der politische
Islam in Wien wachsen und gedeihen kann. Und da ist
keine Bundesbehotrde daran schuld, dieses Problem ist
hausgemacht, Herr Birgermeister, und dieses Problem
fallt ganz allein als monokratisches Organ in die Verant-
wortung des Magistrates und schlussendlich auch des
Biirgermeisters. (Beifall bei der FPO.)

Ich méchte es nicht nur bei der Kritik am Blrgermeis-
ter und an der SPO und den GRUNEN bewenden las-
sen, sondern mich vielleicht auch der Rede des Herrn
Wiederkehr in der angemessenen Kirze widmen. Denn
eines muss man schon sagen: Das Ganze ist - ohne
einen Ordnungsruf zu bekommen - etwas zweiseitig - ich
mochte keinen Technikbegriff verwenden -, denn wenn
man sich anschaut, wie der Kollege Wiederkehr fir
Gleichberechtigung der Frau, fir Emanzipation, fir Wer-
te, fir Menschenrechte eintritt, dann sollten Sie sich
vielleicht noch ein bisschen mit der Frau Griss unterhal-
ten. Die Frau Griss sagt beispielsweise im ServusTV:
Wenn jemand nicht stiehlt, niemanden umbringt und
nicht straffallig wird, aber unsere Werte nicht annimmt,
wie zum Beispiel die Gleichwertigkeit von Mann und
Frau, dann miissen wir das schon verschmerzen. - Also,

Herr Kollege, das ist an Zynismus und an Absurditat
nicht mehr zu Uberbieten. Sie sollten sich mit der Kolle-
gin Griss echt unterhalten und dann vielleicht auch die
dementsprechenden Konsequenzen in der Partei ziehen
(Beifall bei der FPQ.) Ich sage es Ihnen ganz ehrlich, die
Frauen in Wien und die Frauen in Osterreich haben
Besseres verdient, als das nur verschmerzen zu sollen.

Ich méchte heute vielleicht etwas AuRergewdhnliches
machen, ich gebe namlich heute einem GRUNEN recht,
und zwar dem Kollegen Chorherr. Der Herr Kollege
Chorherr hat hier ja auch in der nétigen Ausfihrlichkeit
seine Abschiedsrede gehalten und dabei gesagt - und
das ist etwas sehr Wichtiges -, den Rahmen setzt dieses
Haus und man muss den Mut haben, in Konflikte hinein-
zugehen. - Und genau das spreche ich Ihnen ab. Ich
spreche lhnen ab, in Konflikte hineingehen zu wollen,
weil Sie Angst vor diesem Konflikt haben, weil Sie Angst
vor der Gruppe haben, die es betrifft, weil Sie Angst
haben, dass lhnen die letzten verbliebenen Wahler weg-
laufen werden, und Sie sind nicht in der Lage, genau aus
diesem Grund, mit der nétigen Deutlichkeit, mit der noti-
gen Ernsthaftigkeit und mit der nétigen Konsequenz klar
zu machen - und das hat der Kollege Krauss bereits
angesprochen -, dass hier Regeln gelten. Und zwar nicht
wie bei der Frau Kollegin Griss, dass nur niemand um-
gebracht wird und dass nicht jemand stiehlt und dass
niemand raubt, sondern Integration ist schon ein Verhal-
ten, das vielleicht nicht erst beim Strafgesetzbuch an-
fangt. Denn dafur brauche ich keine Integrationspolitik,
dafur habe ich einen Staatsanwalt und einen Richter.

Was notwendig wére - und da sind wir dann bei der
Integrationspolitik und beim Integrationsstadtrat, und ich
habe das schon in einer Rede gesagt-, wére, einen
Empfangsraum zu schaffen, in dem sich diese Leute
Uberhaupt integrieren kénnen. Und dazu ist es notwen-
dig, auch ein eigenen Kulturbewusstsein wieder zu
schaffen, das Sie und lhre Apologeten ja durchaus be-
schéadigt haben, ein Kulturbewusstsein zu schaffen, eine
Selbstverstandlichkeit im Alltag zu schaffen, dass den
Leuten, die zu uns herkommen und nicht wieder wegge-
hen, klar gemacht wird, wie hier die Regeln sind. Sie
haben das trefflich nicht geschafft. Putzen Sie sich bitte
nicht am Bund ab, machen Sie Ihre Hausiibungen, oder
das nachste Mal werden wir genau das aufraumen, was
wir nach Ihnen auch im Bund aufgeraumt haben. (Beifall
bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Néchster
ist Herr GR Hobek zu Wort gemeldet.

GR Mag. Martin Hobek (FPO): Sehr geehrtes Prasi-
dium! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrte
Zuseher, vor allem daheim vor den Bildschirmen!

Ja, da herrschte grof3e Bestlirzung, als plétzlich be-
kannt wurde, dass Milli Goriis den Sitz seiner europawei-
ten Jugendorganisation im 15. Bezirk haben wird. Milli
Gorus, das hat sich mittlerweile herumgesprochen, ist
antisemitisch, antifeministisch, sieht Homosexualitat als
zu bestrafende Siinde. Alles natirlich etwas ganz
Schreckliches fiir die SPO.

Das Problem ist nur, dass der Herr Biirgermeister
dann darauf reagierte, indem er gesagt hat: Na ja, dass
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das da entsteht, woher sollen wir das wissen, das ist
eine geheimdienstliche Geschichte, das ist eindeutig die
Bundesebene. - Das ist ein super Sager, denn wenn
man wissen mochte, was Milli Goris in Wien tut, braucht
man sich nur an eine Institution zu wenden, die das am
besten weiR, denn die heilt SPO, weil diese ganzen
Milli-Goris-Leute sind zum Teil Genossen. Ja! (Beifall
bei der FPO.)

Der Herr Klubobmann Taucher hat das offenbar noch
nicht gewusst. Ich kann Ihnen das sehr genau alles
schildern, ich habe das alles miterlebt. Ich war seit 1994
Bezirksrat im 15. Bezirk, wo Milli Goris sehr viele Institu-
tionen hat. Das hat damit begonnen, dass sie ein Haus in
der Rauchfangkehrergasse 34-36 gekauft und dort in
den Jahren 1997/98 das erste Islamische Gymnasium
Wiens installiert haben. Das war der Verein SOLMIT, das
hat euch sehr gut gefallen, denn das war natirlich vom
Namen her im linken Mainstream, solidarisch miteinan-
der: solmit. Es war aber von den Funktiondren her und
vom Vereinssitz vollig deckungsgleich mit der Islami-
schen Foderation Wien, und die Islamische Fdderation
Wien ist nichts anderes als der Wiener Filialname fir Milli
Goriis. (Beifall bei der FPO.)

Und obwohl euch das damals auch schon bekannt
war, 1997/98, vor lber zwei Jahrzehnten, habt ihr gegen
den Widerstand der Bevdlkerung, der Anrainer und ge-
gen den Widerstand aller anderen Parteien das damals
durchgepeitscht und habt dieses Milli-Goriis-Gymnasium
entstehen lassen, das war schon damals vor Uber zwei
Jahrzehnten. Und den jetzigen Chef von Milli Goris,
Mehmet Arslan, kenne ich sehr gut, denn ich war sein
Bezirksratskollege. Der war namlich bei uns im 15. Be-
zirk bis zum Jahr 2015 ein roter Bezirksrat. So schaut es
aus.

Und das ist kein Einzelfall, im Herbst 2006 hat Emine
Polat in der Brigittenau ein Bezirksratsmandat bekom-
men. Sie hat damals, als man sie in den Medien gefragt
hat, was sie in der Politik erreichen will, gesagt, mittel-
und langfristig mochte sie Bezirksvorsteherin werden.
Das war also kein SpaRchen, das hat sie ernst gemeint.
Der damalige rote Bezirksvorsteher Lacina hat das sehr
goutiert und hat auch eine eigene Presseaussendung
gemacht - Sie kénnen sich das anschauen, gehen Sie
auf ,ots.at”, 15. November 2006 -, hat sie also herzlichst
begrifdt und hat eben auch festgehalten, die gute Emine
Polat ist eine Aktivistin der Islamischen Foderation Wien,
also von Milli Goéris, und sie ist ganz bewusst Bezirksra-
tin fir die SPO geworden, weil man ein Signal an die
tirkische und islamische Community setzen will. Und am
Ende dieser Aussendung steht auch noch, diese Art von
Zuzug erhoéht die Qualitat, den Reiz und den Charme von
Wien. So war das damals.

Ihr seid da mittendrin, all diese schlimmen, schlim-
men Rechten, die eben gegen Feminismus, antisemi-
tisch sind, die gegen die Homosexualitat sind, die sind
alle in euren Reihen, das sind rote Genossen. Und ihr
braucht keinen Geheimdienst, ihr braucht kein Innenmi-
nisterium, fragt einfach eure Genossen, die sollen euch
sagen, was sie gerade in eurer Partei tun. Nirgendwo ist

diese islamistische Parallelgesellschaft so drastisch wie
in der SPO-Wien. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Jetzt kommt
Herr GR Taucher, Klubobmann, zu Wort.

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kolle-
gen!

Ich méchte kurz auf ein paar Dinge eingehen. Ich fin-
de es immer fast treuherzig, wenn sich der Toni Mahdalik
Sorgen um die SPO macht und dass uns die Wahler
davonrennen und dass wir im tirkischen und islamischen
Lager fischen missen. Ich muss mir fast die Brille auf-
setzen (aus einem Schriftstiick lesend): Canan Brenner,
FPO, wirbt um tirkische Stimmen in der ,Kronen Zei-
tung®, euer Leitblattel. Wie heif3t sie, die gute Frau?
Canan Brenner. Also ihr macht Wahlwerbung in Salzburg
mit einer Turkin. Am Wahlplakat steht etwas auf Tur-
kisch, das kann ich gar nicht lesen. Das ist ein FPO-
Plakat, ich sage es euch nur.

Also worauf ich hinaus will, ist ja nicht, dass es
schlimm ist, dass Migranten kandidieren in Demokratien,
das ist selbstverstandlich (Beifall bei der SPO.), aber mit
einem Finger auf die anderen zeigen und drei zeigen auf
einen selbst, das ist eine besondere Chuzpe, der ihr da
immer anheimféllt, auf die anderen zeigen und sagen:
Euch rennen die Wahler davon und deshalb misst ihr
irgendwie bei den Auslandern Wéahler werben! - Was
macht ihr da in Salzburg? Das ist die ,Kronen Zeitung®,
nicht von uns erfunden, ich habe es nur gerade gesehen,
Salzburg. (Zwischenruf von GR Anton Mahdalik.) - FPO!
FPO! Ist das nicht deine Partei, bist du ausgetreten oder
was? Nein, das ist die FPO, die Freiheitliche Partei Os-
terreichs, die Ordentlichen und Sauberen, und jeder, der
einen Migrationshintergrund hat, ist schon verdachtig. In
Wien sind damit 38 Prozent der Bevdlkerung verdéchtig.
38 Prozent haben irgendwo einen Migrationshintergrund
in den Vorgenerationen. Also alles Verdachtige, ich fin-
de, man muss da sehr aufpassen, weil das Leben ist
unheimlich geféhrlich - davon leben auch die Versiche-
rungen gut, und die FPO.

Ich méchte schon dazusagen, wenn Sie da heute so
aufgeblasen stehen und sagen, die Stadt Wien muss da
was tun. Erstens, fur Vereine ist die Vereinspolizei zu-
standig, nur weil der Sitz in Wien ist, hei3t es nicht, dass
der Burgermeister dafur verantwortlich ist. (GR Mag.
Dietbert Kowarik: Fir Forderungen, Subventionen sind
Sie zusténdig!) Die Vereinspolizei ist ja schon in Bun-
desverantwortung. Weiters, schau, es hilft ja nichts,
wenn sie daheim herumsitzen und, wie der Toni sagt,
nichts arbeiten, missen sie sich einen Bart wachsen
lassen und sich radikalisieren, hat er gesagt, der Toni.
(vBgm Dominik Nepp, MA: Wer ist fiur Forderungen
zustandig?) Das Kultusamt, also alle diese religidsen
Geschichten, ist im Kanzleramt daheim, eine Bundesbe-
horde. Ja, dann tut doch endlich was. Ich freue mich
richtig, dass ihr die Probleme erkannt habt, heute gut
analysiert habt. Dann redet mit euren Freunden in der
Bundesregierung, fordert sie auf, endlich etwas zu tun,
fordert sie auf zu handeln. Das wirde uns helfen. Der
Birgermeister hat es angesprochen: Arbeiten wir Hand
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in Hand, dort, wo es Probleme gibt, nutzt ihr eure Instru-
mente, uns zu helfen, wir nutzen unsere Instrumente, die
hervorragend sind. (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert
Kowarik.) - Ihr braucht ja nicht reinschreien, ihr braucht
nicht nervos werden, nur weil euch die Wahler davon-
rennen. (Heiterkeit bei der FPO.) Ja, euch werden die
Wabhler davonrennen, in Scharen. (Beifall bei der SPO.)

Ja, wenn die Wahler einmal kapieren, was ihr auf-
fuhrt und welche Chuzpe ihr habt, ihr spart bei der Si-
cherheit, besetzt die Polizei nicht und redet dann, dass
es unsicher ist. Das ist eine Chuzpe in der Politik. (Beifall
bei SPO und GRUNEN.) - Genau, da kann man klat-
schen. Uber 1.400 Polizisten fehlen, ihr schafft Planstel-
lenschreibtische und Pferde, aber Menschen, Polizisten,
die wir brauchen auf der StraRe, haben wir nicht. Und
dann geht ihr her und sagt: Oh, es ist so unsicher! -
Macht etwas, und nicht Pferde, Menschen auf die Stra-
Be, Polizisten. Wir brauchen Grétzelpolizisten. (Beifall
bei der SPO.) Die Leute werden das erkennen, die wer-
den euch wegrennen in Scharen. Gut, dass ihr das er-
kennt.

Zweitens, heute haben wir gehort, Schule ist so ge-
fahrlich. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Nimmst du dich
eigentlich ernst?) - Ja, ich nehme mich sehr ernst!
Nimmest du dich ernst? Dann komm heraus und rede da,
du brauchst nicht immer dazwischenschreien, jetzt bist
du nicht Vorsitzender. - Also in der Schule kirzt man die
Schulsozialarbeiter, bei den Lehrern wird gekirzt. Dann
sagt ihr: In der Schule, das funktioniert nicht! - Das ist
Chuzpe, was ihr da betreibt. Und die Wéhler werden das
erkennen, Sie werden euch davonrennen in Scharen,
das wird die Rechnung sein fiir eine verlogene Regie-
rungspolitik. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Also Vereinspolizei, Kultusamt, Schule, Polizei, Frau-
ensicherheit fordern - auch eine Chuzpe: lhr geht her
und fordert mehr Sicherheit fir Frauen und kirzt bei
allen Vereinen, die Praventionsarbeit leisten, die Gelder.
Das ist eure Chuzpe, sozusagen Uberall Brandstifter sein
und dann sagen: Huch, es brennt! - Dann tut was. Eure
Freunde sind in der Regierung, eure Kollegen und Bur-
schenschaftler und ich wei nicht, wie die alle heil3en,
junge Fichse, alte Herren, wie ihr euch nennt, ihr Koope-
rierten, ihr kénnt da handeln, jetzt. 50 Prozent habt ihr eh
eure Burschenschatfter drinnen, ruft sie an, dass sie ein
Schleiferl ablegen und endlich arbeiten, und nicht nur auf
der Bude Bier trinken und im Bierzelt trodeln. (Beifall bei
SPO und GRUNEN. - Heiterkeit bei der FPO.)

Ihr kénnt euch Uber das alles lustig machen, die
Wabhler werden das erkennen. Die werden nicht lachen.
Die Hardcore-Wahler werden schon bei euch bleiben, die
Burschenschaftler, aber die, die ihr getduscht habt und
geglaubt haben, bei euch das Heil zu finden, die werden
sich abwenden. Weil ihr seid die, die nicht auf die
Schwachen schauen, ihr wollt die Mindestsicherung fur
die alleinerziehenden Miitter kiirzen und fir die Leute,
die es in unserer Gesellschaft brauchen. lhr nehmt der
Polizei die (Zwischenrufe bei der FPQO.) - ja, reg dich
nicht auf da driiben! - Leute weg. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.) - Ich weiR es, das sind die Kiwara, das tut dir
weh, Personalvertretungswahlen, ich wei3 schon. - Un-

sere Leute mussen Uberstunden machen, damit sie
Uberhaupt noch einen Dienst versehen kdnnen.

Und bei der Integration, die ndchste Chuzpe: Ihr geht
her und sagt, ja, die Integration muss funktionieren,
gleichzeitig kirzt ihr die ganzen Gelder im Integrations-
bereich, alles, was wir aufgebaut haben. (VBgm Dominik
Nepp, MA: Alles, was ihr aufgebaut habt! Was habt ihr
den aufgebaut? Parallelgesellschaften!) Und Ubrigens,
Ihr Kollege, der Herr Kurz, das ,profil* titelt eh so schén:
LVerrat Sebastian Kurz seine Politik von friher?“ Ja, der
Herr Kurz hat friiher Sprachcafés bei der Caritas gefor-
dert und hat gefunden, Sprachcafés sind wichtig und gut,
und die Integration durch Leistung hat er gefordert. Und
was macht jetzt diese Regierung? - Jetzt ist er Kanzler,
er kirzt die Gelder fiir die Sprachcafés. Das ist die
Chuzpe dieser Regierung. Schamt euch! (Beifall bei SPO
und GRUNEN.)

Und wir werden nicht anstehen, das auch draufen
laut zu sagen. Wir werden es den Wahlern erzéhlen,
euren Wahlern wie unseren Wahlern, was ihr vorhabt.
Eure Strategie ist ein Kaputtmachen des Sozialstaates
und ein Anllgen. lhr lugt eure Wahler an. Ja genau (in
Richtung GR Anton Mahdalik), Toni. Ja, das tut euch
weh. Und dein Schméh mit den turkischen Wahlern, da
duarft ihr euch nicht selbst Leute auf die Kandidatenliste
setzen und in Salzburg kandidieren lassen. Denn ich
kann mich erinnern, wie ihr euch aufgeregt habt, als fir
uns damals unter Faymann ein Bezirksrat irgendein
turkisches Plakat gemacht hat. Da habt ihr euch aufge-
regt, na Wahnsinn, gerade, dass nicht der Staat unter-
gegangen ist. Und jetzt selbst in Salzburg, FPO. Das ist
die wahre Partei der Ehrlichen und Fleiigen. Chuzpe ist
das! (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Ich mdchte
noch in Erinnerung rufen, ich habe momentan drei
Wortmeldungen und um 19.37 Uhr ist die Dringliche
Anfrage jedenfalls zu Ende. Zu Wort gelangt Herr GR
Kohlbauer.

GR Leo Kohlbauer (FPO): Na, ich bin ja jetzt froh,
dass der Herr Kollege Taucher mit seiner Bittenrede hier
fertig ist. Man kénnte ja wirklich glauben, der Villacher
Fasching hat hier im Wiener Gemeinderat Einzug gehal-
ten. So viel Unwahrheiten, Herr Kollege, so viele Un-
wahrheiten, wie Sie hier erzéhlt haben. Die Frau Bren-
ner, die Kandidatin der FPO-Salzburg - da mdchte ich
Sie einmal ganz kurz aufklaren -, ist eine fesche junge
Dame mit blonden Haaren im Dirndl. Und die Frau Bren-
ner ist auf keinem Plakat mit tirkischer Schrift. Das ist
schlichtweg die Unwahrheit. (Beifall bei der FPO.)

Wenn Sie lesen kdnnten, den Artikel genau gelesen
hatten, Herr Kollege, dann wiissten Sie, dass die Frau
Brenner eine WhatsApp-Nachricht auf Turkisch ver-
schickt hat. Sie ist tlrkische Sachverstandige. Sie ist
Ubersetzerin  fiir Tirkisch-Deutsch. Sie hat eine
WhatsApp-Nachricht verschickt. Ihr von der SPO plaka-
tiert auf Turkisch, das ist der riesen Unterschied. (Beifall
bei der FPO.)

Herr Klubobmann, bei der Wiener Polizei, ja, da feh-
len Polizisten. Warum? Weil die Bundesregierung unter
SPO-Bundeskanzlern in den vergangenen Jahren die
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Polizei zu Tode gespart hat. (Beifall bei der FPO. - An-
haltende Zwischenrufe bei SPO und GRUNEN.) Wir
haben jetzt die grof3te Rekrutierungskampagne bei der
Wiener Polizei, es werden so viele Polizisten wie noch
nie eingestellt. Und jetzt schon unterstitzend ist die
Bereitschaftseinheit in ganz Wien unterwegs, und ihr
redet hier die Polizei schlecht. Das ist die Politik von
einem SPO- Klubobmann, das ist wirklich traurig, muss
ich sagen. (Beifall bei der FPO.)

Und weil wir heute schon sehr viel Richtiges gehort
haben, vor allem vom Herrn Kollegen Hobek, der hier
wirklich grandios aufgezeigt hat, wie die Verstrickungen
von der SPO zu Milli Gériis sind, habe ich Ihnen hier
noch ein weiteres prekares Beispiel gebracht. Es war ja
mein Bezirk, wo eine Veranstaltung von Milli Gorus statt-
finden hétte sollen, in der Volkshochschule, im Saal der
Volkshochschule. Und es ist so, dass nur auf meinen
medialen Druck hin hier letztendlich der Riegel vorge-
schoben (Oh-Rufe bei der SPO.) und diese Veranstal-
tung letztendlich abgesagt wurde. (Beifall bei der FPO.)
Volkshochschule im 15. Bezirk, 2014, Veranstaltung der
Muslimbruder, Zeichen der Muslimbrider auf einem Foto
auf dem Podium. Und die Veranstaltung war von einem
ganz interessanten Verein, Veranstalter war der Koordi-
nationsrat der &gyptischen Gemeinde in Osterreich.
Redner, auch ein ganz spannender Typ, das ist der Herr
Rami Ali. Der Herr Rami Ali, der sich da hinstellt mit den
Muslimbrtdern und vor einem Foto der Muslimbrider-
schaft steht, da muss man schon der Meinung sein, dass
er selbst ein Muslimbruder ist. Und der Herr Rami, der ist
jetzt unterwegs mit der Kollegin El-Nagashi - sie sitzt
Gott sei Dank da. Im ,Biber” (eine Zeitschrift in die Hohe
haltend) haben Sie jetzt einen antirassistischen Verein
gegrindet, so eine Plattform gegriindet. Das ist das, was
Sie unter Integrationsarbeit verstehen. Mit offensichtli-
chen mutmaRlichen Muslimbrudern stellen Sie sich hin
und machen einen Verein gegen Rassismus. - Das ist
alles eine Chuzpe, meine sehr verehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der FPO.) Ihre gesamte Integrations-
arbeit ist lacherlich, wenn Sie sich mit den Radikalsten
der Radikalen ins Boot setzen und glauben, damit kon-
nen Sie Integration machen. Das ist schlichtweg falsch,
und das ist schlichtweg ein Unfug, der hier betrieben
wird. (Beifall bei der FPO.)

Und ich méchte Sie daran erinnern, was die Muslim-
bruderschaft ist. Da gehort die Hamas dazu, das ist eine
Terrororganisation, die die Ausléschung des Staates
Israel fordert, und so weiter, und so weiter. Das sind
problematische Leute, mit denen Sie in Kontakt sind, mit
denen Sie sich ablichten lassen, die Sie in Ihren Verei-
nen haben, Personen, die militarische Mitglieder sind, die
einmal Bezirksrate der SPO waren. Das ist ja alles ein
Wahnsinn, der jetzt einmal wirklich beendet gehért. Und
der Herr Blurgermeister hat angekiindigt, dass er hier
einen Riegel vorschieben mdchte. Nur es passiert nichts,
Sie machen genauso weiter wie der Kollege Haupl im
Vorfeld und alle anderen. Und ich sage, das ist eine
unglaubwiirdige Politik. Wir haben jetzt Europa-Wabhl,
das ist ein Stimmungszeichen fiir die Bundesregierung,
wie sie arbeitet, und ich bin gespannt, ob sich dann Ihr

Kollege Schieder das zweite blaue Auge abholen wird,
denn das erste hat er, glaube ich, schon in der Schlacht
um Wien bekommen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Jetzt haben
wir zwei tatséchliche Berichtigungen. Die erste tatsachli-
che Berichtigung ist von Kollegen Valentin. - Bitte schon.

GR Erich Valentin (SPO): Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Der Herr GR Hobek hat, um seine Theorie zu stit-
zen, ein Zitat verwendet. Dieses Zitat ist Uber 20 Jahre
alt und ist aus dem Zusammenhang gerissen. Tatsach-
lich hat - denn ich war bei dem Interview anwesend und
heute habe ich gehort, altere Menschen haben ein gutes
Gedachtnis - die damalige und jetzige Bezirksratin Emine
Polat auf die Frage: ,Was ware lhr liebster Job, den Sie
bekommen, jetzt wo Sie ins Bezirksparlament eintreten®,
gesagt: ,Der tollste Job ware Bezirksvorsteher!“ Das ist
durch die Medien gegangen, damals Ubrigens sehr posi-
tiv beurteilt. Dass Sie das aus der Mottenkiste hervorho-
len und als Keulenschlagargument verwenden, zeigt, wie
dinn die Suppe ist, die Sie da haben. Und wenn Sie ein
bisschen genauer in die Bezirksvertretung in Brigittenau
schauen wirden, wirden Sie sehen, dass sie Ex-Ju-
Menschen drinnen haben, die vom Balkan gekommen
sind, dass sie Bulgarinnen und Bulgaren haben, Sie
werden sehen, dass sie Leute aus Polen haben. Aber
Sie haben sich offensichtlich nur eine Zielgruppe ge-
sucht, die Sie verfolgen wollen, das hat es auch schon
einmal in der Geschichte gegeben. - Danke schon. (Bei-
fall bei SPO und GRUNEN. - VBgm Dominik Nepp, MA:
Das war eine tatsachliche Bestimmung!)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Noch eine
tatsachliche Berichtigung von Frau GRin Dr. Laschan.

GRin Dr. Claudia Laschan (SPO): Sehr geehrte Da-
men und Herren!

Wir sind im 15. in einem Bezirk, der ein ausgezeich-
neter Zusammenleben-Vorlebebezirk ist. Ich lebe dort,
ich habe immer dort gelebt, ich bin dort in die Schule
gegangen, ich bin heute gliicklicher als jemals, in diesem
Bezirk zu leben. Und ich mdchte daher auch tatséchlich
berichtigen, dass der Herr Bezirksrat Mehmet Arslan ein
gut integrierter, arbeitsamer - namlich immer fiinf Telefo-
ne als Werkmeister bei Wiener Wohnen -, &uflerst be-
liebter, aulerst fleilBiger Reprasentant flr eine junge
Gruppe von Menschen ist, die keine 6sterreichischen
Wurzeln haben.

Wir machen Politik im 15. Bezirk in der SPO so, dass
wir versuchen, représentativ Mitglieder, Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen, aber dann auch in den Gremien, in den
Mandaten Menschen zu haben, die im 15. Bezirk leben.
In einem Bezirk, wo mehr als die Halfte der Menschen
nichtdsterreichische Wurzeln hat, ist das wohl, glaube
ich, eine gute Sache. Wenn man jemanden, der das
auch machen mochte, der auch bereit dazu ist und der
jahrelang in einer Sektion mitgearbeitet hat und nach
jahrelanger Mitarbeit dann Bezirksrat wird, den als fun-
damentalistisch oder sonstwie hinzustellen - und damit
berichtige ich auch, der Mehmed Arslan ist weder ein
Fundamentalist noch ein Frauenfeind noch antisemitisch.
(Beifall bei SPO und GRUNEN.)
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Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: So, jetzt ha-
ben wir wieder eine normale Wortmeldung. Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Haslinger.

GR Gerhard Haslinger (FPO): Danke, Herr Vorsit-
zender! Meine Damen und Herren!

Jetzt ist es ein bisschen abgeglitten. Also ich glaube,
es geht um Milli Gériis. GR Hobek hat ganz einfach nur
aufgezeigt, dass in der SPO Leute tatig oder bekannt
sind, die aus diesen Vereinsstrukturen kommen. Und das
ist die Emine Polat aus dem 20. oder da der Kollege aus
dem 15. Bezirk. Und der Herr Valentin erzahlt dann, wer
noch aller im Brigittenauer Bezirksparlament sitzt. Das
war aber nicht das Thema, wenn man zugehort hatte.
Wo ist die Frau Vorsitzende des Ausschusses mit dem
Marchen ,Der bose Wolf und die sieben Geilllein“? Sie
ist wahrscheinlich deswegen draufgekommen, weil da
gibt es ein Geililein, das sich in der Pendeluhr versteckt
hat. Und da schlafen offenbar die einen oder die ande-
ren, die nicht mitbekommen, was sich abspielt und wie
und wo die Diskussion hinrennt. Das ist jetzt leider das
Problem. (Beifall bei der FPO.)

Wir haben hier ein echt markantes Thema zu be-
ackern und der einzige, dem... (Zwischenruf von Amtsf.
StR Mag. Jiurgen Czernohorszky.) Ja, oh ja, und der
Kollege Gremel hat es ja, und der Kollege ... Den Verein
gibt’s, und die Vereinsarbeit im Hintergrund ist auch
bekannt. Jetzt missen wir nur feststellen, ob es tatsach-
lich dort stattfindet. Da sag‘ ich einmal, das ist ja schon
markant. Und der Einzige, der das wirklich ein bisschen,
sage ich einmal vorsichtig ausgedriickt, erkannt hat, das
ist der Kollege Gremel gewesen, der gesagt hat, man
sollte jetzt nicht Parteipolitik betreiben, sondern man
sollte vielleicht gemeinsam daran arbeiten, dass diese
Tendenzen hier nicht Platz greifen. Wenn man jetzt
grundsétzlich einmal in die Vergangenheit schaut: Wie
bewerten Sie das Uberhaupt, diese Zuwanderer mit die-
ser Religion, mit diesem Hintergrund? Gehen wir einmal
zwolf Jahre zuriick: Der Verein ATIB, der Protest im 20.
Bezirk, wie hat hier die Bezirks-SPO reagiert? Wie haben
die GRUNEN reagiert? (GR Erich Valentin: Rechtsstaat-
lich! Im Gegensatz zur FPO rechtsstaatlich!) Und was
hat das damalige Urgestein oder damaliger Noch-Gruner
Peter Pilz 2017 gesagt? ATIB gehort verboten! Und zwolf
Jahre vorher sind die GRUNEN noch bei den Demonst-
rationen aufgetreten und haben sich in den Weg gestellt!

Wir haben schon damals aufgezeigt, dass in solchen
Vereinsstrukturen ganz einfach Dinge passieren, die wir
hier nicht haben wollen und die es auch gilt zu verhin-
dern. Und heute kédmpfen wir gegen ATIB! Mittlerweile
gibt es auch im Parlament sogar von der SPO Anfragen,
da keiner etwas tut, aber nur, weil sie momentan nicht
zustandig ist. Da sieht man, wie Sie zeitverzdgert auf
Probleme reagieren. Und das dauert sehr viele Jahre.
Wir machen Sie darauf aufmerksam! Und egal, wann wir
auf ein Problem aufmerksam machen, dann kommen Sie
mit dem Thema, dass wir hetzen und irgendwen gegen
einen anderen ausspielen wollen. Nein. Es gibt hier
Probleme. Aus dem Kulturkreis selbst werden die auch
genannt. Und diese ganzen Leute, ich erwdhne es jedes
Mal, diesen Kenan Giingor, der sagt, man hat die Ge-

sellschaft viel zu lange alleine gelassen, mit sich alleine,
mit dem Geld: Da habt's, seid finanziert, seid unterstitzt,
gefdrdert, subventioniert.

Und jetzt haben sich die selbststandig gemacht, und
jetzt haben wir mit den Problemen zu kdmpfen, die Sie
wegleugnen, weil Sie uns nicht recht geben wollen. Das
ist das groRe Problem, und so werden wir das nicht
beackern konnen. Dass hier Probleme entstehen, das
weifl man, das kriegt die Bevoélkerung mit. Ich hoffe, Sie
waren alle zufrieden mit der Rede von lhrem Klubob-
mann der SPO, der meint: Alle rennen uns dann weg,
weil wir das Problem ansprechen. Ich glaube eher, das
Gegenteil wird der Fall sein, dass Ihnen die Leute ndm-
lich auf Grund lhrer Ignoranz, die Sie dem Thema ge-
geniber bringen, in Zukunft weglaufen werden. Und Sie
werden einen noch gréRBeren Schwund von Mitgliedern
beziehungsweise Wahlunterstitzung erfahren.

Aber es gibt ja nicht einmal eine Lésung. Das Einzi-
ge, was Sie bedauern und was hier betrauert wird, ist,
dass die Bundesregierung lhnen Gelder abzieht, die Sie
ganz einfach missbréauchlich verwenden, weil durch die
Investitionen nichts herauskommt. Wer hat sich denn
gestern im ,Report“ den letzten Beitrag angesehen, wo
es um diese muslimische, aus dem Irak gefliichtete Frau
gegangen ist, die 2017 ein Interview ohne Kopftuch
gegeben hat und 2019 mit Kopftuch. Ich weif3 nicht, wer
hat ... (Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: War das
nach dem Karfreitagsbeitrag?) Bitte? (Amtsf. StR Mag.
Jurgen Czernohorszky: War das nach dem Karfreitags-
beitrag?) Und was hat sie gemacht? Sie ist gefluchtet,
offenbar vor ihrem Mann, den sie aber jetzt zwei Jahre
spater herholen will. Das ist lhre Integration: Die 2017
kein Kopftuch getragen hat und auf Grund Ihrer so her-
vorragenden Integrationsmaf3nahmen jetzt wieder eines
tragt und nicht einmal selber beurteilen kann, warum sie
es tut. Aber sie hat gesagt, sie findet ohne Kopftiichl
keine Arbeit und mit auch keine, und darum setzt sie jetzt
wieder eines auf. Also wer hatte die Frau jetzt integrati-
onsmafig so unterstitzt, die aber wirklich gut Deutsch
gesprochen hat? TVthek, schaut's euch das an, wer es
nicht gesehen hat! Und da sieht man ja ganz deutlich,
dass hier die Integration nicht vorhanden ist und diese
MaRnahmen, die Sie immer so bewerben und vorgeben,
ganz einfach nicht greifen. Die greifen nicht und das ist
das, was wir kritisieren.

Genauso schauen Sie nicht auf Vereine, die sich ver-
selbststandigen, die ihre eigene Ideologie haben. Und es
gibt ja auch die Aussagen aus diesen Vereinen, aus
diesen Kulturkreisen, die sagen: Warum soll ich mich an
das anpassen? Warum soll ich mich an ihre Lebensein-
stellung, Lebensphilosophie anpassen? Die haben einen
ganz einen anderen Zugang zu Werten, zu ihrer eigenen
Familie, zu ihrem eigenen Kulturkreis und den leben sie
aus. Diese Gender- und Conchitarei, das will keiner mehr
héren von denen. Die machen sich ganz einfach selbst-
standig (Beifall bei der FPO.) und machen ihre eigene
Welt, wie sie ihnen gefallt. Und Sie finanzieren es noch.
Aber wir unterstiitzen das nicht!

Und weil es immer kommt und die gréte Ausrede fir
Sie ist: Kickl und die FPO sind zusténdig. Die Polizei ist
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zusténdig. Sie lassen Vereinsstrukturen zu, wo dann die
Polizei, wie auch immer Sie sich das vorstellen, ein-
schreiten und schauen soll, ob dort radikale islamistische
Tendenzen Platz greifen. Da missen Leute einge-
schleust werden, die missen die Sprache kennen, die
dirfen nicht entdeckt werden, und, und, und. Wie wollen
Sie sich das vorstellen? Das ist ja leicht von hier herunter
erzahlt oder gefordert. Aber wie soll das in der Praxis
gehen? Und wenn man sagt, bei der Polizei werden
mehr Migranten gewinscht, weil sie Sprachkenntnisse
und Kulturkenntnis haben. Die schaffen es aber auf
Grund lhres Bildungssystems nicht, denn die schaffen
nicht einmal den Grundschulabschluss. Und die wollen
wir dann bei der Polizei unterbringen, wo man vielleicht
Berichte schreiben muss! Darum scheitern so viele.
Darum kommt niemand zur Exekutive, der Migrationshin-
tergrund hat und der vielleicht dort auch Verwendung
finden kénnte. Und jetzt das so zu deuten, das BVT, der
Kickl hat das BVT ruiniert, weil das ware eigentlich die
Aufgabe vom Verfassungsschutz, und, und, und. Das
stimmt ja schlichtweg nicht! So ehrlich miissen Sie sich
doch das selbst eingestehen, dass das nicht richtig ist
oder Unsinn ist. Wenn Sie tatséchlich daran arbeiten
wollen, dass man wirklich radikale Tendenzen nicht
aufkommen lasst oder wenn sie jetzt schon aufgekom-
men und sichtbar sind, wieder im Keim ersticken méchte,
darf man nicht immer Ja sagen. Man muss halt den
einen oder anderen Verein schlieBen, auch wenn es
nicht immer ganz klar ist, aber rein prophylaktisch wird
es notwendig sein. Wir sind die, die das entscheiden, ob
wir diese Menschen hier so agieren lassen wollen oder
nicht. Und deswegen ist es wichtig, hier einzuschreiten
und MaRnahmen zu setzen. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Juraczka.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Eigentlich habe ich mich ja im Zuge dieser Diskussi-
on schon streichen lassen, weil von sehr vielen Vorred-
nern schon so manches gesagt wurde. Aber die Art und
Weise, wie diese Diskussion dann in weiterer Folge
abgefuhrt wurde, hat mich doch dazu veranlasst, noch
den einen oder anderen Gedanken einzubringen. Ich
mochte aber zu Beginn durchaus mit etwas Positivem
beginnen.

Ich finde es durchaus gut und I6blich, Herr Blrger-
meister, dass Sie der gesamten Debatte folgen und sich
dieser Diskussion auch stellen. Gut so, war nicht immer
so in diesem Haus. Ich sag‘ aber auch gleich, dass das,
was ich inhaltlich von lhnen heute gehort habe, mich
doch einigermafen enttauscht hat. Dazu spéater noch
mehr. Tatsache ist jedenfalls, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, liebe Freunde, dass Integration im
Allgemeinen und die unbestritten besonders schwierige
Integration von muslimischen Migranten im Besonderen
ein wichtiges Thema in dieser Stadt ist. Und dass es
daher nur logisch ist, dass man dazu, wenn es immer
wieder neue Missstande gibt, so wie meine Fraktion es
heute getan hat, eine Dringliche Anfrage einbringt.

Und ich kann eine Prognose relativ entspannt wagen:
Dieses Thema wird, ob wir es wollen oder nicht, ob es
uns ins politische Kalkil passt oder auch nicht, das wird
uns noch lange beschéftigen, weil es den Menschen in
dieser Stadt unter den N&geln brennt. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Und, meine sehr geehrten Damen und Herren, man
kann dieses Thema, so wie es der Kollege Taucher
gemacht hat, der jetzt leider gerade kurz drauf3en ist (GR
Mag. Rudiger Maresch: Er ist nicht draul3en! Da steht
erl), oder da steht er, wie auch immer, man kann das
naturlich wegblddeln. Das war komddiantisch auch
durchaus ambitioniert. Es war inhaltlich nur leider Gottes
ganz daneben, weil was meine ich damit? Als vor ziem-
lich genau oder etwas mehr als einem Jahr in der Sozi-
aldemokratie, und nur an die wende ich mich heute, weil
bei den GRUNEN erwarte ich mir nicht allzu viel, aber als
bei der Sozialdemokratie eine neue Fihrung gewahit
wurde, da haben sich viele Menschen eigentlich erwar-
tet, das weil3 ich auch aus Gespréachen, dass es da viel-
leicht eine neue Denke gibt, dass man Probleme aner-
kennt. Was meine ich damit? Ich nenne ein Beispiel und
da bin ich relativ unverdachtig, weil vor allem die, die
schon langer in dem Haus sitzen, wissen, dass ich lhren
Vorganger, Herr Birgermeister, den Michael Haupl per-
sonlich sehr, sehr schatze und geschéatzt habe. Aber ich
habe nie verstanden, dass er kurz vor seinem Abgang
beispielsweise in einem Interview gesagt hat: ,Diese
Kopfticher in der Stadt, die bereichern das Ortsbild.”
Das war eine Aussage, die, man weil3 das, in den Social
Media hat man es auch nachlesen kénnen, auch in lhrer
Partei fir durchaus Unverstandnis gesorgt hat. Und
wenige Wochen spéter hat dann die neue Landesge-
schéftsfuhrerin der SPO gemeint, das ist eigentlich
nichts, was Frauen schatzen kodnnen, weil sie es auch
aus frauenpolitischer Weltsicht nicht toll findet, wenn
Frauen ein Kopftuch tragen. Sie sieht das sehr, sehr
skeptisch. Und was habe ich mir zu dem Zeitpunkt ge-
dacht und ich glaube, neben mir viele Tausende, tau-
sende Wienerinnen und Wiener, wohl auch viele SPO-
Wahler mit mir? Sie haben sich gedacht, es gibt die
Hoffhung, dass man zumindest zu einer gemeinsamen
Bestandsaufnahme kommt. Dass man eine gleiche Di-
agnose stellt, was man in dieser Stadt will und was man
nicht will. Dass bei unterschiedlichen Fraktionen dann
der Weg, wie man Missstande beseitigt, unterschiedlich
sein moge, das sei dahingestellt, iberhaupt keine Frage.
Aber wenn wir heute bei so einem wichtigen Thema
Wortmeldungen der SPO haben, wo das nur weggeblo-
delt wird, wo von Ihnen, Herr Birgermeister, gesagt wird,
na ja, bei der Integration, da nehmen wir die Polizei halt
dazu, wo Sie damit ja eigentlich schon unterschwellig
mitgeben, ja, Sie wissen eh, dass es durchaus auch
Sicherheitsprobleme gibt. (Bgm. Dr. Michael Ludwig: Die
Antwort auf die Anfrage.) Dann stellt sich fiir mich schon
die Frage, wie enttauschend sich dieses erste Dreivier-
teljahr des Bgm Michael Ludwig darstellt, meine Damen
und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Nein, keiner, um jetzt noch einmal auf die Einwirfe
von ganz links auf3en einzugehen, sagt, dass alle Mig-
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ranten furchterliche Menschen seien. Es gibt eine Viel-
zahl, die sich gut integriert haben, die geschatzte Mit-
glieder unserer Gesellschaft sind. Und auch bei denen,
die erst in den letzten Monaten und Jahren gekommen
sind, wird es viele geben, die sich in diese Gesellschaft
integrieren. Aber wir haben ein Riesenproblem, weil sich
viele nicht integrieren wollen. Wie man damit umgeht,
das ist die Frage, die diese Stadt schon viele Monate,
viele Jahre beschéaftigt. Und diese Frage wird nach wie
vor von lhnen weggeschoben, und das ist schade, meine
Damen und Herren! (Beifall bei OVP und FPO.)

Die Menschen in dieser Stadt wollen Antworten auf
dieses Thema haben. Das ist ein Faktum unserer Zeit.
Und jetzt kann ich eigentlich nur mit einem Zitat schlie-
Ren, das bekannt ist. Aber wenn man dieses Faktum
dieser Zeit erkennt, dann kann man nur sagen: Entweder
man geht mit der Zeit oder man geht mit der Zeit. Danke.
(Beifall bei OVP und FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Al-Rawi.

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi (SPO): Danke, Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich finde es einmal wirklich interessant, vor ein paar
Tagen ist lhr Parteisekretar oder Geschéaftsfiihrer, der
Herr Nehammer, auf Besuch in der Islamischen Glau-
bensgemeinschaft gewesen, hat den Prasidenten Vural
getroffen, der ja auch von der Islamischen Fdderation
stammt, und sie sind beide Ubereingekommen, dass die
Abrustung der Worte und der Sprache immens wichtig
ist. Also der Herr Nehammer sollte heute vielleicht wirk-
lich einmal vorbeischauen und sehen, wie Sie da heute
auftreten, Herr Juraczka, wie lhre Partei wirklich argu-
mentiert. Das ist erschreckend, ja! (GR Mag. Manfred
Juraczka: Was hat Sie denn so emp6rt? Das wirde mich
jetzt echt interessieren!) Ich sag's Ihnen ganz einfach,
ganz einfach. Herr Juraczka, ich habe selber drei Toch-
ter, und alle drei sind wahnsinnig verschieden. Ich liebe
sie und sie sind mein ganzer Stolz. Die eine studiert
Orientalistik, die andere macht noch die Matura und die
dritte macht jetzt den Master of Science Genetik. Die
zwei Tochter tragen kein Kopftuch. Die belesenste, die
kritischste, die feministischste unter ihnen, meine Alteste,
die jetzt im Master of Science Genetik ist, wo sie auch
von den Universitdten angeschrieben wird, weil sie eine
tolle Leistung erbringt, tragt eines. Und ich sage Ihnen,
sie ist eine Bereicherung fir die Stadt, fir meine Familie
und fur alle. Und ich lasse mir das von lhnen heute - und
das bin ich ihr schuldig, das zu sagen! (Beifall bei SPO
und GRUNEN.) Meine Frau hat vier Kinder aufgezogen
und kiimmert sich seit zehn Jahren aufopferungsvoll mit
immensem Einsatz um ein Kind, das wir als Pflegekind
aufgenommen haben, ohne dass wir von der Stadt Wien
irgendeine Forderung oder Hilfe bekommen. Und ich will
nie und nie von niemandem hoéren, dass man die Leis-
tungen und die Aufgaben und die Sachen, die meine
Frau macht, auf das reduziert, was sie auf dem Kopf
tragen wiirde oder nicht! Das reicht mir wirklich, diese
Rhetorik! Und bei dieser ... (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Ich kann wirklich nur noch einmal auf die Aussage
von Ruth Wodak bei der letzten Pressekonferenz von
SOS Mitmensch eben Uber Rhetorik der Demagogie
hinweisen, wo sie feststellt, dass die Hetze einfach in die
politische Mitte eingegangen ist. Dass die Freiheitliche
Partei das immer gepflegt hat, wissen wir. Aber im Mo-
ment ist sie ein Teil der Regierung. Und die Sprachwis-
senschaftlerin Ruth Wodak betonte, dass die Muster
nicht neu seien, nun aber mit der FPO als Regierungs-
partei in der Spitzenpolitk angekommen seien, ohne
dass die OVP eine klare Haltung einnehme. Sie warnt
vor geféhrlicher Demagogie und sah sich an nationalso-
zialistische Rhetorik erinnert. Das ist die Frau Ruth Wo-
dak. Es sei die Frage, wann in Postings wohl erstmals
die Forderung auftauche, nicht mehr in muslimischen
Geschéften einzukaufen oder ihnen Béanke zu verwei-
gern. Heute erleben wir, ihre Kindergarten sollen zuge-
sperrt werden, Sie sollen keine Férderungen bekommen,
wie auch immer.

Und zu Mehmet Arslan. Mehmet Arslan ist ein ...
(Zwischenruf von GR Leo Kohlbauer.) Wie bitte? Sie
finden das lustig, Herr Kohlbauer, wirklich. Wissen Sie,
jeder ist nachdenklich tber die Worte und Sie sitzen dort
und lachen. Das ist das Problem, dass lhnen die Empa-
thie auch fehlt! (Beifall bei SPO und GRUNEN. - Aufre-
gung bei der FPO.)

Der Mehmet Arslan und die Islamische Fdderation
haben Ubrigens auch in der Fliichtlingskrise GroRRartiges
geleistet. Uber 10.000 wurden auch ibernommen und
gepflegt. Fragen Sie den Fonds Soziales Wien und fra-
gen Sie auch den StR Hacker, was er davon halt! Und
irgendeiner hat heute das Islamische Gymnasium er-
wahnt. Ubrigens, wissen Sie, wer der Schulsprecher des
Islamischen Gymnasiums ist und war? Das ist ein gewis-
ser Muamer Becirovi¢, einer, der im Team Kurz bestens
vernetzt ist, der die ganze Zeit Werbung fur Sebastian
Kurz macht, der in einem Interview sagt, er kann sich
lieber eine Koalition mit den Freiheitlichen als mit den
Sozialdemokraten vorstellen, der in lhrer Partei, glaube
ich, so etwas wie Jugendchef im 15. Bezirk ist. Also nur
so viel davon.

Und wenn Sie von der Islamischen Fdderation reden,
zeige ich Ihnen etwas sehr Tolles. Ich habe es mit, ein
Video, das man auf YouTube sehen kann, wie der Herr
Sebastian Kurz ganz glucklich bei einer Veranstaltung
der Islamischen Fdderation auf der Donauinsel herum-
geht, Reden halt, allen die Hande schittelt.

Ich schicke lhnen dann sehr gerne den Link. Horen
Sie wirklich auf mit dieser Doppelbédigkeit, wie Sie da
agieren! Es ist dieses Hauses wirklich nicht wirdig! Gott
sei Dank, dass heute (GRin Mag. Caroline Hungerlander:
Das ist untragbar! - GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar,
BSc: Untragbar!) die Delegation aus Mossul der deut-
schen Sprache nicht méachtig war, sonst wirde ich mich
wirklich schamen, was sie da mitbekommen haben. Sie
glauben womdglich, das ist die Einstellung der Osterrei-
cher und Osterreicherinnen! Danke. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)
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Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Eine tatsach-
liche Berichtigung von Frau GRin Hungerlander. Es
dauert. (Allgemeine Heiterkeit)

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Herr Kol-
lege! Entschuldigen Sie, dass Sie das, was die Frau
Kollegin Schwarz vorgelesen und kritisiert hat und eine
SchlieBung von diesem Kindergarten und ein Ende die-
ser Férderungen gefordert hat, vergleichen mit dem, was
in diesem Land geschehen ist, ist unfassbar. Es entbehrt
jeglicher Kritik. Ich weise das zu 120 Prozent von mir und
von meiner Fraktion. Und ich wiinsche solche Vergleiche
nicht mehr zu héren! Danke schon. (Beifall bei OVP und
FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger: Ich habe
momentan noch zwei Wortmeldungen. Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Ellensohn. Dann wére noch
die Frau StRin Schweiger-Stenzel. Wir haben aber jetzt
nur mehr 16 Minuten. Also bitte nicht wundern, ich habe
jetzt 16 Minuten Redezeit eingegeben (GR Mag. Josef
Taucher: Bitte 16 Minuten! - Allgemeine Heiterkeit.)

GR David Ellensohn (GRUNE): Herr Vorsitzender!
Meine Damen und Herren!

Das ist ein ernstes Thema. Ich bin nicht sicher, ob ich
16 Minuten brauche. Man kdénnte auch Tage darliber
reden. Jetzt an die Progressiven im Haus: Wir missen
ein bissel gelassener mit der FPO umgehen bei allem
Drama, was inhaltlich ist, weil die sind ja unter anderem
deswegen so laut, weil sie wissen, dass sie demnéchst
in eine Wahlniederlage hineinlaufen. Das spuren sie.
(Rufe bei der FPO: Oh!) Es gibt keine einzige Umfrage,
wo Sie in Wien ein Plus haben! Keine einzige! (Heiterkeit
bei SPO und GRUNEN.) Nein, keine einzige! Nein! Wir
wissen ja, wie das geht, wenn man verliert, wie Ubrigens
die meisten Parteien, weil Sie haben es ja letztes Mal
auch mitgemacht. Aber das nachste Mal, die Wette kann
ich mit jedem halten, wird natiirlich vor der FPO ein Mi-
nus stehen. Und statt dass ein FPOler Biirgermeister
wird, wird was ganz anderes passieren: Es wird nicht
einmal einen nicht amtsfihrenden Vizebirgermeister
geben, weil Sie kein Drittel mehr stellen! Sie werden
einfach gar keine Funktion haben, gar keine. Das ist
praktisch fix. Nein, vor dem Hintergrund muss man eine
Spur weniger, es klingt namlich fast, wie wenn man sich
furchten wirde, wenn man mit lhnen streitet. Tu ich
nicht. Ich bin ganz sicher, dass Sie das nachste Mal nicht
gewinnen, sondern verlieren werden. Sie werden nicht
Vizebirgermeister, Sie werden in Opposition sein und
uns leider weiterhin die Arbeit schwer machen, die wir
trotzdem machen werden. Ist ja einfach, die FPO ist
noch immer, wenn sie in Regierung war, anschlieend
abgestraft worden. Warum? Das ist ja einfach, haben wir
ja jetzt auch. Die Burschenschafter geben den Ton an,
tun vorher so auf sozial, picken irgendwas Soziales aufs
Plakat rauf und machen dann was anderes. Was ma-
chen Sie denn momentan fir eine Politik? Was haben
wir gerade neulich gehabt? Das ist noch nicht wahnsin-
nig lange her: Streichen eines Feiertages. Nicht raus-
kommen und sagen, die Halfte bleibt, weil der ist auch
weg, ja. Weil zuerst hat man gesagt: Die Halfte - was?
Die Halfte passt euch auch nicht? Gut, dann gar keinen

mehr! Letzt lachen Sie sich irgendwo ins Faustchen, weg
ist er. Ich weild schon, irgendwas Kompliziertes, ich darf
mir aussuchen, wann ich Geburtstag habe und ihn feiern,
wann ich mochte. (Heiterkeit bei SPO und GRUNEN.)
Das habe ich aber bis jetzt auch dirfen! Dafiir brauche
ich keine FPQ! Ich feiere meine eigenen Feiertage, wann
ich will! (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Sie fuihren einen Zwolf-Stunden-Tag ein, der zumin-
dest fur die Leute, ich weil3 schon, der Nachste sagt mir,
na ja, wir missen hier auch oft zwélf Stunden sitzen und
so. Da geht es aber um die Leute, die richtig auch koér-
perlich arbeiten mussen und kaputt gehen dabei, die
Leute, die gar nicht bis zur Pension ihren Job durchma-
chen koénnen, weil sie vorher in der Arbeit reduzieren
mussen. Denen macht ihr es noch ein bissel friiher (Auf-
regung bei der FPO.) schwer. Der Zwdlf-Stunden-Tag tut
der OVP nicht weh. Der OVP tut das nicht weh, weil
deren Klientel, die ist ja zufrieden. Das sind ja nicht die,
die hackeln mussen. Bei lhnen ist das Problem, bei der
FPO, Sie haben ja Leute, die Sie wahlen (Weitere Aufre-
gung bei der FPO.) und die jetzt draufzahlen, weil Sie
den Zwélf-Stunden-Tag den Spendern des Herrn Kurz
geopfert haben, die den Wahlkampf finanziert haben,
wenn Sie den Zwdlf-Stunden-Tag durchsetzen. Nicht
nervds werden! Jetzt habt ihr den ganzen Tag wenig
dreingerufen, weil Sie sich das vornehmen, dass Sie
nicht dreinreden, wenn wir hier sprechen, weil es ja ein
totales Geschenk ist. Fur den, der vorne ist, ist es eh ein
Geschenk, wenn man auf irgendwas reagieren darf.
Vielen Dank, vielen Dank.

Das Néachste: Sie streichen beim Notstand durch die
Gegend und verelenden einen Haufen Leute. Nur, Tat-
sache ist halt auch, dass das ein paar merken, spates-
tens, wenn sie draufkommen: Moment, die Regelung mit
den Kirzungen gilt ja gar nicht nur fur Leute ohne &ster-
reichischen Pass, die gilt ja fUr alle anderen auch. Es ist
nun einmal so, dass ein Haufen Leute leider, leider,
denen es o6konomisch sehr schlecht geht, auch FPO
wahlen. Die spiren das wieder. Der OVP ist es wurscht.
Die haben weniger davon in der Wahlklientel als wir, ja.
Sie haben vermutlich, nicht nur vermutlich, aber es gibt
mehr Leute, die Mindestsicherung bekommen und FPO
wahlen, was ein schwerer Fehler ist, als GRUNE. So ist
es. Deswegen werden Sie auch die Rechnung dafur
zahlen. Aber Sie opfern das alles auf dem Altar der Koa-
lition.

Und dann haben wir noch die tolle Diskussion um
den Héchststeuersatz. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Das
ist wirklich viel zum Islam, was Sie hier sagen!) Der
Hochststeuersatz ... Ich hab' genau aufgepasst, Sie
reden prinzipiell nicht zu dem, was auf der Tagesord-
nung steht, weil bei lhnen ist sowieso jedes dritte Wort
J#Auslander®, jedes siebente ist ,Islam®. Es ist ja vollkom-
men wurscht, woriliber wir da herauf3en reden (Heiterkeit
bei den GRUNEN.), also Entschuldigung. (Beifall bei
GRUNEN und SPQ.) Sie sind ja nicht nur fiir die Ein-
sprachigkeit, sondern fir die Einsilbigkeit auch noch
zustandig. Da kommt noch der tolle Vorschlag ... Wie
hei3t der Finanzstaatsekretar? Fuchs? Herbert heildt er
nicht, sondern Hubert, glaub‘ ich, Fuchs, also der Fi-
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nanzstaatssekretar, der, nein, ich glaub‘ Hubert Fuchs
heil3t er, wurscht. Der sagt: Hochststeuersatz 57 Prozent
ist brutal. Wirklich, das tut den Massen so weh, weil das
zahlen ja nahezu alle! Das zahlt ja nicht einmal da herin-
nen irgendjemand. Das zahlt da herinnen keiner. (Zwi-
schenruf von GR Mag. Rudiger Maresch.) Das zahlt nicht
einmal ... Nicht einmal der Birgermeister rutscht dort
hinein, Entschuldigung. Ich glaub’, vielleicht der Herr Dr.
Schock, wenn er dann zusammenlegt. Ich weil3 nicht,
vielleicht der Herr Dr. Schock, wenn er zusammenlegt
seine Nationalbank und seinen Nichtamtsfihrenden. Ich
weill ja nicht, ob das alles gleichzeitig sein darf. Das
weild ich nicht. Vielleicht ein Kandidat, ich weil3 es nicht.
(GR Michael Stumpf, BA: Zur Sache!) So, der Hochst-
steuersatz ist 57 Prozent, betrifft einige wenige Leute,
macht schon einen zweistelligen Millionenbetrag aus.
(GR Michael Stumpf, BA: Zur Sache!) Da geht’'s ums ...

Vorsitzender GR Mag. Gerald Ebinger (unterbre-
chend): Herr Kollege Ellensohn! Vielleicht kdnnen wir
noch die paar Minuten, die die Dringliche Anfrage geht,
beim Thema bleiben.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich weif3 das Re-
ligionsbekenntnis vom Herrn Fuchs nicht. Vielleicht ist
der islamischen Glaubens. Ich weild das nicht. (Heiterkeit
bei den GRUNEN.) Ich weil nicht von jedem, tiber den
ich da rede - offensichtlich ist Religion wichtig. Ich kann
das nicht abpriifen. Ich weil3 nicht, wie viele Leute wel-
cher Religion ... Ich weil3 es nicht einmal da herinnen.
Ich weil3 es nicht einmal in meiner Fraktion von allen. Ich
weild es nicht. Rudiger, bin ich irgendwo dabei? Ich weil3
es nicht. (GR Michael Stumpf, BA: Wir wissen es! Wir
wissen es!) Das ist ja auch egal. Es geht ums Zusam-
menleben in der Stadt. Das ist die Uberschrift von dieser
Dringlichen Anfrage. Da geht's nicht ausschlieBlich um
eine Religion, sondern ums Zusammenleben. Das ma-
chen wir unter anderem mit dem Geld, was wir Uber
Steuern einnehmen, und deswegen rede ich auch Uber
den Hochststeuersatz. Der Hochststeuersatz von 57
Prozent trifft da herinnen keinen. Von meiner Verwandt-
schaft keinen, von meinen nachsten Verwandten auch
niemanden, von meinen Freunden auch niemanden, und
meine Freundinnen auch niemanden. Ich kenne (ber-
haupt niemanden, den es trifft. Aber der Herr Fuchs
kennt ein paar Leute! (Heiterkeit bei den GRUNEN.)
Nein, der FPOler kennt ein paar. Sie kennen vielleicht
ein paar, deswegen missen Sie es ja machen. Der Vor-
schlag kommt diesmal nicht einmal von der OVP. Das
muss man sich einmal vorstellen. Die haben namlich
gesagt: Nein, ich weil3 nicht, ob das so eine gute Idee ist.
FPO-Vorschlag! Vom Herrn Fuchs kénnte man das gan-
ze Programm vorlesen, eine Sozialabbaumaflnahme
nach der anderen. Einen Neoliberaleren als den Herrn
Fuchs findet man nicht so leicht. Diese 57 Prozent mis-
sen unbedingt gesenkt werden! Das ist ein zweistelliger
Millionenbereich, ich glaube, annéhernd 50 Millionen
EUR Einnahmen, damit Menschen, die mehr als 1 Million
EUR verdienen - wer ist denn das? -, dass die 50 Millio-
nen mehr haben im Jahr. Das ist die Politik! Der Hochst-
steuersatz wird fir ein paar Millionare gesenkt! Der Kar-
freitag wird gestrichen fir alle, die ihn bis jetzt hatten!

Das sind ein paar Hunderttausend Leute, ein paar Hun-
derttausend Leute! (GR Mag. Dietbert Kowarik: Sie ha-
ben keine Ahnung!) Was stimmt nicht? (GR Mag. Diet-
bert Kowarik: Das ist ein Blodsinn, was Sie hier sagen!)
Wissen Sie ... Sie glauben, Sie haben den Feiertag nicht
gestrichen? Der N&chste! Ich glaub‘ eh, die Verwirrung,
die gemacht wird, halber Feiertag, ganzer Feiertag, kein
Feiertag, kann schon dazu fuhren (StRin Ursula Schwei-
ger-Stenzel: Das stimmt nicht! Das stimmt nicht!), dass
man es nicht wei3. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Sie ha-
ben keine Ahnung, was Sie hier erzahlen!) lhre Regie-
rung hat diesbeziglich nicht einmal einen Vorschlag
vorgelegt.

Fir uns ist es relativ einfach, ob sich Knittelfeld, wir
sind eh ... (GR Mag. Rudiger Maresch: Das geht sich
aus!) Schau, in zehn Minuten haben wir es Uberstanden
(Aufregung bei der FPO. - GR Michael Stumpf, BA: Jetzt
wird wieder alles gut! - GR Mag. Rudiger Maresch: Das
geht sich aus!), acht, ich hab*‘ eine Uhr.

Die Burschenschafter geben den Ton bei der FPO
an, regen sich auf, dass so wenig Frauen bei den Bur-
schenschaften sind oder Uberhaupt zu wenig Frauen,
weil3 ich nicht. Es bringt mich auch auf naturliche Weise
nicht her, dass man so Gruppen hat, wo immer nur 10
Prozent Frauen sind. Das geht sich nicht aus. Nicht beim
Tennisverein, nicht beim ... Es sind schon manchmal
mehr Manner. Aber gar keine Frauen oder ganz wenige
wie bei Ihnen, ob das mit unseren Werten vereinbar ist,
ich wei® es nicht. Also mit den GRUNEN nicht. Wir ha-
ben Qualitaten bei uns. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Aber
Gescheites raus kommt auch nichts, Herr Kollege!)

Was wir in der Frage sehr ernst nehmen, ist, wir sind
gegen Rechtsextremismus, egal, aus welchem Land er
kommt. Uns ist wurscht, ob ein Rechtsextremist sich auf
der Burschenschaft besauft und einen dsterreichischen
Pass hat und katholischen Glaubens ist oder ob der
Rechtsextremist zugewandert ist, ich weil nicht, aus der
Tirkei meinetwegen und statt Bier Tee trinkt. Das ist uns
egal. Uns ist der Pass wurscht, der Glaube wurscht. Ob
der aus dem Islam kommt, aus der Katholischen Kirche
oder sonst woher, ist uns wurscht. Das ist das. Und das
sind nun einmal die Burschenschaften auf der einen
Seite. Und das, was Sie dann den islamischen Terror ...
Es sind ja nur zwei. Das ist die gleiche Medaille, es sind
nur zwei Seiten. Rechtsextremismus ist hiben wie dru-
ben dasselbe. (GR Anton Mahdalik: Der Linksextremis-
mus!) Der ist in Osterreich die letzten 20 Jahre wahnsin-
nig gefahrlich gewesen, das merkt man! (Aufregung bei
der FPO))

Wir haben ja auch Hoffnung. In der FPO rumort es
wenigstens ein bisschen, geht's ja schon los. In Tirol bei
der Arbeiterkammerwahl hat die Gruppe, die antreten
sollte, gesagt: Wir treten alle aus, wir wollen nicht. Sie
sind nicht angetreten, sind gegangen. Dann haben sie
wieder eine eigene Gruppe machen miissen, das ist sich
zeitlich noch ausgegangen. Aber es sind alle davonge-
gangen und haben gesagt, wegen der arbeiterfeindlichen
Politik, die die FPO dort betreibt. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Wie ist denn die Wahl ausgegangen?) Bei der
OVP gibt's eh genug, zum Gliick auch noch, in Wien sind
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immer weniger davon, schade. Aber quer uber das Bun-
desgebiet ist ja noch nicht ganz Hopfen und Malz verlo-
ren.

In Salzburg ist der Arno Gasteiger, der ist 47 Jahre
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Kommen Sie zur Sache! -
Heiterkeit bei der FPQ.), liber den lachen Sie jetzt, der
wird ausgelacht, 47 Jahre OVP-Mitglied, da wird bléd
gelacht, war stellvertretender Landeshauptmann, uber
den wird gelacht. (GR Mag. Dietbert Kowarik: Kommen
Sie zur Sache!) Ich rede Uber das Zusammenleben in
Wien. Das betrifft alle Regionen (Aufregung bei der
FPQO.), das betrifft alle. Deswegen muss man auch Bei-
spiele nennen, wo es besser geht und wo schlechter. Wir
sind ja immer noch im Bundesgebiet. 5 Minuten. (Heiter-
keit bei den GRUNEN.) Der Herr Gasteiger war 47 Jahre
OVP-Mitglied, ist 72 Jahre alt und tut sich das an, dass
er sagt, es tut mir leid. Das fallt ja so jemandem nicht
leicht, der fast 50 Jahre Mitglied in einer Partei ist und
sagt, ich trete aus, weil ich das nicht mehr aushalt’. Und
gesagt hat er, der Herr Kurz macht aus reinem Opportu-
nismus jeden Tag Stimmung gegen Flichtlinge und
Auslander. Das hat er gesagt. Er ist nicht der Einzige. Ich
kenne einen Haufen Vorarlberger OVPler, die sind sehr
unzufrieden mit dem Kurs. Es besteht also noch Hoff-
nung. Die FPO wird wieder wie rund um Knittelfeld ein-
fach verlieren, weil die Leute merken, dass Sie es mit
ihnen nicht gut meinen. (Aufregung bei der FPO.) Je
weniger einer verdient, desto schlechter hat er es ja mit
der FPO. Und in der OVP werden irgendwann auch
wieder andere Téne kommen.

In der Zwischenzeit wird Rot und Griin in Wien daran
arbeiten, dass es allen Menschen, die hier sind, gut geht.
Und wir alle miteinander trotzdem reinschreien, reinhet-
zen. Ja, Sie machen es schwerer, das gebe ich schon
zu. Es wére leichter, wenn wir mehr Unterstiitzung héat-
ten. Haben wir nicht, missen wir halt alles selber ma-
chen, auch gut. (GRin Veronika Matiasek: Da seid ihr
selber schuld!) So lange wir viel mehr sind, ist es ja kein
Problem, macht halt jeder die doppelte Arbeit bei uns, ist
kein Problem. (GR Mag. Dietbert Kowarik. Sie wissen
das anders!) Wir haben in Wien eine Menge Aufgaben.
Unter anderem haben wir nattrlich mit steigendem Ext-
remismus zu tun. Aber Entschuldigung, ein Teil davon ist
fur mich, wenn ich in ein Gymnasium hineinschaue und
aussuche, wo die Kinder in die Schule gehen, dann
schaue ich unter anderem darauf, wo sind welche Nes-
ter. Und flir mich ist ein Nest, wo ich weil3, da sind nur
Burschenschaften und Vandalen. Ich glaube, Vandalen
heil3t das, der Strache ist, glaube ich, ein Vandale, der
Chef ist Vandale. Und da sind, glaube ich, mehr olympi-
sche Dinge irgendwas. Ja, ich weil3 nicht, nein, der Herr
Schock ist Aldanier, aber wie soll man ... Die haben alle
so lustige Namen, weil3 nicht. (GR Mag. Dieter Kowarik:
Eine Bereicherung!) Die einen sind ausgeschlossen aus
dem Ganzen, keine Ahnung. Auf jeden Fall sind sie alle
zustandig fir die ... missen sich auf den Buden treffen.
Durfen dort Frauen ... (GR Michael Stumpf, BA: Sogar
Sie sollen gehen!) Ich schon, aber Frauen wahrschein-
lich nicht, gell. Ich bin nicht so viel in Orten, wo aus-
schlieBlich ... (GRin Veronika Matiasek. Wenn man sich

nicht auskennt, nicht reden!) Sie waren ja wahrscheinlich
auch noch nicht oft auf einer Bude, Frau Matiasek. Sie
darfen namlich nicht hingehen. Nein, Sie wollen nicht, ich
weil, ich weil, ich weil? (Heiterkeit bei den GRUNEN.),
die geschutzten Flachen, wo sie sich alle treffen. (GR
Mag. Dieter Kowarik: Herr Vorsitzender, da héren wir
auf!)

Der ernste Bereich ist, wir wollen, dass in Wien 1,9
Millionen und bald 2 Millionen miteinander friedlich leben.
Das ist eine Menge Arbeit, weil sich das nicht von selber
ergibt. Und man kann hineinrufen und immer das
Schlechte bei jedem beférdern und schauen, dass alle
miteinander schlecht auskommen und einen auf den
anderen hetzen. Das hilft nichts. Wenn man mit dem
Nachbarn jeden Tag streitet und wenn der einmal nicht
da ist, dann mit dem auf der anderen Seite, dann wird
man nicht weit kommen miteinander. Wir 16sen Probleme
gemeinsam. Da gibt's einen Haufen zu tun, ja. Ist alles
immer leiwand? Nein. Ist Wien insgesamt bei den gan-
zen Gegebenheiten gut dran? Ja, aus verschiedenen
Grunden, weil halt da schon seit, und nicht erst seit
2010, sondern seit Jahrzehnten hier darauf geschaut
wird, dass sozialer Wohnbau funktioniert, der 6ffentliche
Verkehr funktioniert, die Krankenversorgung funktioniert.
Gibt es nicht Uberall Verbesserungsbedarf? Ja naturlich,
sonst waren wir ja schon fertig mit der Hack’'n, ware eh
langweilig. Wir missen standig darauf schauen, dass wir
miteinander auskommen, mit denen, die neu dazukom-
men, aus Vorarlberg, die von weiter weg dazukommen,
die schon langer hier sind. Die sind namlich auch nicht
alle so leicht zu handlen. Das ist ja klar. Es ist ja nicht
automatisch leichter, nur weil sie langer da sind. Und die
Bierzeltstimmung da herinnen verantwortet ja auch eine
Fraktion, die dann hinausgeht und sagt ... Am meisten
haben wir vorher gelacht wie es geheiRen hat: Fakten,
wir mussen auf Fakten schauen. Da haben wir schon
gelacht. Wenn die FPO rauskommt und sagt: ,Fakten®,
haben wir immer irgendwie ein lustiges Erlebnis. Daflr
bedanke ich mich, ist aber das Einzige. Und sonst finde
ich, die OVP muss sich zwischendurch tiberlegen: Sind
Sie echt stolz darauf, was Sie hier mit diesen ganzen
Ansagen anzetteln, dieses Ganze machen, was Sie aus
dem Land innerhalb sehr kurzer Zeit gemacht haben,
innerhalb von eineinhalb Jahren, gerade auf dem Weg
nach ... (Zwischenruf von GRin Mag. Caroline Hunger-
lander) Hoffentlich kdnnen wir Sie aufhalten, weil ich sag’
Ihnen, was knapp dahinter kommt ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Bitte zum Schluss zu kommen.

GR David Ellensohn (fortsetzend): Ich hoffe, dass
nicht nur die FPO die Wahlniederlage hat, sondern diese
Bundesregierung so schnell wie mdglich, ein bisschen
werden wir sie aushalten missen, entsorgt wird, und wir
in Wien weiterhin fir alle Wiener und Wienerinnen sor-
gen! Vielen Dank. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: So, die De-
batte Uiber die Beantwortung der Dringlichen Anfrage ist
somit beendet, durch Zeitablauf sozusagen.

Zur Geschéftsordnung hat sich Herr Klubobmann
Mahdalik gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 93

GR Anton Mahdalik (FPO): Erstens einmal finde ich
es extrem unhoflich, dass er sich da 16 Minuten obedo-
delt und der Frau StRin Stenzel somit das Wort verwehrt.
Und die 16 Minuten waren auch fur die Wetti-Tant'.

Aber was ich besonders verwerflich finde, ist, wir ha-
ben heute eine Prasidiale gehabt, weil aus der Sicht des
Vorsitzenden nicht zur Sache, nicht zum Akt geredet
wurde. Da hat der Kollege Kohlbauer zu einer Vereins-
foérderung geredet, wo wir zu einer anderen Uber Ver-
einsférderungen gesprochen haben. Jetzt hat der Kolle-
ge Ellensohn beim Thema ,Islamistische Tendenzen in
Wien“ zum Spitzensteuersatz gesprochen, Uber den
Zwolf-Stunden-Tag, Uber einen Herrn Gasteiger in Salz-
burg. Der hat naturlich auch viel mit dem Zusammenle-
ben in Wien zu tun. (Aufregung bei den GRUNEN.) Und
der Vorsitzende hat mit beiden Armen - mit dem linken
Arm, mit dem er vorher dem Kollegen Kohlbauer das
Wort nach zwei Zehntelsekunden abgedreht hat, durfte
er einen kleinen Lahmungsanfall haben und er dirfte
auch heiser sein. Also da ist ihm Uberhaupt nichts einge-
fallen. Und jetzt haben wir in der Prasidiale wirklich in
Ruhe besprochen, dass sich die Parteien, alle Vertreter,
ein bissel zusammenrei3en, ein bisschen naher beim
Thema bleiben. Wir haben heute auch bei unseren wei-
teren Wortmeldungen unser Wort gehalten. Und, wie
gesagt, wir haben dann in der Prasidiale gesagt, okay,
ein bisschen mehr Nachsicht. (Weitere Aufregung bei
den GRUNEN.) Aber das war jetzt keine Nachsicht mehr!

Das ist einfach nur mehr eine Ungleichbehandlung.
Das ist reine Willkir des Vorsitzenden (Aufregung bei
GR Mag. Rudiger Maresch.) und da verlange ich auch
eine sofortige Préasidiale! (Aufregung und Zwischenrufe
bei der SPO.) Ich sag's jetzt noch einmal: Entweder will
er das nicht, alle gleich behandeln, oder er kann es nicht.
Er ist Uberfordert aus meiner Sicht. Ich geb‘ ihm gleich
selber einen Ordnungsruf. (Beifall bei der FPO und von
GR Dr. Wolfgang Ulm. - Aufregung bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Also fiir den
Vorwurf der Willkiir und der Uberforderung des Vorsit-
zenden - ich nehme an, du meinst damit den Vorsitzen-
den, der vor mir war. Daher erteile ich dir einen Ord-
nungsruf, weil du Kollegen Ebinger offenbar gemeint
hattest, weil bei drei Viertel der Redezeit vom Kollegen
Ellensohn hat Herr Kollege Ebinger den Vorsitz gehabt.
Und ich finde das ein bissel unfair, wenn ihr ihn da so
attackiert! (Heiterkeit und Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Ich habe sogar noch mit dem Kollegen Kowarik am
Platz, wie ich war - er hat zu mir gesagt: Na ja, du hattest
auch vielleicht schon was gesagt, habe ich gesagt: Ja,
aber ich bin jetzt nicht am Vorsitz. Ich sehe keine Veran-
lassung (VBgm Dominik Nepp, MA: Was hast du denn
gesagt, als du am Vorsitz warst? Das ist eine objektive
Ungleichbehandlung!), wenn der Kollege Ebinger hier
eine Rede sozusagen starten lasst, dass ich dann nach-
her die letzten drei Minuten, die ich hier oben sitze, ein-
greife. Also bitte schon mit geordnetem MalR messen und
auch den Ton etwas ziigeln!

Bitte eine zweite Wortmeldung. Falls es wieder unfla-
tige Worte gegen die Vorsitzenden gibt, werde ich dir das
Wort entziehen, Herr Klubobmann Mahdalik! (Aufregung

bei der FPO. - Beifall bei der SPO. - GR Mag. Dietbert
Kowarik: So einfach geht es nicht!) Bitte, du bist am
Wort.

GR Anton Mahdalik (FPO): Also ,iiberfordert* gilt in
Donaustadt nicht als unflatig. Da fallen mir ganz andere
Ausdriicke ein. Aber es ging ja nur um den Vergleich,
was der Herr Vorsitzende Reindl bei der Wortmeldung
des Kollegen Kohlbauer fir Maf3stédbe angelegt hat und
bei der Rede des Kollegen Ellensohn. Der Kollege Ebin-
ger ist bekannt daftrr, bei allen Fraktionen etwas mehr
Nachsicht walten zu lassen. (Aufregung bei den GRU-
NEN.) Naturlich, er ist nicht der grof3e Ordnungsrufgeber,
aber der Unterschied war fiir mich himmelhoch. Er hat es
zwar ein bissel lustig probiert, riber zu bringen. Aber
immer, wenn das Wort ,lUberfordert” in diesem Raum
fallt, von wem auch immer, dann denke ich an den Kolle-
gen Reindl. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zur Ge-
schaftsordnung hat sich Kollege Ebinger gemeldet, bitte.

GR Mag. Gerald Ebinger (FPO): Nachdem sich da
jetzt alle mehr oder weniger an mir abputzen: Also bitte,
das war eine 16-minltige Rede, von denen 7 Minuten
der Erste Vorsitzende hatte und 9 Minuten ich. Und nach
ungeféhr 7 Minuten habe ich sehr wohl eine Ermahnung
ausgesprochen und den Kollegen Ellensohn ersucht,
zum Thema zu reden und nicht zur Steuerreform oder
solchen Dingen. Also das nur zur Tatsache. (Beifall bei
der FPO))

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Wir kommen
nun zur Abstimmung der Beschluss- und Resolutionsan-
trage.

Antrag von NEOS-Gemeinderat Wiederkehr und wei-
terer betreffend eine Einflhrung einer generellen Praven-
tivhaft. Es wurde die sofortige Abstimmung verlangt. Wer
dem beitritt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Unterstiitzt wird der Antrag von NEOS, SPO, GRUNEN,
ist mehrstimmig angenommen gegen die Stimmen der
OVP und FPO.

Antrag 14 wird von den Gemeinderatinnen Berger-
Krotsch, Vettermann, Gremel, Hanke, El-Nagashi, Ellen-
sohn, Hebein, Kraus gestellt beziglich Férderung von
Demokratiekultur und Prévention und Vermeidung von
Radikalisierung und Extremisten. Es wird die sofortige
Abstimmung verlangt. Wer dem beitritt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei NEOS, SPO
und GRUNEN gegen die Stimmen der OVP und FPO.
Der Antrag ist daher angenommen.

Antrag 15, eingebracht von OVP-Gemeinderatinnen
Hungerlander, Schwarz betreffend Neuordnung der
Wiener Integrationspolitik. Es wurde die sofortige Ab-
stimmung verlangt. Wer dem beitritt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei OVP, NEOS
und FPO gegen die Stimmen von SPO und GRUNEN.
Der Antrag hat nicht die erforderliche Mehrheit und ist
daher abgelehnt.

Antrag 16, eingebracht von den OVP-
Gemeinderatinnen Hungerlander und Schwarz betref-
fend IntegrationsmaBnahmen fir die 2. Generation. Es
wurde die sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem
beitritt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustim-



Gemeinderat, 20. WP

27. Februar 2019

48. Sitzung / 94

mung bei OVP, NEOS und FPO gegen die Stimmen von
SPO und GRUNEN, ist nicht die erforderliche Mehrheit.

Antrag der FPO-Gemeinderiate Mahdalik und Kolle-
gen: Keine Rucknahmen von IS-Kéampfern nach Wien.
Hier wird die Bundesregierung aufgefordert, etwas zu
machen. In formeller Sicht die sofortige Abstimmung.
Wer dem beitritt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Zustimmung bei OVP und FPO gegen die Stimmen von
NEOS, SPO und GRUNEN. Das ist nicht die erforderli-
che Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen nun zur Fortsetzung der Tagesordnung.
(GR Anton Mahdalik: Eine Prasidiale ist noch ausstan-
dig!) Wir sind bei Postnummer 7 der Tagesordnung. (GR
Michael Stumpf, BA: Eine Prasidiale!) Wir sind hier ...
(GR Michael Stumpf, BA: Eine Présidiale!) Es wurde
keine Préasidiale verlangt, nein. (Grof3e Aufregung bei der
FPO. - GR Anton Mahdalik: Das ist pure Willkiir! Wir
haben eine Présidiale beantragt! Das gibt’s ja nicht! Was
ist los, bitte?)

Es gelangt nunmehr Postnummer 7 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. (Weitere Aufregung bei der FPO.)
Sie betrifft die 1. Gemeinderatssubventionsliste 2019. Ich
bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Mag. Berger-
Krotsch, die Verhandlungen einzuleiten. Darf ich bitten,
die Verhandlungen einzuleiten?

Berichterstatterin GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch:
Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bitte um Zustim-
mung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist Herr GR Handler. Ich erteile es ihm.

Ich bin gerade von der Frau Klubobfrau von der OVP
aufmerksam gemacht worden, dass eine Prasidiale ge-
fordert wurde. Ich habe es nicht gehort (Aufregung bei
der FPQ.), dass die FPO es gefordert hat. Ich habe
durch die vielen Zwischenrufe, die da waren, es nicht
gehort. Ich lasse mir das Protokoll kommen, ob das auch
stimmt. (GR Michael Stumpf, BA: Na geh* bitte!) Bitte,
Herr GR Handler.

GR Klaus Handler (FPO): Herr Vorsitzender, ich
kann lhnen versichern, bei der 1. Geschéftsordnung zum
Schluss wurde die Prasidiale gefordert. Aber ich komme
jetzt, damit ich nicht einen Ruf zur Sache krieg’, gleich
einmal zum Geschéftsstiick.

Es geht hier in der Post 7 um 50.000 EUR fir den
Verein White Ribbon, Verein von Mannern zur Praventi-
on von mannlicher Gewalt. Also ich muss sagen, das
Thema betrifft ja alle Gesellschaftsschichten und das
kann nur jeder verniinftige Mensch unterstitzen. Also wir
haben im Ausschuss da zugestimmt, mochte vorab auch
schon sagen, wir werden auch hier zustimmen, méchte
aber ein paar Sachen erwahnen. Und zwar einiges Posi-
tives, wo sich andere Vereine, die wir auch mit sehr viel
Wiener Steuergeld subventionieren, ein Beispiel nehmen
kénnen.

Der Verein hat einen Finanzbericht, hat die Statuten,
gut, das hat jeder Verein offengelegt, die Geschaftsord-
nung. Was fiir mich sehr tberraschend ist, ist, er hat
auch die Protokolle von der Generalversammlung und
einen Jahresbericht offengelegt. So viel zu den positiven
Dingen und was ich wirklich sehr gut finde. Aber wenn

man sich das jetzt dann genauer anschaut, wenn man
sich den Finanzbericht anschaut, dann bin ich froh, okay
das ist ein Verein, der ist wenigstens nicht zu 100 Pro-
zent von Fordermitteln abhéngig, sondern hat zumindest
auch 798 EUR im Finanzbericht 2017, der ja sozusagen
jetzt aktuell vorhanden ist, eingenommen. Was aber aus
dem Finanzbericht hervorgeht und wo meine Kritik zu
diesem Ganzen ist, ist, dass er genau null Euro Einnah-
men aus Mitgliedsbeitrdgen hat. Warum erwéhne ich das
jetzt?

Weil der Verein hat in seinen Vereinsstatuten, wo er
ganz ordnungsgemaf auch anfihrt, was seine Ziele sind
und diese Ziele sind zu 100 Prozent unterstiitzenswert,
auch drinnenstehen, dass seine Einnahmen, ich suche
das jetzt gerade raus: ,Der Zweck des Vereins soll durch
folgende materielle Mittel erreicht werden: Einnahmen
aus Beitrittsgebuihren und Mitgliedsbeitragen.” Jetzt frage
ich mich, das ist schon wieder so ein Verein, der zu 100
Prozent von Subventionen lebt und keine Mitglieder hat.
Wie komme ich jetzt darauf, dass der Verein keine weite-
ren Mitglieder hat oder nur einfach keine Mitgliedsbeitra-
ge einnimmt? Es sind die Protokolle von der Generalver-
sammlung von diesem Verein auch veréffentlicht und da
ist seit 2002 jedes Mal das Protokoll da. Ich nehme jetzt
das letzte her. Bei der Generalversammlung, wo der
Verein oder die Vereinsfuhrung und alle handelnden
Personen auch kontrolliert werden sollen, waren anwe-
send: Der Obmann, der Kassier, der Schriftfuhrer, der
Obmann-Stellvertreter, der Kassier-Stellvertreter, der
Schriftfihrer-Stellvertreter und ein Mitarbeiter, der das
Protokoll gefiihrt hat. Jetzt frage ich mich, wenn man sich
vorige Protokolle ansieht, so waren da teilweise nur drei
Leute anwesend, es ist auch laut Protokoll nicht vertagt
worden. Das heil3t, ich kann stark davon ausgehen, dass
der Verein eigentlich auch keine Mitgliedseinnahmen hat.
Jetzt ist es fUr mich umso unverstandlicher, was die
Kontrolle betrifft, wenn man dann zum Beispiel zur Ent-
lastung des Vorstandes geht, also die handelnden Per-
sonen, die in diesem Verein handeln. Der Kassier, der
auch mit dabei ist, legt einen Bericht vor, und die han-
delnden Personen entlasten sich in dieser ganzen Ge-
schichte. Und da muss ich schon sagen, da finde ich,
was die Kontrolle betrifft, ware es durchaus sinnvoll,
wenn dieser Verein, der auch in seinem Jahresbericht
durchaus sinnvolle Sachen macht, ein bissel mehr kon-
trolliert wird. Weil aus den Berichten ergibt sich, wenn
man sich den Finanzbericht noch einmal anschaut, wie
er dann die Gelder ausgibt, da sind fir statutarische
Zwecke 47.000 EUR und 12.000 EUR davon sind Ver-
waltungsaufwand, also Uber 25 Prozent. Da muss ich
sagen, das ist schon relativ hoch. Gut, da kann man jetzt
nicht feststellen, was da genau reingerechnet wurde.
Aber bei den 47.000 EUR, die er statutarisch ausgibt,
gibt es in Wahrheit keine Kontrolle, weil auch im Jahres-
bericht nicht dabeisteht, was Veranstaltungen und ein-
zelne Sachen gekostet haben. Und ich sag': Ja, der
Vereinszweck ist so, der Verein macht auch, ich kann
jetzt nicht jede einzelne Veranstaltung beurteilen, ich war
nicht dort, aber der macht grundsétzlich bei seiner Sache
eine sehr gute Arbeit.
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Eines muss man dann aber schon wieder dahin ge-
hend kritisieren. Ich weifld nicht, wie sehr so ein ernstes
Thema, das gerade jetzt aktuell ist - Gewalt von Mannern
meistens gegen Frauen, ist ein hochaktuelles Thema.
Und wenn man die Leute fragt ... Und okay, wenn uns
jetzt eine Abgeordnete fragt, jeder hat schon ein paar
Mal dieses White Ribbon bekommen, hat es sicher da-
heim, manche tragen es sogar, habe ich gesehen, aber
wie weit ist das draufBen in der Bevolkerung bekannt?
Wie wir das im Finanzausschuss gehabt haben, habe ich
mir gedacht, jetzt frage ich einmal die Leute: Was sagt
euch White Ribbon Osterreich? Was sagt euch der Ver-
ein? Und ich muss sagen, da bin ich schon bei den Be-
zirksraten aller Couleurs. Da habe ich verschiede ge-
fragt, nicht nur die eigenen. Die haben es nur mehr teil-
weise gewusst. Gehe ich dann weiter raus zu den Ange-
stellten im Gasthaus, meine Trafikantin, und so weiter,
Taxifahrer, ich habe wirklich aktiv zum Verein die Leute
angesprochen - der Verein ist keinem bekannt. Und das
habe ich bei so einem sensiblen Thema! Da kénnte man,
wenn man diesen Vorschlag aufnimmt, dass der Verein
Mitglieder aufnimmt, Mitglieder wirbt, sicher eine breitere
Offentlichkeit zusammenbringen, als wenn das nur in
kleinen Veranstaltungsgruppen ist, gerade bei so einem
wichtigen Thema. Seit Kurzem, also ich glaube, seit
2017 oder so, gibt es auch eine Facebook-Seite, obwohl
sie schon auch befillt wird und gemacht wird, mit 622
Personen. Das ist halt nicht sehr erfolgreich. Und da
sollte sich der Verein, obwohl seine Ziele richtig sind,
etwas Uberlegen wie er das Thema einer breiteren Ge-
sellschaftsschicht zugangig macht. Ich wirde auch wirk-
lich mit den Leuten, die die handelnden Personen dort
kennen, und ich bin mir sicher, bei der SPO gibt es da
einige davon, einmal reden, dass sie den Verein flr
Mitglieder 6ffnen, dass eben eine bessere Kontrolle da
ist, damit es eine breitere Offentlichkeit bekommt. Danke
schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch:
Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Es liegen heute hier zwei Subventionen zur Abstim-
mung bereit, 146.750 gesamt, und wie erwahnt vom
Kollegen, White Ribbon Osterreich, Verein von Mannern
zur Pravention von mannlicher Gewalt, seit 2001 wertvol-
le Arbeit, Bewusstseinsbildung, Sensibilisierung, wo
Manner mit Mannern arbeiten, um einen Stopp von
mannlicher Gewalt gegen Frauen zu sagen, vor allem
auch im sozialen Nahraum. Das Symbol, wie Kollege
Handler schon gesagt hat, kennen wir hier im Saal nur
allzu gut. Ich danke auch allen, die das immer tragen,
besonders auch im Bewusstseinszeitraum ,16 Tage
gegen Gewalt an Frauen von 25. November bis 10. De-
zember®. Ein weiter nach au3en Tragen, eine Verbreite-
rung des Themas an sich und im Kampf gegen Gewalt
an Frauen, das kann ich von dieser Stelle, glaube ich,
auch hier als Berichterstatterin nur unterstiitzen, dass es
eben weitergetragen werden muss, hier ein gemeinsa-
mes Werken und Tun.

Der zweite Verein, der um Subvention angesucht hat,
ist Open Science - Lebenswissenschaft im Dialog. Auch
hier nur ganz kurz ein Scheinwerfer auf diese wertvolle
Arbeit, wo es um die Férderung des Dialogs zwischen
Wissenschaft und Offentlichkeit geht. Es kann hier, vor
allem auch unterstitzt vom Institut fir molekulare Bio-
technologie, das Ausprobieren von kleinen oder einfa-
chen Experimenten fir Kinder und Erwachsene vorkom-
men. Das hei3t, dass man Wissenschaft erklarbar
macht, selbst erfahrt, dass es hier einen Austausch mit
Wissenschaftlerinnen gibt. Einfach diese Vermittlung von
naturwissenschaftlichem Grundwissen und diesem Aus-
tausch, der auf eine eigenstandige Meinungsbildung hier
abgezielt, liegt auch zur Beschlussfassung eben vor und
ich bitte um Zustimmung. (Beifall bei SPO und GRU-
NEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich bitte jene
Damen und Herren des Gemeinderates, die dem Antrag
der Berichterstatterin zustimmen wollen, die Hand zu
erheben. - Die Zustimmung ist einstimmig.

Postnummer 11 der Tagesordnung gelangt nun zur
Verhandlung. Sie betrifft eine Subvention an den Verein
zur Férderung der Stadtbenutzung. Ich bitte die Bericht-
erstatterin, Frau GRin Mag. Straubinger, die Verhand-
lungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Sybille Straubinger,
MBA: Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist GR Wiederkehr. Ich
erteile es ihm.

GR Christoph Wiederkehr,
Dank, Herr Vorsitzender!

Der Verein bekommt fiir die Durchfuhrung der Wi-
enWoche immerhin 453.000 EUR. Das ist nicht nichts.
Wir sehen aber bei der WienWoche, so wie das Donau-
inselfest der SPO ist oder das Stadtfest der OVP ist, ist
halt die WienWoche das Festl fir die GRUNEN, histo-
risch so gewachsen. Wir halten das hohe Mal3 an Steu-
ergeld, das hier fur parteipolitisch geférbte Veranstaltun-
gen verwendet wird, fir nicht gerechtfertigt und lehnen
deshalb diese Férderung auch ab. Parteifeste sollten aus
der Parteikassa bezahlt werden und nicht zusétzlich
noch Uber Férderungen des Gemeinderates. Wir sehen
im Verein zur Forderung der Stadtbenutzung, dass diese
halbe Million Euro Steuergeld im Finanzplan auch nicht
ganz klar ausgeschildert ist. Der Finanzplan ist unseres
Erachtens nach unrealistisch. Wir sehen, dass eigentlich
alle Ausgaben unter dem Punkt kunstlerischer oder wis-
senschaftlicher Sachaufwand gefuhrt werden und gar
nichts im Personalaufwand. Das halten wir nicht fur sehr
realistisch. Und was wir auch beméngeln, ist, dass in der
Kalkulation auch keine Eigenmittel genannt werden.
Naturlich wird ein Gratisfest nicht massive Einnahmen
bringen, aber hier gar keine Einnahmen anzufihren, ist
sehr wenig ambitioniert und sollte auch nicht in so einem
Umfeld das Ziel sein, weil naturlich Gber Sponsoringgel-
der auch etwas lukriert werden konnte. Wir haben 2016
auch einen negativen Stadtrechnungshofbericht zu den
WienWochen gehabt, wo ja nicht das gesamte Forder-
geld ausgegeben wurde und trotzdem wieder die gleiche

MA (NEOS): Vielen
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Summe ausgezahlt wurde. Das ist nicht das, wie mit
Fordergeldern eigentlich umgegangen wird. Hier sehen
wir eine parteipolitische Ausnahme, die nicht gerecht ist
und nicht gerechtfertigt ist. Wir sehen auch eine massive
Zunahme des PR-Budgets, eine Steigerung von immer-
hin 42 Prozent von 2012 bis 2014.

Zusammengefasst: Wir werden dem nicht zustim-
men, weil Parteifeste keine zusatzliche 6ffentliche Forde-
rung brauchen, weil es keine glaubwirdige Kalkulation
gibt, und weil wir im Sinne dieses negativen Stadtrech-
nungshofberichtes hier auch die Sorge haben, dass das
Geld auch nicht adaquat eingesetzt wird. Deshalb stim-
men wir nicht zu. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Danke. Ich
habe inzwischen das Wortprotokoll von der Rede vom
Herrn Mahdalik bekommen, und er hat in der Tat eine
Prasidiale verlangt. Es ist aber auch im Protokoll ver-
merkt, dass es Zwischenrufe gegeben hat. Also ich habe
das nicht so wahrgenommen. Aber natirlich, wenn die
Prasidiale gefordert ist, unterbreche ich die Sitzung fur
eine Prasidiale. Ich darf alle bitten, im Saal zu bleiben.

(Unterbrechung von 20 bis 20.17 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich darf alle
wieder bitten, die Platze einzunehmen.

Wir setzen die unterbrochene Sitzung fort. Als
Néachster am Wort ist GR Mag. Ebinger. Ich erteile es
ihm.

GR Mag. Gerald Ebinger (FPO): Es geht um die
Subvention, um es nur ein bissel in Erinnerung zu rufen,
der sogenannten WienWoche, 453.000 EUR. Das war
seinerzeit eine Koalitionsbedingung Rot-Grin. Da hat
man der OVP - sie schaut eh ganz betropetzt drein - vom
Stadtfest etwas abgezogen, namlich 453.000 EUR. Das
war sozusagen der Lohn der GRUNEN, dass sie von
diesem Dogma abgegangen sind, dass man Donauin-
selfest und Stadtfest abgelehnt hat, weil das einfach eine
indirekte Forderung fur Parteien ist und weil da kein
wirklich kinstlerischer Hintergrund ist, oder das, was
man macht, kénnte man auch ohne Parteipolitik machen.
Und dann haben die GRUNEN einen Verein zur Férde-
rung der Stadtbenutzung gegriindet, der insoferne ganz
lustig ist, weil er ein Verein ist, der eine unglaubliche
Birokratie hat. Da gibt es also einen Vorstand, einen
siebenkdépfigen Vorstand, der dann auch noch alle zwei
Jahre neu gewahlt wird. Und dann gibt es ein Leitungs-
team, welches auch alle zwei Jahre gewahlt wird. Wenn
man sich dann das im Internet genau anschaut, weil
wenn man es nicht genau anschaut, dann hat man den
Eindruck, dass das Leitungsteam von 16 bis 18, dass die
noch immer das Ganze leiten. Ist aber nicht so, sondern
es gibt ein neues Leitungsteam. Es gibt ein neues Lei-
tungsteam und es steht sogar drinnen, was die kriegen
sollen, wo man hier gesucht hat, Interessentensuche. Da
haben sich angeblich 40 Teams beworben, eineinhalb
Vollzeitstellen, 60 Stunden wurden ausgeschrieben. Und
damit eine erste Kritik von mir, ich kann mich im Ubrigen
in diesem Falle dem Kollegen Wiederkehr mit der Kritik
anschlieBen. Es hat ja auch schon der Rechnungshof
kritisiert, dass hier von der MA 7 zu wenig Kontrolle ist,
dass hier zu viel Geld fur die PR ausgegeben wird und

an sich zu wenig Geld in die kunstlerische Produktion
hineinflief3t.

Ich habe mir nun die Mihe gemacht, den Antrag von
heuer und den Antrag vom letzten Jahr zu nehmen. Und
das muss ich jetzt sagen, es ist naturlich ein bisschen
enttduschend, weil im letzten Jahr stand drinnen
453.000, und auf der anderen Seite der Ausgaben eine
Aufteilung in kinstlerischen, wissenschaftlichen Sach-
aufwand, Personalaufwand, Verwaltungssachaufwand,
Verwaltungspersonalaufwand mit einer Aufteilung. Da
kann man, und das kritisieren wir auch, dass der normale
Sachaufwand und Personalaufwand doch ziemlich hoch
ist, und das hat der Rechnungshof auch kritisiert. Das
hat man jetzt im neuen Akt einfach weggelassen. Im
neuen Akt steht nur 453.000 ohne jegliche Aufklarung.
Oh ja, bei kunstlerisch-wissenschaftlicher Sachaufwand
steht die gesamte Summe, was naturlich nicht stimmen
kann. Also das allein ist ein Grund, hier dagegen zu sein.
Es ist so, dass dieses Leitungsteam ungefahr kostet 73,
60, 130.000 EUR, also 135, also ungeféhr ein Drittel der
Summe Kkostet schon einmal das Leitungsteam. Und was
dann der ganze Personalaufwand bei den kinstleri-
schen, das kannst du dir ausrechnen, Personalaufwand
von 73.000 hier letztes Jahr gehabt, aber Verwaltung,
Verwaltung, nix Kunst. Und ein Sachaufwand von 62.000
Verwaltung. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das ist in
Erinnerung geblieben!) Also das hat noch nichts mit
irgendwelchen Produktionen zu tun, sondern die sind
das ganze Jahr angestellt und fir zwei Jahre. Das sind
einfach Fixkosten. Und fruher, wie es begonnen hat, war
das ja noch charmanter. Ich kann mich an die erste Wi-
enWoche erinnern. Da konnte man noch wirklich gute
Reden Uber den angeketteten nackten Phettberg und die
Natursektparty halten und die ... Das wird immer in Erin-
nerung bleiben. Und die Pflanzungen im Ostarrichi-Park,
die gar nicht gehen, weil es nicht tief genug ist, und wie
man sich an die Brombeerhecke angekettet hat. Aber
leider ist das Timing bei diesen Dingen ja so, jetzt haben
wir Februar und die WienWoche ist im September. Und
jetzt missen wir zustimmen, kénnen aber noch nicht
wissen, was im September jetzt tatséchlich kommt. Es ist
sicher vielschichtig, weil wir naturlich ein Thema haben,
und das Thema ist ,bitches & witches®. Also muss ich
das Ubersetzen oder weild man das, was das heif3t oder
was das bedeuten soll? Nicht dass mir jeder was Fal-
sches bei Bitches glaubt, das hat auch eine andere Be-
deutung. Es gibt den Film ,Pitch Perfect. Wenn wir uns
dann fragen (Zwischenruf von GR Peter Kraus, BSc.):
,Bitch, die WienWoche sucht dich! Hexenjagerinnen
durchstreifen die StralRen von Wien. Sie versuchen sys-
tematisch, jede Faser der Gesellschaft zu vergiften, den
politischen, deinen privaten Raum, deinen Arbeitsplatz,
und ja, auch deinen Korper. Was haltst du von einer
umgekehrten Jagd? Wir fragen uns, wo liegen die Zu-
sammenhange zwischen Misogynie und den aufgezwun-
genen sozialen Konstruktionen von Mannlichkeiten.*
Misogynie, wer weil3, was Misogynie ist? (Zwischenruf
von GRin Mag. Faika El-Nagashi.) Das war klar. Das war
klar, davon bin ich ja ausgegangen. (Aufregung bei den
GRUNEN.) Bei der Frau El-Nagashi hatte ich wetten
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kénnen, dass sie sofort aufzeigt und weil3, was das ist,
ja, ja klar. Im Duden ist es krankhafter Hass gegen Frau-
en. Das ist eine Begriindung im Duden. In Wikipedia
haben Sie lange Abhandlungen. Wir werden uns genau-
er anschauen, ob da das, was wir drei Stunden vorher
diskutiert haben, dass sozusagen die Frauen als nicht so
gleichwertig betrachtet werden, ob das, was wir die letz-
ten drei Stunden diskutiert haben, bei der WienWoche in
irgendeiner Weise vorkommen wird. Oder ob hier nur
eine selektive Misogynie stattfinden wird. ,In welcher
Form stehen strukturelle Diskriminierung und Gewalt im
Zeichen der Gewinnmaximierung? Die heilige Dreifaltig-
keit, auf der der moderne Kapitalismus beruht, ist trans-
atlantischer Sklavinnenhandel, Kolonisation und Hexen-
verfolgung.” Ich weif} nicht ... Es ist ein Kunstprojekt. Ich
sag's ja nur, ich lese es ja nur vor, ich kann ja nichts
dazu sagen. Ich kann schon, aber ich will das ja nicht
beurteilen. Aber (GR Mag. Dietbert Kowarik: Warum
nicht?) ich meine, manchmal denke ich mir, es ist halt
leider sehr viel Steuergeld. Aber manchmal denke ich
mir, was manche Leute fir Probleme haben, das ist mir
.... ,Zeichne uns das Gesicht der Hexenjagd von heute!
Zeige uns deine Strategien gegen Slut Shaming.“ (GRin
Mag. Faika El-Nagashi: Ja!) Sie weil3, was das ist. Weil3
das sonst wer? Was ist ,Slut Shaming“? Wir kennen das
Problem gar nicht, weil wir nicht wissen, was diese Wor-
ter bedeuten. ,Slut Shaming®, nein, das muss man
schon, ich meine ,Slut Shaming®, da hat heute der Herr
Burgermeister dankenswerterweise Nordrhein-Westfalen
zitiert. Und da habe ich im Internet die Fachstelle fir
Gender und Diversitat Nordrhein-Westfalen gefunden,
die das Wort ,Slut Shaming“ erklart: ,Slut Shaming be-
zeichnet den Angriff auf und die Abwertung von Frauen
und Madchen wegen ihres vermeintlich sexualisierten
Auftretens, ihrer sexuellen Aktivitéat oder auch nur wegen
bestimmter Kleidungsweisen. Die Grenze zwischen
gesellschaftlich akzeptablem und unakzeptablem sexuel-
len Verhalten oder Aussehen ist dabei willkirlich, jedoch
stark verbunden mit Rassismus und Klassismus.” Ja
also, wenn Sie mich fragen (GR Mag. Dietbert Kowarik.
Eh klar!), meine bescheidene Meinung: Das ist mit Ge-
schmack verbunden, wie man sich anzieht. Ob grenz-
Uberschreitend oder nicht - da hat ja der jungst verstor-
bene Lagerfeld auch schon gesagt: ,Wer Jogginghosen
tragt, hat die Kontrolle tber sein Leben verloren.“ Und
das hat mit Rassismus schlicht und einfach gar nichts zu
tun. Aber wir werden uns das genau anschauen. Wir
werden uns genau anschauen, auf was es hier hinaus-
kommt.

Die Frau El-Nagashi, die da alle diese Worter genau
kennt (GR Mag. Rudiger Maresch: Wir kennen das!), die
hat sich ja auch in letzter Zeit bei Kunstkritik hervorgetan,
bei dem Plakat vom Herrn Attersee (Zwischenruf von
GRin Mag. Faika El-Nagashi.), ja. Da wirde ich empfeh-
len, der Antist, eine ... Ich sage nichts dazu. Der spricht
von der Polarisierung der Idiotie, von Kleingeistigkeit im
Kunstbereich.

Ich mdchte nur feststellen: Fir uns sind alle drei
Subventionen natirlich nicht géangig, nicht akzeptabel,
weil sie mehr oder weniger Parteienfinanzierung sind.

(Aufregung bei GRin Mag. Faika El-Nagashi.) Diese
453.000, die stellten wir selbstverstandlich immer schon
stark in Frage, werden uns aber genau anschauen, was
unter diesem Titel ,bitches & witches” hier - ich kann
lhnen den Artikel geben - (Zwischenruf von GRin Mag.
Faika El-Nagashi.), zu verstehen ist. Und vielleicht werde
ich dann noch einmal dartiber reden. Danke. (Beifall bei
der FPO))

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zum Wort
gemeldet ist GR Baxant, und ich erteile es ihm.

GR Petr Baxant, BA (SPO): Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzender!

Ich werde ganz kurz zu dieser Post sprechen, weil
seit ich im Gemeinderat bin beziehungsweise seit 2011
reden wir jedes Jahr Uber dieses Thema. Es gibt immer
dieselben Argumente. Es kommen immer dieselben zum
Teil Lacherlich-Machungen quasi Uber diese Festivals
und diese Kulturveranstaltungen.

Ich méchte im Grunde nicht mehr und nicht weniger
sagen, als dass ich denke, dass die WienWoche eine
sehr wichtige und gute Bereicherung fur das Kulturleben
in Wien und naturlich fur unsere Republik ist. Ich bin
Uberzeugt davon, dass wir nicht weniger, sondern mehr
solche Initiativen brauchen. Ich danke all jenen, die so-
wohl in den politischen Partien als auch aufBerhalb von
politischen Parteien Kulturinitiativen solcher Art ins Le-
ben rufen und wiinsche der WienWoche noch viele wei-
tere erfolgreiche Jahre im Sinne des Wiener Kulturle-
bens! Danke schon. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Dipl.-Ing. Margulies. Ich
erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Her-
ren.

Ich méchte die Gelegenheit nutzen, um mich mit ein
paar langhaltenden Vorurteilen auseinanderzusetzen,
damit sie nicht bestandig wiederholt werden und ich
dann nicht irgendwann einmal rausrufen muss: Das ist
gelogen und Sie wissen es. Vorweg erlaube ich mir aber
die Bemerkung, dass mein Kollege Klaus Werner-Lobo
bereits das eine oder andere Mal, wie Sie, Kollege Ebin-
ger, gesprochen haben, gesagt hat, Sie sind anschei-
nend Teil der Gesamtperformance der WienWoche. Und
heute habe ich fast wieder das Gefiuihl gehabt, nichtsdes-
toweniger (Zwischenruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.)
ein kleiner Teil und das Geld ... Nachdem so viele Men-
schen trotzdem ehrenamtlich arbeiten und er deutlich
besser bezahlt ist als jeder andere, der bei der WienW o-
che auch nur anndhernd in irgendeiner Art und Weise zu
tun hat, glaube ich, wird er es aushalten, das ehrenamt-
lich darzustellen.

Aber ich mochte auf den Punkt kommen, zunéchst
einmal zur Genese der WienWoche.

Nein, die WienWoche hat weniger mit dem Donauin-
selfest und mit dem Stadtfest zu tun, Kollege Ebinger.
Die WienWoche, wir haben das schon ein paar Mal ge-
sagt, ist als eine Idee von Klaus Werner-Lobo auch als
Gegenmodell im Zusammenhang mit den Budgetwiin-
schen fur die Vereinigten Blihnen entstanden. Wir haben
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das schon 17.000 Mal da herinnen von oben nach unten
und wieder zurtick gesagt: Es hat nichts mit dem Donau-
inselfest und auch nichts mit dem Stadtfest zu tun ge-
habt. Das war der eine Punkt.

Wie es um die Finanzierung gegangen ist, haben wir
dann allerdings schon gesagt: So groR ist die OVP nicht
mehr. Im Gegensatz zur WienWoche - ja, das stimmt,
beim Donauinselfest werden SPO-Luftballons verteilt.
Die SPO geniert sich auch nicht dafiir, dass es ihr gro-
Res Fest ist. Das Stadtfest - da geniert sich die OVP
nicht daftr - ist ihr Fest. Bei der WienWoche gibt es
keine griinen Logos. Es gibt keine grinen Luftballons. Es
gibt keine GRUNEN ... Nein, es ist nicht das Fest der
GRUNEN! Wir inserieren nicht im Programm. (Zwischen-
ruf von GR Mag. Dietbert Kowarik.) Die WienWoche ist,
und deshalb habe auch ich als Kultursprecher, als ich es
dann von Klaus-Werner Lobo tibernommen habe und so,
wie es Kollege Baxant gesagt hat, eine Bereicherung des
Kulturprogramms. Also bewusst kein griiner Verein, der
sozusagen durch den Vorstand und durch GRUNE re-
préasentiert wird. Da sitzt kein griiner - also ich weif3 nicht,
ob die Leute Grun wahlen, das weif3 ich nicht - Funktio-
nar/keine grine Funktionarin da drinnen. In diesem Vor-
stand sitzen Kinstler und Kinstlerinnen, Architektinnen,
die in ganz Wien, nein, die in Osterreich angesehen sind
und die bislang eine Vielzahl an Preisen bekommen
haben. Ich finde es super, dass dieser Vorstand ehren-
amtlich ist - ich weil3, das ist etwas, was heutzutage nicht
mehr so gang und gébe ist, vollkommen ehrenamtlich
tatig zu sein - und versucht, das ist schon genannt wor-
den, alle drei Jahre auch mit dem Wechsel der Pro-
grammleitung - der Intendanz wirde man bei anderen
Festivals sagen - in einer wirklich geordneten nachvoll-
ziehbaren Art und Weise mit Ausschreibung Uber die
Biihne gehen zu lassen.

Und da komme ich auch gerne zum Budget. Das ist
ja seit Jahren im Grof3en und Ganzen in der GréRenord-
nung von 450.000 EUR gleich geblieben. Man findet
auch im Gegensatz zu manch anderen Vereinen auf der
Homepage der WienWoche den Vorstand, man findet die
Intendanz, man findet Jahresberichte, man findet
Budgetberichte. Und ja, aus dem ist relativ leicht heraus-
zulesen, fur den Verwaltungssachaufwand und fiir den
Verwaltungspersonalaufwand zusammengenommen fir
ein Jahr Arbeit ungefahr, ich rechne es geschwind zu-
sammen, sind es 130.000 EUR. Ja, fur ein Jahr Arbeit,
Verwaltung und Personal, das muss man aber schon
dazusagen! Der Personalaufwand alleine ist 70.000
EUR. Entschuldigung, um das rihrt manch anderer nicht
einmal mehr einen Finger. Und wenn ich mir anschaue,
wie in der Nationalbank Jobs mit 300.000 EUR vergeben
werden - sorry, Leute, dann Uberlegt's bitte einmal wirk-
lich, was an Kunst und Kultur in Wien geschaffen wird
und unter welchen Voraussetzungen das oft genug er-
folgt! Man muss ja nicht inhaltlich einer Meinung sein.
Aber man muss nicht so tun, dass ein Festival, das
manchmal 14 Tage, manchmal 10 Tage dauert, wo es
eine Vielzahl von Auftritten und Performances gibt, mit
450.000 EUR uberfinanziert wére! Da kann sich niemand
eine goldene Nase verdienen! Das, was wir im Kulturbe-

reich momentan versuchen, ist, sicherzustellen, dass alle
Menschen, die im Kulturbereich arbeiten, zumindest
anstandig bezahlt werden. Das ist doch hoffentlich auch
in lhrem Interesse. Davon sind wir weit entfernt, bei einer
Vielzahl von Festivals wirklich weit entfernt, bei den
freien Gruppen schon gar nicht, und selbst bei den durch
die Stadt Wien geftérderten Theater. Der Kollege Ebinger
kennt doch die Situation der Kulturschaffenden in Wien
und weil3, dass die nicht so rosig ist und dass wirklich
jeder von uns ein Vielfaches dessen verdient, wovon im
GroR3en und Ganzen 95 Prozent aller Kulturschaffenden
in Wien traumen, das irgendwann einmal haben zu kén-
nen. Das heil3t, zu glauben, ich finde das wirklich ...
Ganz kurz, bei den Verwaltungssachen ist die Miete
drinnen. Das sind so Sachen, die wir einfach machen.
Fur den kinstlerischen Personalaufwand und fir den
kiinstlerischen Sachaufwand stehen ungefahr zwei Drit-
tel der Summe zur Verfiugung. Ich finde, von der Ebene
muss sich meines Erachtens die WienWoche tatsachlich
nichts vorwerfen lassen.

Uber die anderen Punkte aber, weil zum Beispiel der
Rechnungshofbericht gekommen ist. Der Rechnungs-
hofbericht aus dem Jahr 2015 hat auf die erste Periode
Bezug genommen. Selbstverstéandlich haben sowohl der
Vorstand als auch das darauffolgende Leitungsteam
darauf reagiert und es werden fristgerecht die Abrech-
nungen gemacht, und so weiter.

Jetzt komme ich zum Inhaltlichen. Ja, da kann es tat-
séchlich sein, und das kann ich aus lhrer politischen
Uberlegung heraus nachvollziehen, dass sozusagen das
Motto 2018 uber ,Grenzen, Schleichwege und Gemein-
gut® oder 2017 Uber ,Dolcefarniente” nicht unbedingt die
Themen sind, wo ich glaube, dass sich die OVP und
auch die Freiheitlichen kinstlerisch damit auseinander-
setzen wollen. Aber es hat doch im Vorjahr ganz tolle
Sachen in der Nordbahnhalle gegeben. Ich weif3 nicht,
ob irgendjemand von lhnen dort war. Und ich mag das
auch Uberhaupt nicht als Vorwurf oder als Shaming
nehmen. Aber man muss sich die Sachen doch angese-
hen haben, um dariiber sprechen zu kdnnen. Und ja, mir
hat auch nicht alles gefallen und ich finde auch nicht
alles super. Aber das ist auch nicht mein Anspruch an
Kunst und Kultur. Und das ist hoffentlich von niemandem
der Anspruch, dass alles gefallen muss und alles super
sein muss. Es soll bewegen und es soll, wie der Kollege
Ebinger bei der WienWoche meint, auch aufregen. Und
ich hoffe, dass das Jahr 2019 mit dem Motto ,bit-
ches & witches* aufregt, wobei ich nicht ganz verstanden
habe, warum Sie sich darlber lustig gemacht haben.
Weil auf der einen Seite aufzuschreien, zu Recht aufzu-
schreien Uber die Situation der Frauenmorde, die es gibt
und dass es ein unhaltbarer Zustand ist. Aber sich tber
eine kunstlerische Auseinandersetzung, Uber Hinter-
grinde, Uber Geschlechterverhéltnisse, Gber Rollenver-
haltnisse, und auch weil Sie es angesprochen haben und
die heilige Dreifaltigkeit aus Kolonialismus, Sklavenhan-
del und Hexenverbrennung vorgelesen haben - na, ge-
hen wir doch einmal 200 Jahre zurlick in die prakapitalis-
tische Zeit. Was hat denn der Sklavenhandel eigentlich
verandert? Unglaublich viel, sonst wéare der Kapitalismus
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in der Art und Weise nicht méglich gewesen. Selbiges
Kolonialismus: Ohne die Ausbeutung der Lander Afrikas,
vor allem der unterschiedlichsten Erze, und nicht bis ins
18. Jahrhundert, sondern in Wirklichkeit offensichtlich bis
zu Beginn der 70er Jahre, und meines Erachtens erfolgt
die Ausbeutung vor allem afrikanischer Lander und auch
sudamerikanischer Lander insbesondere bei seltenen
Erzen bis heute, ist ein Teil des Reichtums unserer Welt,
darauf fulRend, dass dort die Lander ausgebeutet werden
und das erwirtschaftete Vermdgen nicht in diesen Lan-
dern bleibt. Das ist auch ein groRRer Teil der Fluchtursa-
chen Ubrigens. Und diese Auseinandersetzung aus frau-
enspezifischer Sicht, die ganz bewusst gerade in der
jetzigen Situation aus vielfacher Hinsicht meines Erach-
tens damit konfrontiert ist, dass einerseits viele Errun-
genschaften, die von 70 bis 2015 irgendwie im Sinne von
mehr Gleichberechtigung, mehr Gendersensibilitat er-
reicht wurden, einem harten Kampf, einer Gegenbewe-
gung de facto ausgesetzt sind, und das gleichzeitig noch
verknupft mit géngigen Schonheitsidealen, mit - und
dann kommt diese ganze Frage vom ,Slut Shaming®
dazu - Unterdrickung, und diese Auseinandersetzung
auf kunstlerischem Niveau zu suchen, ob es Ihnen gefallt
oder nicht, ist egal, aber sich dartber lustig zu machen
halte ich tatséchlich fir falsch.

In diesem Sinne, ich weil3, es bringt nichts, aber ich
ersuche trotzdem um Zustimmung. Und wenn Sie schon
nicht zustimmen, dann anerkennen Sie, dass es ein
unabhéngiges Festival ist. Dann schauen Sie es sich
bitte zumindest einmal an. Ich weifld auch nicht, wie es
wird. Ich freue mich darlber, dass mit Natalie Ananda
Assmann, Mirjana Djotunovic Mustra und Henrie Dennis
ein sehr interessantes, neues Leitungsteam gefunden
wurde. Ich hoffe auf interessante drei Jahre und ersuche
Sie um Zustimmung. Danke sehr. (Beifall bei SPO und
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 11. Wer dem Antrag der Berichterstatterin zu-
stimmt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustim-
mung bei SPO und GRUNEN gegen die Stimmen von
FPO, OVP und NEOS. Das ist die Mehrheit.

Postnummer 17 der Tagesordnung betrifft eine Sub-
vention an oca: migrations, minorities, arts. Es liegt keine
Wortmeldung vor. Wer Posthummer 17 zustimmt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei
NEOS, SPO und GRUNEN gegen die Stimmen von FPO
und OVP.

Postnummer 24 betrifft eine Subvention an das Wie-
ner Filmarchiv der Arbeiterbewegung. Es liegt keine
Wortmeldung vor. Wer Posthummer 24 zustimmt, bitte
um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO
und GRUNEN gegen die Stimmen von FPO, OVP und
NEOS. Postnummer 24 ist damit angenommen.

Postnummer 25 der Tagesordnung betrifft eine Ver-
handlung. Sie betrifft eine Subvention an den Wiener

Paddelsportklub. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau
GRin Dr. Laschan, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Dr. Claudia Laschan: Bitte
um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich eréffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Damnjano-
vic. Ich erteile es ihm.

GR Nemanja Damnjanovic, BA (FPO): Danke. Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Wie angekiindigt werden wir Freiheitliche dem Sub-
ventionsansuchen des Wiener Paddelsportklubs zustim-
men. Es freut uns sehr, wenn die wichtigsten Vorausset-
zungen und Bedingungen fur sportbegeisterte Menschen
in Wien nachhaltig geschaffen und erfllt werden so wie
in diesem Beispiel, in welchem die Sportanlage im 19.
Bezirk saniert wird und somit der aufrechte Erhalt dieser
Sportanlage weiterhin bleiben wird.

Der zweite Grund, weshalb ich mich zu Wort gemel-
det habe, ist der Beschlussantrag, den ich jetzt einbrin-
ge:

LDer Wiener Gemeinderat fordert den Amtsfihrenden
Stadtrat fur Bildung, Integration, Jugend und Personal
auf, die notwendigen Schritte zu setzen, um eine Fortfuh-
rung des Dianabades zu gewahrleisten.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
dieses Antrages beantragt.”

Sehr geehrte Damen und Herren, bitte stimmen Sie
unserem Beschlussantrag zu. Andernfalls bedeutet die
SchlieRung des Dianabades ein 14,5 Millionen teures
Abenteuer und ein weiteres Versagen der Stadtregierung
auf Kosten unserer Steuerzahler. Danke. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Dr. Claudia Laschan: Sehr
geehrte Damen und Herren!

Es geht um eine Subvention an einen Paddelverein.
Es ist aber jetzt hier ein Antrag eingebracht worden,
sodass ich mir erlaube, auf diesen Antrag einzugehen,
weil ja Einhelligkeit zur Subvention herrscht. Es geht ums
Dianabad. Vor 20 Jahren wurde das Dianabad, Uibrigens
auf starken Druck der OVP, wenn man 20 Jahre zuriick-
rechnet, da waren wir in Koalition, also auf starken Druck
der OVP wurde das Dianabad an einen privaten Betrei-
ber verkauft, der sich flr 20 Jahre verpflichtet hat, das
Bad zu betreiben. Jetzt sind die 20 Jahre vorbei. Das
Betreiben des Bades hat sich Uberraschenderweise als
nicht die gewinnbringende Variante herausgestellt und
deswegen waren wahrscheinlich auch die Preise um
einiges hoher, um ein Vielfaches hoher, als sie in den
Stadtischen Béadern ublich sind. Trotzdem wurde offen-
bar nicht saniert, weil jetzt ein zweistelliger Millionenbe-
trag notwendig ware, um das Bad zu sanieren. Aber im
Sinne der Badegéaste, die das Dianabad schatzen, wurde
selbstverstandlich gepriift, ob sich das Bad in das Wie-
ner Baderkonzept eingliedern lassen wiirde. Es hat sich
aber herausgestellt, dass das vor allem deswegen nicht
mdglich ist, weil kein 25 m-Becken vorhanden ist und es
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daher fir das Schulschwimmen nicht geeignet wére. Ich
mochte darauf hinweisen, dass offensichtlich, weil es gibt
ja immer wieder so Bestrebungen von Privatisierungen,
in diesem Falle oder dass es in diesem Falle offensicht-
lich wird, dass die Privatisierung der Bader einen grof3en
Nachteil bringt, ndmlich dann in der Folge fir die Bade-
gaste, in deren Sinne ich das auch wirklich bedaure,
dass ... (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Warum habt
ihr zugestimmt? Ihr habt es ja verkauft!) Ich war damals
im Schrebergarten und nicht hier, um mich jetzt hier
personlich ... Es hat sich herausgestellt, wenn man in
Koalition ist, muss man sich Kompromissen fiigen, und
wenn eine Privatisiererpartei einen Druck ausibt, muss
man halt dann einmal auch nachgeben, wie Sie das auch
aus lhrer eigenen Erfahrung jetzt in der Bundesregierung
wissen. (GR Wolfgang Seidl: Wir haben noch kein Bad
verkauft! - Heiterkeit bei der FPO.) Es hat sich somit
herausgestellt und das ist der Schluss aus dieser Debat-
te, dass es leider auf Grund dieser Entwicklung nicht
maoglich ist, dieses Bad wieder zuriickzukaufen noch es
zu sanieren, weil es nicht die Voraussetzungen hat, in
das Baderkonzept integriert zu werden. Es wére sinnlos
beziehungsweise auch ganz schlecht, wenn man hier
mutwillig wissend Steuergeld verschleudern wirde. Ich
bedaure, wie gesagt, die Badegaste, die es sehr schat-
zen. Jedoch werden wir diesem Antrag nicht zustimmen,
hingegen dem Poststuck und der Subvention schon. (GR
Mag. Dietbert Kowarik: Das ist eine Berichterstattung,
Frau Kollegin!) Ach so, Entschuldigung. Ich entschuldige
mich fur diesen Fauxpas. Ich habe somit erklért, dass
das nicht maoglich ist, bitte. Danke schon. (Beifall bei
SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Wir kommen
nun zur Abstimmung. Ich bitte jene Damen und Herren
des Gemeinderates, die dem Antrag der Berichterstatte-
rin zustimmen wollen, namlich der Postnummer 25 zuzu-
stimmen, die Hand zu erheben. - Das ist einstimmig.

Der Beschlussantrag der FPO-Gemeinderate Damn-
janovic, Blind, Aigner, Haslinger, Kohlbauer, Schmid,
Seidl betreffend Erhalt Dianabad, sofortige Abstimmung
wurde beantragt. Wer dem zustimmt, bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Unterstiitzung des Antrages
durch OVP, NEOS und FPO gegen die Stimmen der
SPO und der GRUNEN. Das ist nicht die erforderliche
Mehrheit. Der Antrag ist abgelehnt.

Es gelangt nunmehr Postnummer 29 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Sachkreditge-
nehmigung fur die Weiterfihrung des Stadtteilmanage-
ments in der Seestadt Aspern im Rahmen der Wiener
Gebietsbetreuung Stadterneuerung. Ich bitte die Bericht-
erstatterin, Frau GRin Karner-Kremser, die Verhandlun-
gen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Waltraud Karner-Kremser,
MAS: Ich ersuche um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne
die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Ma-
resch. Ich erteile es ihm. (Zwischenrufe von der FPO.)

GR Mag. Riidiger Maresch (GRUNE): Das hattet ihr
gern, gell? (Heiterkeit bei der FPO.) Aber ich werde

applaudieren, wenn du dich verabschiedest. Okay, also
ich brauche jetzt keine Abschiedsrede halten, weil wir da
noch eineinhalb Jahre Zeit haben oder noch langer.

Es geht einfach darum, dass wir (Weitere Heiterkeit
bei der FPO.) dem Geschéftsstiick auf jeden Fall zu-
stimmen und der Anerkennung einer neuen Flaniermeile,
die dort errichtet wird. Der Antrag lautet:

,Der Gemeinderat beschlie3t hiermit, dass die Fla-
niermeile Seestadt Aspern als eine weitere Flaniermeile
anerkannt werden soll.

In formeller Hinsicht wird die sofortige Abstimmung
beantragt.”

Bitte schon, und das war's schon, musst noch war-
ten. (Beifall bei GRUNEN und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Das dauert
mit dem Schreiben langer als die Rede. Zum Wort ist
niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen.
Die Frau Berichterstatterin verzichtet auf das Schluss-
wort, ja, sie verzichtet.

Wir kommen daher zur Abstimmung der Postnummer
29. Ich bitte jene Damen und Herren des Gemeindera-
tes, die dem Antrag der Berichterstatterin zustimmen
wollen, die Hand zu erheben. - Das ist mit den Stimmen
von SPO, GRUNEN, OVP und NEOS gegen die Stim-
men der FPO mehrstimmig angenommen.

Der Beschlussantrag der Gemeinderatinnen Ma-
resch, Chorherr, Kickert, Kubik, Bluma, D&ager-Gregori
zum Thema ,Anerkennung einer neuen Flaniermeile in
der Seestadt Aspern®, sofortige Abstimmung wurde be-
antragt. Wer dem zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der
Hand. - Zustimmung bei OVP, NEOS, SPO, GRUNEN
gegen die Stimmen der FPO, daher ist der Antrag ange-
nommen.

Zu Postnummer 30 der Tagesordnung, sie betrifft ei-
ne Subvention an den Verein NACHBARINNEN in Wien
- Muttersprachliche Begleitung von migrantischen Fami-
lien, liegt keine Wortmeldung mehr vor. Wer der Post-
nummer 30 zustimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN
gegen die Stimmen von FPO und OVP, daher ist Post-
nummer 30 mehrstimmig angenommen.

Postnummer 31 der Tagesordnung. Sie betrifft den
Verkauf eines Grundstiickes an die Viertel Zwei Entwick-
lung GmbH & Co Krieau KG in der KatG Leopoldstadt.
Auch hier liegt keine Wortmeldung mehr vor. Bevor wir
zur Abstimmung kommen, stelle ich gemaf § 25 Wiener
Stadtverfassung fest, dass mehr als die Halfte der Ge-
meinderatsmitglieder anwesend ist. - Wer Postnummer
31 zustimmt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zu-
stimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN gegen die
Stimmen von FPO und OVP, Postnummer 31 ist daher
mehrstimmig angenommen.

Damit ist die Gemeinderatstagesordnung erfillt. Wir
haben nach dem kommenden Landtag noch eine Fort-
setzung der Présidiale. Ich schlieRe damit die Gemeinde-
ratssitzung.

(Schluss um 20.52 Uhr.)



