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(Beginn um 9.01 Uhr.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Schénen gu-
ten Morgen, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich darf Sie
bitten, die Platze einzunehmen, recht herzlich willkom-
men zur 26. Sitzung des Wiener Gemeinderates!

Die Sitzung ist erdffnet.

Ganztagig verhindert sind GRin Mag. Aslan, GRin Dr.
Greco, GR Griel3ler, GR Ing. Holawatsch, GRin Klika,
GRin Kriz-Zwittkovits, GR Mag. Konrad, GRin Korosec
und GR Mag. Schober. Zeitweise verhindert sind GRin
Dipl.-Ing. Arapovi¢ und GR Mag. Kowarik.

Wir kommen nun zur Fragestunde.

Die 1. Anfrage (FSP-1945647-2022-KGR/GM) wurde
von Herrn GR Ellensohn gestellt und ist an Herrn Amts-
fuhrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fur Bildung,
Jugend, Integration und Transparenz gerichtet. In dieser
Frage geht es um das Thema Transparenzpaket. (Medial
wurde von einem Transparenz-Paket der rot-pinken
Stadtregierung berichtet, so etwa in der Tageszeitung
'‘Die Presse' vom 10. September 2022. Von einer Aus-
weitung des Untersuchungsgegenstandes einer Unter-
suchungskommission auf ausgegliederte Unternehmen
ist gar nicht die Rede, aber auch bezliglich des Interpel-
lationsrechtes dirfen Fragen an Stadtratinnen zu ausge-
gliederten Unternehmen nur gestellt werden, sofern
deren Kontroll- und Informationsrechte betroffen sind.
Was kann zukunftig im Gemeinderat der Stadt Wien und
dessen Gremien mehr zu ausgegliederten Unternehmen
gefragt werden im Vergleich zu bisher?)

Schénen guten Morgen, Herr Stadtrat, bitte um Be-
antwortung!

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Vielen Dank, Herr
Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Gemeinderat, guten
Morgen!

Ich freue mich, dass der Gemeinderat wieder tagt
und ich gleich mit dieser wichtigen Frage zur Ausweitung
von Kontrolimdglichkeiten in diesem Gemeinderat begin-
nen darf, weil uns Kontrolle und Transparenz in der Fort-
schrittskoalition ein grof3es Anliegen sind. Deshalb ha-
ben wir auch im Koalitionsiibereinkommen verankert,
dass die Rechte des Gemeinderates auch im Bereich der
Kontrolle ausgeweitet werden sollen, und da ist ja auch
schon einiges gelungen, zum Beispiel mit der Auswei-
tung der Untersuchungskommission, der Reform der
Untersuchungskommission, die Minderheitsrechte in
diesem Haus zu starken.

Dahin gehend gibt es auch weitere Projekte im Koali-
tionsiibereinkommen, den Gemeinderat und die Kontroll-
rechte des Gemeinderates zu starken. Im Rahmen der
letzten Wochen wurde von den Klubs der Regierungs-
fraktionen auch ein Vier-Punkte-Paket vorgestellt, um
Kontrolimdglichkeiten, Transparenzmdglichkeiten auch
noch zu erweitern, mit Schwerpunkt auf den ausgelager-
ten Bereich der Stadt Wien.

Das Ziel ist da, eine Ausweitung des Interpellations-
rechtes der Gemeinderatinnen und Gemeinderdte zu
erwirken, um auch Kontrolimdglichkeiten auszuweiten.
Wir haben ja auch heute mit den Anfragen gesehen,
dass es vor allem bei Fragen, die den ausgegliederten
Bereich betreffen und da durchaus auch den Ingerenz-

zusammenhang mit den Stadtrtinnen und Stadtraten,
auch oft Unklarheiten gibt oder auch Fragen nicht zuge-
lassen werden.

Das ist verstandlicherweise fir Gemeinderatinnen
und Gemeinderate eine nicht zufriedenstellende Situati-
on, wegen der jetzigen Rechtslage. Darum ist das Ziel,
die Rechtslage dahin gehend zu verandern, dass auch
solche Fragen mdéglich sind, die ausgegliederte Unter-
nehmen betreffen, die zumindest zu 50 Prozent des
Stamm-, Grund- oder Eigenkapitals im Bereich der Ge-
meinde sind, um diese Kontrollrechte da auch sicherzu-
stellen, so wie es ja jetzt auch notwendig ware.

Diese Anderung ist natiirlich auch eine Aufgabe der
Legislative. Dementsprechend sehe ich es nicht als
meine oder die Aufgabe der Stadtregierung, der Exekuti-
ve hier einen Vorschlag zu unterbreiten. Ich bin aber
sehr zuversichtlich, dass es da bald zu einer Gesetzes-
anderung kommen wird, die natirlich mit Expertise un-
termauert werden muss.

Es wurde in diesem Haus ja schon oft diskutiert, auch
unter dem Vorganger vom systemischen Webfehler
gesprochen. Was das ist und was der beinhaltet, recht-
lich sollte es analysiert und geklart werden, mit dem Ziel,
die Kontrollméglichkeiten zu erweitern. Ich bin mir sicher,
dass sich die Regierungsklubs hier auch tber Inputs und
Meinungen aus den Oppositionsparteien freuen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.
Die 1. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN. GR Ellen-
sohn, bitte.

GR David Ellensohn (GRUNE): Danke, Herr Stadt-
rat, fur die Beantwortung.

Ein bisschen schaut es aus, als ob die Regierung
Pingpong spielen wiirde. Sie von der SPO sagen, wir
machen mehr, und am néchsten Tag ist es wieder weni-
ger, dann ist es wieder mehr. Es macht ein bisschen den
Eindruck, dass auch in dem Bereich es mehr darum
geht, den Medien etwas zu erkléren, ein Framing aufzu-
stellen, als Fakten zu schaffen.

Es wurde angekiindigt, dass das Interpellationsrecht
groRzligiger ausgelegt wird. Es ist ja immer auch ein
Graubereich dabei, was man fragen darf und was nicht.
Ich bin nicht der Anwalt der anderen Oppositionspartei-
en - die werden selber zu ihren Fragen, die heute gestri-
chen wurden, etwas sagen -, aber dieses Mal ist es ja
noch einen Schritt weitergegangen, als wir es schon
gewohnt sind. Denn dieses Mal sind echt Fragen gestri-
chen worden, wo alle, including, glaube ich, die NEOS -
die Einzigen, die wissen, warum die Fragen gestrichen
werden - nur noch dasitzen (Zwischenruf bei den NEOS.)
und sagen: Was ist das?

Die SPO oder der Vorsitzende mit einem Gutachten,
das ist immer lustig, wenn man das anderen Leuten
erzahlt. Das Gutachten geht immer so: Ich habe hier ein
Gutachten der MD-Recht. Da steht, ich darf es nicht
machen, ich zeige es niemandem. Jedes Mal! - Ich habe
Ubrigens auch eines. Ich habe hier ein Gutachten von
der MD-Recht. Da steht, dass das alles zulassig ist. Ich
zeige es niemandem. (Heiterkeit bei der OVP.)

So kindisch wird in der Prasidiale gearbeitet, mit Gut-
achten, die kein Mensch sehen darf. Ich weil3 gar nicht,
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ob es ein Billa-Zettel oder ein Gutachten ist. Ich weil3
nicht einmal das. (Heiterkeit bei der SPO.) Glauben Sie
ernsthaft, dass |hr Koalitionspartner auch Interesse an
einer Ausweitung beispielsweise der Mdglichkeiten der
Untersuchungskommission hat? Das wéare namlich drin-
gend.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Ich bin mir sicher,
dass der Herr Vorsitzende des Gemeinderates mit bes-
tem Wissen und Gewissen und rechtlicher Expertise
entscheidet, welche Fragen zuléssig sind. (Ruf bei der
OVP: Oh, oh!) Sie haben es aber selber gesagt, es gibt
einen Graubereich darin. Mein Anliegen ist, dass der
Gemeinderat mdglichst viel priufen kdnnen soll, kontrol-
lieren kénnen soll, anfragen kdnnen soll, weil das auch
mein demokratiepolitisches Verstandnis ist. Genau des-
halb gibt es auch den Willen der Regierung, der beiden
Fraktionen, das Interpellationsrecht auszuweiten, um
genau solche Fragen zu ermdglichen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zu-
satzfrage kommt von der OVP. Frau GRin Mag. Hunger-
lander, bitte.

GRin Mag. Caroline Hungerldnder (OVP): Danke
schon. Guten Morgen, Herr Stadtrat!

Auch ich war einigermafl3en verwundert, habe ich
doch beim Sommergesprach des Herrn Blrgermeister
gelernt, dass nichts, was Uber das Koalitionsabkommen
hinausgeht, mehr an Transparenz geschaffen wird. Das
ist ein bisschen im Gegensatz zu dem, was Sie jetzt
sagen, aber ich bin gespannt, wie dieses Match ausge-
hen wird.

Was mich jetzt akut interessiert, ist: Es wurde vom
Gemeinderatsvorsitzenden angekiindigt, dass ein Gut-
achten erstellt werden wird, ob ausgelagerte Unterneh-
men Uberhaupt Gegenstand einer Untersuchungskom-
mission sein kénnen und in welchem Ausmalf3. Jetzt mit
Bezug auf die Untersuchungskommission: Wird es da
moglich sein, dass wir zu ausgelagerten Unternehmen
auch Anfragen stellen kénnen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Ich kann lhnen
versichern, dass beide Regierungsparteien das Anliegen
haben, Kontrollrechte zu erweitern. Darum gibt es auch
im Regierungsubereinkommen ein eigenes Kapitel zu
Transparenz und Kontrolle, von dem schon einiges ab-
gearbeitet wurde, vieles noch offen ist und natirlich auf
Grund von aktuellen Geschehnissen auch neue Situatio-
nen zu diskutieren sind.

Sie haben das Gutachten angesprochen: Es ist wich-
tig, dass rechtlich einmal geprift wird, was da mdglich
ist, zum Beispiel auch bei einer Untersuchungskommis-
sion selber. Es liegt ja noch nicht einmal ein Antrag vor.
Dementsprechend ist es schwer, zu beurteilen, was ein
fiktiver Antrag auch an rechtlichen Zulassigkeiten bein-
haltet. Mein Anliegen ist klar, namlich, dass mdglichst
viel kontrolliert werden soll. Auch im Rahmen einer Un-
tersuchungskommission soll so viel wie mdéglich durch
Gemeinderéte kontrolliert werden kénnen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zu-
satzfrage kommt von der FPO. Herr GR Mag. Kowarik,
bitte.

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): Ja, meine Damen
und Herren, so sieht die offensive Transparenzpolitik der
NEOS aus: Man muss sich alles anschauen, und es liegt
kein Antrag vor. Herr Stadtrat, Sie haben die Neurege-
lung der UK als Beispiel genannt, wie man es machen
soll. Genau das ist ein Beispiel, wie man es nicht ma-
chen soll. Genau jetzt stehen wir vor dem Malheur, dass
nach den derzeitigen Regelungen der Untersuchungs-
kommission genau das, was jetzt entscheidend ist, wohl
nicht untersucht werden kann.

Das haben Sie bei der Neugestaltung der Untersu-
chungskommission, der Regelungen verabsaumt. Sie
haben Ubrigens auch verabsaumt, dass der Magistrat
dazu angehalten ist, alle Unterlagen vorzulegen. Das
steht auch nicht drinnen. Ich darf Sie erinnern, lesen Sie
ihr eigenes Gesetz einmal durch. Das zum Ersten.

Zum Zweiten, Sie haben gesagt: Na ja, in Wirklichkeit
ist das Sache der Gesetzgebung. Natirlich ist es Sache
der Gesetzgebung, Sie werden aber hoffentlich wissen,
dass auch die Exekutive da mitwirkt und Initiativen -
Gesetzesinitiativen - sehr wohl auch mittels Regierungs-
vorlage mdglich sind. Also ein bisschen haben Sie schon
eine Verantwortung dafir, ich sage das einmal so sa-
lopp, wir werden sehen, ob Sie dieser gerecht werden.
Ich glaube, wir kennen die Antwort schon.

Was auch unbefriedigend ist, ich sage es einmal vor-
sichtig, ist diese Vorgangsweise, dass man mit Rechts-
gutachten argumentiert - das betrifft jetzt nicht Sie, aber
betrifft den Magistrat als solchen und auch den Vorsit-
zenden -, die man nicht herzeigt. Das ist ein sehr unbe-
friedigender Zustand. Ich darf die GRUNEN erinnern:
Das war auch schon so, wie ihr noch in der Regierung
wart. Da war es noch nicht so ein Thema, da hat sich
Kollege Ellensohn noch nicht so sehr dartiber aufgeregt.

Bei uns ist es durchgéngig ein Argernis. Wir gehen
davon aus, dass sich das vielleicht auch &andert, und
haben auch einen entsprechenden Antrag an den Bur-
germeister gestellt, da er fir den gesamten Magistrat
zustandig ist und er seinen Magistrat vielleicht anweisen
kann, diese Gutachten auch uns zur Verfligung zu stel-
len. Das ist auch ein Thema der Transparenz. (GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: ... jetzt Gastkommentare
schreiben!)

Ich méchte aber auch eine Frage stellen, sonst wer-
de ich zu Recht vom Vorsitzenden darauf hingewiesen.
Sie haben jetzt sehr allgemein gesprochen, dass die
Kompetenz der Gemeinderate da erweitert wird. Interes-
sant ware naturlich, das wurde auch schon gesagt, wie
das konkret ausschauen soll. Wie sind lhre persénlichen,
konkreten Uberlegungen, die Sie vielleicht in Inrer Amts-
funktion dann in eine Gesetzwerdung miteinbringen
werden? Wie soll das Interpellationsrecht genau aus-
schauen?

Ich bringe in Erinnerung, dass schon jetzt die Anteils-
verwaltung im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde
ist, des zustandigen Stadtrates, meistens der MA 5, das
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gibt es also schon. Was also soll konkret erweitert wer-
den? Bitte um Ihre konkrete Aussage.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl|: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Sehr geehrter
Herr Gemeinderat, das waren viele unterschiedliche
Themen. Ich méchte mit der Untersuchungskommission
beginnen. Sie haben mehrere Themen aufgebracht, eine
Frage gestellt. Bei der Untersuchungskommission gab es
weitreichende Anderungen, die die gemeinderétliche
Kompetenz auch erweitert haben, zum Beispiel, dass die
Einsetzungsminderheit auf 25 Mitglieder gesenkt worden
ist oder der Vorsitz neu geregelt worden ist, dass ein
Schiedsgremium eingefuihrt worden ist, dass der Unter-
suchungszeitraum erweitert worden ist, dass eine Ver-
langerungsmaoglichkeit geschaffen worden ist, und viele
weitere Punkte.

In einer Zeit, als die Bundesregierung dariiber disku-
tiert hat, die Kontrollmdglichkeiten in Untersuchungsaus-
schiissen zu reduzieren, haben wir in Wien genau das
Gegenteil gemacht, namlich die Kontrollméglichkeiten
der Untersuchungskommission erweitert. Das ist die
Haltung, die wir haben, und das ist auch dringend not-
wendig. Darum bin ich auch froh, dass es auf Klubebene
diese Einigung zumindest von Sozialdemokratie, NEOS
und GRUNEN gegeben hat, um die Untersuchungs-
kommission zu reformieren.

Ja, natirlich kénnten wir Regierungsvorlagen bei sol-
chen Themen machen. Ich halte es aber auch fir guten
Usus in diesem Haus, wenn auch gemeinderétliche
Kompetenzen betroffen sind, dass auf Klubebene dar-
Uber verhandelt wird, und darum wird es auch uber das
Interpellationsrecht und die Erweiterung des Interpellati-
onsrechtes jetzt intensive Gespréche auf Klubebene
geben, mit rechtlicher Expertise.

Mein Anliegen habe ich lhnen schon dargestellt,
namlich dass Kontrollmdglichkeiten gegeniiber dem
ausgelagerten Bereich ausgeweitet werden sollen, damit
der Gemeinderat als hochstes demokratisch gewahltes
Gremium auch die Méglichkeit hat, Stadtratinnen und
Stadtraten auch zum Kompetenzbereich im ausgeglie-
derten Bereich - sofern da zumindest 50 Prozent der
Stadt zugehorig sind - Fragen stellen zu kdnnen. Die
konkrete Ausgestaltung aber wird jetzt Aufgabe der
Klubs, mit externer rechtlicher Expertise, sein.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 4. Zu-
satzfrage kommt von NEOS. Herr GR Ornig, bitte.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Schdnen guten
Morgen, Herr Vizeburgermeister! Vielen Dank fir die
Antworten.

Wir haben ja im Rahmen des Transparenzpaketes
der SPO-NEOS-Stadtregierung die Erarbeitung von
Mindeststandards fir Public Corporate Governance
Kodizes - vielleicht féllt uns da etwas Einfacheres ein -
und Berichte fur Unternehmen der Stadt Wien angekun-
digt. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Ja, ja!) Wie
solliten diese Mindeststandards aussehen, welchen
Zweck verfolgen sie und inwiefern soll dadurch die Ei-
gentiimerfunktion der Stadt Wien klarer und transparen-

ter gemacht werden? (GR Dr. Markus Wdlbitsch-Milan,
MIM: Gute Frage!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl!: Herr Stadtrat,
bitte.

VBgm Christoph Wiederkehr, MA: Die Stadt Wien
hat genau in diesem Bereich eine sehr, sehr wichtige
Verantwortung, namlich in ihrer Rolle als Eigentiimerin
von zahlreichen Unternehmen. Mit dieser Eigentiimer-
funktion gehen naturlich auch zahlreiche Aufgaben ein-
her, weshalb auch die Tatigkeit in den Aufsichtsraten von
zentraler Bedeutung ist, auch fir die Stadt Wien als
Eigentimerin. Darum ist es wichtig, diese Funktionen
und Aufgaben auch transparent und klar darzustellen.

Das Ziel von so einem Public Corporate Governance
Kodex ist es, da auch gemeinsame Standards zu schaf-
fen, Standards zum Beispiel fir Berichte der Aufsichtsra-
te, denn da gibt es viele unterschiedliche Usancen. Mit
einem solchen Kodex kann man auch gemeinsame Min-
deststandards festlegen, das ist das Ziel hinter diesem
Punkt. (GR Dr. Markus Wdélbitsch-Milan, MIM: Die Frage
fand ich besser als die Antwort!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat. Damit ist die 1. Anfrage beantwortet.

Die 2. Anfrage (FSP-1948117-2022-KVP/GM) wurde
von Herrn GR Dr. Wélbitsch-Milan gestellt und ist an den
Herrn Blrgermeister gerichtet. In dieser Frage geht es
um das Thema Notkompetenzrecht. (Die Stadt Wien hat
mittels Notkompetenzverfugung des Herrn Blrgermeis-
ters gemaR § 92 Wiener Stadtverfassung (WStV) zwecks
Behebung von Liquiditatsengpéassen ihres gemeindeei-
genen Landesenergieversorgers, den Wiener Stadtwer-
ken, Kredite zur Weitergabe an die Wien Energie zur
Verfugung gestellt — insgesamt im Jahr 2022 bisher
dreimal: am 15. Juli, am 29. August und am 31. August
2022. Im Sinne eines rechtskonformen Vorgehens hatte
die Notkompetenzverfligung vorrangig vom Stadtsenat
gemal 8§ 98 WStV erlassen werden mussen. Wieso
haben Sie hinsichtlich der Kreditgewéhrung an die Wie-
ner Stadtwerke GmbH (Wien Energie) am 15. Juli 2022
von lhrem Notkompetenzrecht gemafl § 92 WStV Ge-
brauch gemacht, wenn doch eindeutig in derartigen
Dringlichkeitssituationen das Notkompetenzrecht des
Stadtsenates (der, wie in der Praxis erwiesen, binnen
eines Tages einen Umlaufbeschluss fassen kann) ge-
man § 98 WStV vorrangig zum Tragen kommt?)

Guten Morgen, Herr Blirgermeister!

Bgm Dr. Michael Ludwig: Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Werte Mitglieder des Gemeinderates!

In der Woche vom 15. Juli waren auf Grund der War-
tungsarbeiten an der Nord-Stream-1-Pipeline Verunsi-
cherungen und extreme Preisentwicklungen an den
Energiemérkten zu befurchten. Diesbeziiglich verweise
ich auf das heute vorliegende Geschéftsstiick, TOP 11,
in welchem unter anderem angefiihrt wird, ich zitiere:
~Weiters belastet die grolRe Unsicherheit, ob die Ostsee-
Pipeline Nord Stream 1 nach den geplanten Wartungs-
arbeiten wieder den Betrieb aufnehmen wird.” - Zitat
Ende.

Das hatte fur die Wien Energie bedeutet, dass unter
Umstanden sehr kurzfristig Sicherheitsleistungen fiir den
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Handel an den Energiebdrsen, sogenannte Margins, zu
hinterlegen gewesen waren. Dazu neuerlich ein Zitat aus
dem vorhin genannten Geschaftsstiick TOP 11: ,Uber
international tatige Banken wird der Borsehandel des
Wiener Stadtwerke Konzerns kontotechnisch abgewi-
ckelt. Dort sind die fir den Handel notwendigen Sicher-
heitsleistungen taggleich zu hinterlegen.”

Es war somit geboten, eine Entscheidung Uber die
Kreditgewahrung in der kiirzest méglichen Zeit herbeizu-
fuhren.

Dies ergibt sich auch aus dem Geschaftsstick, in
welchem angefuhrt wird, dass eine ausreichende Liquidi-
tatsversorgung ehemdglich sicherzustellen ist und die
Antragstellung gemaf § 92 der Wiener Stadtverfassung
alternativlos ist. Es lagen somit die Voraussetzungen zur
Anwendung des § 92 der Wiener Stadtverfassung vor. -
Danke.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.
Die 1. Zusatzfrage kommt von der OVP. Herr GR Dr.
Wélbitsch-Milan, bitte.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (OVP): Vielen
Dank. Das Bild ist aus unserer Sicht jetzt nicht viel klarer,
denn der Herr Aufsichtsratsvorsitzende, Herr Weinelt, hat
ja dann auch in einem Interview in der ,ZIB 2“ gemeint,
es ware im Juli kein Notfall vorgelegen, sondern man
héatte - ich sage das jetzt so salopp - eigentlich nur die
Finanzen umstrukturiert. Also dieser Widerspruch ist fir
uns weiterhin nicht aufgeldst und auch nicht, ob es sich
wirklich um einen Notfall gehandelt hat.

Ich finde jetzt nur einen Aspekt auch sehr spannend:
dass mittlerweile Behorden der Stadt Wien ausriicken
mussen, um den Herrn Birgermeister zu verteidigen. Ich
finde, und das sage ich, auch sehr befremdlich, dass der
Leiter einer Magistratsdirektion einen Gastkommentar
verfasst, wo er, sage ich einmal, relativ klar, klarer als
alle anderen Experten, unabhéngig davon, welche Mei-
nung sie haben, da Uberzeugt davon ist, dass diese
Notkompetenz zu Recht gezogen wurde.

Anscheinend hat die Magistratsdirektion Unterlagen
und Gutachten, die das belegen. Es ware sehr schon,
wenn die auch der Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt
werden. Die Vorgangsweise finde ich sehr befremdlich.
Man stelle sich vor, auf Bundesebene wird der Herr
Bundeskanzler angegriffen, und dann schreibt der Ver-
fassungsdienst einen Gastkommentar und sagt, warum
das eigentlich alles gar nicht stimmt, was dem Herrn
Bundeskanzler vorgeworfen wird.

Ich hatte eine Phantasie, was dann die Krispers und
Krainers dieser Welt auf Bundesebene machen wirden,
mit Anzeigen, Ricktrittsaufforderungen, et cetera. (GR
Dr. Kurt Sturzenbecher: Alles ein Unsinn, was Sie da
sagen!) Also insofern finde ich das sehr befremdlich. Ich
vermisse auch einen Aufschrei der NEOS, das sage ich
auch, dass da ein Leiter einer Magistratsdirektion so
etwas tut und einen Gastkommentar anscheinend proak-
tiv anbietet. Wobei, das war wahrscheinlich, so wie ich
vernehme, nicht die Magistratsdirektion, sondern gewis-
se, sagen wir einmal, Kommunikationsverantwortliche,
die das tun.

Ich nehme es zur Kenntnis, aber es starkt natirlich,
und das sage ich auch, nicht gerade unser Vertrauen in
diese Magistratsdirektion und vor allem auch nicht in die
Unabhéangigkeit, aber das haben wir auch schon an einer
anderen Stelle ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reind!| (unterbre-
chend): Darf ich um die Frage bitten?

GR Dr. Markus Wdlbitsch-Milan, MIM (fortsetzend):
Richtig, meine Frage ist eigentlich eine sehr kurze: Sehr
geehrter Herr Birgermeister, wie viel Zeit ist vergangen
zwischen Ihrer Erkenntnis, dass es bei der Wien Energie
einen konkreten Notfall bei der Liquiditat gibt, und lhrer
Entscheidung, die Notkompetenz zu ziehen?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwig: Also zum einen mdchte ich
einmal ganz deutlich darauf hinweisen, dass alle Magist-
ratsdienststellen ihren Aufgaben entsprechend agieren.
Das findet sich auch in der Vidierung des Geschéftssti-
ckes, das heute zur Diskussion steht, unter TOP 11. Von
daher ist es durchaus nachvollziehbar und auch richtig,
dass jene Magistratsdienststellen, die herangezogen
worden sind, um diese Entscheidung herbeizufiihren,
wenn sie, was ihre Entscheidung betrifft, angegriffen
werden, auch die Mdglichkeit haben, ihre Sichtweise
darzustellen.

Zu lhrer weiteren Frage: In dieser sehr umfassenden
Stellungnahme ist zu unterscheiden, dass es eine Situa-
tion auf den europdischen Energiemarkten gibt, die seit
langerer Zeit deutlich macht, dass es Probleme gibt. Das
ist auch der Grund, dass in ziemlich allen européischen
Landern, vor allem den Mitgliedslandern der Européi-
schen Union die Bundesregierungen, die nationalen
Regierungen Entscheidungen getroffen haben, um finan-
zielle Schutzschirme zu spannen, und zwar zwischen 10
und 100 Milliarden. 100 Milliarden der Bundesrepublik
Deutschland sind jetzt noch einmal um 67 Milliarden
aufgestockt worden.

Wahrend wir jetzt hier im Gemeinderat diskutieren,
findet gerade eine Pressekonferenz des deutschen Wirt-
schaftsministers Habeck statt, bei der er die Verstaatli-
chung des grofiten Gasimporteurs in Deutschland -
Uniper - vorstellen wird. Also von daher ist das zum
einen eine Situation, die auch der Osterreichischen Bun-
desregierung bekannt gewesen sein kénnte und nattrlich
waren alle in einer sehr angespannten Situation, was die
Energiemérkte betrifft.

Zugespitzt hat sich das ab dem 11. Juli, als bekannt
geworden ist, dass Nord Stream 1 saniert werden muss
und damit zu rechnen ist, dass es zum einen Einschran-
kungen bei den Gaslieferungen und zum Zweiten stark
steigende Preisentwicklungen geben wird. Darauf hat die
Wien Energie reagiert, hat einen entsprechenden Antrag
verfasst, der geprift worden ist - wie im Geschéftsstiick
nachvollziehbar ist - von der zustandigen Finanzabtei-
lung, dem Finanzressort und der Magistratsdirektion, und
diese hat mir dieses Geschéftsstuck am 15. Juli zur
Unterschrift vorgelegt.

Und von daher habe ich diesem Geschéftsstiick ent-
sprochen, weil die Situation eine dringende war, auf
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Grund der internationalen Situation und auf Grund der
Sanierung von Nord Stream 1, wo man annehmen muss-
te, dass sich nicht nur die Preisentwicklung dynamisch
entwickelt, sondern die Versorgungssicherheit gefahrdet
ist, wenn kein weiteres Gas Uber diese Nord-Stream-1-
Pipeline kommen wird.

Also von daher war es notwendig, in der Situation zu
entscheiden, und ich bin dann entsprechend dem Ge-
schéftsstick dem Ansinnen der Wien Energie, der
Stadtwerke und dem Finanzressort nachgekommen. (GR
Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM: Das ist keine Antwort
auf meine Frage!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zu-
satzfrage kommt von der FPO. GR Mag. Kowarik, bitte.

GR Mag. Dietbert Kowarik (FPO): Herr Biirgermeis-
ter, es gibt in dem Zusammenhang naturlich sehr viele
Fragen. Wir werden wahrscheinlich noch diverse Mdg-
lichkeiten haben, zu versuchen, Antworten auf diese
Fragen zu bekommen. Bis jetzt ist das eher ein sehr
muhsames Unterfangen.

Sie haben dargestellt, dass diese ganze Situation ir-
gendwie absehbar war. Ich glaube - jeder, der hier sitzt,
hat es mitbekommen -, dass die Situation am Energie-
markt nicht leicht ist und das schon seit Monaten. |hre
Argumentation war dann, dass trotzdem die Notkompe-
tenz in Anspruch genommen werden musste. Sie haben
gesagt, dass Ihnen das Geschéftsstiick am 15. Juli vor-
gelegt wurde, gefragt wurde aber, wann Sie davon erfah-
ren haben, also wann Sie das erste Mal von den konkre-
ten Problemen oder von einem konkreten Ansinnen des
Magistrates, diesen Antrag zu stellen, erfahren haben.

Diese Antwort wiirde mich interessieren. Also nicht,
wann das konkrete Geschéftsstiick auf lhrem Tisch ge-
legen ist - das war der 15. Juli, das habe ich jetzt mitge-
nommen -, sondern, ich probiere es, wann Sie das erste
Mal von diesen Problemen erfahren haben. Das erfahrt
man als Burgermeister womdglich nicht nur mit der Vor-
lage des Geschaftsstiickes, sondern schon im Vorfeld
durch Anruf, durch Gespréache.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Burger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwiqg: Die Héhe, die Notwendig-
keit und die Dringlichkeit wurden mir am 15. Juli mit
diesem Geschéftsstick vermittelt. Ich habe das zuvor,
glaube ich, sehr umfassend erlautert, dass das insbe-
sondere eine Dynamik erfahren hatte durch das Schlie-
Ben, die angekiindigte SchlieBung von Nord Stream 1
und den damit verbundenen dynamischen Entwicklungen
am Energiemarkt.

Die Dringlichkeit war am 15. Juli durch das Vorliegen
des Geschaftsstliickes gegeben, in dem alle Expertinnen
und Experten, die im Bereich des Finanzwesens der
Magistratsdirektion tatig sind, darauf hingewiesen haben,
dass dieser Betrag, der im Geschéaftsstiick verankert ist,
notwendig ist.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zu-
satzfrage kommt von den GRUNEN. GR Dipl.-Ing. Mar-
gulies, bitte.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Ich gebe
ehrlich zu, ich wirde es als grob fahrlassig empfinden,

wenn das wirklich innerhalb von einem Tag so gewesen
ware. Dann hatten wir tatsachlich ein Problem mit der
Fuhrung der Wien Energie. Eigentlich gehe ich davon
aus, dass lhnen im Vorfeld sicher Szenarien vorgelegt
wurden, unterschiedliche Varianten, aber das werden wir
im Zuge einer Untersuchungskommission gemeinsam
untersuchen. (Heiterkeit und Ruf bei der OVP: Das
stimmt!)

Ich habe eine andere Frage, was tatséchlich dann
auch die Ausibung der Notkompetenz betrifft. Eigentlich
hatte ich zwei Fragen, aber nachdem ich nur eine stellen
darf, treffe ich eine Feststellung: Ich bin tatsachlich ver-
wundert, dass, wenn es so dringlich war, Sie es inner-
halb von sechs Wochen nicht geschafft haben, mit der
Bundesregierung darliber zu reden, ob es einen Schutz-
schirm geben kann und in welcher Art und Weise.

Wie man gesehen hat, hat die Bundesregierung in-
nerhalb von zwei Stunden zugesichert, dass die Wien
Energie gerettet wird. Also das wéare mit etwas Vorlauf
und etwas gemeinsam Diskutieren problemlos gegan-
gen. Zurlick aber zu meiner Frage, namlich zur Informa-
tion: Auch in frilheren Zeiten, als wir noch gemeinsam
regiert haben, hat es schon Notkompetenz gegeben, da
war es Ublich, dass eigentlich sofort informiert wird.

Deshalb meine Frage: Gibt es eine gesetzliche Rege-
lung beziehungsweise eine Regelung in der Stadtverfas-
sung, die es Ihnen verbietet, wenn Sie die Notkompetenz
ausiben, die Gemeinderatinnen und Gemeinderéte
unverziglich beziehungsweise unmittelbar oder sagen
wir, innerhalb von fiinf Tagen, innerhalb von drei Tagen,
zu informieren? Gibt es eine Regelung, die es verbietet,
Medien zu informieren, die Bundesregierung zu informie-
ren, aber vor allem Gemeinderatinnen und Gemeindera-
te zu informieren? (Heiterkeit bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Birger-
meister, bitte.

Bgm Dr. Michael Ludwig: In der Stadtverfassung ist
vorgesehen: unverzuglich. Wenn Sie das Geschéftsstiick
anschauen, dann werden Sie sehen, dass schon im
Geschaftsstiick festgelegt ist, in welchem Ablauf der
Sitzungen das stattfindet. (GR Dipl.-Ing. Martin Margu-
lies: Das war nicht meine Frage!)

Darf ich vielleicht versuchen, zu antworten, bevor Sie
meinen, dass die Frage nicht beantwortet ist? Das
scheint ja jetzt so Usus zu sein: Egal, was man antwor-
tet, es ist offensichtlich keine Beantwortung (GR Dr.
Markus Woélbitsch-Milan, MIM: Bisschen patzig!), denn
Sie lassen mich nicht einmal ausreden. (Beifall bei der
SPO. - Zwischenrufe bei OVP und GRUNEN.) Ja, Sie
lassen mich nicht einmal ausreden, aber wenn man mit
einer vorgefassten Meinung in eine Diskussion geht,
dann kann man das leicht machen.

Von daher ist in der Stadtverfassung vorgesehen,
das unverziglich zu machen. Im Geschéftsstiick selbst
ist der Ablauf der Sitzungen genau vorgesehen. Ich
empfinde es als richtig, dass man die zustandigen politi-
schen Entscheidungstragerinnen, Entscheidungstrager
informiert, bevor man die Bundesregierung, die Medien,
wie von lhnen gewiinscht, informiert. (GR Mag. Dietbert
Kowarik: Das Gegenteil haben Sie gemacht!)
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Ich finde das richtig, dass man da auch entsprechend
der Stadtverfassung vorgeht und eben nicht den Umweg
Uiber Mediendffentlichkeit, Bundesregierung macht, nur,
weil Sie jetzt zuféllig in der Bundesregierung sitzen. (GR
Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Ja, zwei Monate spé-
ter!)

Also von daher glaube ich, ist es wichtig und notwen-
dig, den Verlauf, der vorgesehen ist - namlich mit Fi-
nanzausschuss, Stadtsenat, Gemeinderat -, auch ent-
sprechend umzusetzen. Das passiert ja auch, wie das im
Geschéftsstick auch vorgesehen ist, und von daher
erachte ich diese Vorgangsweise als richtig.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Birgermeister. Damit ist die 2. Anfrage beantwortet.

Wir kommen nun zur 3. Anfrage (FSP-1943930-
2022-KSP/GM). Sie wurde von Frau GRin Mag. Dr. Sa-
mel gestellt und ist an die Frau Amtsfihrende Stadtratin
der Geschaftsgruppe fur Wohnen, Wohnbau, Stadter-
neuerung und Frauen gerichtet. - Schénen guten Mor-
gen, Frau Stadtratin! In dieser Anfrage geht es um das
Thema Frauenzentren der Stadt Wien. (Das Frauenzent-
rum der Stadt Wien als zentrale Beratungs- und Informa-
tionsstelle fur alle Wienerinnen wurde 2019 erdffnet und
besteht nunmehr bereits seit drei Jahren. Was ist lhre
Bilanz?)

Bitte schon.

VBgm.in Kathrin Gaal: Einen wunderschénen guten
Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren! Scho-
nen guten Morgen, Frau Gemeinderatin!

Unser Ziel bei der Errichtung des Frauenzentrums
oder die Idee dahinter war, eine wirklich niederschwellige
Anlaufstelle anzubieten, die kompetent und unkompliziert
individuell berat und informiert, und das vor allem auch
kostenlos, an einem wirklich sehr zentralen Standort.
Das ist uns, glaube ich, auch gelungen, denn die Dreijah-
reshilanz spricht eine ganz klare Sprache.

Seit der Griindung 2019 gab es mehr als 10.000 Be-
ratungen beim Frauenzentrum. Ein Grof3teil dieser Bera-
tungen, ndmlich ungefahr 8.500, erfolgte telefonisch. Das
ist natirlich pandemiebedingt passiert. Es ging haupt-
séchlich um die Themen Scheidungen, Trennungen und
psychische Gesundheit. Neben diesen Beratungen durch
die Juristinnen, durch die Psychologlnnen und durch die
Sozialarbeiterinnen hat das Frauenzentrum auch, und
auch das war ja von Anfang an unser Plan, die Rolle als
Vermittlung, als Drehscheibe Gbernommen.

Seit 2020 organisiert das Frauenzentrum zusatzlich
zu diesen individuellen Beratungen auch sogenannte
Thementage mit Kooperationspartnerlnnen wie zum
Beispiel dem WAFF oder auch dem Wohnservice Wien,
um sich dort dann ganz speziellen Themen zu widmen.
Da geht es um Anliegen von Alleinerziehenden oder
auch zum Thema Wiedereinstieg nach der Karenz.

Diesen Herbst, also jetzt im Herbst 2022, wird sich
der Schwerpunkt und werden sich somit auch die The-
mentage rund um das Thema Frauen ab 60 Jahren dre-
hen. Das Frauenzentrum hat sich - sehr zu meiner Freu-
de, weil ich wirklich von Anfang von dieser Idee sehr
Uiberzeugt war - wirklich fest etabliert. Es entwickelt sich
stéandig weiter. Es wird von den Wienerinnen gut ange-

nommen - das ist ja das Wesentliche - und deshalb darf
ich an dieser Stelle ein groRes Dankeschdn an die Mitar-
beiterlnnen des Frauenzentrums sagen. (Beifall bei der
SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zu-
satzfrage kommt von der FPO. Frau GRin Matiasek,
bitte.

GRin Veronika Matiasek (FPO): Vielen Dank. Guten
Morgen, Frau Vizeburgermeisterin!

Meine Frage geht dahin: Es werden ja im Zuge der
Frauenpolitik auch viele Kampagnen gefahren, ich erin-
nere an eine ein bisschen neue Form zuletzt anlasslich
der jahrlichen Aktion gegen Gewalt. Meine Frage ware:
Inwiefern werden diese Kampagnen, um dann wieder
eine neue, gescheite zu erstellen, evaluiert, und welche
Schliisse werden daraus gezogen, beziehungsweise
haben Sie zu der aktuellen oder der heuer gestarteten
Kampagne schon Ergebnisse?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

VBgm.in Kathrin Gaal: Wir evaluieren immer wieder
Kampagnen, weil wir einerseits natirlich merken: Rea-
gieren die Wienerinnen auf unsere Kampagnen? Gibt es
also vermehrt Anrufe? Gibt es vermehrt Nachfragen?
Kommen sie vorbei und informieren sich? Also da hat
man schon ein bisschen ein Gespiir, ob die Kampagne
wirkt oder nicht. Wir machen das immer sehr gut und
sehr abgestimmt mit dem PID, der ja in diesem Haus fur
Kampagnen zustandig ist, gemeinsam einerseits die
fachliche Kompetenz im inhaltlichen Bereichen, aber
auch, was die Medienarbeit betrifft.

Wenn Sie jetzt die Kampagne anlésslich ,16 Tage
gegen Gewalt* im November, unsere Zivilcouragekam-
pagne, meinen - ich glaube, diese sprechen Sie an -: Die
war sehr erfolgreich, weil es fur unsere Kurse, was Zivil-
courage betrifft, die wir gemeinsam mit dem Verein ZA-
RA anbieten, auch wirklich sehr, sehr groBe Nachfrage
gibt, groRes Interesse gibt und diese Kurse sehr gut
gebucht waren. Also ja, diese Kampagne hat offensicht-
lich gut funktioniert.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zu-
satzfrage kommt von den GRUNEN. Frau GRin Spiel-
mann, bitte.

GRin Viktoria Spielmann, BA (GRUNE): Schoénen
guten Morgen, Frau Stadtratin!

Es gibt ja die groRe Frauenumfrage, und jetzt ist
meine Frage: Wann kdnnen wir mit den Ergebnissen
rechnen? Ich denke, dass das auch fur das Frauenzent-
rum recht wichtig ist, um Ableitungen zu treffen und zu
schauen, wie man das Angebot noch anpassen kann,
und ich méchte mich an dieser Stelle auch bei den Mit-
arbeiterinnen der MA 57 und beim Frauenzentrum be-
danken.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Frau
Stadtratin.

VBgm.in Kathrin Gaal: Danke schon. Ich muss zuge-
ben, ich bin auch schon recht ungeduldig. Ich freue mich
wirklich sehr auf die Ergebnisse, weil wir natirlich Dem-
entsprechendes ableiten, einerseits im Frauenzentrum,
aber auch grundsétzlich in der Arbeit der MA 57.
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Es haben - das ist ja eigentlich positiv - wirklich sehr,
sehr viele Wienerinnen jetzt nicht nur an der Befragung
teilgenommen, sondern auch wirklich 70.000 Einzelant-
worten mit der Hand geschrieben. Das muss man schon
wertschatzen und wirdigen und wirklich ehrlich ausarbei-
ten. Ich gehe aber davon aus, dass wir jetzt im Herbst
fertig sind und dann werden wir es auch bekannt ma-
chen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zu-
satzfrage kommt von der OVP. Frau GRin Keri, bitte.

GRin Sabine Keri (OVP): Vielen Dank. Guten Mor-
gen!

Ich habe eine Frage, weil wir jetzt gerade gehért ha-
ben, dass Scheidung und Trennung ja ein ganz grol3es
Thema sind: In welchen Sprachen wird denn die Bera-
tung eigentlich angeboten, denn wir wissen ja auch, dass
das ein groRes Thema von verschiedenen Herkinften
ist?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

VBgm.in Kathrin Gaal: Ja, definitiv. Also wir haben
nattrlich Deutsch und Englisch, ab Oktober haben wir fix
Turkisch. Es werden Dolmetscher hinzugezogen, wenn
Bedarf ist oder auch, wenn die Frauen eine Person ihres
Vertrauens mitnehmen, die Ubersetzen kann. Wir arbei-
ten dann in dem Bereich wirklich auch ganz eng mit den
groRartigen Vereinen in dieser Stadt, die sich auf Bera-
tungen mit Frauen mit Migrationshintergrund spezialisiert
haben, zusammen, weil die oft leichter Dolmetscher
haben. Da tritt wieder diese Vermittlungsfunktion, diese
Drehscheibenfunktion des Frauenservices in Kraft. Also
wir schauen wirklich, dass jede Frau, die eine Anfrage
hat, die Hilfe braucht, die Unterstiitzung braucht, diese
auch bekommt, wurscht, in welcher Sprache. (Beifall bei
der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank.
Damit ist die 3. Anfrage beantwortet.

Die 4. Anfrage (FSP-1945627-2022-KFP/GM) wurde
von Herrn GR Ing. Guggenbichler gestellt und ist an den
Herrn Amtsfihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fir
Klima, Umwelt, Demokratie und Personal gerichtet. In
dieser Anfrage geht es um Einmalzahlungen, Auszah-
lungen durch die MA 2. (Durch eine auf3ergewdhnliche
Einmalzahlung (bis zu 500 EUR) soll die finanzielle Be-
lastung fir Pensionisten in Osterreich abgefedert wer-
den. Das Geld wird vom Bund zur Verfligung gestellt und
soll durch die Pensionsversicherungsanstalt (PVA) und
im Fall der Gemeinde Wien durch die MA 2 ausgezahlt
werden, die dies aber scheinbar verweigert, so zahlrei-
che Beschwerden Betroffener. Welche Grinde kdnnen
einer zeitgerechten und vollumfanglichen Auszahlung
durch die MA 2 an die Pensionisten der Gemeinde Wien
entgegenstehen?)

Bitte schon, Herr Stadtrat, um Beantwortung, und
auch guten Morgen!

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Gemeinde-
rat! Sehr geehrte Damen und Herren!

Vielen Dank fiir die Frage. Einleitend méchte ich da-
rauf hinweisen, dass die Fragestellung von der falschen

Voraussetzung ausgeht, dass der Bund eine aufReror-
dentliche Einmalzahlung an Pensionistinnen der Ge-
meinde Wien finanziert. Tatsachlich stellt der Bund den
Landern und Gemeinden in diesem Zusammenhang
keine finanziellen Mittel zu Verfigung, die dann lediglich
ausgezahlt werden missen, weshalb die Gemeinde
Wien beziehungsweise die MA 2 auch gar nicht sdumig
sein kann.

Die Stadt Wien versteht sich als soziale Dienstgebe-
rin - das wissen Sie -, und wir haben natirlich in diesem
Zusammenhang, also was die Unterstitzung von Pensi-
onistinnen betrifft, mehrfach bewiesen, dass wir sie,
gerade in schwierigen Zeiten, nicht alleine lassen. Die
konkrete Angelegenheit ist ein bisschen komplexer, als
es in der Fragestellung dargestellt wird. Ich darf das kurz
ausfuhren.

Der Bund stellt namlich nur fir Bezieherinnen und
Bezieher einer ASVG-Pension und fir Pensionistinnen
des Bundes selbst im Rahmen des Teuerungs- und
Entlastungspaketes eine auflerordentliche Einmalzah-
lung zur Verfugung, die auch von der Einkommenssteuer
befreit ist. Eine solche Regelung, die in solchen Fallen
Ublich ist, hat man, was die Lander und Gemeinden
betrifft, leider vom Bundesgesetzgeber vergessen.

Das heifdt, wenn Lander und Gemeinden so etwas
umsetzen wollen, dann missten die Pensionisten und
Pensionistinnen Steuern von dem Teuerungsausgleich
abflihren, was naturlich nicht im Sinne des Erfinders ist,
weshalb Wien, so wie alle anderen Bundeslénder auch,
diese Option nicht gezogen hat.

Es ist aber so, dass sich die Stadt Wien entschieden
hat, aus eben genau diesem Grund von einer anderen
Mdglichkeit Gebrauch zu machen, und zwar den Pensio-
nisten und Pensionistinnen, die Anspruch auf den Pensi-
onisten- und Pensionistinnenabsetzbetrag haben, den
Teuerungsabsetzbetrag in der Hohe von maximal 500
EUR zu berucksichtigen.

Das ist auch schon geschehen. Die Aufrollung hat die
MA 2 als pensionsauszahlende Stelle bereits mit 1. Sep-
tember 2022 veranlasst, und damit ist auch die finanziel-
le Entlastung schon mit 1. September 2022 ermdglicht
worden. Also noch einmal als Zusammenfassung: Es ist
vom Bund auch so vorgesehen, leider, dass der Teue-
rungsabsetzbetrag und die aul3erordentliche Einmalzah-
lung einander ausschlief3en. Wien hat daher, so wie alle
anderen Bundeslander auch, den Weg tber den Teue-
rungsabsetzbetrag gewabhit.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zu-
satzfrage wird von der FPO gestellt. Herr GR Ing. Gug-
genbichler, bitte.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Herr
Stadtrat, danke fir die Antwort. Im Bund ist es ja auch
so, dass nicht alle die vollen 500 EUR bekommen, son-
dern einige einfach viel weniger Geld. Zahlt die Gemein-
de Wien fiir alle Pensionistinnen den vollen Betrag, oder
ist diese Staffelung analog?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reind!: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf, StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Na ja, was
die Gemeinde Wien macht, ist eben, diesen Teuerungs-



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 12

absetzbetrag zu ziehen. Das heil3t, es wird im Zuge der
Lohnabrechnung einfach der Betrag von der Lohnsteuer
weniger abgezogen, bis maximal 500 EUR. Das ist ein-
fach Uber diese Regelung auch gar nicht anders mdglich,
aber natirlich hat die Stadt Wien in der Vergangenheit
mehrfach, ganz besonders, was die Bezieherlnnen von
niedrigen Pensionen betrifft, geholfen.

Ich darf darauf hinweisen, was Mindestpensionistin-
nen und Mindestpensionisten betrifft, dass wir eine Ein-
malzahlung von 150 EUR am 1. Méarz, einen Teuerungs-
ausgleich von 150 EUR am 1. Mai beschlossen und auch
ausgezahlt haben, und ein weiterer Teuerungsausgleich
von 300 EUR wird mit dem 1. Oktober ausbezahlt. Dafiir
muss man keine Einkommenssteuer entrichten.

Zusatzlich erhielten die Mindestpensionistinnen mit
Hauptwohnsitz in Wien im Rahmen einer Sozialhilfe eine
Energiekostenpauschale von 200 EUR. Das ist aber jetzt
von diesem konkret von Ihnen in der Fragestellung an-
gesprochenen Paket nicht umfasst. Da war die Frage-
stellung der Lander: Pensionistinnenabsetzbetrag oder
Teuerungsausgleich? Und wir haben uns eben, wie
gesagt, fur die eine Variante entschieden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Danke
schon. Die 2. Zusatzfrage kommt von den GRUNEN.
Herr GR Prack, bitte.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Sehr geehrter Herr
Stadtrat, meine Frage ware: Wie gedenkt man, die be-
troffenen Personen dartber zu informieren, dass das
eine andere Vorgangsweise ist als bei den Pensionistin-
nen, die die Pensionszahlungen von den PVA erhalten?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Mag. Jirgen Czernohorszky: Na ja, die
Information steht rechts unten und auch bei der Zeile mit
der Lohnsteuer am Gehaltszettel. Man hat diesen Weg
einfach gewahlt, so wie in den letzten Jahren auch, um
maoglichst schnell und mdglichst unproblematisch diese
Mdoglichkeit des Pensionistinnenabsetzbetrages umzu-
setzen.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zu-
satzfrage kommt von der OVP. Herr GR Taborsky, bitte.

GR Hannes Taborsky (OVP): Danke. Sehr geehrter
Herr Stadtrat, die Frage, wie man die Betroffenen dann
informiert, ist natlrlich auch immer eine Frage, welches
Personal man fir all diese Dinge zur Verfugung stellt,
sehr verstandlich, deswegen meine Zusatzfrage. Wir
haben verschiedene Bereiche im Bereich der Stadt
Wien, die gerade im Personalbereich daruber klagen,
dass sie zu geringe Ausstattung haben. Ich nenne da
zwei Beispiele: Landesverwaltungsgerichtshof und Stadt-
rechnungshof.

Gerade der Stadtrechnungshof ist jetzt ganz stark in
die Aufarbeitung des Wien-Energie-Skandals involviert,
hat aber im Vergleich zum Bundesrechnungshof jetzt
sehr viele Daten Ubermittelt bekommen. Der Bundes-
rechnungshof hat 16 Datenauswerter, der Stadtrech-
nungshof nur 2 Datenauswerter. Wie werden Sie sicher-
stellen, dass ausreichend qualifizierte Personalausstat-
tung in diesen Kontrollorganen der Stadt ist, um solche
Dinge auch entsprechend zeitnahe aufzuklaren?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Stadtrat,
bitte.

Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky: Wie in al-
len anderen Fallen auch: Auch bei diesen Dienststellen
ist uns natirlich wichtig, dass die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter zur Verfigung stehen, um die umfassenden
Aufgaben auch abflihren zu kénnen. Wir haben in den
letzten Jahren auch in vielen, vielen Bereichen stark
ausgebaut. Das betrifft jetzt nicht nur die von lhnen ge-
nannten Bereiche des Stadtrechnungshofes bezie-
hungsweise des Verwaltungsgerichtes, sondern auch
viele, viele Dienststellen.

Natirlich gibt es da einen gemeinsamen Prozess des
Draufschauens - was ist der Bedarf, was braucht es -
und dann gemeinsam mit der Magistratsdirektion auch
eine Umsetzung der zusatzlichen Ressourcen. Beim
Verwaltungsgericht diskutieren wir das ja Jahr fur Jahr
hier im Haus, und erst bei der letzten Diskussion haben
mehrere Rednerinnen und Redner, auch der Prasident
des Verwaltungsgerichtes, hervorgestrichen, dass es
eben einen Anstieg an Personal gegeben hat, was man
sich vom Verwaltungsgericht auch in den letzten Jahren
gewlnscht hat, und wo man als Stadt sehr entgegenge-
kommen ist.

Das betrifft naturlich auch andere Bereiche wie den
Stadtrechnungshof. Wenn Sie aber schon einen Ver-
gleich anstrengen - in dem Fall mit dem Bund -, dann
darf ich Sie auf einen Vergleich mit den Landesrech-
nungshdéfen und deren Personalausstattung einladen. Ich
glaube, dieser Vergleich fallt fir Wien sehr, sehr gut aus.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Herr Stadtrat. Damit ist die 4. Anfrage beantwortet.

Die 5. Anfrage (FSP-1946278-2022-KNE/GM) wurde
von Herrn GR Mag. Konrad gestellt und ist an den Herrn
Amtsfuhrenden Stadtrat der Geschaftsgruppe fir Bil-
dung, Jugend, Integration und Transparenz gerichtet.
(Diesen Sommer fanden fiir Schilerlnnen, die aus der
Ukraine gefluchtet sind, an Wiener Schulen Sommer-
deutschkurse statt. Welche Bilanz ziehen Sie zu diesem
Projekt?) Da Herr GR Mag. Konrad fur die heutige Sit-
zung entschuldigt ist, entfallt daher gemaR § 34 Abs. 2
der Geschéaftsordnung die Beantwortung dieser Anfrage.

Daher kommen wir nun zur 6. Anfrage (FSP-
1374321-2022-KGR/GM). Diese wurde von Frau GRin
Mag. Sequenz gestellt und ist an die Frau Amtsfuhrende
Stadtratin der Geschéftsgruppe fir Innovation, Stadtpla-
nung und Mobilitat gerichtet. - Schénen guten Morgen,
Frau Stadtratin! In dieser Anfrage geht es um das Thema
StadtstraBe beziehungsweise Anschlussstelle Lavater-
straRe. (Obwohl bereits 2016 tiber Anderungen in der
Planung der StadtstralBe medial berichtet wurde, wie die
Reduzierung von Rampen und ein Verzicht auf Tieferle-
gung der SufRenbrunner Strale sowie die Anbindung des
Stadtentwicklungsgebietes 'Hausfeld Nord' direkt Uber
die LavaterstraRe, waren diese Anderungen nicht Teil
der endgiiltig eingereichten UVP-Unterlagen. Im Rahmen
einer Birgerlnnenversammlung im Frihjahr 2022 erfuh-
ren die Birgerinnen, dass diese Anschlussstelle nun
tatsachlich errichtet werden soll, direkt neben dem Lo-
gistikzentrum DZH-Logistikpark-LagerbetriebsgmbH, an
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der Uber ein Firmennetzwerk die Haselsteiner Familien-
privatstiftung beteiligt ist. Wird es diese zusatzliche An-
schlussstelle LavaterstraBe ohne Anderung der beste-
henden oder zuséatzlichen UVP tatséchlich geben?)

Bitte um Beantwortung, Frau Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Einen schdnen guten
Morgen, meine sehr geehrten Damen und Herren!

Der Tag hat gleich einmal super begonnen, weil wir
in den falschen Sitzungssaal gegangen sind und festge-
stellt haben, dass dort keiner mehr ist. Wir hatten es
dann schon ein bisschen eilig, hier herzukommen. Man
sieht also die Macht der Gewohnheit und wie schnell
man sich eigentlich an andere Gegebenheiten gewdhnen
kann.

Das Thema, zu dem ich heute befragt werde, ist die
LavaterstraBe beziehungsweise eben die Anschlussstel-
le dort. Sehr geehrte Frau Gemeinderatin, ich muss
Ihnen sagen, ich habe mich ein bisschen gewundert Uber
diese Frage, denn die UVP fir die Lavaterstrale ist 2016
eingereicht worden, das heif3t, da war noch Maria Vas-
silakou fur dieses Thema zustandig. Sie sagen da ja,
warum quasi die LavaterstralRe damals nicht in der UVP
eingereicht worden ist, und ich glaube, daruber ein biss-
chen in lhrer Frage spekulieren. Also dazu kann ich
nichts sagen, da missen Sie bitte die Zusténdige fragen.

Ich glaube, das Ganze resultierte jetzt aus diesem
Burgerbeteiligungsverfahren im Hausfeld, wo eben die
Lavaterstral3e bei einem Thema, bei einer Burgerver-
sammlung, die es eben dort gegeben hat, quasi wieder
aufgepoppt ist. Ich kann dazu nur sagen: Eine Entschei-
dung, ob und wann dieses Projekt umgesetzt wird, ist
aus meiner Sicht nicht getroffen. Die Widmung fur diesen
Bereich ist ja bereits auch unter griiner Agide, wenn ich
es richtig im Kopf habe, 2020 vorgenommen worden. Ich
nehme an, man wird sich damals etwas dabei gedacht
haben, dass man die Widmung dem Gemeinderat vorge-
schlagen hat.

Klar aber ist, ich sage es einmal so: Ich kann jetzt
noch nicht sagen, wie, ob und wann dieses Projekt
kommen wird, aber wenn es kommt, ist vollkommen klar,
dass wir die UVP-Gesetze einhalten. Da ist ganz klar
definiert, dass auf Grund der Lange, auf Grund der In-
tensitat der genutzten StralRe, und so weiter. Da gibt es
eben die entsprechenden Anhange. Wir werden selbst-
verstéandlich die UVP-Gesetze einhalten und das ent-
sprechend sozusagen gesetzlich abhandeln.

Aber wie gesagt, es ist zum aktuellen Planungszeit-
punkt keine grundsétzliche Entscheidung getroffen wor-
den. Es ist jetzt einmal das Verfahren im Laufen, und wir
reden da ja von der doch noch ein bisschen ferneren
Zukunft, aber klar ist, dass die Weichen von meinen
grunen Vorgangerinnen schon sehr stark in diese Rich-
tung gestellt worden sind, namlich mit der Widmung, die
noch vor der Wahl 2020 zu diesem Thema uber die
Buhne gegangen ist.

Klar ist fur mich auch, dass wir uns da selbstver-
standlich an alle Gesetze im Rahmen der UVP halten
werden, deswegen verstehe ich die Frage nicht ganz. Es
gibt klare Vorgaben, nach denen wir vorgehen werden,
wenn es einmal eine Entscheidung zu diesem Thema

geben wird. Das ist aber aus meiner Sicht zur Zeit noch
nicht absehbar, und wie gesagt, eine Vorentscheidung ist
von meiner griinen Vorgangerin Birgit Hebein getroffen
worden, indem man die Widmung einmal eingebracht
und zum Beschluss erhoben hat.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 1. Zu-
satzfrage kommt von den GRUNEN. Frau GRin Mag.
Sequenz, bitte.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Auch
von mir einen wunderschdnen guten Morgen!

Frau Stadtratin, es ist mir nicht verborgen geblieben,
dass die GRUNEN 2014 bis 2020 in einer Koalition mit
der SPO waren. Es ist mir nicht verborgen geblieben,
dass die GRUNEN das Verkehrsressort hatten, und es
ist mir nicht verborgen geblieben, dass in dieser Zeit die
UVP eingereicht wurde. Was bei Einreichdatum aller-
dings nicht bekannt war, war namlich, dass diese An-
schlussstelle LavaterstraRe nicht Teil der UVP war. Da-
mit das fur alle jetzt einmal klar ist, die nicht so in dem
Thema drinnen sind.

Es war damals nicht klar, dass sich ein Firmenge-
flecht, bei dem auch Herr Haselsteiner dabei ist, genau
dort in ein Logistikzentrum einkauft, und man braucht
kein Experte zu sein, um zu wissen, was das bedeutet,
wenn ein Logistikzentrum neben dieser sich nicht in der
UVP befindenden Lavaterstraf3e entsteht. (GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: lhr habt es finanziert und geplant!
Steht dazu!) Deswegen hat auch die Umweltschutzorga-
nisation Virus vor Kurzem eine Wiederaufnahme der
UVP eingereicht, also das Thema wird uns noch langer
beschaftigen.

Meine Zusatzfrage, auch im Zusammenhang mit der
Stadtstral3e, ist aber folgende: Wann ist es passiert, dass
die StralRenbahnlinie 25, die schon ewig gebaut werden
soll, jetzt so mit der StadtstralRe verflochten wird, dass
sie erst nach Fertigstellung der StadtstralRe errichtet
werden soll? - Das war nie ein Thema unter Rot-Grin.
Danke.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Bitte, Frau
Stadtratin.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Sehr geehrte Frau Ge-
meinderatin, da muss ich lhnen wirklich widersprechen.
Ich kann jetzt keinen fixen Zeitpunkt nennen, aber ich
durfte ja in der letzten Legislaturperiode fiir die Wiener
Linien zustandig sein, wo die StraRenbahnlinie 25 ja
auch schon am Tapet gestanden ist.

Immer, wenn wir dieses Thema angesprochen ha-
ben, mit den Planungsabteilungen der Stadt, mit den
StralBenbauabteilungen der Stadt, mit der MA 18, die ja
damals unter griiner Fihrung war, dann war die Antwort
zur StralRenbahnlinie 25 immer ganz eindeutig und ganz
klar die, dass man die erst in Abhangigkeit mit der Stadt-
stralle bauen kann, weil der StraBenquerschnitt so
schmal sei, dass man dann in Aspern, im Ortskern, wenn
ich das richtig im Kopf habe, nicht durchkommt, weil die
StralRenbahn dann den ganzen Tag nur im Stau stehen
wirde.

Also das habe nicht ich erfunden (erheitert), falls Sie
mir das jetzt unterschieben wollen, sondern das ist die
geltende Meinung des Magistrates seit vielen, vielen
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Jahren. Ich weil3 das, weil ich immer wieder nachgefragt
habe, von Seiten der Wiener Linien: ,Was ist jetzt mit
dem 25er, wie schaut es da aus?“ Und ich habe damals
schon, auch unter griner Fuhrung, immer diese Antwort
bekommen. Also da hat sich absolut gar nichts geéndert
in diesem Bereich.

Ganz im Gegenteil, wir schauen jetzt eigentlich, wie
wir das irgendwie beschleunigen kénnen. Wir haben jetzt
auch den 27er auf den Weg gebracht. Also ich bin da eh
wirklich sehr, sehr dahinter, in der Planung dieser gan-
zen StralBenbahnen dafiir zu sorgen, dass man da wirk-
lich in die Gange kommt, weil natirlich diese ganzen
Stadterweiterungsgebiete wirklich auch eine gute Anbin-
dung brauchen. Das ist mir auch wirklich persdnlich ein
groRRes Anliegen. Wir haben aber bei der Linie 25 Uber-
haupt nichts geandert, wie wir auch bei der Lavaterstra-
3e nichts geandert haben.

Also ich glaube, Sie sollten einmal ein bisschen
sozusagen Vergangenheitsaufarbeitung machen und
sich das einmal anschauen. Sie haben ja etliche Kolle-
gen auch in der Fraktion sitzen, die damals im Biro tatig
waren, die werden Ihnen bestétigen kénnen, dass sich
da absolut nichts verandert hat. Ich verstehe natirlich,
dass das jetzt aus der Opposition ein anderer Blickwinkel
ist, aber klar ist, dass auch damals die Lavaterstrale
zum Beispiel nicht in die UVP mithineingenommen wor-
den ist.

Klar ist, dass die Widmung unter griiner Agide (iber
die Buhne gegangen ist und auch der 25er mit genau
dieser Begriindung von der MA 18 nie in Planung ge-
nommen worden ist. Der MA 18 ware es ja unbenommen
gewesen, die Planung fiir den 25er zu beginnen, wenn
man politisch gewollt hatte, dass diese Strallenbahn jetzt
kommt. Wir wissen die ungefahre Trasse ja schon seit
vielen, vielen Jahren, wo die ungefahr entlanglaufen soll.

Es ist aber auch nie mit der Planung begonnen wor-
den in den letzten funf Jahren der letzten Legislaturperi-
ode. Diese Mdglichkeit hatte es ja gegeben. Es ist ihr ja
unbenommen, dass die MA 18 dann eben beginnt, da
Aktivitdten zu setzen, auch das ist nicht passiert. Des-
wegen kann ich lhnen nur raten, da mit Schuldzuweisun-
gen sehr vorsichtig zu sein und in dieser Frage einmal
vor der eigenen Hausttire zu kehren.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 2. Zu-
satzfrage kommt von der OVP. Frau GRin Dipl.-Ing.
Olischar, bitte.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Vie-
len Dank. Guten Morgen, Frau Stadtratin!

Sie haben mir schon schén den Bogen zu meiner
Frage gelegt, die ich lhnen heute stellen mdchte. Sie
haben es auch schon angesprochen: Gerade die Au-
Renbezirke oder auch Stadterweiterungsgebiete sind
natlrlich hochst relevant, wenn es um den Anschluss
von offentlichen Verkehrsmitteln geht. Sie haben auch
schon StraBenbahnlinien erwédhnt, ich modchte quasi
einen Schritt weitergehen und Sie fragen, wie es beim
Projekt ,Regio-Trams* aussieht, was da der Status quo
ist. Vielleicht kénnen Sie uns da einen Einblick geben.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Sie wissen, dass wir
drei Projekte in Angriff genommen haben. Am konkretes-
ten ist jetzt das Projekt nach Schwechat, da hat einmal
im ersten Schritt eine Grobplanung quasi im Bereich der
Ostregion stattgefunden, dann eine Detailplanung der
Wiener Linien, gemeinsam mit Niederdsterreich. Das ist
ja das Neue, dass wir hier wirklich neue Wege beschrei-
ten oder, wenn Sie so wollen, ,back to the roots“ gehen,
weil friiher war das ja gang und gébe, dass Stral3enbah-
nen nach Niederdsterreich gefahren sind. Dann kam eine
Zeit, in der sich dann wieder jeder auf sein Gebiet be-
grenzt hat und jetzt, glaube ich, macht das sehr viel Sinn,
und ich habe mich auch wirklich massiv daflr eingesetzt,
dass wir da drei Projekte gefunden haben, wo es wirklich
sinnvoll ist, StraRenbahnen nach Niederdsterreich zu
verlangern.

Das heif’t, es hat dann auch einen gemeinsamen
Planungsprozess mit dem Land Niederosterreich gege-
ben, wo natirlich auch Schwechat mit einbezogen war,
wo Simmering mit einbezogen war, die Wiener Linien
waren da, wie gesagt, federfihrend. Jetzt haben wir
eigentlich schon die Detailplanung prasentiert, das heif3t,
wir kénnen schon sagen, wo die konkreten Stationen
sind.

Ich habe jetzt aktuell nicht den letzten Stand mit, weil
es in Schwechat noch zwei Varianten gab. Ich bin leider
nicht so gut daheim in Schwechat, aber es gab 2 Varian-
ten mit einer Verlangerung um noch einmal 800 m. Die
Ortlichkeiten kann ich lhnen dazu jetzt leider auswendig
nicht sagen, da weil3 ich nicht, ob die letzte Entschei-
dung schon gefallen ist. Aus meiner Sicht aber ist es jetzt
so, dass wir da schon sehr, sehr weit sind, sehr konkret
sind, eigentlich sehr schnell zu bauen beginnen kdnnen.

Jetzt stehen natirlich die Finanzverhandlungen mit
dem Bund an, das heif3t, wie hoch die Beteiligung an der
Investition sein wird, und dann wird natirlich der sprin-
gende Punkt die Aufteilung mit Niederdsterreich sein.
Wer bezahlt jetzt welche Betriebskosten? Da muss mein
Kollege, Herr StR Hanke, dann die Finanzverhandlungen
fuhren, aber ich finde, grundsétzlich vom Projektablauf
hat es sehr, sehr gut funktioniert.

Man hat sich relativ schnell dann auch auf die Stre-
ckenflihrung geeinigt, es steht jetzt auch von irgendwel-
chen Grundsticksseiten her oder so dieser Streckenfuh-
rung nichts im Wege. Du hast eine gute Anbindung, weil
du sozusagen die U-Bahn mit der Schnellbahn mit
Schwechat verbindest. Also ich glaube, es wird wirklich
eine hochwertige Anbindung werden, die nicht nur jetzt
fur Schwechat ist, sondern auch den ganzen Einzugsbe-
reich dort erfassen wird, also wirklich eine tolle Aufwer-
tung.

Im Siuden von Wien ist das Ganze ein bisschen
schwieriger, da stockt aus meiner Sicht der Prozess ein
bisschen. Wir haben da jetzt direkt versucht - der Herr
Planungsdirektor ~mit der  Birgermeisterin  von
Perchtoldsdorf - Kontakt aufzunehmen. Da hat es schon
erste Treffen gegeben. Es ist mir wirklich ein Anliegen,
dass wir in der Legislaturperiode wirklich den Sack zu
machen kénnen. Es ist dort der groRe Vorteil, dass es
schon einen sehr weiten Schienenbereich gibt, also



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 15

Schienen sind Uber weite Strecken vorhanden. Man
muss da oder dort dazwischen noch was machen, aber
es gibt eine gewisse Grundinfrastruktur, auf der man dort
aufbauen kann. Es gibt auch eine relativ logische Stre-
ckenfuhrung, weil die Strale sehr eng ist. Also auf der
StraRe wird man nichts machen, aber hinten, diese
Schienenstrecke wirde sich aus meiner Sicht wirklich
anbieten, weil wir dort ja auch einiges an Stadterweite-
rung gemacht haben, wo der offentliche Verkehr sehr
Uiberschaubar ist, der Bus auch im Stau steckt.

Ich glaube, das ware ein gutes Projekt. Nebenbei
wilrde man ganz Perchtoldsdorf anbinden, das jetzt
offentlich auch nicht so angebunden ist, wie man sich
das wunschen wirde. Also das héatte viele Vorteile. Drit-
tens, und am wichtigsten fur mich: Wir haben aus dem
Siden am meisten Pendler, die mit dem Auto kommen.
Deswegen ist mir dieses Projekt ein ganz besonderes
Anliegen, und vielleicht kdnnen Sie auch lhren Einfluss
ein bisschen geltend machen, da noch ein bisschen zu
ermutigen und zu ermuntern, denn ich habe das Geftihl,
dass es da ein gewisses Zdgern bei diesem Projekt gibt.

Ich kenne das, denn am Anfang war auch das Projekt
nach Schwechat sozusagen ein bisschen Mhm-na-ja.
Dann hat man sich eigentlich wirklich dazu committet
und das sehr enthusiastisch gemeinsam umgesetzt, und
bei dem Projekt im Suden habe ich das Geflhl, da
brauchten wir diesen Anstol3 noch.

Das dritte Projekt nach GroRR-Enzersdorf ist eben lei-
der auch in sehr engem Zusammenhang mit der Stadt-
stralBe - da sind wir wieder bei der Linie 25 -, weil wir
einfach in Aspern eine Endstelle haben, wo alle Ver-
kehrsplaner der MA 18 seit vielen Jahren sagen, dass es
keinen Sinn macht, in eine zugestaute Strale noch eine
StraRenbahn hineinzulegen. Wir haben dort auch nicht
mehr Platz fir einen eigenen Gleiskérper, das geht sich
einfach auf Grund dieser historisch entwickelten Struktur
vor Ort leider nicht aus.

Deswegen haben wir jetzt einmal mit dem Planungs-
prozess begonnen, weil ja die Stadtstrale jetzt (erheitert)
auf Schiene ist, und dann danach im né&chsten Schritt
mochte ich eigentlich schon die Linie 25 angehen, weil
natiirlich auch die Verbindung nach Grof3-Enzersdorf
noch eine wirklich wichtige Ergédnzung ware. Daruber
hinaus mochte ich auch beginnen, ein bisschen zu
schauen, welche anderen sinnvollen Verbindungsprojek-
te es denn noch geben kdnnte. Da sind wir dann aber
schon sicher zumindest in der nachsten Legislaturperio-
de, aber natirlich muss man ja ein bisschen vorausden-
ken.

Ich glaube, wenn wir einmal mit Schwechat dieses
Projekt umgesetzt haben und zeigen kdnnen, dass das
gut funktioniert, wenn es mit Niederdsterreich ein einge-
spieltes System der Zusammenarbeit gibt, einen einge-
spielten Aufteilungsschliissel - das muss man sich ja
jetzt alles erst ausdiskutieren und da wird natirlich hart
verhandelt, weil jeder natirlich die Mehrheit der Kosten
beim anderen Bundesland sieht, wie das halt so ist, das
ist aber, glaube ich, jetzt nichts Auflergewdhnliches -,
dann bin ich zuversichtlich, dass nachste Projekte dann
vielleicht sogar noch besser flutschen, weil man nicht

einfach bei null anfangen muss, sondern auf vorherge-
gangene Erfahrungen aufbauen kann.

Ich bin sehr zuversichtlich, dass die Linie nach
Schwechat auch ein guter Anfangspunkt war. Da gibt es
den Bedarf - wir haben bis jetzt einen Bus dorthin ge-
habt, der war immer extrem gut gefillt -, und wir binden,
wie gesagt, die Schnellbahn und die U-Bahn damit an.
Das heif3t, das ist dann auch wirklich eine attraktive
Verbindung, die Uber einen Grof3teil der Strecke auf
eigenem Gleiskorper fahren wird, das heif3t, auch unbe-
eindruckt von Verkehr dahinzischen kann.

Das heif3t, das ist auch eine wirklich attraktive Ver-
bindung, und darum muss es ja gehen, dass man die
Verbindungen dann auch wirklich entsprechend verbes-
sert und die Stralenbahn dann halt nicht im Stau steht
und alle sagen: Na gut, was hat uns das eigentlich ge-
bracht? Ich bin aber wirklich zuversichtlich, es ist halt das
Bohren harter Bretter, wie immer am Anfang, aber mein
Gott (erheitert), ,no news*. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Die 3. Zu-
satzfrage kommt von der FPO. Herr GR Mahdalik, bitte.

GR Anton Mahdalik (FPO): Sehr geehrte Frau Stadt-
ratin, ich glaube, wir sind uns einig, dass der 22. Bezirk
mit heute schon 200.000 Einwohnern die Stadtstrale,
die ja zwischen 2010 und 2020 ein grunes Prestigepro-
jekt war und von Hebein und Vassilakou vehement vo-
rangetrieben wurde - Biroleiter Peter Kraus war ja auch
an federfuhrender Stelle mit dabei -, ganz dringend
braucht.

Insbesondere auch deswegen, weil die GRUNEN
zwischen 2010 und 2020 gemeinsam mit der SPO rund
um die Seestadt, die ja irgendwann 8.500 Wohnungen
umfassen wird (Ruf bei den GRUNEN: Eh schon fertig!),
insgesamt 11.000 weitere Wohnungen - Oberes Haus-
feld, Berresgasse, entlang der Erzherzog-Karl-Strafie,
GroR-Enzersdorf und ERlinger HauptstralRe - gewidmet
haben und fur viel Bodenversiegelung gesorgt haben,
aber das ist ja jetzt gar nicht das Thema.

Ich glaube, wir sind uns auch einig, dass die Stadt-
straRe ohne Nordostumfahrung und Lobau-Tunnel zwar
recht lieb ist, aber sicher nicht fir die notwendige Entlas-
tung fur Burger und Klima sorgen kann. Jetzt haben die
GRUNEN auf Bundesebene mit tatkraftiger Hilfe der
OVP dieses wichtige Entlastungsprojekt zwischenzeitlich
zu Grabe getragen. Was wird die Stadt Wien, was wer-
den Sie tun, um die Nordostumfahrung samt Lobau-
Tunnel wieder zu exhumieren?

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Frau Stadtra-
tin, bitte.

Amtsf. StRin Mag. Ulli Sima: Ich gebe lhnen eigent-
lich in fast allen Punkten recht. Das erstaunt mich jetzt
ein bisschen, Herr Gemeinderat, aber im GroRen und
Ganzen sehen wir diese Themen gleich. Ehrlich gesagt,
ich war ein bisschen verwundert, dass der Herr Finanz-
minister diesen Plan oder das Bauprogramm der Asfinag
fur die nachsten zwei Jahre einfach so unterschrieben
hat, nachdem die OVP sich ja immer sehr klar positio-
niert und gesagt hat, sie ist fir die Umsetzung und sie
bekampft das. Also das war schon ein bisschen bitter fir
mich. Ich habe mich da auf den Herrn Finanzminister
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verlassen. Ich meine, er sitzt ja da am langeren Hebel,
das muss man schon sagen. Wenn der gesagt hétte,
nein, ihr konnt euch das in die Haare schmieren, kommt
so nicht, dann hatten die das auch so nicht machen
kénnen. Warum man da nachgegeben hat, ich weil3 es
nicht. (Rufe bei der SPO: Sachslehner! Sachslehner!)

Was uns noch ein bisschen mehr trifft als jetzt einmal
diese Tunnelgeschichte, ist natirlich die Spange im
Anschluss an die StadtstraRe und die S1 Nord, weil
zumindest mit diesem System hétten wir Entlastungen
fur die larm- und verkehrsgeplagten Biirger und Birge-
rinnen in der Donaustadt erreichen kénnen. Es ist auch
zur Zeit ein bisschen unklar, wie es da weitergeht. Die
Ministerin hat sich zwar dazu bekannt, aber es passiert
nichts. Das macht mich dann immer ein bisschen stutzig,
wenn man Bekenntnisse abgibt, es ist auch im Baupro-
gramm drinnen, aber ich sehe keine Bauaktivitdten und
auch keine Aktivitaten, die in diese Richtung gehen sol-
len.

Kosten spielen da ja offensichtlich keine Rolle mehr,
denn die S1 Nord war baureif. Da hétte im Februar des
heurigen Jahres der Baubeginn sein sollen, das heif3t
offensichtlich, es gab eine Vergabe nach einer Aus-
schreibung, es hat schon eine Baufirma gegeben, und
das hat man dann alles kurzfristig abgesagt. Ich mdchte
nicht wissen, was das kostet. Es war auf jeden Fall nicht
billig, weil man ja immer das ganze Projekt ausschreibt.
Das heildt, da ist schon einiges an Kosten angefallen,
dass man das so kurzfristig abgesagt hat.

Ich glaube auch, dass das ein rechtliches Nachspiel
haben wird. Was tun wir jetzt als Stadt Wien? Ich will da
wirklich nichts sagen, aber wenn nicht einmal der Fi-
nanzminister (erheitert) das durchsetzen kann, ist es
auch fir die Verkehrsstadtratin eine schwierige Aufgabe
und keine leichte. Wir haben, wie Sie ja wissen, ein ei-
genes Rechtsgutachten dazu in Auftrag gegeben bei Dr.
Onz, das wir auch prasentiert haben, woraus sehr klar
hervorgeht, dass das eine widerrechtliche Handlung ist,
aus dem Grund, dass im Nationalrat das Bundesstra-
Rengesetz eine sehr eindeutige Beschlusslage mit sehr
eindeutigen Vorgaben hat, und sich keine Ministerin
erlauben kann, ein Bundesgesetz zu missachten.

Das passiert da aber, indem man mit Aufsichtsrats-
beschliissen und anderen Dingen ein Bundesgesetz
umgeht. Ich halte das auch fur demokratiepolitisch wirk-
lich sehr, sehr bedenklich. Ich will mir gar nicht vorstel-
len, was passieren wirde oder was fir eine o6ffentliche
Debatte wir hatten, wenn Minister anderer Fraktionen,
zum Beispiel lhrer, das machen wirden, dass sie ein
Bundesgesetz missachten. Da waren, glaube ich, ganz
andere Diskussion, die gefuihrt werden.

Hier wird die Diskussion nicht so intensiv gefiihrt,
aber wir weisen immer wieder darauf hin. Wir haben
auch mit der EU-Kommission Kontakt aufgenommen,
weil eines der Probleme, das wir haben und das in den
nachsten Jahren auch stérker wird, ist, dass der kom-
plette Transit von Nordeuropa bis Stdeuropa, also wirk-
lich bis Sizilien runter, alles Uber die Tangente abgewi-
ckelt wird.

Wir sind Teil eines Transeuropéischen Netzes. Es ist
aber der Europaischen Kommission gemeldet worden,
dass dieses TEN-Netz nicht Uber die Tangente geht,
sondern Uber die Nordostumfahrung, die jetzt aber nicht
kommt. Also wir sind da im Kontakt mit der Europaischen
Kommission, weil diese Plane und diese Unterlagen, die
vom Verkehrsministerium nach Brussel geschickt worden
sind, rechtsbindend sind. Das ist nicht irgendwie, na, da
schicken wir einmal etwas, sondern der Plan an sich hat
auch Rechtscharakter, und da ist ganz klar die Umfah-
rung eingezeichnet. Ohne Umfahrung geht das TEN-
Netz aber weiter durch die Stadt. Das ist ein Ansatz-
punkt, den wir gefunden haben. Nachdem es sich aber
sonst um eine BundesstraRe handelt, in die wir jetzt als
Land Wien nicht mit einbezogen sind, ist es schwierig, da
rechtliche Ansatzpunkte zu finden, das gebe ich auch
sehr offen zu.

Klar ist aber, dass wir da wirklich alles zu nutzen ver-
suchen werden, einfach auch durch den Tatbestand,
dass da eben ein Bundesgesetz nicht umgesetzt wird
und wir da eben noch schauen, welche guten Mdglich-
keiten wir finden. Ich sage lhnen aber eines: Auch wenn
das jetzt keine Konsequenzen hat, es wird irgendwann
Konsequenzen haben, denn die Muhlen mahlen lang-
sam, aber sie mahlen. Dass man einfach ein Bundesge-
setz missachten kann und glaubt, dass man mit einem
Rechtsgutachten erklaren kann, warum man ein Bun-
desgesetz in dieser Republik nicht umsetzt, das funktio-
niert gliicklicherweise in Osterreich nicht.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vielen Dank,
Frau Stadtratin. Damit ist die 6. Anfrage beantwortet, und
die Fragestunde ist damit auch beendet.

Wir kommen nun zur Aktuellen Stunde. Der Griine
Klub im Rathaus hat eine Aktuelle Stunde mit dem The-
ma ,1,4 Milliarden Darlehen der Stadt Wien zur Siche-
rung der Liquiditdt des Wiener Stadtwerke Konzerns
durch den Birgermeister im Wege der Notkompetenz
ohne unverzigliche Information der zustandigen Gremi-
en. Ist das das Verstandnis von Transparenz, Kontrolle
und Nachvollziehbarkeit der rot-pinken Stadtregierung?”
verlangt. Das Verlangen wurde gemafd § 39 Abs. 2 der
Geschaftsordnung ordnungsgeman beantragt.

Ich bitte daher den Erstredner, GR Ellensohn, die Ak-
tuelle Stunde zu erdffnen. Die Redezeit ist mit zehn
Minuten begrenzt. Bitte schon.

GR David Ellensohn (GRUNE): Herr Vorsitzender!
Meine Damen und Herren!

Notkompetenz, Milliardengeschéafte, Transparenz,
Kontrolle, lauter wichtige Themen, und trotzdem kénnte
man fast sagen: Rentiert sich das uberhaupt, hier dar-
Uber zu reden? Und ich sage lhnen auch, warum. Ich
habe einen Tweet des Herrn Birgermeisters diese Wo-
che gelesen (Ruf bei der OVP: Schreibt er eh nicht sel-
ber!): ,Eine liberale Demokratie zeichnet sich dadurch
aus, dass Burgerlnnen Auskunft dartiber verlangen kon-
nen, welche Informationen in Behdrden zu einem be-
stimmten Sachverhalt vorliegen.*

Ich habe wirklich laut gelacht, wie ich das gelesen
habe. (Zwischenruf bei der FPO.) Ich habe wirklich la-
chen mussen. Ich habe mir gedacht, das ist, ich glaube,
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das heildt Chuzpe. Und heute habe ich mir das noch
mehr gedacht. Es geht da ndmlich um das Informations-
freiheitsgesetz, das auf Bundesebene auf den Weg ge-
bracht wird, aber wo sich viele lang dagegen gewehrt
haben, dass OVP und GRUNE das jetzt gemeinsam
vorantreiben. (GR Dr. Kurt Stirzenbecher: Vorantreiben,
das ist gut!) Wir hoffen, dass das mdglichst bald auch
kommt.

Dann habe ich es noch einmal gelesen, und dann
habe ich es, glaube ich, verstanden. Da steht namlich
drinnen: Es zeichnet sich dadurch aus, dass Birgerinnen
Auskunft verlangen kénnen. (Heiterkeit bei den GRU-
NEN.) Das ist ein bisschen so wie mit der Fragestunde.
Wir dirfen hier Fragen stellen, Antworten kriegen wir
naturlich keine.

Heute war es so ein Lehrbeispiel, das war ja fast
nicht zum Aushalten. Und der Herr Blrgermeister argert
sich, wenn er bei der Nichtbeantwortung einer Frage
unterbrochen wird, um dann mit seiner Nichtbeantwor-
tung fortzusetzen. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus
Wolbitsch-Milan, MIM.) Die Frage hat gelautet, ob ir-
gendjemand ihm verboten hat, jemand zu informieren.
Natirlich nicht, es wird ja jeden Tag jemand Uber irgen-
detwas informiert.

700 Millionen verschieben mit Knopfdruck und mit
keinem reden kdnnen, weil: Da steht er dann da und
erklart uns, ,unverziglich“ heiRt irgendetwas mit Post-
kutsche, glaube ich, und es braucht langer, man muss
vier Mal um den Ring fahren. Ich wei3 es nicht mehr
genau, aber das ist eine Verappelung dieses Gremiums,
das ist eine (StR Dominik Nepp, MA: Verarschung!), das
lasse ich aus wegen Ordnungsruf der 100 Gemeindera-
tinnen da, aber das wéare das Passende. (Zwischenruf
bei der FPO.)

Das geht so nicht, und deswegen ist es schwierig.
Wir reden dann da Uber Transparenzausweitung, und
dann kommt das Ganze, ja, das machen wir dringend,
und manchen glaube ich es, aber der SPO glaube ich es
nicht. (Beifall bei GRUNEN und OVP sowie von GR Ing.
Udo Guggenbichler, MSc.) Und warum nicht? Weil wir
zusammengearbeitet haben, und weil ich weil3, dass es
S0 nicht ist.

Sehr argerlich sind zum Beispiel die Rechtsgutach-
ten, die vorgelegt werden, eben nicht vorgelegt werden.
Ich habe ein Rechtsgutachten, das ist geheim! - Ich habe
einen Kaszettel, auch geheim! Das kann man auch an-
ders machen. Das ist jetzt ein Aufruf an die NEOS, denn
die SPO wird es nicht &ndern. Im Petitionsausschuss war
in der letzten Periode Vorsitzende Jennifer Kickert zu-
sténdig, hat Rechtsgutachten bekommen, hin und wie-
der, und hat sie verdffentlicht. Wer hat sich am meisten
aufgeregt? - Der Koalitionspartner. Die SPO hat gesagt,
das geht nicht, das darf niemand wissen. Du musst sa-
gen, ich habe ein Rechtsgutachten, aber ich zeige es
niemandem. Daran haben wir uns nicht gehalten und
rechtlich hindert einen auch niemand. Also wirde ich es
einmal dringend empfehlen, denn jetzt sind es trotzdem
zwei Jahre. Ich glaube es immer noch, dass man es will,
nur irgendwann muss man auch liefern.

Eines, was ich wirklich gelernt habe beim Regieren in
den zehn Jahren, in denen GRUN in der Stadtregierung
war: Wenn du regierst, musst du regieren, denn das ist
die Chance, die du hast, und nachher hast du sie nicht
mehr, und die Sachen, die du dann versaumst hast, hast
du versdumt. Transparenz und Kontrolle: Da gibt es
immer wieder so Fenster, wo etwas weitergeht.

Das Informationsfreiheitsgesetz bundesweit kommt ja
nicht in erster Linie, weil die OVP jetzt seit 1987 dafiir
gekampft hat und das gegen den Koalitionspartner nicht
durchsetzen konnte, sondern weil im letzten Jahr viele
Fenster aufgegangen sind. In Wien sind wir jetzt dort, wo
die Offentlichkeit tatséchlich zu Recht sagt: Moment, wer
wird da nicht informiert, wer erféahrt was nicht, wie geht
das, was machen die mit euch? Die haben Gutachten,
die sie euch nicht zeigen missen und auf die stiitzen sie
sich? Da konnt ihr nichts machen? Was, 700 Millionen
per Knopfdruck, 2 Monate? Das versteht kein Mensch,
dass das geht. Das ist jetzt eine Riesenchance, weil
Journalisten und Journalistinnen, die Medien, die Offent-
lichkeit sehen, dass man so nicht arbeiten kann. Das ist
ja ein Irrsinn. (Beifall bei den GRUNEN.)

Die Informationen in dem Haus hat nicht die Mehr-
heit, nicht einmal die Regierung. Der Vizebirgermeister
sagt: ,lch bin nicht informiert worden.“ Dann muss er
zuriickrudern. Ich kann mir gut vorstellen, wie das ge-
gangen ist: In einem Telefonat hat er es eh gehort. Ver-
mutlich hat jemand angerufen und hat gesagt: ,Du, wie
geht es dir mit der MA 35, der Schule, Luftfilter, Gber 700
Millionen, Wien Energie, und wie geht es dir eigentlich
mit der MA 35 ...“ Und dann ist er informiert. Ich weif3,
wie die Informationspolitik l1&auft.”

Es ist die Chance und auch gleichzeitig der Elchtest
fur die NEOS, zu zeigen, Moment, da wehren wir uns
jetzt dieses Mal, und nicht nur, zuerst, wenn ich kein
groBes Transparenzpaket bekomme, stimme ich nicht
zu, und dann ein Transparenzpaket vorlegen, mit scho-
nen Mascherln und schdnen Social-Media-Sujets, und
alles schon eingepackt, und wenn du es aufmachst, ist
alles leer. Wenn du das zu Weihnachten mit den Kindern
machst, hast du lauter weinende Kinder zu Hause. (Hei-
terkeit bei den GRUNEN.)

Ich muss nicht weinen, sondern ich argere mich tber
so etwas. Ich argere mich, wenn man sagt, wir werden
beim Interpellationsrecht wahnsinnig viel machen, und
das werden wir tun, und das ist jetzt anders. Ja, was ist
anders? - Heute ist es anders, weil heute drei Fragen
gestrichen worden sind. Eine Frage von der OVP - ich
bin nicht der Anwalt der OVP -, wo es um die Notkompe-
tenz des Blrgermeisters gegangen ist, um sonst nichts.
Da ist nicht einmal ,Wien Energie* drinnengestanden. -
Gestrichen. Warum? - Gutachten.

Man glaubt es nicht, wirklich, wie Kabarett zwischen-
durch, und ich weil3 nicht, wer den Hofnarren von Micha-
el Ludwig, dem 21. geben will. Das weif3 ich nicht. So,
die Studien vorlegen, die Rechtsgutachten vorlegen, in
der Fragestunde. Mein Gott, wenn wir uns in der Prasidi-
ale einig waren, dass das so nicht geht, dass einmal
gestrichen wird und einmal nicht. Die sind ja erratisch
auch noch, die Entscheidungen - mal schon, mal nicht,
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da kénnten wir jetzt zehn nebeneinanderlegen -, und ja,
das war vorher auch so, und wir haben uns auch ge-
wehrt.

Deswegen kommst du ja immer schrittweise vor-
warts, es gibt ja immer kleine Verbesserungen, auch mit
der Untersuchungskommission jetzt Verbesserungen,
aber jetzt ist echt ein Fenster wirklich gro3 offen. Die
SPO merkt es und ist angeschlagen, weil die Vorge-
hensweise des Herrn Birgermeisters dieses Mal wirklich
niemandem mehr passt.

Das haben wir auch heute wieder gehért: Er hat of-
fensichtlich bei den 700 Millionen EUR den Knopf ge-
druckt. Nachdem man ihm 2 Minuten vorher gesagt hat:
»He, wir brauchen 700 Millionen bei der Wien Energie.*,
hat er sofort gesagt: ,Mach ich!“ - Informationen keine,
Unterlagen keine, vorher keine Gesprache, kein Telefo-
nat, niemand hat ihn informiert. Das glauben hier garan-
tiert alle. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Sicher
nicht!) Wenn ich das noch zwei Mal sage, wird meine
Nase langer. Das glaubt kein Mensch, kein Mensch
glaubt das. Wir glauben hier alle, dass der Blrgermeister
hier nicht die Wahrheit gesagt hat. (GR Mag. Josef Tau-
cher: Was heif3t das?) Das glauben wir. (GR Dr. Kurt
Sturzenbecher: Ungeheuerlich!) Und wenn er die Wahr-
heit gesagt hat, ist das ein Irrsinn, denn das wirde be-
deuten, dass die Wien Energie zuerst sagt, ich brauche
nichts, ich brauche nichts, ich brauche nichts, und dann
700 Millionen in 2 Minuten.

Was ist das? Es gibt eine Fernseh-Show dafir. (GR
Dr. Kurt Stirzenbecher: Kabarett!) Das Kabarett macht
der Herr Burgermeister, das macht der Herr Burgermeis-
ter (GR Dr. Kurt Stlirzenbecher: Das bist du, aber ein
schlechtes!), der hier keine einzige Frage beantwortet
hat, keine einzige, und ihr regt euch auch noch daruber
auf. (Beifall bei GRUNEN, OVP und FPO.)

Wir bringen Antrédge ein und die anderen Oppositi-
onsparteien auch. Da geht es dann unter anderem da-
rum: Tun wir einmal ,unverziglich“ regeln! Nicht, dass es
nicht geregelt ware in der Rechtsprechung, im Bund ist
es geregelt. Der Zwischenrufer zuvor, Herr Stiirzenbe-
cher, weil}, dass ,unverziiglich® in diesem Land nicht
hei3t, irgendwann die nachsten zwei Monate, es sind
gerade Sommerferien, ich bin nicht da. Das heif3t es
nicht. Es heifdt auch nicht Postkutsche, einmal nach
Vorarlberg und retour, das heif3t es auch nicht.

Im Bund heil3t es, glaube ich, acht Tage. (GR Dr.
Kurt Stirzenbecher: Lies, was Prof. Funk dazu sagt!) Es
heif3t, glaube ich, acht Tage (GR Dr. Kurt Stiirzenbecher:
Prof. Funk!), und ,unverziglich“ bedeutet: Wenn man
sagt, holst du mir unverziglich zwei Liter Milch, dann
brauche ich sie nicht in zwei Monaten, sondern hétte sie
gerne schnell. (Heiterkeit bei den GRUNEN.) Jeder
Mensch weil® doch, was ,unverziiglich“ heilt. Es heif3t:
so schnell es geht.

Und wenn man dann sagt, das geht nicht, ich muss
einberufen, und Sitzungen, GR Margulies hat die Frage
gestellt: Steht irgendwo, dass man nicht informieren
darf? Wo steht denn, dass der Herr Blrgermeister nicht
sagen kann: Ich mache das, weil ich es fir dringend
halte, und jetzt sage ich in einer Pressekonferenz, libri-

gens, ich habe die Notkompetenz gezogen. Ich sage es
euch deswegen dieses Mal, weil es 700 Millionen EUR
sind. Es war sehr wichtig, und deswegen habe ich es
gemacht, und jetzt setze ich alles in Gang.

Wo ist das? - Nirgends. Nicht einmal der Koalitions-
partner hat es gewusst, das heil3t, die Minderheit. (Zwi-
schenruf von GR Dr. Kurt Stirzenbecher.) Nein, weil Sie
es ja auch nicht gewusst haben. Es ist ja falsch, es ist ja
falsch, es haben es ganz, ganz wenige Gemeinderatin-
nen gewusst, vielleicht nicht einmal fiinf, denn die SPO
hat es natirlich auch nicht gewusst, die sind ja nicht alle
informiert worden. Die meisten von ihnen haben es
wahrscheinlich wie wir aus der Zeitung erfahren, irgend-
wann Ende August.

Der Burgermeister hat es erfahren, zwei Minuten, be-
vor er auf den Knopf gedriickt hat, Herr Hanke als Eigen-
tumervertreter, weil’ ich nicht, gar nicht, habe ich noch
nichts gehért. All das wiirden wir gerne wissen. Uberall
werden Fragen dazu gestellt, keine einzige davon wird
beantwortet. Manche davon werden in der Untersu-
chungskommission, auch bei den geltenden Regeln,
beantwortet werden missen.

Das Interpellationsrecht gibt es namlich da schon,
nur dass man das auch noch einmal klart. Der Eigenti-
mervertreter dort ist ein Stadtrat, der Eigentimervertreter
der Stadt Wien ist ein Stadtrat. Dass man den hier nicht
fragen kann, welche Unterlagen hast du bestellt, um
diese Entscheidung zu fallen, das ist jetzt schon falsch.
Das ist eine falsche Auslegung von: Man darf zu Wien
Energie nichts fragen.

Die SPO nutzt also die bestehenden Regeln, um es
noch enger zu machen, als es rechtlich vorgesehen ist.
Die Notkompetenz ist UberschieRend gebraucht worden,
die Information hat nicht stattgefunden, das gehort alles
neu geregelt. Dazu gibt es eine Menge Antrage und, ich
glaube, sehr viel Gesprachsstoff in den nachsten drei
Tagen. Mehr Transparenz und mehr Kontrolle tut auch
dieser Stadt gut. Vielen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Vor den wei-
teren Wortmeldungen darf ich die Damen und Herren
hinter den Reihen darauf aufmerksam machen, dass im
Gemeinderat Maskenpflicht besteht, und sie auch bitten,
die Masken aufzusetzen. Kollege Arsenovic, kannst du
vielleicht den Kollegen aufmerksam machen, dass Mas-
kenpflicht besteht. - Fir dich nicht, aber fir ihn schon.
(GR Maximilian Krauss, MA: Zweiklassengesellschaft
hier!) Danke.

Fir weitere Wortmeldungen bringe ich in Erinnerung,
dass sich die Damen und Herren des Gemeinderates nur
ein Mal zu Wort melden dirfen und ihre Redezeit mit finf
Minuten begrenzt ist. Als nachster Redner ist Herr StR
Nepp zu Wort gemeldet. Bitte schon.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren, Herr Reindl als professioneller Virologe
erkennt naturlich, dass das Virus beinhart unterscheidet
zwischen Mitarbeitern hinter der Bank, die dann die
Masken tragen missen, und den Abgeordneten, die
keine Maske tragen muissen. Das Virus ist schon so
intelligent, zwischen Mitarbeitern und Abgeordneten zu
unterscheiden. Alleine diese letzte Wortmeldung von ihm
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zeigt ja, dass er fur die Vorschriften hier in diesem Saal
eigentlich nicht geeignet ist. (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Kommen wir aber zum Thema und das ist dieser Mil-
liardenskandal, den die SPO da in Tateinheit gemeinsam
mit Bgm Ludwig verbrochen hat, denn Bgm Ludwig hat
da die Stadtverfassung nicht eingehalten und beruft sich
auf eine Notkompetenz, die ihm nicht zusteht. Bei der
Mitteilung, die StR Hanke ja spéater noch machen wird,
werden wir dann noch auf das Detailgeschéft alleine
eingehen.

Jetzt aber geht es mir darum, dass die Stadtverfas-
sung selbstverstandlich eingehalten werden soll, und der
Birgermeister da wider besseres Wissen die Stadtver-
fassung gebrochen hat. Als dieser Skandal aufgepoppt
ist, dass 1,4 Milliarden EUR notwendig sind, um die Wien
Energie vor einer Pleite zu retten, war der Burgermeister
ja der Apnoetaucher der Innenpolitik, er war einmal drei
Tage nicht da.

Als er dann wieder aufgetaucht ist und sich zu Wort
gemeldet hat, hat er zuerst probiert, diesen Skandal zu
vertuschen, und dann hat er in jeder Wortmeldung, die er
gemacht hat, und in jeder Information an die Offentlich-
keit beinhart die Offentlichkeit, die Medien und die Oppo-
sition belogen, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.) Er
hat ja stéandig gelogen, als er zum Beispiel in seiner
ersten Wortmeldung gesagt hat, na ja, wir hatten ja kei-
nen Sondergemeinderat einberufen kénnen, weil im
Sondergemeinderat ja immer ein Tagesordnungspunkt
da sein muss. Das ist eine glatte Liige. Der Biirgermeis-
ter als Oberster hier in diesem Haus hétte sofort den
Gemeinderat einberufen kénnen, sofort.

Im Interview mit ,Wien heute“ hat er auch wieder ge-
logen und gesagt, na ja, es gab ja die Sommerpause.
Der Burgermeister muss doch wissen, dass es keine
Sommerpause des Gemeinderates gibt. Was ware mit
Ihnen von der SPO gewesen, hatte der Birgermeister
einberufen? Jeder ware natirlich zu so einer wichtigen
Sitzung gekommen. Oder hatten Sie die Arbeit verwei-
gert, hatten Sie gesagt, nein, wir kommen nicht, Som-
merpause, wir legen die Arbeit nieder? Es gibt keine
Sommerpause im Gemeinderat. Der Gemeinderat hatte
jederzeit im Sommer tagen kénnen, und dadurch gibt es
auch keine Notkompetenz, greift dann weder die Not-
kompetenz des Stadtsenates noch die Notkompetenz
des Burgermeisters, schon gar nicht die des Biirgermeis-
ters. Genau deswegen hat da Bgm Ludwig die Stadtver-
fassung gebrochen und dadurch, dass er in Notkompe-
tenz, die ihm nicht zusteht, gehandelt hat, hat er Amts-
missbrauch begangen, und darauf stehen zehn Jahre
Haft, meine sehr geehrten Damen und Herren (Beifall bei
der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Ich habe ihn ja auch im Stadtsenat und auch Herrn
Stirzenbecher im Finanzausschuss gefragt, ob Herr
Stirzenbecher jemals von StR Hanke oder vom Burger-
meister gefragt wurde, eine Finanzausschusssitzung
einzuberufen. Nein, er wurde nicht gefragt einzuberufen.
Herrn StR Hanke, der fiir diese Einberufung zustandig
ware, habe ich in der Stadtsenatssitzung gefragt: ,Haben

Sie versucht einzuberufen?“ Nein, hat er auch nicht. Ich
habe dann den Bilrgermeister gefragt: ,Haben Sie ver-
sucht, den Gemeinderat einzuberufen und tagen zu
lassen?“ Er hat auch gesagt: ,Nein.”

Das heif3t, man hat weder versucht, den Gemeinde-
rat damit zu befassen, noch versucht, einen Finanzaus-
schuss einzuberufen, noch versucht, den Gemeinderat
oder den Stadtsenat einzuberufen. Das hat man alles
nicht gemacht, und dann beruft man sich auf eine Ver-
hinderung der Organe und sagt, die Organe konnten ja
nicht tagen, darum hat er in Notkompetenz gehandelt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ge-
schichte, die Bgm Ludwig hier erzahlt, ist erstunken und
erlogen. Er beliigt hier die Offentlichkeit, er beliigt hier
die Medien, er belligt hier die Mandatare. So etwas hat
als Burgermeister nicht mehr zu fungieren und deswegen
ist er rucktrittsreif, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kies-
lich.)

Im Stadtsenat hat er gesagt - ich glaube, Herr Ellen-
sohn hat es auch gesagt, man hatte auch informieren
kénnen -, na ja, der Stadtsenat ist ein Kollegialorgan,
und er kann nicht nur einzelne Leute informieren. Ich
habe gesagt, aha, sehr interessant. Ich habe dann Herrn
Wiederkehr, den Vizeblrgermeister, gefragt: ,Sind Sie
informiert worden?“ Er hat gesagt, ja, er schon.

Also auch hier sagt er die Unwahrheit und lugt be-
wusst, indem er sagt, er informiert nicht einzelne Manda-
tare, nicht einzelne Personen, sondern nur das Kollegial-
organ, aber den Herrn Vizeburgermeister hat er infor-
miert. Und dann sagt er, na ja, das ist ja mein Stellvertre-
ter. Es gibt aber auch in der Stadtverfassung nicht so
etwas wie ein Prasidium, das informiert wird, es gibt nur
den Stadtsenat. (GR Mag. Josef Taucher: Der Stellver-
treter!) Also entweder informiere ich den kompletten
Stadtsenat oder ich informiere niemanden.

Da sieht man wieder, wie von Anfang an versucht
wurde, diesen Milliardenskandal innerhalb der SPO
zuerst kleinzuhalten, zu vertuschen, abzutauchen,
durchzutauchen, und wenn nichts mehr hilft und alles
durch die Offentlichkeit geht, dann kommt der Birger-
meister und belugt die Offentlichkeit. So etwas hat als
Birgermeister hier in diesem Haus nichts mehr verloren.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als nachste
Rednerin ist GRin Mag. Emmerling zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Liebe Zusehende auf der Galerie!

Das Thema heute ist wohl nicht sehr Uberraschend,
klar, dass Sie es gewahlt haben. Die letzten Wochen
haben uns alle sehr beschéftigt, nicht nur jene, die
schnell reagieren mussten und Verantwortung auch
wahrgenommen haben, sondern auch jene, die jetzt
sagen, was man in Zukunft alles besser machen muss
und kann. Und ja, dariiber kann und soll man definitiv
diskutieren.

Sie fragen im Titel der Aktuellen Stunde: ,Ist das das
Verstandnis von Transparenz, Kontrolle und Nachvoll-
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ziehbarkeit der rot-pinken Stadtregierung?“ Diese Frage
bekommen wir als NEOS ja vor allem gestellt, weil wir
uns Transparenz immer auf die Fahnen heften und sa-
gen, wir stehen fiir gréRtmogliche Transparenz, wir ste-
hen seit Beginn an daftir. Wir leben Transparenz auch
und deswegen bekommen wir diese Frage auch immer
wieder. (GR Maximilian Krauss, MA: Geh bitte, da wirst
ja selber rot!)

Dieser Stellenwert der Transparenz spiegelt sich
schon auch in den Vorhaben der Fortschrittskoalition,
aber dazu komme ich spater. Ich habe schon 6fters hier
gesagt: Wer das Thema Transparenz vor sich hertragt,
der muss Transparenz auch leben, und nicht umsonst
sind wir NEOS zum Beispiel auch die einzige Partei in
Osterreich - das kénnten alle machen -, die all ihre Ein-
nahmen und Ausgaben fur jeden offentlich einsehbar,
transparent und nachvollziehbar auf einer Website verof-
fentlicht. (Beifall bei den NEOS.)

Ist es unser Anspruch, dass das jede Partei macht?
Nein, es ist mehr ein frommer Wunsch, es ist nicht mein
Anspruch, dass es jede Partei so macht (StR Dominik
Nepp, MA: Sie decken die Ligen des Birgermeisters!),
aber unser Verstandnis ist, da, wo wir selbst tétig sind
und da, wo wir selbst es besser machen konnen, es
besser zu machen und Transparenz eben zu leben und
da, wo wir Mdéglichkeiten haben, Schritt fir Schritt auch
fur Verbesserungen zu sorgen, und das tun wir auch in
der rot-pinken Fortschrittskoalition sehr konsequent.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Wenn ich mir jetzt auch anschaue, Kollege Ellen-
sohn, wie Sie gesagt haben, na ja, jetzt ist das Fenster
offen und jetzt muss man eben regieren, dann méchte
ich auf eine zehnjahrige Regierungsbeteiligung der
GRUNEN zuriickblicken, und da fallt mir jetzt ehrlicher-
weise nichts ein, was in diese Richtung passiert ist.

Und wenn OVP und FPO daherkommen und die Mo-
ralkeule schwingen, Transparenz einfordern, dann habe
ich von ihrer Seite, sei es als Regierungspartei, als Re-
gierungspartner, auch als Parteien selbst, noch kein
Handeln in dieser Zeit gesehen. Sie kénnen in der Op-
position laut schreien, aber tun in dem Fall nichts. Fir sie
ist ja auch okay, dass zum Beispiel im Nationalrat ein
Vorsitzender des Untersuchungsausschusses gleichzei-
tig Beschuldigter ist. Das ist fur Sie dann wieder einmal
kein Problem. (Beifall und Heiterkeit bei den NEOS.)

Aber sei's drum. Zeigen Sie mir trotzdem eine andere
Stadt, eine andere Stadtregierung, Landesregierung,
Bundesregierung, wo in zwei Jahren, und das auch seit
unserer Regierungsbeteiligung, so wesentliche Spriinge
gemacht worden sind. Ich zéhle nur kurz auf (StR Domi-
nik Nepp, MA: Das ist nicht das Thema!): Ein Forder-
transparenzgesetz, das auf den Weg gebracht wird, ein
Regierungsmonitor, der uns alle Projekte des Koalitions-
programmes immer transparent darstellt, eine Whist-
leblower-Plattform, eine Bereichsleitung fiir Informations-
freiheit und Antikorruption, die eingerichtet wurde.

Ein Transparenzbericht des Presse- und Informati-
onsdienstes, erstmals verdffentlicht, ein Petitionsrecht
Neu, erstmals ein offentlicher Ausschuss in diesem
Haus, und last but not least auch die Untersuchungs-

kommission, die wir hier beschlossen haben und die es
auch erstmals mdglich macht, dass zum Beispiel OVP
und FPO gemeinsam eine Untersuchungskommission
beantragen kénnen. (StR Dominik Nepp, MA: Unpackbar
... Kieberer, oder?) Das ware vorher nicht moglich gewe-
sen. (Beifall bei den NEOS.)

und ja, trotzdem, auch wenn in zwei Jahren viel pas-
siert ist, es liegt noch ein Stick vor uns, definitiv, und da
komme ich auch zu den aktuellen Ereignissen. Ich glau-
be, es ist mehr als evident, dass wir das Interpellations-
recht anpassen und verandern missen. Es ist mehr als
evident, dass wir mehr Einblicksmdglichkeiten in ausge-
lagerte Betriebe brauchen.

Es ist mehr als evident und verstandlich, dass der
Wunsch nach Information Uber die ausgelagerten Betrie-
be - die Wiener Stadtwerke, die Wien Energie, und so
weiter, und so fort- da ist, aber genau diese Sachen
missen wir jetzt gemeinsam angehen. Was den Informa-
tionsbedarf betrifft: Wir haben auch vereinbart, und Klub-
obmann Taucher hat das auch schon gemacht, den
Unterausschuss der Wiener Stadtwerke aufzuwerten.
Wir tagen ofter, es gibt mehr Informationen. Sie haben
diese Moglichkeit nicht einmal wahrgenommen. (Zwi-
schenruf von GR Mag. Josef Taucher. - StR Dominik
Nepp, MA: Sekt, Brotchen!) Das meinte ich auch mit
vorher, Sie kdnnen zwar hier schreien und fordern, aber
wenn man lhnen die Mdglichkeit gibt, auch Informationen
hier auf diese Art einzuholen, dann mussen Sie die auch
nehmen. Und alle anderen Schritte, ich habe es gesagt,
was das Interpellationsrecht betrifft, auch der Wunsch
nach mehr Einsichtsméglichkeiten: Ja, daran missen wir
gemeinsam arbeiten und da braucht es weitere Schritte
in Richtung Transparenz. (GR Mag. Manfred Juraczka:
Das rote Licht leuchtet, wir sind erldst!)

Vor allem lade ich auch alle anderen Parteien dazu
ein, dass wir gemeinsam daran arbeiten, dass wir hier
Verbesserungen auf den Weg bringen. Es geht nicht
immer alles peu a peu, das ist tiberhaupt keine Frage, es
ist viel Aufklarung notwendig. Dazu werden auch die
Rechnungshofberichte ihren Teil beitragen, dazu wird
auch die Untersuchungskommission beitragen, und an
allem anderen arbeiten wir auch gemeinsam. Vielen
Dank. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist StR Mahrer. Ich erteile es ihm.

StR Karl Mahrer: Sehr geehrte Damen und Herren!

Sie wissen, viele von lhnen wissen es, ich bin be-
kannt als ein Verbinder, ich bin bekannt als ein Briicken-
bauer (Heiterkeit bei der SPO.), zu allen Parteien, auch
zur Sozialdemokratie, aber ich sage es lhnen ganz ehr-
lich: Die Ereignisse rund um die Wien Energie haben
mich erschittert und ich kann GR Ellensohn nur zustim-
men. Ich habe es auch nicht glauben kdnnen, und ich
glaube es noch immer nicht, aber ich weil3 in der Zwi-
schenzeit, die Wien Energie und die Vorkommnisse sind
nur die Spitze des Eisberges. (Beifall bei der OVP. -
Zwischenrufe bei der SPO.)

Meine Damen und Herren, das rote Wien ist in Wirk-
lichkeit das System der SPO, das System der SPO, das
davon ausgeht, groRe Mauern zu bauen, nicht driber-
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schauen zu lassen, nicht reinschauen zu lassen, fernab
vom Koalitionspartner, fernab von der Opposition, fernab
von den Menschen, einfach nach dem Prinzip ,Mir san
mir, wir wissen, was wir machen, wir machen, was wir
wollen, Hauptsache, wir herrschen alleine in dieser
Stadt.“ (Beifall bei der OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren der SPO und auch
der NEOS, die da mithelfen, dieses System SPO in Wien
beginnt aber mit dieser Wien Energie Causa, mit diesem
groRten Finanzskandal (GR Mag. Josef Taucher: Vorarl-
berg! Tirol! Niedertsterreich!) echt zu bréckeln und diese
Mauer beginnt einzustirzen. Der Blrgermeister hat im
Alleingang am 15. Juli und am 29. August jeweils 700
Millionen EUR freigegeben, 1,4 Milliarden EUR, und das,
ohne entsprechende Gremien einzubinden.

Meine Damen und Herren, wir haben es heute schon
diskutiert, wir werden es noch vielfach diskutieren: In
dringenden Fallen, ja, da hat der Blrgermeister das
Recht der Ausiibung der Notkompetenz, sofern die Ent-
scheidung der zustédndigen Gemeindeorgane nicht ab-
gewartet werden kann. Es wurde aber auch heute schon
gesagt, die Urlaubszeit kann keine Ausrede sein. Das ist
doch nicht glaubhaft. Wenn der Birgermeister sagt, dass
nur wenige Stunden fur die Entscheidung vorhanden
waren (GR Mag. Josef Taucher: Laut Ellensohn zwei
Minuten!), allein die heutige Diskussion und Anfragebe-
antwortung zeigt: Das glaubt doch bitte niemand. (Beifall
bei der OVP.)

Der Birgermeister hat nicht am 15. Juli erstmals da-
von erfahren. Er hat heute selbst gesagt, seit 11. Juli war
das Thema zumindest in der Wien Energie virulent, und,
meine Damen und Herren, seit Herbst des vergangenen
Jahres und in erhéhtem Ausmalfd seit Frihjahr des heuri-
gen Jahres war klar, dass es da eine ganz, ganz heikle
Situation gibt.

Der Birgermeister musste doch auch wissen, dass
die Wiener Stadtwerke der Wien Energie im Rahmen des
Cash Poolings, das sehen wir aus den Medienberichten,
bereits 2 Milliarden EUR zugeschossen haben. Und er
musste doch wissen, dass 1,25 Milliarden EUR an Bank-
verbindlichkeiten drauf3en waren. Verzeihen Sie mir,
sehr geehrte Damen und Herren, das sage ich ganz
offen und bitte, richten Sie das dem Herrn Birgermeister
aus, diese Argumentation, dass er am 15. Juli nur ein
paar Stunden Zeit gehabt habe, das glaube ich ihm nicht,
und ich glaube, das glauben die meisten hier im Raum
nicht. (Beifall bei der OVP.)

Auch die Argumentation hinsichtlich der Unverziig-
lichkeit der nachtraglichen Genehmigung bricht doch in
sich zusammen. Zwei Monate ist gleich unverzuglich,
das glaubt doch niemand. Viele Expertinnen und Exper-
ten bestatigen das. Ich muss auch sagen, was mich
enttduscht und in dieser Dimension einfach Uberrascht,
sind die NEOS. Sie sind - leider, aus ihrer Sicht - nur ein
Anhéangsel der SPO-Alleinregierung.

Wenn ich StR Wiederkehr frage - im Stadtsenat habe
ich die Frage gestellt: ,Wie war denn das am 15. Juli, da
hat der Birgermeister den Koalitionspartner verstan-
digt?* -, da muss StR Wiederkehr sagen, ja, er hat die
Zustimmung in der Koalition gegeben. Und wenn ich ihn

frage: ,Welche Unterlagen hatten Sie?“, sagt er, einen
Anruf, einen Telefonanruf. Um 700 Millionen EUR! Meine
Damen und Herren, die NEOS sind als Koalitionspartner
mit ihren Idealen, mit denen sie angetreten sind, véllig
unglaubwiirdig. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Meine Damen und Herren, das sage ich und ich be-
tone es noch einmal, ich baue Briicken und ich will sie
nie abbrechen (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Die sind
schon abgebrochen!), aber ich sage es lhnen, der SPO:
Gehen Sie bitte von lhrer Arroganz und Selbstherrlichkeit
runter! (GR Mag. Josef Taucher: 2020, die Umfragen!)
Diese Stadt hat sich mehr verdient.

Und ich kann lhnen sagen, als Wiener Volkspartei,
als starkste Oppositionspartei hier im Haus werden wir
gemeinsam mit den anderen Oppositionsparteien daflr
sorgen, dass wir in der Untersuchungskommission alle
diese Vorkommnisse schonungslos aufklaren, denn
diese Stadt verdient sich eine ehrliche Antwort der Poli-
tik.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, das ver-
spreche ich nicht nur Ihnen, das verspreche ich auch den
Wienerinnen und Wienern. Wir als Volkspartei stehen
dafiir ein: Wien Energie und das System der SPO darf es
in dieser Form nicht mehr geben. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Bevor ich dem
nachsten Redner das Wort erteile, begriiRe ich auf der
Galerie Besucher der HAK des BFI Wien. - Herzlich
willkommen im Wiener Rathaus! (Allgemeiner Beifall.)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist Herr GR Dr. Stiir-
zenbecher, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinde-
rat.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Sehr geehrte
Damen und Herren! Geschatzte Besucherinnen und
Besucher!

Ich bin immer, und nicht nur, wenn wir Besucher ha-
ben, sondern generell dafiir, dass man eine sachliche
Debatte fuhrt. (GR Mag. Manfred Juraczka: Ohne Not-
kompetenz!) Das ist mit manchen oder vielen Mitgliedern
des Hauses mdoglich, mit einigen wenigen ist es, glaube
ich, notorisch nicht mdglich. Das ist bedauerlich, aber
trotzdem bemiuhe ich mich immer wieder darum.

Deshalb bin ich auch etwas erstaunt tber die Unter-
stellung, die schon im Titel der heutigen Aktuellen Stun-
de von den GRUNEN gewahlt wurde, namlich, dass der
Blrgermeister ,die Notkompetenz ohne unverzigliche
Information der zustandigen Gremien“ ausgeubt hatte.
Das ist einfach unrichtig. Die Ausiibung der Notkompe-
tenz gemafl § 92 der Stadtverfassung am 15. Juli 2022
war alternativios und richtig. (Rufe bei der FPO: Nein!
Nein!) Das sei ganz einfach einmal festgestellt. (Beifall
bei der SPO. - GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM:
Wenn ihr das beweisen kdnnt!) Und ich werde es auch
ausfihren. Es ist ja auch schon vom Herrn Birgermeis-
ter, auf dessen wirklich gute Beantwortung ich auch
verweisen kann, darauf hingewiesen worden, dass am
15. Juli damals auf Grund der Wartungsarbeiten der
Nord-Stream-1-Pipeline extreme Verunsicherungen und
extreme Preisentwicklungen an den Energiemarkten zu
befiirchten waren. (Zwischenrufe bei OVP, FPO und
SPO.)
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Es ist ja so, dass im Energiehandel an der Waren-
borse als Sicherheiten fiir abgeschlossene Handelsge-
schéafte Margin-Zahlungen fallig sind, und diese sind
extrem kurzfristig, ndmlich auf Tagesbasis, zu hinterle-
gen. Das heil3t, es war also geboten, eine Entscheidung
Uiber die Kreditgewahrung in der kiirzest méglichen Zeit
herbeizufihren. (GR Dr. Markus Wadlbitsch-Milan, MIM:
Nein, nein! lhre Geschichte stimmt doch nicht!) Das ist
die Wahrheit, das ist evident und das widerlegt alle Ihre
falschen Behauptungen. (Ruf bei der FPO: Stiirzenbe-
cher sagt uns die Wahrheit!)

Und zwar hat der Biirgermeister das gemafl § 92
Wiener Stadtverfassung gemacht. Jetzt ist auch in der
Offentlichkeit diskutiert worden, warum nicht der Stadt-
senat. Da muss man sich auch anschauen: Nach § 98
Abs. 1 gibt es die Moglichkeit, da musste er fur eine
Vorberatung im Ausschuss sein. (Nein-Rufe von StR
Dominik Nepp, MA sowie von GR Dr. Markus Wadlbitsch-
Milan, MIM und GR Maximilian Krauss, MA. - GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Das ist falsch!)

Nach Abs. 1! - Nach Abs. 2 geht es auch ohne Vor-
beratung im Ausschuss. Herr Wélbitsch, Sie kennen sich
nicht aus, Sie kennen sich da einfach nicht aus. (Zwi-
schenruf von GR Dr. Markus Walbitsch-Milan, MIM.) -
Und schreien Sie nicht dazwischen! (Beifall bei der
SPO. - Rufe und Gegenrufe bei OVP, FPO, GRUNEN
und SPO.)

Wenn es nicht im Ausschuss ist, wie es in Abs. 2
auch eine Mdglichkeit ist - nach § 98 Abs. 2 geht es auch
ohne Ausschuss -, dann darf es aber nicht in einem
Umlaufbeschluss sein (Zwischenrufe bei der OVP.) - das
geht eindeutig hervor -, sondern es erfordert die physi-
sche Anwesenheit der Stadtsenatsmitglieder und wenn
die ... (Zwischenruf von GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan,
MIM. - Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Schau, mit
Schreien wollen Sie die Wahrheit vernichten. Das ist lhre
Methode, Herr Wdlbitsch. Damit werden Sie da nicht
durchkommen, damit werden Sie generell nicht durch-
kommen. (Beifall bei der SPO.) Wenn die Angelegenheit
so dringlich ist, dass die erforderliche Zeit fir eine Ein-
bindung und Abhaltung der Stadtsenatssitzung nicht
abgewartet werden kann, ergibt sich zwingend die Zu-
stéandigkeit des Birgermeisters fir eine Verfligung ge-
maf § 92 Stadtverfassung.

Sondergemeinderat ware nicht moglich, da gibt es
keine Geschéftsstiicke. Also der Blrgermeister hatte das
nicht gleich dem Gemeinderat zuleiten kdnnen, sondern,
wie es ja dann auch geschehen ist, dem Finanzaus-
schuss, dann dem Stadtsenat, dann dem Gemeinderat.
Sie sagen, die Gutachten sind alle nicht 6ffentlich. Dan-
kenswerterweise hat es Herr SR Pauer in der ,Presse”
geschrieben, aber auch Prof. Funk, ein hochrenommier-
ter Verfassungsexperte und - das steht jetzt heute in der
.Presse” - Kenner der Wiener Stadtverfassung.

Er betont, ,dem Gemeinderat unverziglich zur Ge-
nehmigung vorzulegen“ bedeutet, dass es keine Verzo-
gerung geben dirfe und der nachste Termin ohne Ver-
zbégerung sei die Gemeinderatssitzung am 21. Septem-
ber. Damit hat der Birgermeister seine Verpflichtung
erfullt, sagt Univ.-Prof. Funk. Der Gemeinderat misse

die Gelegenheit haben, die Sache zu beschlie3en, so
Funk, wenn der Birgermeister bis dahin dem Gemeinde-
rat das mitgeteilt hat, ist dem Erfordernis ,unverziglich®
Genuge getan. Denn ,unverziglich® sei hier juristisch -
Klammer, Anmerkung der ,Presse” - zu interpretieren.

Das sind einfach die Tatsachen, die ich dann auch in
meiner Wortmeldung bei dem Punkt selbst ausfuhren
werde, in den finf Minuten ist es jetzt nicht mdglich.
Jedenfalls das Wichtigste Uberhaupt ist, dass der Bir-
germeister nach bestem Wissen und Gewissen bemiiht
war, die Versorgungssicherheit fur zwei Millionen Wiene-
rinnen und Wiener herzustellen. Das war so richtig und
das sollte auch fiir die Offentlichkeit und fiir uns alle im
Vordergrund stehen. Selbstverstandlich war es juristisch
richtig, wie ich dargelegt habe und spéter in einer ande-
ren Wortmeldung auf Grund mehr Zeit noch genauer
darlegen kann. Jedenfalls war die Vorgangsweise richtig
und korrekt, im Interesse der Wienerinnen und Wiener.
Danke schon. (Beifall bei SPO und NEOS. - StR Dominik
Nepp, MA: Im Interesse der SPO!)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Maximilian Krauss, und ich
erteile es ihm.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Meine sehr geehrten Damen und
Herren!

Kollege Stirzenbecher, was Sie jetzt gesagt haben,
war juristisch sehr interessant, ndmlich dass die Not-
kompetenz des Stadtsenates nur greifen kann, wenn
eine Sitzung in physischer Anwesenheit des Stadtsena-
tes stattfindet. (GR Dr. Kurt Stlirzenbecher: Das habe ich
nicht gesagt!) Genau das haben Sie gerade gesagt. (GR
Dr. Kurt Stiirzenbecher: Nein, das habe ich nicht gesagt!)

Kollege Stlrzenbecher, was war dann am 19. Janner
2021, als Millionen fir Massentestungen ohne jede phy-
sische Anwesenheit des Stadtsenates in Notkompetenz
des Stadtsenates vergeben wurden. (GR Dr. Kurt Stir-
zenbecher: Sie unterstellen etwas, was ich ausdrucklich
nicht gesagt habe!) Wenn das stimmt, was Sie gerade
gesagt haben - man weild es ja bei lhnen nicht, was
stimmt und was nicht stimmt, aber wenn das stimmt -,
dann haben Sie am 19. Janner 2021 Amtsmissbrauch
begangen, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO.)

Das werden wir ja spater auch noch detaillierter dis-
kutieren, aber jetzt doch vorweg ein paar Worte zu den
NEOS, die, hat man den Eindruck, sich ja selbst ein
bisschen schamen (StR Karl Mahrer: Das ist verstand-
lich!) fir das, was da in den letzten Wochen passiert ist
und fiir das, was sie hier selbst abgeben, und fir dieses
traurige Schauspiel, fir das sie sich ja selbst hergeben,
denn es ist da ja einiges passiert.

Am 30.8. ist zum Beispiel ein Artikel in der ,Kleinen
Zeitung“ erschienen, wo der NEOS-Klub Wien bekannt
gegeben hat: ,Wir hatten keinerlei Informationen uber
diese Notkompetenz, wir wussten gar nichts.” Jetzt hat
es eine Sitzung des Stadtsenates gegeben, dort hat der
Herr Birgermeister gesagt, er hat den Herrn Vizebur-
germeister sehr wohl informiert.
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Das heil3t auch, da gibt es viele Fragen in Richtung
NEOS, wer wann informiert wurde, was man gewusst
hat, ob man etwas gewusst hat oder ob man da noch
einmal versucht, den Koalitionspartner weil3zuwaschen,
die Koalition zu retten, selbst in den Amtern zu bleiben
und dafur alle Grundwerte Uber Bord wirft. Meine sehr
geehrten Damen und Herren, das ist wirklich ein unwdr-
diges Schauspiel von Ihnen. (Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Wenn Frau Emmerling dann auch heute sagt, wer
Transparenz will, der muss sie auch selbst leben, dann
klingt das ja wirklich wie eine Selbstanklage, weil weni-
ger Transparenz zu leben, als Sie es tun, das ist ja wirk-
lich tatsachlich fast unmdglich. Ich méchte lhnen deswe-
gen auch ein neues Tirschild Ubergeben, ein neues
Tirschild SPO Sektion N, vormals NEOS Wien. (Der
Redner hélt ein Taferl in die Héhe, auf der unter dem
SPO-Wien-Logo die Worte ,SPO Sektion N vormals
Neos Wien“ stehen. - Heiterkeit bei den NEOS.)

Dem SPO-Klub ist es gelungen, sich um acht Abge-
ordnete zu vergroBern. Ihr habt euch selbst aufgegeben,
bei euch gibt es gar nichts mehr. Kollege Taucher lacht
zufrieden - du hast acht neue Mandatare, Gratulation -,
die NEOS gibt es nicht mehr, daher auch ein neues
Tirschild. (Der Redner Uibergibt das Taferl an GRin Mag.
Bettina Emmerling, MSc. - Beifall bei der FPO und von
GR Wolfgang Kieslich.)

Ja, du (in Richtung GR Mag. Josef Taucher) bist zu-
frieden. Uns ist es nur gelungen, einen Abgeordneten
der OVP von uns zu iiberzeugen - vielleicht folgen auch
noch andere -, aber dir ist es gelungen, gleich acht Man-
datare der NEOS vdllig in euch aufgehen zu lassen, als
Sektion N. Das ist fur dich ein Erfolg, fur die NEOS mehr
als traurig. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.)

Das Ganze ist so traurig, weil es bei einem derartigen
Finanzskandal, wie ihn Wien ja wahrscheinlich noch nie
erlebt hat, besonders wichtig ware, Ehrlichkeit und
Transparenz zu leben und dieser perfide Umgang der
SPO mit der Wahrheit ja wirklich unwiirdig ist. Denn
mehr als Floskeln der Beschwichtigung, mehr als Ligen,
mehr als Unwahrheiten, mehr als Nichtinformation gibt
es nicht, und Transparenz ist in Wahrheit in diesem Fall
nicht einmal ein Lippenbekenntnis. Denn Sie, meine sehr
geehrten Damen und Herren von der Regierungskoaliti-
on, von der Einheitsfraktion, Sie tricksen ja mit allen
Mitteln. Sie versuchen, dem Gemeinderat auszuweichen,
Sie versuchen, mindliche Anfragen mit Tricks nicht
zuzulassen und Sie versuchen ja auch jetzt, wie wir
gestern in der Prasidiale des Landtages erfahren haben,
mit Rechtsgutachten, wo Sie nicht einmal sagen wollen,
wer diese Rechtsgutachten fiir Sie erstellt, die Untersu-
chungskommission bereits im Vorhinein abzudrehen, zu
verunmaoglichen.

Sie zeigen hier, was Sie von Transparenz, von Mit-
bestimmung, von Demokratie und auch vom Gemeinde-
rat halten: namlich in Wahrheit gar nichts. (Beifall bei der
FPO und von GR Wolfgang Kieslich.) Da sieht man
auch, wie leicht es mdglich war, 1,4 Milliarden per
Knopfdruck zu verschieben - 1,4 Milliarden - ohne jedes

Gremium, ohne jeden Beschluss, mit einer angeblichen,
aber real nicht vorhandenen Notkompetenz zu verschie-
ben. Da ist das alles ganz einfach. Wenn es |hnen dann
darum geht, da Gutachten zu finden, wenn es lhnen
darum geht, Mittel und Wege zu finden, um Kontrolle zu
verunmdglichen, dann ist lhnen kein Weg zu schwierig
und dann ist lhnen auch keine Aufgabe zu mihsam.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, lhr Umgang
mit der Causa Wien Energie seitens der SPO (iberrascht
nicht. Dass sich allerdings die NEOS dafur hergeben,
nur, um im Koalitionsbett zu bleiben, ist doch traurig. Das
ist Uberraschend und das ist beschamend und das wird
fur sie sicher politisch nicht ohne Konsequenzen bleiben.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Ornig, und ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat. (Ruf bei der FPO: Jetzt héren
wir etwas Uber den Kutschkermarkt!)

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen!

Leider nicht zum Kutschkermarkt, in dieser Aktuellen
Stunde wird ein wesentlich wichtigeres Thema fur uns
NEOS, namlich die Transparenz, behandelt, und ich
muss auf Grund der kurzen Redezeit die Opposition
tatsachlich ein wenig vertrdsten, denn die Widerspriiche,
in die Sie sich hier jetzt teilweise hineingeredet haben,
auch, was die Beurteilung der Transparenzarbeit in der
Fortschrittskoalition betrifft, bedurfen einiger Ausfuhrun-
gen.

Ich méchte mich auf das Thema, das Kollege Ellen-
sohn ja eigentlich hier eingebracht hat, beziehen, und
was er auch sehr richtig gesagt hat, ndmlich auf das
,window of opportunity“. Wir haben ein ,window of oppor-
tunity” und meiner Meinung nach haben wir das als Fort-
schrittskoalition jetzt im ersten Schritt schon einmal sehr,
sehr gut genutzt. Man kann sich natirlich immer hier
herausstellen und Richter spielen und vorverurteilen und
bewerten, was StR Hanke, was der Burgermeister richtig
oder falsch gemacht haben. (StR Dominik Nepp, MA: Vor
dem Richter kann er sich verantworten!)

Das werden wir alles in den richtigen und wichtigen
Gremien dafur intensiv diskutieren, aber was man nicht
beiseite lassen kann, ist der Umstand, dass wir da auch
als Stadtregierung die Aufgabe haben, die nétigen Rah-
menbedingungen zu schaffen, diese Transparenz auch
zu leben. Um diese Rahmenbedingungen mussen wir
uns kiimmern und das tun wir auch jetzt. (Beifall bei den
NEOS. - StR Dominik Nepp, MA: Jetzt? Und was war
vorher?) Das haben wir auch vorher schon gemacht.
Wenn Sie Kollegin Emmerling ein bisschen zugehdrt
héatten, anstatt Schilder zu malen, wirden Sie das auch
wissen.

Was wir jetzt mit diesem neuen Transparenzpaket
gemacht haben, ist die Prazisierung des Interpellations-
rechtes. Das Fragerecht ist ja ein wichtiges demokratie-
politisches Instrument, vor allem fiir die Opposition, und
bisher bestand ja bei der Regelung des Interpellations-
rechtes - und das weif3 ich aus meiner Zeit als Oppositi-
onspolitiker unter Rot-Griin nur zu gut - in diesem Haus
Uberhaupt keine Klarheit. Das werden wir aber jetzt pra-
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zisieren, und zukinftig soll dieses Fragerecht auch die
Tétigkeit von Stadtratinnen und Stadtraten im Rahmen
ihrer Kontroll- und Informationsrechte gegenuber Rechts-
tragern, die der Kontrolle des Stadtrechnungshofes un-
terliegen, umfassen, sofern sich diese nicht mit den
unternehmensrechtlichen Bestimmungen widersprechen.
(StR Dominik Nepp, MA: Also wieder einmal eine Ausre-
de, warum es nicht geht!)

Das bedeutet, dass das Kontrollrecht gegentber dem
Stadtsenat und seinen Mitgliedern auch in Bezug auf
Unternehmungen, an denen die Gemeinde mit mindes-
tens 50 Prozent des Stamm-, Grund- oder Eigenkapitals
beteiligt ist, bestehen soll. Einer solchen finanziellen
Beteiligung ist die Beherrschung von Unternehmungen
durch andere finanzielle oder sonstige wirtschaftliche
und organisatorische Mal3nahmen gleichzuhalten.

Das Interpellationsrecht kann sich aber nur auf die
Tatigkeiten der Stadtsenatsmitglieder erstrecken, indem
ein Ingerenzzusammenhang gegeben sein muss. Die
Frage ist heute o¢fter aufgetaucht, was wir damit meinen.
Ich versuche jetzt, hier aufzuklaren: Die Fragen im Ge-
meinderat missen sich also auf die Wirkung der Stadtra-
tin oder des Stadtrates beziehen. Mit dieser Prazisierung
des Interpellationsrechtes starken wir daher eindeutig die
Rechte aller Gemeinderatsmitglieder sowie den Parla-
mentarismus in Wien.

Zweiter Punkt, Public Corporate Governance Kodi-
zes: Die Stadt Wien hat eine wichtige Verantwortung in
ihrer Rolle als Eigentumerin zahlreicher Unternehmen.
Mit dieser Eigentimerfunktion gehen zahlreiche Aufga-
ben einher, weshalb es wichtig ist, die Wahrnehmung
dieser Funktion transparent und klar darzustellen. Wir in
der Fortschrittskoalition (StR Dominik Nepp, MA: Vertu-
schungskoalition!) haben uns dazu verpflichtet, Mindest-
standards fur die von den Unternehmen erstellten Public
Corporate Governance Kodizes und Berichte zu formu-
lieren. Diese sind nachvollziehbar zu veréffentlichen.
(GR Maximilian Krauss, MA: Seit wann liest du alles
ab? - StR Dominik Nepp, MA: Vorgeschrieben vom Tau-
cher!) Es wird das erste Mal sein, dass auf Ebene der
Stadt ein solches Regelwerk existieren wird und damit
klar ersichtlich sein wird, wie das Zusammenwirken der
verschiedenen Organe der Unternehmen im Sinne einer
transparenten Informations- und Berichterstattung sowie
die Wahrnehmung von Anteilseignern und Uberwa-
chungsfunktionen aussehen kann.

Damit werden wir insgesamt sicherstellen, dass das
Handeln der Gemeinde transparenter gemacht wird und
Rollen- und Interessenskonflikte vermieden werden,
zudem die Starkung des Stadtwerkeunterausschusses,
der bis jetzt ja sehr unregelmafig beziehungsweise nur
quartalsweise getagt hat. Es gab jetzt ja schon einen mit
umfassendem Informationsmaterial, fernab von Sekt und
Brotchen. (StR Dominik Nepp, MA: Habt ihr eine Bro-
schire bekommen?), und da kann ich beim besten Wil-
len nicht nachvollziehen, warum das nicht von allen
Fraktionen angenommen wurde. Last but not least, der
Compliance Officer im Landtag, der Compliance-
Regelungen im Wiener Landtag noch starker verankern

und die Richtlinien vor allem in Bezug auf mégliche Inte-
ressenskonflikte einheitlich gestalten wird.

Sie sehen also, wir machen da sehr viel, das sind
sehr wichtige Instrumente. Ich appelliere an die Opposi-
tion, diese Instrumente auch wahrzunehmen und vor
allem appelliere ich an alle hier im Haus, auch daran
mitzuarbeiten. Wenn das konstruktiv ist und wenn das
gut ist, kénnen wir das gemeinsam gut ausformulieren,
um da die Transparenz in Wien weiter zu verbessern.
Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr StR Peter Kraus, ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Stadtrat.

StR Peter Kraus, BSc: Vielen Dank, Frau Vorsitzen-
de. Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich mochte vielleicht bei meinem Vorredner begin-
nen, weil Herr Ornig gerade gemeint hat, die NEOS
hatten dieses ,window of opportunity“, also das Fenster,
das sich hier auftut, so gut genutzt. Ich méchte schon
noch einmal in Erinnerung rufen, dass keiner dieser
Punkte, die da jetzt prasentiert worden sind, in der
Causa Wien Energie irgendetwas verandert hatten.
Nichts. Es wére alles genauso gewesen wie bisher und
die Untersuchungskommission kdnnte auch zu den aus-
gegliederten Unternehmen nur sehr, sehr eingeschrankt
Fragen stellen. Wir werden ja in den nachsten Tagen
und Wochen noch sehen, wie sich die NEOS bei der
Frage der Initiativantrége zur Ausweitung der Kompeten-
zen der Untersuchungskommission dann wirklich verhal-
ten und ob sie ihr Versprechen da einlésen oder ob sie
sich erneut Uber den Tisch ziehen lassen, sehr geehrte
Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Warum bewegt uns eigentlich alle das Thema Wien
Energie in den letzten Tagen und Wochen so? Ich kann
es lhnen fir mich beantworten: Weil mir die Wien Ener-
gie extrem wichtig ist. Die Wien Energie ist ein Unter-
nehmen der Daseinsvorsorge, die Wien Energie ist ein
Unternehmen, das bei der Energiewende eine extrem
wichtige Rolle spielen wird.

Was ich und was wir in den letzten Wochen und Ta-
gen gesehen haben, ist katastrophales Krisenmanage-
ment, patzige und nervose Kommunikation, und von
Transparenz spricht man nur und macht dann komplett
das Gegenteil, wie wir das heute am Beginn des Ge-
meinderates schon gesehen haben. Sehr geehrte Da-
men und Herren, das ist beschdmend, auch fir die Stabi-
litat der Wien Energie. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich mdéchte vielleicht noch auf zwei Punkte zu spre-
chen kommen. Ich spreche immer davon, dass es in der
ganzen Causa zwei Sphéaren gibt. Die eine Sphére ist,
was im Unternehmen Wien Energie passiert ist. Da gibt
es noch sehr, sehr viele offene Fragen zum Thema Ein-
kaufspolitik, zum Thema Risikoverhalten auf den Borsen,
auf den Mérkten. Was hat man mit dem Handelsvolumen
gemacht?

Dem werden nicht nur wir in unterschiedlichen For-
men nachgehen, sondern auch die Rechnungshéfe und
die Wirtschafts- und Korruptionsstaatsanwaltschaft. Das
ist sozusagen die eine Sphare. Die zweite Sphare, und
ich glaube, Gber die werden wir uns heute und jetzt, aber
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auch noch spater sehr intensiv unterhalten, ist auch die
politische Sphére. Ich bleibe dabei: Wir haben es da mit
Verheimlichung und mit Verschleppung zu tun. Was
meine ich mit Verheimlichung? Ich meine damit, dass 1,4
Milliarden an Steuergeld ganz einfach freihandig, vorbei
an den Gremien, freigegeben wurden und dass der Plan
war, 2 Monate lang niemandem davon Bescheid zu
geben. Da ist schon die Frage: Wie lange hat eigentlich
der Burgermeister von diesen Notwendigkeiten am 15.
Juli schon gewusst?

Jetzt wird hier immer Nord Stream 1 als Zeugin auf-
gerufen. Ich rufe schon in Erinnerung: Nord Stream 1
wurde am 10. Juli abgeschaltet. Wenn jetzt hier die Ar-
gumentation ist, die Sorgen rund um Nord Stream 1 und
die Diskussionen, ob der Gaspreis in die Hohe geht,
hatten sozusagen diese Notverordnung notwendig ge-
macht, dann sind das funf Tage Unterschied. Finf Tage
ist ein Zeitraum, in dem man einen Gemeinderat einberu-
fen hatte kdnnen, denn das dauert vier Tage. (GR Dr.
Kurt Stiirzenbecher: Du brauchst einen Finanzausschuss
zuerst ... Stadtsenat!)

Einen Finanzausschuss kann man bei Dringlichkeit
sofort einberufen. Sie wissen, dass der oft vor Sit-
zungstagen direkt einberufen wird, wenn es notwendig
ist. (GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Habe ich schon erklart!)
Herr Sturzenbecher, wenn sich das erhértet, dass bereits
vor dem 10. Juli Unterlagen da waren, die die Notverord-
nung in Gang gesetzt haben, dann bricht das komplette
Kartenhaus der SPO, das Sie hier nachtraglich aufge-
baut haben, in sich zusammen. Dann bricht dieses Kar-
tenhaus in sich zusammen. (Beifall bei GRUNEN, FPO
und OVP sowie von GR Wolfgang Kieslich.)

Zweitens, warum spreche ich von Verschleppung?
Da geht es mir jetzt um die Zeit nach dem 15. Juli. Das
ist aus meiner Sicht namlich eine Frage der Verantwor-
tung, und da nehme ich sowohl den Burgermeister als
auch den Finanzstadtrat als Eigentumervertreter der
Wien Energie, der Stadtwerke ganz besonders in die
Pflicht.

Wenn man an den Tagen vor dem 15. Juli schon von
den massiven Liquiditatsproblemen wusste, wenn man
am 15. Juli dann eine Notverordnung auf den Weg ge-
bracht hat und am 15. Juli durch den Birgermeister
unterschrieben hat, warum wartet man wirklich, bis dann
im August erst schon so viel Gefahr im Verzug ist, dass
keine andere Moglichkeit mehr besteht, als auf die Bun-
desregierung zuzugehen, um die Kreditlinie zu erwei-
tern?

All das wegen der politischen Eitelkeit, dass man ir-
gendein Wiener Narrativ von einem Wiener Weg nicht
gefahrden will? (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM:
Wahrscheinlich!) All das hier so lange geheim zu halten,
weil man sich nicht gemeinsam mit der Bundesregierung
hinstellen will, das ist fur mich Verschleppung, die in
Wirklichkeit die Stabilitdt der Wien Energie Uber den
Sommer geféhrdet hat, sehr geehrte Damen und Herren.
(Beifall bei den GRUNEN.)

AbschlieBend: Die Wienerinnen und die Wiener, aber
auch die Wien Energie als Unternehmen der Daseins-
vorsorge haben sich aus meiner Sicht ein besseres Kri-

senmanagement verdient, als diese ,Kopf in den Sand*-
Politik, und sie haben sich Aufklarung statt Vertuschung
verdient, und dafiir werden wir arbeiten. Danke schon.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dr. Wolbitsch-Milan, und ich
erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (OVP): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Auf die NEOS gehe ich nicht ein, da habe ich jetzt
fast schon ein bisschen Mitleid, aber auf die SPO muss
ich natirlich eingehen, auf Kollegen Stlirzenbecher, der
mich zuerst belehrt, dann das Falsche sagt. (GR Dr. Kurt
Stirzenbecher: Passen Sie gut auf, was Sie sagen!)
Liebe SPO, lieber Herr Kollege Stiirzenbecher, die einzi-
ge Partei, die in dieser Stadt die Versorgungssicherheit
von zwei Millionen Menschen nachweislich gefahrdet
hat, ist die SPO und sonst niemand. (Beifall bei OVP,
FPO und GRUNEN sowie von GR Wolfgang Kieslich.)

Kollege Krauss hat es ja schon gesagt, ohne die Hilfe
des Bundes ware die Wien Energie heute pleite. Das
sagt mittlerweile jeder Experte - jeder -, ohne die Hilfe
ware sie pleite. Sie ware wahrscheinlich auch ohne die
Notkredite der Stadt schon pleite gewesen, und wir stel-
len uns jetzt natiirlich apropos Versorgungssicherheit die
Frage: Wie sieht es mit den anderen Unternehmen der
Stadtwerke aus?

Eine Frage an den Herrn Finanzstadtrat, die Sie Ubri-
gens in der totalen Offenheit fir Aufklarung gar nicht
zugelassen haben, namlich die berechtigte Frage: Wenn
jetzt auch innerhalb der Stadtwerke Uber dieses Pooling,
das es aus lhrer Sicht einmal gibt, dann einmal wieder
nicht, dann einmal wieder schon - wir wissen alle, es gibt
es naturlich -, das Geld auch schon im Vorhinein zwi-
schen den unterschiedlichen Unternehmungen der
Stadtwerke hin und her geflossen ist, bevor man sich ja
Uberhaupt das angetan hat, die 700 Millionen zu verge-
ben, fragen wir uns, na ja, okay, was passiert jetzt mit
der Kohle, wenn ich das so salopp sagen darf. Was
passiert mit den Wiener Linien? Wird jetzt irgendetwas
zuruickgestellt, werden die Ticket-Preise irgendwie teuer
werden? Wie sieht es mit den anderen Unternehmungen
in den Stadtwerken aus? Wenn Sie Uber Versorgungssi-
cherheit reden, sehr geehrte Damen und Herren, dann
ist das fur die Wienerinnen und Wiener anscheinend
immer sehr gefahrlich.

Ich frage mich jetzt natirlich: Ich kenne Sie, Herr Kol-
lege Stirzenbecher, eher als einen besonneneren, ruhi-
geren Geist, der sehr gut im Abmoderieren von grof3er
Aufregung ist. Es ist daher natlrlich sehr spannend,
warum Sie jetzt auch so emotional geworden sind und
die SPO allgemein so emotional wird. (GR Dr. Kurt Stiir-
zenbecher: Weil Sie dauernd dazwischengeschrien ha-
ben! Sie haben geschrien!) Ich versuche es fir mich und
vielleicht fiir andere auch, nur kurz zu erklaren.

Diese Notkompetenz kann ja nicht einfach so gezo-
gen werden, sondern wir haben in unserer Stadtverfas-
sung, aus meiner Sicht zu Recht, ein dreistufiges Sys-
tem. In der Regel sollte der Gemeinderat entscheiden.
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Das ist sinnvoll, denn es sind alle Parteien vertreten, es
ist das groRte Gremium, groRe Summen sollten einem
breiten Diskurs zur Verfugung gestellt werden. Darlber
sollte man sich austauschen kdénnen und das dann ge-
meinsam auch beschlieRen.

Nur, wenn ein Notfall besteht, der innerhalb weniger
Tage geldst werden muss, kommt die Notkompetenz des
Stadtsenates zur Anwendung. So, und da, Herr Kollege
Stlirzenbecher - Sie haben es dann eh noch einmal
versucht, wieder richtigzustellen -, ist es natirlich so,
dass der Stadtsenat die Vorbereitung dieses Beschlus-
ses auch anstelle des Finanzausschusses tUbernehmen
kann. Ehrlicherweise sind sich in dem Punkt sogar alle
Expertinnen und Experten einig, die sich die letzten Tage
zu Wort gemeldet haben. Das ware natirlich mdglich
gewesen.

Bevor der Birgermeister allein entscheidet, ist schon
auch wichtig, dass es Schritte dazwischen gibt, weil im
Stadtsenat zwar nicht mehr alle Vertreter dieses Ge-
meinderates sitzen, aber es sitzen zumindest grof3teils
alle Parteien wieder drinnen. Deshalb ist die Stufe 2 so
wichtig, weil man dort zumindest sagen kann, okay, da
gibt es noch ein bisschen Kontrolle.

Nur, wenn der Stadtsenat nicht zusammenkommen
kann, nur dann, wenn es um wenige Stunden geht, darf
der Birgermeister diese Notkompetenz ziehen. Er hat
sie ja nicht fur einen lapidaren Betrag gezogen, sondern
er hat sie fur 700 Millionen gezogen. Wir beschlieRen
hier und diskutieren hier in der Regel nur kleinere Sum-
men. Daher ist es natirlich logisch, dass es auch ent-
sprechende Konsequenzen gibt, wenn sich herausstellt -
und deshalb, glaube ich, ist die SPO auch so nervos -,
dass der Herr Birgermeister sie nicht nur zu Unrecht
gezogen hat, sondern dass er sie auch wissentlich zu
Unrecht gezogen hat.

Um diese Frage, liebe Kolleginnen und Kollegen von
der SPO, wird es natirlich in dieser Untersuchungs-
kommission gehen, denn wenn das so war, dann tritt das
ein, was die FPO schon vorausgeschickt hat. Wir wollen
das natirlich erst durch eine umfassende Aufklarung
auch im Rahmen der Untersuchungskommission kléaren,
aber dann tritt das ein, was die FPO schon gesagt hat,
dann ist die Staatsanwaltschaft am Zug. Ich nehme an,
dass deshalb auch die Nervositat in der SPO sehr groR
ist, weil - und das haben die Vorredner schon gesagt -
wir natrlich davon ausgehen, dass der Herr Blrgermeis-
ter auch schon friher dariiber Bescheid wusste. Spates-
tens seit Anfang des Jahres hat jeder Energieexperte
gesagt, wie sich die Gemengelage ungefahr entwickeln
kann, Szenarien wurden gezeichnet. Man wusste es,
glaube ich, auch schon in der Wien Energie (GRin Bar-
bara Novak, BA: Die Bundesregierung seit Anfang des
Jahres!), und es wusste mit ziemlicher Sicherheit auch
schon der Herr Birgermeister.

Deshalb ist die SPO nervés, ich kann es durchaus
nachvollziehen. Die Wienerinnen und Wiener haben sich
eine umfassende Aufklarung verdient. Wir stellen das mit
der Untersuchungskommission sicher, und die Wienerin-
nen und Wiener kdnnen sich sicher sein, dass wir fir
Antworten sorgen werden, warum es die Notkompetenz

gegeben hat, warum es die 700 Millionen gegeben hat
und warum die SPO eines der gréRten Energieunter-
nehmen fast pleitegehen hat lassen. Mit uns ist das
garantiert, mit uns gibt es diese Aufklarung. Vielen Dank.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Weninger. Ich erteile es ihr.
Bitte.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Ich habe in der letzten Stunde sehr aufmerksam zu-
gehodrt und muss Ihnen eines sagen: Die ganze Ge-
schichte ist so durchschaubar, denn natlrlich geht es
Ihnen nicht um die Sonderkompetenz des Blrgermeis-
ters. Die ist namlich - das haben Sie gerade vorhin ge-
sagt - ganz klar in der Stadtverfassung geregelt und ein
extrem wichtiges Instrument, um schnell handlungsfahig
zu sein.

Das war ja auch wahrend Corona null problemo. Bei
manchen Corona-Hilfen wurde die Sonderkompetenz
auch angewandt. Da hat von lhnen komischerweise
keiner Skandal geschrien. (StR Peter Kraus, BSc: Weil
es eine unmdgliche Situation war!) Nein, ganz im Gegen-
teil, da haben Sie sich alle damit geriihmt, wie toll das ist,
dass die Stadt so schnell so handlungsféhig ist. Da war
es so, dass es genauso beim nachsten Ausschuss auf
der Tagesordnung war, und fiir alle war das alles super.

Es geht offensichtlich auch nicht darum, dass Sie
mehr Informationen Uber die Geschéafte der Wien Ener-
gie haben wollen. (StR Dominik Nepp, MA: Sicher wollen
wir das haben! Das verlangen wir ja!), vor allem nicht
zwei Fraktionen, und zwar der OVP und der FPO, denn
die kommen ja nicht einmal mehr zu den Sitzungen. Viel
mehr kann man ja das Desinteresse an den Geschéften
gar nicht mehr zum Ausdruck bringen. (Beifall bei SPO
und NEOS. - StR Dominik Nepp, MA: Das ist eine Ver-
héhnung des Gemeinderats!)

Aber die GRUNEN sind leider auch nicht besser, lei-
der. Die kommen zwar zu den Sitzungen, und ja, ich
glaube lhnen, dass lhnen die Daseinsvorsorge am Her-
zen liegt, und trotzdem stimmen Sie ganz munter in
diesen Kanon der Vorverurteilungen mit ein. Nein, nicht
nur das, sie befeuern sie sogar, wenn es also offensicht-
lich nicht um die gelebte Praxis der Sonderkompetenz
geht und auch nicht um das Interesse an den konkreten
Vorgangen. (GRin Dr. Jennifer Kickert: Gelebte Praxis!)
Worum geht es lhnen dann? Worum geht es lhnen
dann? Ich kann es lhnen ganz genau sagen, worum es
Ihnen geht. Es geht lhnen einzig und allein um die Skan-
dalisierung. Es geht einzig und allein darum, zu versu-
chen, das rote Wien anzupatzen, darum, sich selbst aus
dem Schussfeld zu bekommen, von der eigenen Unzu-
langlichkeit abzulenken. (Zwischenrufe von GRin Mag.
Barbara Huemer sowie bei OVP und FPO.) Das geht am
besten, indem man irgendwo anders Nebelgranaten
wirft. Die Wiener Oppositionsparteien sind anscheinend
gerade dabei, gegeneinander in der Landesmeisterschaft
des Nebelgranatenweitwurfs anzutreten. Anders kann ich
mir das nicht erklaren. (Beifall bei der SPO.)
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Sie versuchen, sich gegenseitig im Absetzen absur-
der Anschuldigungen zu Ubertreffen. Nachdem vorher
die Reihen hier im Gemeinderat mit Corona-Experten
gefillt waren, haben Sie anscheinend alle in den letzten
Wochen den Energieexperten bei Humboldt gemacht
und schiren mit lhrem Halbwissen bei den Wienerinnen
und Wienern Angst. (Beifall bei der SPO. - StRin Mag.
Judith Puhringer: Das ist arrogant!) Damit setzen Sie
aber leider auch die Energieversorgung von 2 Millionen
Wienerinnen und Wienern aufs Spiel. Wissen Sie, was? -
Das ist ein Spiel mit dem Feuer, das Sie hier betreiben,
ein Feuer, das leicht zum Flachenbrand werden kann.
(Zwischenrufe bei den GRUNEN.)

Sie haben gerade so viele Fragen aufgeworfen, und
mich wirde da auch etwas interessieren, und zwar: Was
verstehen Sie unter Transparenz? Ist es das, was Sie die
ganze Zeit auf Twitter schreiben oder in den Newslettern
ausschicken, Tweets, wo drinnensteht, dass man alles
verdffentlichen soll? (GR Mag. Manfred Juraczka: Jal)
Da stehen so Sachen wie, man soll doch einfach Listen
offentlich stellen, wo drinnensteht, wann wo was zu wel-
chem Preis ge- und verkauft wird. Ist das eure Vorstel-
lung von Transparenz, dass man Geschéftsinterna 6f-
fentlich macht, einfach so, auf Twitter vielleicht auch
noch? (Beifall bei der SPO.) Die Mitbewerber am
Strommarkt wirden sich daruber freuen. Das glaube ich
schon, aber das kann ja nicht lhr Ernst sein! Das kann ja
nicht der Wunsch von lhnen sein, dass man die Wien
Energie gegen die Wand fahrt. Das ist leider noch nicht
alles. Um das Feuer zu schiren und Verunsicherung
heraufzubeschwoéren, verbreiten Sie noch ganz andere
Sachen. (GR Mag. Manfred Juraczka: Sie haben es an
den Bund geschrieben!) Da wird das Verkaufen von
StromUberproduktion mit Spekulation gleichgesetzt, da
wird noch immer wider besseres Wissens mehrfach
behauptet, dass Leerverkdufe getétigt worden sind. (GR
Mag. Manfred Juraczka: Das ist ein schénes Stichwort!
Was Sie alles wissen!) Alles auf Twitter nachzulesen,
alles nur, um sich bei Journalisten als Zuflisterer wichtig
zu machen, alles nur, um sich politisch auf Kosten der
Allgemeinheit, auf Kosten unserer Daseinsvorsorge
politisch zu profilieren.

Sehr geehrte Damen und Herren, das ist zwar, wie
gesagt, sehr durchschaubar, aber meiner Meinung nach
trotzdem grob fahrlassig. In den nachsten Wochen wird
das alles noch einmal aufgearbeitet werden. Der Herr
Birgermeister hat ja auch selbst den Stadtrechnungshof
eingeschaltet, weil wir namlich wirklich fir Transparenz
stehen, weil wir den Wienerinnen und Wienern das Ver-
trauen zuriickgeben wollen, das Sie ihnen genommen
haben, und ihnen auch diese Ergebnisse auf den Tisch
legen. Wenn diese zeigen, dass lhre Behauptungen
falsch sind, dann hoffe ich, dass Sie sich fur Ihre fal-
schen Behauptungen entschuldigen. Nicht bei mir, nicht
bei der Wien Energie, sondern bei den Wienerinnen und
Wienern, denen Sie schlaflose Néchte bereitet haben.
Vielen Dank. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die Aktuelle Stun-
de ist beendet.

Der Herr Amtsfilhrende Stadtrat der Geschaftsgruppe
fir Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und
Wiener Stadtwerke hat sich gemaR § 16 der Geschéfts-
ordnung zu einer Mitteilung betreffend ,Mitteilung an den
Wiener Gemeinderat zu aktuellen energiewirtschaftlichen
Herausforderungen und notwendigen MalRnahmen im
Zusammenhang mit der europdaischen Energiekrise® zu
Wort gemeldet.

Zu dieser Mitteilung liegt mir ein Antrag gemaR § 83
Wiener Stadtverfassung von den Gemeinderaten Maxi-
milian Krauss, Mag. Dietbert Kowarik, Wolfgang Seidl
betreffend Auslibung der Oberaufsicht des Gemeindera-
tes Uber die Handlungen der Organe der Stadt Wien im
Zusammenhang mit den Kreditaufnahmen und Weiter-
gabe liquider Mittel an die Wiener Stadtwerke GmbH
sowie auflerplanméafige Auszahlungen im Zusammen-
hang mit den aktuellen Energiekosten zur Sicherstellung
der ausreichenden Liquiditdét der Wien Energie GmbH
mittels kurzfristiger Finanzierung im Wege der Wiener
Stadtwerke GmbH vor. Die Ausibung der Oberaufsicht
gemal § 83 Wiener Stadtverfassung kann nur auf Be-
schluss des Gemeinderates ausgeiibt werden. Ich werde
daher den Antrag nach Schluss der Debatte zur Mittei-
lung zur Abstimmung bringen.

Ich erteile nun dem Herrn Finanzstadtrat das Wort,
wobei ich bemerke, dass seine Redezeit mit 40 Minuten
begrenzt ist. Bitte, Herr Stadtrat.

Amtsf. StR KommR Peter Hanke: Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Birgermeister! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Ein bisschen habe ich das Gefuhl, wir haben eine eu-
ropaweite Energiekrise, und keiner hoért hin. (GR Dr.
Markus Wodlbitsch-Milan, MIM: Doch, doch! Andere
Energieunternehmen machen das!) Jetzt weil3 ich schon,
dass ich keine Themenverfehlung machen darf, um auf
die Wien Energie nicht einzugehen. Das werde ich schon
tun. Das ist selbstverstandlich und ganz klar und steht
hier im Fokus.

Auf der anderen Seite sei mir aber schon klar erlaubt,
zu sagen, wir haben eine Energiekrise, wir haben einen
Ukraine-Krieg und wir haben Verzerrungen auf einem
Markt, den wir in Europa in der Form noch nie gesehen
haben.

Ich werde mir erlauben, in den néachsten Minuten ei-
nige Ansagen zu machen, die Richtung Zukunft gehen,
ein Acht-Punkte-Programm, von dem ich glaube, dass es
gut ist, wenn wir es umsetzen, von dem ich aber auch
weil3, dass es nicht ausreichen wird, wenn wir das nur in
Wien tun, wenn wir das nur in Osterreich tun, sondern
dass es notwendig sein wird, das auch in Europa zu
machen.

Es muss, sage ich, aber einen Schulterschluss zu
dem Thema geben, um uns gemeinsam aus einer in den
letzten Jahrzehnten noch nie dagewesenen Energiesitu-
ation gemeinsam herauszuarbeiten. Das wird nicht leicht,
und ich verspreche lhnen, ich werde auf die Wien Ener-
gie eingehen, aber erlauben Sie mir auch, hier relativ
sachlich und nicht so sehr polemisch den Zeitablauf der
letzten drei Wochen und des letzten Jahres und dartber
hinaus auch die Geschehnisse in Osterreich und die
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notwendigen Entscheidungen in Europa in den Fokus zu
nehmen.

Die Menschen haben die Sorge, ihre Energierech-
nungen und steigenden Lebenserhaltungskosten nicht
mehr stemmen zu kénnen. Ahnlich gilt das fiir viele Wirt-
schaftsbetriebe in unserem Land. Auch der Standort
Osterreich, wie schon gesagt, ist auf Grund der bis zu
zehnfach gestiegenen Energiepreise mit einer bisher
noch nicht gekannten Situation konfrontiert. Die noch nie
dagewesenen Verwerfungen auf den Energieméarkten
gefahrden den Wohlstand. Sie gefahrden den Wohl-
stand, der fUr uns so selbstverstandlich geworden ist,
aber nicht nur unseren Wohlstand hier, sondern des
ganzen Kontinents Europa. Es ist zu befiirchten, dass
bei weiteren Einschrédnkungen der Energielieferungen
dieser Winter nicht nur teuer wird, sondern, ich hoffe, im
Konjunktiv zu sprechen, auch kalt werden konnte. Ich
spreche es aus, und es geht mir nicht gut dabei, aber wir
mussen dem Thema in der Form auch ins Auge blicken.

Lassen Sie mich bitte kurz die vergangenen Wochen
und Monate, Uber die wir in dieser letzten Stunde schon
vieles gehdrt haben, Revue passieren. Die Energiepreise
steigen seit dem Herbst letzten Jahres. Wir wissen es
alle. Es war die kurzfristige Post-Corona-Thematik, wo
viele Nachzieheffekte vorhanden waren, wo viele mit
ihren Sparaktivitaten der letzten Jahre versucht haben,
sich wieder normal ins Wirtschaftsleben zuriickzupunk-
ten. Es war absehbar, dass es steigende Preise geben
wird, und es gab seit dem Herbst letzten Jahres steigen-
de Preise.

Es war seit dem Herbst letzten Jahres auch Klar,
dass diese Merit-Order zusehends - nicht von heute auf
morgen, ich sage das nicht, aber ich sage, zusehends -
ein Problem fur Europa werden wird. Wir haben es heute
schon gesagt, aber erlauben Sie mir, das in dieser Dar-
stellung der letzten Wochen und Monate auch noch
einmal von meiner Seite auszudricken. Wir haben die
Unterbrechung der Nord-Stream-1-Pipeline vom 11. bis
zum 21. Juli doch noch gut in Erinnerung. Keiner von
uns - bitte, keiner von uns! - wusste damals, ob die Liefe-
rungen wiederaufgenommen werden. Dies hat zuséatzli-
che Unsicherheiten in den Markt gebracht, und es war
davon auszugehen, dass es bei einem Ausbleiben der
Gaslieferungen zu massiven Preisspringen kommt.
Waéhrend die Pipeline im Sommer - Sie wissen es noch -
mit niedrigen Durchleitungsquoten durchaus funktionier-
te, liefert sie inzwischen gar kein Gas mehr nach Europa,
0 Prozent. Nur, um die Lage in Europa auch noch einmal
klar darzustellen: Die einzig nunmehr verbliebene Pipe-
line, die russisches Erdgas nach Europa liefert, verlauft
direkt durch die Ukraine, direkt durchs Kriegsgebiet und
endet in Baumgarten im Burgenland.

Auf Grund dieser Entwicklung sehen wir im Vergleich
zu vor 2 Jahren Preisspriinge bei Gas und am Strom-
markt um mehr als das 10-Fache, zeitweise war sogar
das 20-Fache zu beobachten. Der Hohepunkt - und das
muss natirlich auch von mir gesagt werden - war der
aus unserer Sicht Black Friday genannte Freitag, der 26.
August. An diesem Tag hat sich die Marktlage drama-
tisch und wie noch nie zuvor in der Geschichte der euro-

paischen Energieméarkte entwickelt. Innerhalb eines
Tages hat sich der Strompreis fast verdoppelt. Fast ver-
doppelt bedeutet, von 600 EUR die Megawattstunde auf
1.100 EUR fir Strom per Lieferdatum - auch das kann
man natlrlich oftmals besprechen -, fir das 1. Quartal
2023 sogar knapp auf 1.300 EUR pro Megawattstunde.
Schon am Montag danach, denn das sind die Spielregeln
auf der Borse, war am 29. August der Preis wieder auf
791 EUR pro Megawattstunde zuriickgegangen.

Auch diese Entwicklung war fir niemanden abseh-
bar. Experten zufolge lag die Wahrscheinlichkeit, dass
sich dieser Markt in dieser Form entwickelt, unter 0,01
Prozent. Es war ein Meteoriteneinschlag, der an dieser
Borse passiert ist, der eine Sicherungsboérse darstellt und
ganz anders als Aktienbdrsen funktioniert, wo Kéufer und
Verkaufer sicher sind.

Diese Preissteigerungen haben gleichzeitig zu immer
héheren Sicherungsleistungen gefiihrt. Wir alle haben
daruber gesprochen. Die mittlerweile mehr als bekannten
Margin-Zahlungen an den européischen Energiebdrsen
fuhrten dazu, dass nach diesem Black Friday am Mon-
tag, dem darauffolgenden Handelstag, tber 1,7 Milliar-
den auf einen Schlag bei den Clearing-Stellen hinterlegt
werden mussten.

Sehr geehrte Damen und Herren, ob es uns allen ge-
fallt oder nicht und ob der politische Mitbewerb das
schlecht findet: Hatte es den Wiener Schutzschirm nicht
gegeben, hatten wir ein grolRes Problem gehabt. Wir
hatten aber diesen Wiener Schutzschirm, denn wir ha-
ben einen Birgermeister, der in der Form verantwor-
tungsvoll agiert hat und Sorge getragen hat, dass es in
diesen schwierigen Wochen und Monaten die Mdglich-
keit gab, mit Liquiditat ausgestattet auf diese unglaubli-
che, einmalige Situation zu antworten. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Ich lasse jetzt bewusst jede Polemik zu dem Wo-
chenende weg, das dann gefolgt ist. Der Bund gewéhrte
dem Land Uber die Bundesfinanzierungsagentur OeBFA,
wie wir wissen, eine Kreditlinie von 2 Milliarden EUR, die
als eine Art Kaution fur den Fall der Falle zur Verfligung
steht. Eine gute und wichtige MalRnahme, auch wenn ein
Abrufen dieser Gelder bis zum heutigen Tag nicht nétig
war, ganz im Gegenteil, die 1,7 Milliarden dieses Black
Fridays sind komplett zuriickgekommen, weil eben der
Strom- und der Gaspreis sich in Summe anders entwi-
ckelt haben. Es héatte aber auch anders sein kdnnen, sie
haben sich aber nach unten entwickelt und haben dazu
gefihrt, nicht nur die 1,7 Milliarden wieder zurtickzufiih-
ren, sondern dartber hinaus rund 300 Millionen weitere
Sicherungsleistungen, die jetzt auf dem Konto der Wien
Energie gutgeschrieben wurden. (GR Mag. Manfred
Juraczka: Das kann sich aber morgen wieder andern!)
Das heift, mehr als 2 Milliarden EUR wurden inzwischen
an die Wien Energie wieder zurlckiberwiesen. (StR
Dominik Nepp, MA: Dann haben wir ja was verdient!) -
Na, verdienen tut man nichts, aber das muss man ver-
stehen, dass es Sicherungsleistungen sind, und da gibt
es nichts zum Verdienen, aber das ist natirlich auch eine
eigene betriebswirtschaftliche Logik. (Zwischenrufe bei
der FPO.)
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Sehr geehrte Damen und Herren, ich wirde ja nicht
darauf eingehen, wenn nicht der Zwischenruf kdme. Ich
wirde ja einfach weitermachen, denn in anderen Lé&n-
dern - ich betone: in anderen Landern bei anderen Ener-
gieversorgungsunternehmen - traten auf Grund dieser
auch gespirten enormen Verwerfungen am Strom- und
am Gasmarkt und dieser unvorhersehbaren Preissteige-
rungen naturlich SicherheitsmalRnahmen in Kraft. Nur wir
hier in Osterreich und auch wir hier in Wien machen
eines, wir machen diese Problemsituation, die einmalig
ist, zu einem Polittkkum und schreien noch laut: Ein
Skandal! Wie kann es sein, dass wir Liquiditat an einem
Markt zur Verfligung stellen, der es so dringend brauch-
te? Ich verstehe diese Welt wirklich nicht und ich verste-
he unsere Diskussion hier wirklich nicht, denn ich halte
sie absolut fir verfehlt. (Beifall bei der SPO. - GR Dr.
Markus Wdlbitsch-Milan, MIM: Sie wollen ja die Gewinne
abschopfen! - Amtsf. StR Mag. Jurgen Czernohorszky:
Geh, Quatsch! Was reden Sie?!)

Fir uns - das darf ich hier noch einmal sagen -, fur
den Birgermeister und fiir mich, steht fest, das Einzige,
was wichtig ist: Es geht um die Energieversorgung von
zwei Millionen Wienern, und wir werden alles tun, um die
sicherzustellen, und naturlich auch alles tun, um in
Transparenz und Offenheit mit Ihnen diese Themen zu
diskutieren. Das braucht Platz und das bekommt Platz.
(Beifall bei SPO und NEOS. - GR Dr. Markus Walbitsch-
Milan, MIM: Der Bund stellt das sicher!)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich verschweige
aber auch nicht, dass ich im Méarz dieses Jahres auch
mit einer eigenen Aussendung bereits 6ffentlich darauf
hingewiesen habe, dass es nicht mdglich sein darf,
Energieunternehmen in den nachsten Monaten alleine zu
lassen, denn es war - da gebe ich lhnen schon recht -
naturlich fir uns alle hier ersichtlich, dass die Stromprei-
se Uber Monate gestiegen sind. Es war nur nicht ersicht-
lich, dass sie auf einmal zu so einem Sprung angesetzt
haben, und es war auch im 1. Quartal dieses Jahres
nicht ersichtlich, dass Margin-Zahlungen in der Héhe von
Uber 1,5 Billionen EUR fur Europa zu Buche stehen
werden. All das war nicht ersichtlich, aber es war ersicht-
lich, dass es zu Veranderungen kommt und dass es zu
Steigerungen kommt. Es war einfach einem verninftigen
Denken geschuldet, alles zu tun, um dieses Thema Li-
quiditat fir unsere zwei Millionen Kundinnen und Kunden
abzusichern. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Es wurde dieser Rahmenkreditvertrag tber in Sum-
me - wie wir auch in den Geschéftsstiicken nachfolgend
zu diskutieren haben- von 1,4 Milliarden aus dem
Budget der Stadt Wien vereinbart, die 1. Notkompetenz,
von der wir ja heute schon &fter gesprochen haben, am
15. Juli durch den Wiener Blrgermeister unterzeichnet,
und die zweite Notkompetenz am 29. August. Die 1.
Tranche aus dem Rahmenvertrag und der Notkompetenz
der 700 Millionen EUR wurde in H6he von 350 Millionen
EUR erst spater ausgenutzt. Das ist doch das Essenziel-
le daran, dass dieses Liquiditatsthema mit Nord Stream
1 und all den folgenden Themen so friihzeitig wie mog-
lich da sein musste. Es war so, dass auch die zweiten
700 Millionen und der Restbetrag aus der 1. Tranche erst

am 29. August gezogen werden mussten, erst nach
diesem Black Friday, erst, nachdem alles verrlickt ge-
spielt hat und es diesen Meteoriteneinschlag gab.

Wie in der Stadtverfassung vorgesehen, wurden die-
se Akte dem zustandigen Finanzausschuss - wir hatten
diese Diskussion gefiihrt - und darauffolgend nunmehr
heute lhnen, sehr geehrte Damen und Herren, liebe
Kolleginnen und Kollegen, auch zugewiesen.

Bgm Michael Ludwig und ich haben in den vergan-
genen Wochen bereits klar dazu Stellung genommen:
Wir stehen fur volle Transparenz (GR Dr. Markus
Wodlbitsch-Milan, MIM: Wir haben es gemerkt!), und
daher begrufRe ich ausdricklich den Auftrag des Bgm
Ludwig an den Wiener Stadtrechnungshof, die Handels-
geschéfte der Wien Energie einer genauen Prifung zu
unterziehen. Das ist gut und richtig so, und wir stehen
dazu.

Wie Sie wissen, wurde aber auch seitens der Stadt-
werke rasch auf diese Situation eingegangen und die
erste Prifung der Experten beauftragt. Die ersten Er-
gebnisse liegen hier auch klar vor. (GR Dr. Markus
Wodlbitsch-Milan, MIM: Uns nicht! Uns nicht!) Es waren
nicht irgendwelche Unternehmen, die geprift haben, es
waren die gré3ten Unternehmen, die es in diesem Land
gibt. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Ithuba! - Ruf
bei der FPO: Der rote Willi!) Es war Pricewaterhouse,
Herr Wdlbitsch. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM:
Die Wirtschaftsprifung von Pricewaterhouse? Die Bera-
tung, ja!) Pricewaterhouse ist eine der flihrenden Agentu-
ren dieses Landes, und dort gilt es mit Sicherheit klar
und sicher, nur das zu Papier zu bringen, was auch
Bestand hat. Es wurden auch mit Freshfields eine der
gréRten Unternehmungen, die im Rechtsbereich auszu-
wahlen war, und mit Ithuba, vollkommen richtig, drei
Experten aus allen Bereichen genommen, um mit ihnen
gemeinsam das Handeln der Wien Energie zu untersu-
chen.

Es wurde Folgendes festgestellt: Erstens: Es gibt
keine Anzeichen fur Spekulation. Zweitens: Das Ge-
schaftsmodell der Wien Energie ist im internationalen
Vergleich brancheniblich. Drittens: Der Black Friday, der
Meteoriteneinschlag am 26. August, war eine nicht vor-
hersehbare Entwicklung am Energiemarkt. Und viertens:
Es gab fur Wien Energie keine Handlungsalternativen, es
war richtig, wie diese Geschafte in der Form gefuhrt
wurden.

Aber noch einmal: Wir sind flr Transparenz, wir sind
dafir, dass all das getan wird, was in den nachsten Wo-
chen und Monaten passiert. Es ist richtig, es entspricht
auch immer unserer Leitlinie.

Wie wichtig die von uns gesetzten MalRnahmen wa-
ren, sehen wir nun, rund dreieinhalb Wochen nach dem
Black Friday deutlich an einem européischen Beispiel.
Wien Energie ist mit dem gestiegenen Bedarf an Sicher-
heitsleistungen keineswegs alleine. Uniper hat in zwei
Schritten erst mehrere Milliarden bekommen und danach
jetzt aktuell eine grofRteils Verstaatlichung vornehmen
lassen mussen, weil es unméglich war, die Geschéfte im
normalen Umfang weiterzufiihren. (GR Dr. Markus
Woélbitsch-Milan, MIM: Das ist ein Handelsunternehmen!)
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Axpo in der Schweiz oder Fortum in Finnland, all die-
se Energieunternehmen haben eine klare Unterstiitzung
seitens ihrer Bundesregierungen bekommen. Die haben
in kurzester Zeit getan, was wichtig ist, namlich in einer
Zeit zu helfen, die wir alle nicht kannten. Ich ersuche
noch einmal, das klar zu machen, dass wir hier eine
Verantwortung haben, die weit Uber Wien hinausgeht,
weit Uber die zwei Millionen Kundinnen und Kunden
hinausgeht, sondern eine Verantwortung fiir Osterreich
und damit auch fur Europa haben.

Wir wissen doch alle, wie in Europa mittlerweile auch
die Netze funktionieren und welche Absicherungsnot-
wendigkeiten es gibt. Ich sage ein Mal mehr, dass wir in
die Infrastrukturleistungen der Wiener Netze gut und
richtig investiert haben, wo wir jahrlich Gber 300 Millionen
in modernste Infrastruktur stecken und alles tun, damit
wir energieautark werden und auf dem Weg dorthin mit
maoglichst guter Infrastruktur sicher unterwegs sein kén-
nen.

Jedenfalls gab es in ganz Europa Uberall nationale
Lésungen. Eines der ganz wenigen, wo nichts passiert
ist, ist Osterreich. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Das
ist so frech! Unglaublich!) Wir haben in Osterreich keinen
Sicherheitsschirm gelegt, nicht wie in Deutschland mit
100 Milliarden und zusatzlich ein weiteres Paket in Milli-
ardenhdhe geschnirt. Wir haben es nicht getan. (Bgm
Dr. Michael Ludwig: Ist ja so!) Wir haben da zugesehen
und haben einmal versucht, zu schauen, wie denn Wien
anféllig reagiert, wenn das ganze Thema noch einmal
zusatzlich hochspielt.

Ich bin aber dafur, und es war richtig, dass auch die
Bundesregierung dann diesen Schritt getan hat, diese 2
Milliarden EUR zur Verfigung zu stellen. Noch einmal:
Wir brauchen sie nicht bis zum heutigen Tag, und ich
hoffe fir uns alle, dass wir sie nicht brauchen, aber es
koénnte durchaus sein, dass in einer Woche die Situation
ganz anders aussieht. Dann werden wir sie sicher brau-
chen und dann wirden wir es auch sicher ansprechen.

Ich ersuche nur, dass wir dieses européische Kapitel
nicht zu einer kleinen Nummer machen und dass wir uns
klar sind, dass wir ein wesentliches Verantwortungsthe-
ma hier mit uns fuhren und dass es wichtig ist, dass wir
das auch spiren. Es geht nur, wenn wir alle gemeinsam
an dem Thema arbeiten, wenn es wir als Politik sind,
wenn es die Wirtschaft ist und wenn es natirlich die
Wienerinnen und Wiener oder die Osterreicher sind, die
gemeinsam mit MaBnahmen dafiir Sorge tragen.

Ich bin schon fast am Schluss, aber erlauben Sie mir,
von den acht Punkten kurz die Uberschriften zu erzah-
len, von denen ich glaube, dass sie wichtig fiir Osterreich
und fir Europa sind und wo es gut ware, wenn wir
schnellstmdglich agieren. Ich darf schon hinweisen: In
knapp zwei Wochen beginnt die Heizsaison, und dann
wird es moglicherweise schon sehr knapp mit der ver-
bleibenden Zeit, um Regelungen in Osterreich, in Europa
zu finden. Deshalb miissen wir uns hier wirklich sputen
(GR Dr. Markus Waélbitsch-Milan, MIM: Die Sie im Natio-
nalrat blockieren!), alles zu tun, um hier Schulter an
Schulter - gerne auch mit Ihnen, Herr Wélbitsch - ge-
meinsam an dieser Sache zu arbeiten.

Die acht Punkte ganz kurz aufgefihrt:

Erstens: Strom- und Gaspreis missen entkoppelt
werden. Es kann so nicht funktionieren, denn das fihrt
genau in dieses Ungliick, das wir in diesen letzten Wo-
chen und seit Beginn des Jahres schon gesehen haben.
Wir brauchen hier eine Entkoppelung, um eben mit ver-
niinftigen Hochstpreisen ausgestattet in die nachsten
Monate zu gehen.

Zweitens: Ein gebiindelter Einkauf von Gas auf euro-
paischer Ebene. Ich sage ja gar nicht, dass wir das alles
allein hier tun kénnen. Wir brauchen eine europaische
Ebene, wir brauchen einen verniinftigen Gaseinkauf. Wir
brauchen die Vorteile, die uns daraus erwachsen, und
wir haben dann die Mdglichkeit, entsprechend verninftig
an unsere Energieversorger, an alle in Osterreich und an
alle in Europa, das zu geben, was wichtig ist, leistbare
Preise, um damit auch fur unsere Haushalte und fur die
Wirtschaft und fur den Wirtschaftsstandort alles zu tun.

Drittens: Ein Osterreich-weiter Schutzschirm. Ich
kann es uns allen nicht ersparen, wir brauchen einen
Osterreich-weiten Schutzschirm fiir diese Energieversor-
ger, fur alle Energieversorger. Ja, es trifft jetzt die Wien
Energie, aber es kann Ubermorgen schon das néchste
Energieversorgungsunternehmen in Osterreich treffen.
Wir sollten darauf vorbereitet sein, und deshalb erlauben
Sie mir noch einmal klar zu sagen: Wir brauchen diesen
Osterreich-weiten Schutzschirm.

Viertens: Es bedarf umgehender und kurzfristiger Un-
terstltzung fur betroffene Unternehmen. Ich freue mich,
dass hier vieles im Gesprach ist, auch fir Wirtschaftsun-
ternehmen. Wir missen schauen, dass wir mdglichst
schnell den Wirtschaftsunternehmen zur Seite stehen.
Es geht wieder einmal, so wie auch unter Covid, um die
grofen Themen. Es geht um Wertschdpfung, die wir in
diesem Land brauchen. Es geht um Arbeitsplatze, es
geht um Know-how in Osterreich. Wir miissen versu-
chen, die Wettbewerbsfahigkeit in Wien, in Osterreich,
aber auch in Europa zu halten, denn die Gefahr, die hier
droht, ist, dass vieles wirtschaftsbezogen in andere Be-
reiche abwandert, dort, wo Produzieren billiger wird. Es
gibt auf dieser Erdkugel noch einige Kontinente, die eine
andere Systemlogik haben, wo Kernkraft eine andere
Rolle spielt, wo Energiepreise woanders sind und wo
man schon aufpassen wird missen, dass wir hier diesen
Wettbewerbsvorteil in Europa nicht verspielen und natur-
lich damit auch in Wien, wo wir uns uber viele, viele
Jahrzehnte so gut und hervorragend entwickelt haben.

Finftens: Allianzen mit alternativen Energielieferan-
ten beziehungsweise Durchleitungsrouten mussen ge-
schlossen werden. Es gibt mit der Bundesrepublik
Deutschland so ein Solidaritditsabkommen, aber wir
brauchen das auch mit unseren néchsten Nachbarn, mit
Italien und Slowenien. Hier sollten schleunigst Gespra-
che gefiihrt werden, um das auch sicherzustellen.

Sechstens: Wir brauchen naturlich den raschen Aus-
bau unserer erneuerbaren Energien. Und auch hier - wir
haben es hier schon diskutiert, wir diskutieren es medial,
wir diskutieren es in jedem Bereich - miissen wir schnel-
ler werden. Wir brauchen unbedingt kiirzere Genehmi-
gungszeiten, wir brauchen UVPs, die sicher sind, wo wir
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klar sagen konnen, so funktioniert jetzt dieser Schritt
nach vorne. Wir missen namlich alles tun und wir mis-
sen alles gleichzeitig tun. Wir missen uns um Alternati-
ven fur russisches Gas umschauen. Wir missen alterna-
tiv in einer Beschleunigung sein, die wir noch nie gese-
hen haben, weil der Strombedarf in diesen nachsten
Jahren auf Grund der Dekarbonisierung, die notwendig
ist, immens grofR ist. Sie wissen alle, wir tun in dieser
Stadt auch viel. Wir tun viel im Bereich der Geothermie,
wir tun viel mit GroRwarmepumpen. Wir sind federfuh-
rend in vielen Bereichen in Europa. Das muss so blei-
ben, aber dafiir brauchen wir auch Gesetzessicherheit
und Verordnungen, die auf Punkt und Beistrich klar for-
muliert sind und uns helfen, das umzusetzen.

Siebentens - ich bin es gleich, meine Damen und
Herren -: Energieeffizienz. Energieeffizienz ist so wichtig,
dass wir sie in den Fokus von uns allen stellen mussen.
Wir als offentlicher Haushalt sind gefragt, es ist jeder
Einzelne gefragt, und es sind natirlich auch die Wirt-
schaftsunternehmen gefragt. Es gibt gute Plane, die
dafir vorhanden sind, und hier missen wir alle ermun-
tern, aufrufen und alles auch selbst in der Form vorleben,
um sicherzustellen, dass wir hier den richtigen Weg
gehen. Auch hier gilt es aber, entsprechend Energieeffi-
zienzgesetze in Osterreich so zu modellieren, dass wir
auch die bestmdgliche Unterstiitzung haben.

Achtens: Notfallplane und Ubungen miissen jetzt
gemeinsam erstellt werden. Schon wieder gemeinsam,
aber es wird nicht anders gehen, als zwischen Landern
und Bund gemeinsame Sache zu machen, um fiir einen
allfalligen Ernstfall wirklich gerustet zu sein. Wir haben in
diesen letzten Tagen viele Sitzungen zu diesem Thema
gehabt, und ich méchte es entsprechend in den Fokus
stellen: Der Wiener Magistrat ist hier federfihrend aktiv
und hat mit einer Fulle an gqualitativen Maf3nahmen dafiir
Sorge getragen - und wird es weiter tun -, dass wir uns
hier entsprechend gut und sicher fuhlen kdnnen und
dass wir alles tun werden, um eben diese Notfallplane
hoffentlich nicht zu brauchen, aber sicherheitshalber in
unseren Laden haben werden. Ich danke dem Magistrat
fir diese tolle, groRartige Einstellung. (Beifall bei SPO
und NEOS.)

Ich komme zum Schluss und sage noch einmal: Es
muss unser aller Interesse sein, die Versorgungssicher-
heit aller Wienerinnen und Wiener zu gewahren und
dass wir Stabilitdt und sozialen Frieden in dieser Stadt, in
diesem Osterreich, auf diesem Kontinent weiter aus-
bauen und intensivieren. Wir wollen vorne mitspielen,
und das kénnen wir nur, wenn es wirklich diese gemein-
same Aktivitat auf allen Ebenen gibt. Ich bin Gberzeugt,
dass das gelingen kann, appelliere aber an Sie, auch
unseren politischen Diskurs in einer verninftigen Art zu
fuhren, mit Verantwortung und mit dem Blick auf morgen.
Ich danke Ihnen. (Lang anhaltender Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Ich danke dem
Herrn Amtsfiihrenden Stadtrat der Geschéftsgruppe fiir
Finanzen, Wirtschaft, Arbeit, Internationales und Stadt-
werke fir seine Mitteilung. - Die Geschaftsordnung be-
stimmt, dass bei der nun folgenden Besprechung kein

Redner ofter als 2 Mal und mehr als insgesamt 20 Minu-
ten sprechen darf. Ausgenommen von dieser Beschrén-
kung sind der Burgermeister und die zustandigen amts-
fuhrenden Stadtrate, deren Redezeit pro Wortmeldung
mit 20 Minuten beschrénkt ist. Zu Wort gemeldet ist Herr
StR Nepp, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Stadtrat.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren! Sehr geehrte Herr Birgermeister! Sehr
geehrter Herr StR Hanke!

Diese Mitteilung, die Sie uns heute hier gemacht ha-
ben, hatten Sie eigentlich im Juli machen sollen. Namlich
dann, als es prekar war, hatten Sie die Mitteilung ma-
chen missen und den Gemeinderat informieren, nicht
jetzt im Nachhinein, Herr StR Hanke. Jetzt sind Sie zu
spéat dran. Erst wenn man erwischt wird, wenn etwas
schiefgeht, kommen dann die Mitteilung und eine Be-
schénigung, und so kann es auch nicht sein. (Beifall bei
der FPO))

Aber es ist ja auch interessant, wie hier in diesem
Haus eigentlich die Geschéaftsordnung mit FlilRen getre-
ten wird und wirklich willkiirlich gegen die Opposition
ausgelegt wird. Als wir heute zwei Anfragen zu diesem
Thema in der Fragestunde gehabt haben, wurden sie
nicht zugelassen, weil es nicht im Wirkungsbereich des
Gemeinderates ist. Wenn wir am Freitag eine Sondersit-
zung machen wollen, heifdt es, ihr durft schon uber ge-
wisse Sachen reden, Geblhrenerh6hungen, aber nicht
Uber dieses Thema Energie und Wien Energie, denn das
ist nicht Wirkungsbereich des Gemeinderates. Herr
Reindl, so haben Sie es ja erklart.

Wenn wir also etwas wissen wollen, wenn wir zu dem
Thema etwas reden wollen, gibt es die Geschéftsord-
nung nicht her. Wenn Herr StR Hanke eine Mitteilung zu
diesem Thema macht, gibt es die Geschéftsordnung her.
(GR Mag. Josef Taucher: Warum kommt ihr nie in den
Unterausschuss Stadtwerke? Da habt ihr geschwéanzt! -
GR Mag. Manfred Juraczka: Geh, Joe!) So geht es nicht!
Entweder gelten die gleichen Spielregeln fur alle, aber
der Opposition das Fragerecht und das Aufklarungsrecht
zu nehmen, ist purer Sozialismus, das ist schon fast eine
Diktatur. (Beifall bei FPO und OVP.)

Selbstverstandlich ist lhnen das Thema unange-
nehm, und das zeigt ja auch, wie hier diese rote Liigen-
geschichte Uber Wochen hinweg aufgebaut wird. Begin-
nen wir einmal gleich am Anfang, als es geheifen hat -
und das ist jetzt auch die Argumentation -, am 11.7. sind
dann die Wien Energie oder die Stadtwerke an die Stadt
herangetreten. Vorher hat man nichts gewusst und dann
musste man diese Notkompetenz ausiiben. Da frage ich
mich: Das kann nicht sein, dass vorher niemand etwas
gewusst hat, denn die Wiener Stadtwerke und die Wien
Energie - da sind ja Sie Eigentimervertreter - haben ja
schon davor bei Banken angefragt, weil sie einen Liquidi-
tatsengpass gehabt haben. Zwei Banken haben ja be-
reits abgesagt und haben gesagt: Nein, wir kbnnen euch
die Kreditlinie in dieser Summe nicht mehr erhéhen. (GR
Mag. Manfred Juraczka: Zu Recht haben sie keines
gegeben!) Das heilt, dass es ein Liquiditatsproblem war,
dass das Geld gefehlt hat, dass man schon vorher ge-
wusst hat, dass die Preise in die Hohe schieRen kdnnen,
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dass man vorher gewusst hat, dass diese Margin-
Zahlungen kommen kdnnen. Das war bekannt, sonst
hatte man ja nicht bei zwei Banken nachgefragt. Bei den
Banken ist es ja nicht so, dass man bei einer Summe
von 2 Mal 700 Millionen EUR sagt: Na ja, das entschei-
den wir innerhalb von einer Stunde. Das wird ja gepruft.
Jeder, der zur Bank geht, jedes Unternehmen, jede 6f-
fentliche Korperschaft, bei der Kreditlinie wird natirlich
geschaut: Kann man das erhéhen?

Es ist ja nicht so, dass man jetzt am 11.7. auch erst
zur Bank hingegangen ist und gefragt hat, konnt ihr uns
das erh6hen. Die sagen sofort Nein. Und dann: Aha, jetzt
mussen wir dann zur Stadt Wien gehen. Das heif3t, die-
ser Prozess muss schon vorher bekannt gewesen sein.
Darum fallt auch lhr rotes Ligengebdude zusammen,
denn Sie kdénnen uns hier nicht erzahlen, dass Sie erst
am 11.7. von dieser prekdren Situation gewusst haben.
(Beifall bei der FPO.)

Da kommt jetzt das néchste G'schichterl, das Sie uns
jetzt im Nachhinein reindriicken wollen, dieses Narrativ
des Schutzschirms: Wir wollten ja schon seit Monaten
einen Schutzschirm machen. Sie haben nie von einem
Schutzschirm gesprochen, Sie haben nur einmal eine
Aussendung gemacht, dass der Energiemarkt verriickt-
spielt. Sie haben nicht einmal davor gewarnt, dass so
etwas auf die Stadt Wien zukommen kann. Auch in Ih-
rem Brief, wo Sie danach in der ,ZIB 2% Herr StR Hanke,
bei Armin Wolf herumdilletiert haben und sich nicht ein-
mal ausgekannt haben, ob zuerst gekauft wurde oder
dann verkauft wurde - das haben Sie auch alles ver-
mischt -, dann gesagt haben, ja, dieser Schutzschirm
muss gemacht werden. In Wirklichkeit haben Sie nie vom
Schutzschirm gesprochen. Dieser Brief an das Finanz-
ministerium war einzig und allein wie ein Erpresserbrief:
Zwei Milliarden bis morgen Mittag, sonst kracht es. Ich
meine, es ist ein Wunder, dass Sie die Buchstaben nicht
aus der Zeitung ausgeschnitten haben und dann so an
den Herrn Finanzminister Ubergeben haben.

Dann wollten Sie einfach zwei Milliarden haben, da
war nie die Rede von einem Schutzschirm. Erst im
Nachhinein haben Sie sich diese Geschichte einfallen
lassen, dass man ja hier einen Schutzschirm braucht wie
andere Lander. (GR Mag. Josef Taucher: Haben Sie den
Akt gelesen?!) In anderen Landern wirde auch bei so
einer Spekulation ein Schutzschirm nicht greifen. Das sei
lhnen auch gesagt, auch damit wirden Sie sich nicht
durchretten kénnen. (Beifall bei der FPO.)

Dann war die Geschichte mit dem Cash Pooling.
Wenn es schon vorher Cash Pooling in Hohe von 4 Mal
500 Millionen EUR gegeben hat, wo von anderen Unter-
nehmen der Stadtwerke Geld abgezogen wurde, dann
kann man ja auch nicht sagen, dass Sie davon nichts
gewusst haben und erst am 11.7. davon informiert wur-
den. Darum sage ich und bleibe auch dabei: Wenn sich
hier herausstellt, dass schon vorher Informationen im
Rathaus waren, dann ist der Birgermeister und dann
sind Sie, Herr Stadtrat, ricktrittsreif. (Beifall bei der
FPO.)

Dann kommt immer die Geschichte, jetzt beruft man
sich im Nachhinein auf das Gutachten der MD-Recht.

Erstens ist das nicht wie der Verfassungsdienst im Nati-
onalrat, sondern das ist hier eine weisungsgebundene
Stelle. Das heif3t, die werden schon einmal gerne so
schreiben, wie es gewiinscht wird. Wir haben auch ge-
sagt, dass dies ein Geféalligkeitsgutachten ist, mit dem
Sie jetzt hier herumwacheln. Herr Sturzenbecher hat ja
vorhin erwdhnt und hat sich auf das Gutachten bezogen,
das ja auch dann in der Presse veroffentlicht wurde,
dass diese Notkompetenz schon gegeben war, denn
man hatte vorher physisch im Stadtsenat diese Beratung
durchfuihren missen, wenn kein Ausschuss méglich ist.

Da sehen Sie, wie Sie sich immer weiter in |hr
Schlamassel reinreiten, denn genau das, was Sie gesagt
haben, stimmt nicht. Wir hatten schon einmal so einen
Fall, und dieses Gefalligkeitsgutachten der MD-Recht
widerspricht namlich lhrer vorangegangenen Vorgangs-
weise. Es gab namlich die Covid-19-Massentestungen,
wie Sie wissen, und hier wurde am 8. Janner ein Um-
laufbeschluss auf Grund des 8 98 Abs. 1 und 2 der Wie-
ner Stadtverfassung gemacht, ohne dass es vorher eine
Beratung gab und ohne dass es vorher einen Ausschuss
gegeben hat. Das heif3t, die Geschichte, es wéare kein
Ausschuss mdglich gewesen, daher brauchen wir eine
physische Vorberatung, hat es damals nicht gegeben.
Das heif3t, Sie widersprechen jetzt mit lhrem eigenen
Gefalligkeitsgutachten der vorangegangenen Tatigkeit
und Beschlussfassung dieser Covid-19-
Massentestungen, denn am 8. Janner, Herr Stirzenbe-
cher, wurde das durch Umlaufbeschluss im Stadtsenat
beschlossen. Da gab es keine Vorberatung. Dann erst
am 14. Janner tagte der Gesundheitsausschuss, und
dann am 19. Janner ist es erst in die physische Sitzung
des Stadtsenates gekommen und dann erst in den Ge-
meinderat. Das heif3t, genau das hat stattgefunden, was
Sie jetzt sagen, was nie hatte stattfinden dirfen und
deswegen zieht die Notkompetenz. Sie widersprechen
sich selber, und der gesamten SPO stiirzt dieses Liigen-
geb&ude jetzt ein. (Beifall bei der FPO.)

Ich bleibe auch dabei - das haben Sie ja selbst in den
Aussagen des Stadtsenates und des Finanzausschusses
bestétigt -, dass Sie nie probiert haben, die zustandigen
Gremien einzuberufen, weder den Gemeinderat im
Sommer, der kann, so steht es in der Stadtverfassung,
§ 21, so oft tagen, wie es notwendig ist, da gibt es keine
Sommerpause. Der Birgermeister hatte das machen
kénnen. Weder wurde versucht, dass der Finanzaus-
schuss einberufen wird, auch das wurde nicht gemacht,
der Stadtsenat wurde nicht einberufen, und der Umlauf-
beschluss wurde auch nicht gemacht.

Das heif3t, wo ist hier eine Verhinderung, die rechtlich
notwendig ist, damit der Birgermeister Giberhaupt seine
Notkompetenz hat? Darum bleibe ich dabei, und darum
haben wir ihn auch angezeigt, denn da brauche ich auch
keine Rechtsgutachten und vorher 100 Mal irgendetwas
recherchieren, es ist klipp und klar, das gibt die Stadtver-
fassung her: Hier hat der Birgermeister amtsmiss-
brauchlich gehandelt, und darauf stehen zehn Jahre
Haft. (Beifall bei der FPO.)

Wie willkirlich - ich habe es eingangs ja schon er-
wahnt - mit den Oppositionsrechten umgegangen wird,
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zeigt sich ja daran, dass man auch jetzt schon probiert,
die U-Kommission abzudrehen, oder sich Landtagspra-
sident Woller ja schon zwei Gutachten eingeholt hat, von
Namen, die er gar nicht nennt, aber damit herumwachelt
und meint: Na ja, bei der U-Kommission wird man sich
erst alles anschauen, ob das Uberhaupt so gefragt wer-
den darf, nur beschrankt. Und im Endeffekt, sage ich
Ihnen eines, wird es abgedreht. Umso wichtiger ist es
aber.

Zu den NEOS gerichtet, die ja immer so auf Transpa-
renz und Starkung der Rechte sind - Kollege Krauss hat
es in der Aktuellen Stunde schon erwéahnt -: Auch mit
Ihrem Transparenzpaket kdnnte man im Sinne der Auf-
klarung fur die Wien Energie nicht weiter fragen, als es
jetzt schon méglich ist. Da brauchen Sie sich nicht rih-
men. Wenn Sie wirklich etwas von Transparenz halten
wirden, dann schlieBen Sie sich unserem Antrag auf
Reform der U-Kommission an, wo man auch Unterneh-
men, die von der Stadt Wien gefiihrt werden, direkt pri-
fen kann. Schlief3en sie sich an! Ich bin schon gespannt,
wie Sie hier agieren werden, sehr geehrte Damen und
Herren von den NEOS. (Beifall bei der FPO.)

Weil wir ja schon sehen, wie das hier abgedreht wer-
den soll, haben wir auch heute eigentlich das alleraller-
schéarfste Kontrollinstrument einberufen, und das ist nicht
die U-Kommission, sondern das ist die Oberaufsicht des
Gemeinderates nach 8§ 83, wo dem Gemeinderat alles
vorgelegt werden muss, auch aus den Unternehmen der
Stadt Wien. Das ist bis jetzt einzigartig, aber es ist eine
letzte MaRnahme, denn wenn hier nicht einmal der Ge-
meinderat ausreichend informiert wird, nur mit 2, 3 Zet-
teln, wenn 700 Millionen, 1,4 Milliarden verschoben wer-
den, wo 2 Milliarden als Sicherheiten vom Bund gefragt
werden, wo wir die Akten dahinter ja noch immer nicht
sehen, wo wir noch immer nicht wissen, welches Grund-
geschéft bei der Fernwérme getétigt wurde, wo wir nicht
wissen, welche Korrespondenz es denn schon bereits im
Vorfeld gegeben hat, bleibt es uns als letzte Malnahme,
hier den Antrag nach der Wiener Stadtverfassung § 83
zu stellen, dass dem Gemeinderat die Oberaufsicht
obliegt und daher auch dem Gemeinderat samtliche
Akten, nicht wie bei der U-Kommission, wo wieder abge-
dreht wird, zur Verfiigung gestellt werden, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Sie sehen also zusammenfassend, weder gab es ei-
ne Notverordnung, noch greift dieses Scheingutachten
der Magistratsdirektion-Recht, denn sie widerspricht sich
selbst in vorangegangen Beschlissen. Das heildt, Sie
kénnen sich gerne aussuchen, wo hier Amtsmissbrauch
begangen wurde, entweder jetzt, bei den 700 Millionen,
oder bei den zahlreichen Millionen bei den Covid-
Massentests. Sie widersprechen sich gegenseitig und
Sie werden noch sehen, wie |hr rotes Liigengebaude
einstiirzt. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Dipl.-Ing. Dr. Gara. Ich erteile
es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrter
Herr Vizebirgermeister! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!

Viele Fragen, viele offene Punkte, viele Diskussio-
nen, auch von den Vorrednern. Zuerst mochte ich einmal
StR Hanke danken, dass er auch die sachliche Zusam-
menfassung der Chronologie gebracht hat. Ich halte die
auch fur sehr wichtig, denn ja, wir haben tatsachlich eine
sehr einzigartige Energiekrise, die es in dieser Form
auch noch nicht gegeben hat. Das muss man ganz klar
sagen.

Sie ist eine Angebotskrise, das heildt, es steht zu we-
nig Strom am Markt zur Verfiigung. Das hat sehr, sehr
viele Grinde. Das hat auf der einen Seite mit dem An-
griffskrieg Russlands auf die Ukraine zu tun, aber diese
Angebotskrise war schon vorher, also schon vor der
Thematik, weil ja oftmals mit den Sanktionen als Be-
grindung argumentiert wird. Das ist nicht der Fall, wir
hatten diesen Engpass schon vorher. Das ist die Situati-
on.

Man muss immer wieder dazu sagen: Wer hat uns in
diese Abhangigkeit gebracht? Es gibt da den Kniefall der
ehemaligen FPO-AuRenministerin vor Putin bei ihrer
Hochzeit, es gibt das Lacheln von Sebastian Kurz bei der
Unterschrift des Vertrages mit Gazprom, sehr, sehr viele
Puzzlesteine, die uns letztendlich auch in diese Proble-
matik der Gasabhangigkeit gefiihrt haben. Aus der mis-
sen wir uns lésen, und das ist wahrscheinlich der positive
Aspekt dieser Krise, dass wir uns tatsachlich 16sen wer-
den und dass das passiert. Das ist aber nur ein Aspekt.
(Beifall bei den NEOS.)

Auf der anderen Seite hat es - auch das hat der Herr
Stadtrat schon erklart - etliche Marktverzerrungen gege-
ben. Das grundsétzlich verninftige Prinzip von Merit-
Order funktioniert in dieser Konstellation nicht, und das
zusammen hat schon zu einer aufRerordentlichen An-
spannung gefiihrt. Das haben wir im Laufe des letzten
Jahres schon gemerkt, und heuer hat sich das zugespitzt
bis zu diesem 26.8. Ich wirde ihn als den Black Swan
bezeichnen, also in der Komplexitatstheorie etwas, wenn
viele Dinge zusammenkommen und das System zu-
sammenbricht.

Weil wieder von G'scheiteln die Rede ist, eine wun-
derbare Geschichte: Ich bin ja wirklich verblufft, warum
die FPO und auch die OVP nicht die Mdglichkeit genutzt
haben, am Unterausschuss der Wiener Stadtwerke teil-
zunehmen. (StR Dominik Nepp, MA: Sie waren nicht
einmal im Finanzausschuss!) Ich finde das schon sehr,
sehr spannend, denn das ist das Allererste, was wir auch
im Sinne von Aufklarung und Transparenz eingesetzt
haben, damit wir namlich in dem Unterausschuss regel-
maRig zu den Wiener Stadtwerken auch alle entspre-
chenden Personen befragen kdnnen. Das haben wir
letzten Freitag auch gemacht. Es waren alle wesentli-
chen Vertreter der Wien Energie, auch der Wiener
Stadtwerke vor Ort, auch aus dem Handelsgeschaft, um
tatsachlich auch Fragen zu beantworten: Was ist denn
da tatsachlich passiert? (GR Ing. Udo Guggenbichler,
MSc: Wir kriegen ja keine Antworten!) - Das war der
erste Schritt - ja, noch nicht ausreichend.

Viele andere Punkte zum Interpellationsrecht und
auch zum Thema Corporate Governance wurden auch
schon angekiindigt, darauf gehe ich noch extra ein. Das
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sind Dinge, die mich schon sehr wundern, warum Sie
eigentlich nicht dort vertreten waren. Bei der FPO wun-
dert es mich ja nicht, die hat ja eigentlich gar kein Inte-
resse, sich irgendwie inhaltlich mit der Thematik ausei-
nanderzusetzen, aber bei der OVP wundert es mich
extrem. Das verstehe ich nicht. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: lhr habt kein Interesse! lhr deckt alles zu!)
Warum gehen Sie eigentlich nicht in einen Unteraus-
schuss Wiener Stadtwerke und stellen dort lhre Fragen?
Ich verstehe es nicht. Hatten Sie das namlich gemacht,
dann hétten Sie schon auch gesehen, dass an diesem
26.8. es eigentlich fur manche Unternehmen des Landes
ein Glick war, dass sie nicht an die Grenzen der Liquidi-
tat geraten sind. Das hat damit zu tun, dass die Futures
fur das Quartal 4 und fir das Quartal 1 - die sind beson-
ders relevant fur die Wien Energie - Gber 1.000 EUR die
Megawattstunde waren, wéhrend die Futures fur das
Quartal 2 und das Quartal 3, das betrifft vor allem auch
jene Unternehmen, die sehr viel im Bereich der Wasser-
kraft haben, also zum Beispiel den Verbund, 500 EUR
waren. Wére das namlich genauso hoch gewesen, dann
wéren noch andere Unternehmen in Osterreich massiv in
diese Schieflage geraten. Das muss man sagen.

Da méchte ich schon darauf hinweisen, dass ich sehr
erstaunt bin, dass hier die Bundesregierung nicht wie in
Deutschland auch einen entsprechenden Schutzschirm
fur diese systemkritische Infrastruktur aufgespannt hat.
Da bin ich schon sehr verblfft.

Vieles, was heute auch schon gesagt wurde, stimmt
auch in der Reihenfolge nicht ganz. Die zweite Notkom-
petenz wurde tatséchlich erst am 29.8. gezogen, weil
hier der Liquiditatsbedarf entsprechend grof3 war. Trotz-
dem - und das ist uns ein wichtiger Punkt - wollen wir
uns das sehr genau anschauen. Deswegen verlangen
wir auch die volle Aufklarung und die volle Transparenz
Uiber den Stadtrechnungshof, auch lber den Bundes-
rechnungshof und natirlich auch (ber die Untersu-
chungskommission, weil es natlrlich schon wichtig zu
wissen ist: Wie schaut es mit dem Risikomanagement
aus? Wie schaut es mit der Risikotragféhigkeit eines
systemkritischen Unternehmens aus? Das sind alles
Punkte, die extrem wichtig sind.

Diese Dinge wurden teilweise jetzt auch im Zuge die-
ser Uberpriifungen gepruft, das ist richtig. Auf Basis
dieser ersten Uberpriifungen kann man auch den Ver-
dacht der Spekulation eindeutig ausrdumen. (GR Ing.
Udo Guggenbichler, MSc: Die Basis ist die Nebelgranate
der SPO.) Ich weiR, dass hier sehr gerne von Finanz-
skandal und von Spekulation gesprochen wurde. Das hat
offensichtlich damit zu tun, dass Sie halt die Themen an
den Strommérkten und auch die energiepolitischen Zu-
sammenhange relativ wenig kennen. Es ware hilfreich,
sich diesbeziiglich auch ein bisschen weiterzubilden.
(Beifall bei NEOS und SPO. - GR Dr. Kurt Stiirzenbe-
cher: Das wére sehr wichtig!)

Oder es ware auch hilfreich, zum Beispiel am Unter-
ausschuss der Wiener Stadtwerke teilzunehmen, denn
hier stehen letztendlich alle Vertreter fur Rede und Ant-
wort zur Verfligung. Ich bin wirklich Gberrascht, dass sie
an Aufklarung gar nicht interessiert sind. Sie sind null

interessiert, weil Sie dort nicht einmal hinkommen. (Zwi-
schenruf von StR Dominik Nepp, MA.) Sie haben ja
zuerst von dem Thema Arbeitsverweigerung gespro-
chen, Herr Nepp. Ich sehe das auch als Arbeitsverweige-
rung, dass die FPO dort nicht anwesend ist. (Beifall bei
NEOS und SPO. - StR Dominik Nepp, MA: Sie haben
nicht einmal eine einzige Frage gestellt!) Es ist eine
Arbeitsverweigerung lhrerseits und es ist Arbeitsverwei-
gerung auch von der OVP. Ich bin ja wirklich gespannt,
wie Sie bei diesem Thema hier tatséchlich an Aufklarung
interessiert sind. Wir sind es.

Deswegen sind wir auch froh, dass es eine Prufung
des Stadtrechnungshofes gibt, wir sind froh, dass es
auch eine Prufung des Bundesrechnungshofes gibt, und
wir sind auch froh, wenn wir auch im Zuge der Untersu-
chungskommission wesentliche Fragen stellen kdnnen.
(StR Dominik Nepp, MA: Dann lasst es vor ... Stimmt
mit!)

Ein wichtiger Punkt - das hat meine Kollegin Bettina
Emmerling vorhin auch schon in ihren Ausfiihrungen
gesagt - ist uns das Thema Public Corporate Gover-
nance. Warum? - Weil die Stadt Wien naturlich als Ei-
gentimer eine zentrale Verantwortung hat und weil es
wichtig ist, in allen Besetzungen, was die Aufsichtsréate
betrifft, auch die entsprechende Transparenz und Unab-
héangigkeit sicherzustellen. Wir werden uns das genau
anschauen, wir werden auch hier Empfehlungen, die
auch der Bundesrechnungshof bereits im Méarz diesen
Jahres vorgeschlagen hat, genau anschauen, denn hier
geht es um das Thema des Auswahlprozesses, hier geht
es um das Thema der Transparenz, hier geht es um das
Thema der Unabhangigkeit. Das sind alles Dinge, mit
denen wir uns hier bei dieser Neugestaltung eines stadti-
schen Regelwerkes beschéftigen, das dann auch fir alle
Unternehmungen der Stadt gelten soll, damit ein einheit-
liches Regelwerk auch entsprechend umgesetzt wird. Ich
glaube, da gehen wir dann tatséchlich an die Quelle des
Problems, um auch tatsachlich zu schauen: Okay, sind
diese Spielregeln auch entsprechend eingehalten?

Bis dato haben die entsprechenden Berichte auch
durchaus gezeigt, dass sehr vieles auch gut funktioniert
hat. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Das hat schon
einer gesagt, alles richtig gemacht!) Das muss man
dazusagen, aber natirlich schauen wir uns an, wo es
auch noch einen entsprechenden Verbesserungsbedarf
gibt.

Das ist uns als NEOS wichtig, und daher ist dieses
Thema der Public Corporate Governance ein ganz zent-
raler Schwerpunkt, vor allem fur systemkritische Unter-
nehmen, vor allem, wo man auch darauf achten muss,
dass es nicht zu einem Liquiditdtsengpass fuhrt, der
natirlich grundsétzlich ein Unternehmen auch gefahrden
kénnte.

Das sind Fragestellungen, wo wir auch sachlich an
die Thematik herangehen, um uns das anzuschauen.
Denn das allgemeine Geschrei um Aufklarung greift
dann nicht, wenn Sie - und das betone ich hier noch
einmal - nicht einmal die simplen Mdoglichkeiten wahr-
nehmen, im Unterausschuss der Wiener Stadtwerke
entsprechend teilzunehmen. (StR Dominik Nepp, MA: Mit
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Sekt und Brétchen! So leicht sind Sie zu haben! 2 Tau-
ber-Brotchen um 8 EUR, so leicht fallen Sie um vor der
SPO!) Dort hatten Sie viele, viele Fragen stellen kénnen.
Aber das haben Sie nicht gemacht, Sie hatten kein Inte-
resse. Bei der OVP war es ja genau dieselbe Situation.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Auch an die OVP gerichtet - das hat der Herr Stadtrat
richtigerweise auch schon angekundigt -: Ich frage mich
ja noch immer: Wo bleibt ein Energieeffizienzgesetz, wo
bleibt das Erneuerbare-Warme-Gesetz? Das sind eigent-
lich alles wichtige Dinge, die jetzt in der Energiekrise
notwendig wéaren, dass die endlich am Tisch liegen. Wo
sind die? Ich verstehe es von lhrer Seite her nicht, dass
Sie diese Dringlichkeit der Energiekrise einfach nicht
nutzen und sagen: Machen wir das, setzen wir es um.
Aber es passiert von Ihrer Seite diesbezuglich nichts.

Ich muss auch sagen, ich habe es sehr verbluffend
gefunden, als gerade auch der Finanzminister, der ja
eigentlich das Geschéft sehr gut kennen sollte, sehr
lange das Thema der Spekulation in den Raum gestellt
hat. Er muss es wissen, wie die Geschéfte laufen, und er
muss es auch wissen, welche Spielregeln es hier grund-
legend am Markt gibt. Es ist sehr verbliffend, dass man
das so lange in den Vordergrund gespielt hat, weil es
natirlich auch zu einem beitragt, und das bedeutet eine
Verunsicherung der Bevélkerung. Das ist gerade jetzt
auch vor dem Hintergrund sehr, sehr vieler Krisen und
insbesondere jetzt auch in der Energiekrise nicht sehr
forderlich, entsprechend Angst zu schuren.

Verwundert bin ich auch tatsachlich von Seiten der
OVP, weil es sowohl im Finanzausschuss - darauf wird
Kollege Ornig noch eingehen - als, wie gesagt, auch im
Unterausschuss ja ganz unterschiedliche Strémungen
und Stimmungen in der OVP gibt. Die einen wollen zu-
stimmen, die anderen wollen diesbezuglich nicht zu-
stimmen. - Sehr, sehr verbliffend. Also ich glaube, hier
haben Sie auch keine klare Meinung, was das betrifft.

Im Vordergrund fur uns steht - das méchte ich hier
noch einmal betonen - wirklich volle Aufklarung. Daher
sehen wir auch sehr zuversichtlich in Richtung Stadt-
rechnungshofpriifung, in Richtung Prifung des Rech-
nungshofes und nattrlich auch entsprechende Themen,
die zur Aufklarung notwendig sind, im Bereich der Unter-
suchungskommission.

Im Moment bin ich froh, dass sich die Situation auch
wieder stabilisiert hat, dass sozusagen dieser Liquidi-
tatsengpass auf Seiten der Wien Energie jetzt nicht mehr
der Fall ist, auch wenn sich die Marktpreise wieder von
der Tendenz her in einem besseren Zustand entwickelt
haben. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Aber Sie
haben sich die Marktpreise fir Februar schon ange-
schaut!) Nichtsdestotrotz kann man das aber entspre-
chend nicht ausschlieen, und ich halte es nach wie vor
fur notwendig, dass die Bundesregierung hier auch fur
mogliche weitere Verwerfungen am Strommarkt einen
entsprechenden Schutzschirm aufspannt.

Vor diesem Hintergrund sehe ich den Punkt nach ei-
ner Transparenz und Aufklarung sehr offen, und wir
stehen diesbeziglich auch sehr offen gegeniiber. Ich
hoffe, dass wir auch alle Inhalte und Details diesbeziig-

lich in Erfahrung bringen, und glaube, dass es wichtig ist,
gerade im Bereich der Public Corporate Governance die
entsprechenden Malinahmen zu setzen, wie diese Be-
stellungen in Zukunft aussehen, um einfach auch vor
dem Hintergrund der Risikotragfahigkeit das Bestmdgli-
che zu machen. Vielen Dank. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr StR Peter
Kraus. Bitte.

StR Peter Kraus, BSc: Frau Vorsitzende! Sehr ge-
ehrter Herr Stadtrat! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich mdchte jetzt in meiner Rede auf einige Themen
und Punkte eingehen, die sowohl in der Rede des Herrn
Stadtrates als auch jetzt in der Debatte angesprochen
wurden, und versuchen, ein bisschen einzuordnen: Was
haben wir in den letzten Wochen und Monaten wirklich
beobachtet? Was sind politische Narrative? Wo gibt es
eigentlich extreme Widerspriiche in dem, was jetzt ei-
gentlich kommuniziert wird, und in dem, was auch wirk-
lich passiert ist?

Ich beginne vielleicht - so hat auch der Herr Stadtrat
begonnen - bei der Energiekrise. Vollkommen richtig, ja,
wir sehen in Wirklichkeit seit dem 3. Quartal 2021 eine
Dynamik auf den Energiemérkten in Europa, die es da-
vor in dieser Form nicht gab. Das hat naturlich einerseits
sehr viel mit der ©6konomischen Erholung nach der
Corona-Pandemie zu tun, das hat aber auch damit zu
tun, dass vor allem Erdgas knapp war.

Da haben in weiterer Folge unterschiedliche Entwick-
lungen, die mit der Klimakrise zusammenhangen, mit
hineingespielt. Wir erinnern uns alle zum Beispiel jetzt in
diesem Sommer an die abgeschalteten Atomkraftwerke
in Frankreich. Wir erinnern uns an die niedrigen Wasser-
stdnde in manchen Flussen, die wieder dazu gefiihrt
haben, dass weniger Strom in den Wasserlaufkraftwer-
ken produziert wurde. Es ist eine Reihe von Themen, die
seit geraumer Zeit die Energiemérkte volatiler werden
haben lassen. Das stellen wir einmal fest. Ich glaube, da
sind wir uns alle einig.

Jetzt kdnnte ich naturlich an dieser Stelle zwei Fra-
gen stellen. Als Erstes drangt sich mir naturlich die Frage
auf, vor allem bezuglich russisches Erdgas. Wir mussen
uns alle in Erinnerung rufen, wir haben hier einen Markt-
teilnehmer mit Russland oder Gazprom, der kein Interes-
se daran hat und schon seit Langerem kein Interesse
daran hat, in Wirklichkeit seit den Diskussionen rund um
Nord Stream 2, dass sich der europdische Energiemarkt
stabilisiert, der ein Interesse daran hat, dass der europa-
ische Energiemarkt volatil und instabil ist. Auch da sind
wir uns, glaube ich, einig.

Dann zwei politische Fragen, die sich aber an dieser
Stelle aufdrangen: Was war von uns allen der politische
Beitrag, die Abhangigkeit vom russischen Gas in den
letzten Jahren zu reduzieren? Das ist nicht erst seit
Marz. Die Annexion der Krim, das kinstliche Reduzieren,
der Gasstreit zwischen Russland und der Ukraine, das
passiert seit Jahren. An dieser Stelle muss man schon
fragen: Was war der politische Beitrag von allen, diese
Abhangigkeit von russischem Gas zu reduzieren, oder
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gab sogar ... (GR Mag. Thomas Reindl: Was war der
Beitrag der GRUNEN in der Bundesregierung?!)

So, und das ist genau das Problem an dieser Debat-
te. Ich rede jetzt dariiber, was die politische Verantwor-
tung von allen war, um diese Abhangigkeit der letzten
Jahre zu reduzieren. Die GRUNEN sind seit knapp tiber
zwei Jahren in der Bundesregierung, ubrigens auch in
Deutschland erst seit kurzer Zeit jetzt aktuell in der Bun-
desregierung. (GRin Barbara Novak, BA: Die haben es
besser gemacht! - GR Mag. Thomas Reindl: Die kénnen
es besser in Deutschland, die GRUNEN, als in Oster-
reich!) Sie tun alles nach ihren Kréften, um die politi-
schen Entscheidungen der letzten Jahre und Jahrzehnte
mit groRem Kraftakt umzudrehen. Ich versuche hier, das
Gemeinsame zu analysieren, und der Zwischenruf des
Herrn Gemeinderatsvorsitzenden kommt: Ja, aber die
GRUNEN im Bund! (GR Mag. Thomas Reindl: Ich sage
ja nur, dass es die deutschen GRUNEN besser gemacht
haben als in Osterreich!) Das ist meine erste Bitte, nicht
immer, wenn irgendwo in einer Debatte etwas kompliziert
ist oder schiefrennt, funktioniert die Ausrede: ja, aber die
Bundesregierung. Das glaubt doch niemand mehr, bitte.
Wir miussen zu einer anderen politischen Debatte kom-
men als immer nur diese eingelibten Stehsatze. (Beifall
bei den GRUNEN. - GR Mag. Thomas Reindl: Wo ist der
Rettungsschirm, den die GRUNEN im April heuer ge-
spannt haben in Deutschland?! - Zwischenruf bei den
GRUNEN.) Ich komme auf diese Frage auch noch zu-
ruck, denn ich beantworte sehr gerne Fragen, die auch
andere stellen. Das tu ich ja gerne, ich streiche sie dann
nicht einfach raus.

Wenn man jetzt schon so lange von den Volatilitaten
auf diesen Markten weil3, dann stellt sich natirlich gera-
de fur Wien und fur die Wien Energie die Frage. Wenn
das also schon absehbar war, wenn man damit rechnen
musste, dass es auf den Energieméarkten rundgeht: Wie
hat man eigentlich als Unternehmen darauf reagiert?
Denn was jetzt immer gemacht wird und was auch in
dieser Debatte wieder passiert, ist: Es wird ganz viel
Uber die Handelsinstrumente gesprochen. Es wird der
Eindruck erweckt, wenn wir alle verstanden haben, was
Initial Margins sind, dann hat man verstanden, was bei
der Wien Energie passiert ist. Das ist aber nicht die kriti-
sche Frage, denn es ist nicht der Skandal, dass Energie-
versorgungsunternehmen auf der Strombodrse Strom
natlrlich kaufen oder verkaufen, dass sie sich Liefer-
mengen fur zukiinftige Monate sichern. Das ist nicht der
Skandal. Die Frage, um die es im Kern geht, ist: Hat die
Wien Energie angesichts der Analysen, die wir ja offen-
sichtlich alle teilen, namlich dass es in den letzten Mona-
ten und in Wirklichkeit Jahren schon Risiken gab, diese
Risiken richtig eingeschéatzt? Hat sie die richtigen Ent-
scheidungen im Unternehmen getroffen, um die Risiken,
die am Ende in einem grof3en Liquiditatsproblem ende-
ten, richtig bewertet und die richtigen Entscheidungen
getroffen?

Warum ist das der springende Punkt? Es gibt sehr
viele Energieanbieter, Energieversorgungsunternehmen,
die auf diesen Boérsen unterwegs sind, die waren auch
alle an diesem sogenannten Black Friday an den Borsen

unterwegs. Warum trifft es dann an diesem Tag nur die
Wien Energie? Die ndchste Frage ist, wenn man sich die
anderen Landesenergieversorger anschaut: Warum ...
(GR Mag. Thomas Reindl: Weil Sie keinen Rettungs-
schirm gemacht haben!) - Ich komme schon noch darauf,
ich komme schon auf Ihren ganz lieben Rettungsschirm,
keine Sorge. Warum haben die anderen Landesenergie-
versorger ... (GR Dr. Kurt Stirzenbecher: In Tirol ist es
anders, denn dort haben sie die Berge. Sie wissen es
jal) - Herr Sturzenbecher, die Berge in Tirol haben jetzt
im Moment nichts mit den Energiemarkten zu tun. Es tut
mir sehr leid.

Ich komme noch einmal darauf zuriick, ich versuche,
das jetzt einfach sehr sachlich zu argumentieren. (GRin
Dr. Jennifer Kickert: Der Gara geniert sich eh schon fir
die Zwischenrufe!) Ich versuche noch einmal, das zu
argumentieren.  Unterschiedliche  Energieversorger -
nehmen wir die Landesenergieversorger her - sind alle
mit der Situation konfrontiert, dass die Markte volatiler
werden. Was machen die anderen Landesenergiever-
sorger oder viele davon? Sie reduzieren das Volumen,
das sie auf diesen Borsen handeln, entweder indem sie
Positionen auf den Borsen in direkte sogenannte OTC-
Geschéfte umwandeln, also ,over the counter®, Direkt-
vertrage, oder indem sie einfach rollierend aussteigen
und dadurch das Liquiditatsrisiko auf den Mérkten redu-
zieren. (GRin Barbara Novak, BA: Oder indem sie Kun-
den kindigen!) Hat das die Wien Energie gemacht? Hat
das die Wien Energie, die groRe Positionen auf diesen
Markten halt, gemacht? (GR Mag. Thomas Reindl: Wir
haben 30.000 neue Kunden!)

Das ist die Frage, und dieser Frage muss man nach-
gehen. Wir werden sehr genau dieser Frage nachgehen,
ob sich ein Blrgermeister und ein Finanzstadtrat, der als
Eigentimervertreter hier verantwortlich ist, vor dem
15.7., als sie 1,4 Milliarden an Steuergeld vorbei an den
Gremien per Notverordnung freigegeben haben (GR
Mag. Thomas Reindl: Im Rahmen der Stadtverfassung!),
diese Fragen auch gestellt haben. Wenn ich Eigenti-
mervertreter bin und ein Unternehmen braucht 1,4 Milli-
arden EUR Steuergeld, dann sind das die naheliegenden
Fragen, und wenn die nicht gestellt wurden, dann ist das
fahrlassig, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
den GRUNEN. - GR Mag. Thomas Reindl: 100 Milliarden
in Deutschland plus Verstaatlichung eines Energieunter-
nehmens!)

Deutschland, gerne! Gut, ich mache mit Deutschland
weiter. Der Herr Gemeinderatsvorsitzende wiinscht sich,
dass ich als Né&chstes uber Deutschland spreche. Es
sind ja heute auch andere Themen noch gefallen. Ich
meine, ich versuche es halt zu reden, Frau Weninger hat
uns ja vorhin schon ausgerichtet, wir haben unser Wis-
sen alle irgendwie nur von Humboldt. Ich finde das auch,
ehrlich gesagt - sie ist jetzt nicht hier, ich sage ihr das
dann auch personlich - einen sehr schlechten politischen
Stil. (GR Mag. Thomas Reindl: Die Wahrheit ist zumut-
bar!)

Reden wir aber Uber Deutschland, reden wir zum
Beispiel tber Uniper, der Herr Stadtrat hat es vorhin
angesprochen. Wissen Sie alle, was Uniper Uberhaupt
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ist? Das ist ndmlich ziemlich etwas anderes als die Wien
Energie. (GR Mag. Manfred Juraczka: Er weil3 es nicht!
Er stort nur mit Zwischenrufen!) Wir beginnen aber von
vorne: Uniper ist im Jahr 2002, glaube ich, entstanden,
also vor 20 Jahren, ist ein Gasimporteur und ist aus
einer - manche erinnern sich vielleicht noch daran -
hochumstrittenen Fusion zwischen der E.ON und der
Ruhrgas entstanden. Also E.ON hat damals Ruhrgas
Ubernommen. Die deutschen Wettbewerbsbehtrden
haben sich alle dagegen ausgesprochen, auch die Mo-
nopolkommission hat sich damals dagegen ausgespro-
chen. Die Regierung unter dem SPD-Kanzler Gerhard
Schroder hat per Ministererlaubnis dann diese Fusion
genehmigt. Dadurch ist de facto in Deutschland ein riesi-
ger Monopolist entstanden. Der damalige Wirtschaftsmi-
nister Muller ist Ubrigens dann gleich zu diesem neuen
Unternehmen in den Vorstand gewechselt und, ich glau-
be, der Staatssekretar gleich mit. Sie haben sich also
sozusagen ein Unternehmen gegriindet und gleich noch
die eigenen Leute hineingesetzt, also ein Monopolist, der
sich in Folge - und das ist ja dann noch das politisch
Relevante in den néchsten Jahrzehnten - auch mit politi-
schem Vorsatz von russischen Unternehmen abhéngig
gemacht hat.

Woran erkennt man das? Dass zum Beispiel die In-
vestitionen in Alternativen zum russischen Gas, die sie
hatten, einfach nicht getatigt wurden. Was meine ich
damit? - Die Ruhrgas hatte beispielsweise aufrechte
Genehmigungen fir LNG-Terminals in Deutschland, ich
glaube, entweder in Wilhelmshaven oder Bremerhaven,
das habe ich jetzt nicht mehr im Kopf. Die haben sie
einfach verfallen lassen, weil die politische und die Un-
ternehmensentscheidung war, man will sich vom russi-
schen Gas abhangig machen. Dass sie dann Nord-
Stream-1, Nord-Stream-2-Beteiligungen auch noch hat-
ten, gehort auch dazu. Es war also eine starkere Bin-
dung an Russland geplant und von der Politik gewollt.

Ist das jetzt ein gutes Beispiel, um damit die Wien
Energie zu vergleichen? Ich glaube nicht. Ich habe ein
anderes Bild von der Wien Energie und ich glaube auch,
dass das wirklich ein nicht sehr treffend gewéahlter Ver-
gleich ist, um die Situation der Wien Energie zu be-
schreiben, aufBer Sie finden, die Wien Energie ist ein
quasi Monopolist, der als politisches Ziel hatte, sich von
Russland abhangig zu machen. Ich unterstelle das der
Wien Energie nicht, also bitte schauen wir, welche Ver-
gleiche wir hier auch international heranziehen, sehr
geehrte Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Jetzt zu den Naturereignissen: Es wird ja jetzt viel
von Meteoriteneinschldgen, von Tsunamis gesprochen.
(GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM: Es wird schon
kleiner: vom Tsunami zum Meteoriten!) Ja, aber vom
Impact her - es kommt halt immer darauf an. Es gibt ja
einen Grund, warum man das wahlt, es gibt ja einen
Grund, warum man diese Naturereignisbilder wabhlt,
namlich: Da kann man halt nichts dagegen tun. Die sind
so wild, da ist niemand schuld dran. Ein Meteorit, der fallt
halt einfach runter, da ist dann niemand schuld dran.

Ich habe es auch sehr spannend gefunden, am Be-
ginn waren namlich noch gar nicht die Meteoriten da,

sondern da war das Narrativ ein anderes. Nach den
ersten 48 Stunden, wo man gar nicht kommuniziert hat,
war dann kurz das Narrativ, die Markte spielen verriickt,
was ich ja ganz persdnlich, das muss ich lhnen wirklich
sagen, fur die Sozialdemokratie eine wirklich spannende
Strategie finde, namlich zu sagen: Wir kénnen leider
nichts tun, die Markte spielen verriickt. Das ist die
Marktmacht, und da kann man tiberhaupt nicht eingreifen
und kann nichts dagegen tun. Das finde ich erstens
einmal fur die Sozialdemokratie insgesamt ein politisch
spannendes Framing, aber es ergeben sich ja in dieser
Geschichte auch wahnsinnig groRe Wiederspriiche,
denn entweder man erzahlt, man hat eh schon ewig
davon gewusst und man hat im Mé&rz schon gewarnt und
musste im Juli schon 1,4 Milliarden geben, und dann
kam dieser August auch noch, oder es war ein Meteori-
teneinschlag, den man nicht kommen sehen hat.

Die Geschichten passen nicht zusammen. Entweder
es war ein Ereignis, das man nicht kommen gesehen
hat, aber dann frage ich mich: Was war denn dann der
15. Juli, ein ganz ein normaler Tag? Ein ganz ein horma-
ler Tag, an dem man 1,4 Milliarden per Notverordnung
freigibt, und dann im August ist man Uberrascht, dass es
wieder Geld braucht? (GR Mag. Thomas Reindl: 700
Millionen!) Die Narrative stimmen also hier einfach nicht
zusammen, und man merkt einfach, dass die Erzéhlung
im Nachhinein gebaut wurde.

Da bin ich jetzt bei diesem Wiener Schutzschirm. Na-
tirlich wird jetzt seitens der SPO ganz viel Uiber diesen
Wiener Schutzschirm gesprochen. Schauen wir uns die
Akten einmal an, die angeblich dieser Wiener Schutz-
schirm sind. Das Wort kommt darin kein einziges Mal
vor. Schauen wir uns die Kommunikation der SPO an,
und wir haben das wirklich ganz intensiv gemacht und
uns von Marz bis Freitag bis vor diesem Wochenende,
also letztes Augustwochenende, alle o6ffentliche SPO-
Kommunikation angeschaut. Das Wort Schutzschirm
kommt nicht vor. Sie erfinden hier im Nachhinein ein
Narrativ, weil sie versuchen, zu erklaren, was Sie da
irgendwie Uber den Sommer hingewurschtelt haben, weil
es nicht zu erklaren ist. Damit kommt man leider nicht
durch, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei den
GRUNEN. - Zwischenruf von GR Mag. Manfred Juraczka
und GR Dipl.-Ing. Martin Margulies. - GRin Barbara No-
vak, BA: Den Akt haben Sie gelesen?!)

Danke, Herr Margulies. Ich finde ja die Zwischenrufe
heute sehr dynamisch und baue sie auch gerne in meine
Rede ein, denn das ware tatséchlich noch ein Punkt ...
(GRin Barbara Novak, BA: Hallo, Akten lesen! - Anhal-
tende Zwischenrufe bei SPO, OVP, GRUNEN und FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
(unterbrechend): Sehr geehrte Frau GRin Novak! StR
Kraus ist am Wort. Ich bitte, nicht Gesprache zwischen
den Reihen zu forcieren. (Zwischenrufe von GR Mag.
Manfred Juraczka und Mag. Josef Taucher sowie bei
den GRUNEN.)

Herr Stadtrat, bitte.

StR Peter Kraus, BSc (fortsetzend): Ich freue mich ja
Uber die lebhaften Reaktionen auf meine Rede und
nehme direkt an mich gerichtete Zwischenrufe auch
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gerne auf. Wenn es durcheinander ist, tu ich mir schwer,
aber alles gut.

Ich wollte namlich tatsachlich noch einen Punkt zu
dem Rettungsschirm sagen, denn ich glaube vieles, aber
was ich nicht glaube, ist - das glaube ich einfach wirklich
nicht -, dass man sich am 15. Juli hinsetzt und sagt: Wir
haben eine total super Idee. Wir Wiener, die Wiener
SPO, wir sind die Ersten, wir spannen jetzt einen Ret-
tungsschirm und sichern die Daseinsvorsorge. Wisst ihr
was? - Dann erzdhlen wir es zwei Monate niemandem,
das ist super. (Heiterkeit bei den GRUNEN. - Beifall bei
GRUNEN, OVP und FPO.)

Gut, ich komme jetzt noch zu etwas, was der Herr
Stadtrat in seiner Rede auch angesprochen hat. Er hat
namlich gesagt, es braucht einen Schulterschluss. Ich
habe dazu eigentlich zwei Fragen: Warum fragt man die
anderen Parteien, wenn der Schulterschluss in einer
dringenden Situation so notwendig ist, nicht am 15. Juli,
ob es einen Schulterschluss gibt? Wenn die Wien Ener-
gie am 15. Juli in dieser Situation war, hatte es nicht
dann schon einen Schulterschluss gebraucht? Hatte man
nicht da schon auf uns alle zukommen sollen und sagen,
wir sind in einer Situation, wo die Daseinsvorsorge unse-
re Unterstitzung braucht? Wir wéren bereit gewesen.
Warum aber der Schulterschluss immer erst dann, wenn
im Nachhinein die Kritik kommt?

Zweitens entnehme ich jetzt den Ausfihrungen des
Stadtrates auch, dass der Schulterschluss vor allem mit
Blick auf die Versorgungssicherheit im Winter, auch was
das Gas betrifft, dann auch bedeutet, dass die SPO im
Nationalrat den Schulterschluss ernst nimmt und die
Gaslenkungsverordnung endlich nicht mehr blockiert,
denn das wirde namlich wirklich einen Unterschied
machen, dass die Versorgungssicherheit im Herbst ge-
geben ist, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
GRUNEN und OVP.)

Zum Abschluss wiederhole ich noch einmal einen
Punkt, den ich schon in der Aktuellen Stunde gesagt
habe: Mir ist die Wien Energie wichtig. Die Wien Energie
ist ein wichtiges Unternehmen der Daseinsvorsorge, ist
ein wichtiger Player bei all den Anstrengungen, die wir in
der Energiewende haben werden. Wir brauchen eine
starke und eine stabile Wien Energie. Ich hoffe, nein, ich
erwarte mir eigentlich einerseits Aufklarung und Transpa-
renz, was Uber den Sommer passiert ist. Ich erwarte mir
auch ein aktives Wahrnehmen als Eigentimervertreter.
Ganz ehrlich, mir war das im Sommer zu viel ,Kopf in
den Sand®, mir war das auch in der heiRen Phase rund
um das letzte Augustwochenende zu viel ,Kopf in den
Sand*-Politik und im Nachhinein zu viel politisches Nar-
rativ, um irgendwie noch zurechtzubiegen, was uber den
Sommer passiert ist. Ich erwarte mir proaktives Wahr-
nehmen der Eigentimerverantwortung und ich erwarte
mir auch, dass wir damit aufthéren, immer, wenn in Wien
etwas nicht funktioniert oder wenn es in Wien Herausfor-
derungen gibt - ich formuliere das jetzt eh schon sehr
diplomatisch -, dann immer nur eine Antwort der SPO am
Ende steht, namlich der Bund ist schuld. (GR Mag.
Thomas Reindl: Das hat ja keiner gesagt!) Man kann
nicht immer alles, wenn etwas kompliziert ist, mit den

Worten, ja, aber der Bund ist schuld, beenden. Das ver-
unmoglicht eine Debatte und eine Aufklarung.

Fihren wir also eine offene Debatte, reden wir auch
wirklich dartiber, was in diesem Sommer passiert ist,
warum manche Schritte von lhnen nicht gesetzt wurden,
und haben wir wirklich immer als oberstes Ziel im Auge,
dass es um die Daseinsvorsorge der Wienerinnen und
Wiener geht. Meine Kollegin wird dann spéter noch eini-
ges dazu sagen. Da braucht es ein Nehmen der Verant-
wortung und nicht ein Wegdriicken mit irgendwelchen
politischen Narrativen. Danke schén. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Bevor ich dem nachsten Redner das Wort erteile, gebe
ich zu Protokoll, dass GR Gstottner von 15 bis 17.30 Uhr
entschuldigt ist.

Als nachster Redner ist GR Juraczka zu Wort gemel-
det. Bitte schon.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Vorsitzen-
de!

Ich habe mir mit groRem Interesse die erstmalige Be-
fassung des Gemeinderates heute zur Causa prima der
letzten Wochen und Monate angehért, namlich nicht erst
jetzt lhre Ausfihrungen, Herr Stadtrat, sondern zuvor
schon die Aktuelle Stunde. Auch in der Fragestunde war
diese Causa prima ja bei mehreren Fragen das Thema.
Ich bin doch ein wenig Uberrascht, wie die Regierungs-
fraktionen, namentlich Sie, Herr Stadtrat, aber auch der
Erstredner des Koalitionspartners, Kollege Gara, hier
versuchen, das Match auf ein anderes Spielfeld zu ver-
lagern.

Bei aller Wertschatzung, Herr Stadtrat, es stellt nie-
mand in Abrede, dass wir in einer ganz schwierigen
Situation am europdischen und internationalen Energie-
markt agieren - vollig klar. Tatsache ist aber auch - und
das haben einige Redner, ich glaube, auch von lhrer
Fraktion, von den GRUNEN gesagt -, dass natiirlich die
Situation, dass Preise am Energiemarkt steigen, nicht
etwas ist, was uns am 15. Juli mit fiirchterlicher Uberra-
schung getroffen hat. Das ist eine Entwicklung, die im
Herbst 21 begonnen hat, mehrere Griinde als nur die
Invasion Russlands in der Ukraine zufolge hat, natirlich
aber Ende Februar durch diesen Krieg noch einmal be-
feuert wurden, aber eine Situation, die jedenfalls am 15.
Juli klar abschétzbar und eigentlich von sehr, sehr vielen
Branchenkennern auch klar handlebar war. Das ist das
eine.

Was mich aber an lhrem Narrativ noch mehr stort,
Herr Stadtrat, ist, wenn Sie heute behaupten, dass man
schon immer gefordert hatte, man muss hier etwas da-
gegen tun. Mit Verlaub, das Gegenteil ist wahr. Drei
Tage nach dem 15. Juli, am 18. Juli, hat auf Bundesebe-
ne lhr Finanzsprecher Matznetter einen Medientermin
gehabt, wo er Ubergewinnsteuern bei den Energiever-
sorgern sozusagen abschépfen wollte. Zwei Wochen
nach dem 15. Juli hat lhre Bundesparteivorsitzende
Pamela Rendi-Wagner medial prasentiert, wie man die
Ubergewinne dieser bdsen Energieversorger abschépfen
mochte. Es gab in diesem Zeitraum zwischen dem 15.
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Juli und Ende Juli 2022 auch Termine, wo der Herr Biir-
germeister personlich und direkt in Kontakt mit der Bun-
desregierung, in Kontakt mit dem Bundeskanzler war,
zum Thema Energiemarkt, zum Thema immer starker
steigende Energiepreise, und da wurde nicht themati-
siert, wovon Sie heute behaupten, es ware so ein ekla-
tant wichtiges Thema in dieser Zeit gewesen. (Beifall bei
der OVP und von StR Dominik Nepp, MA.)

Herr Kollege Gara, man kann in der Tat und man
muss in Zeiten wie diesen auch dartiber reden, welche
Energietrdger man forciert und dass wir natirlich eine
Abhangigkeit vom russischen Gas haben. Ich finde es
nur ein weinig - Sie missen mir erlauben - skurril, wenn
Sie jetzt ernsthaft in lhrer Rede davon reden, dass bei
einer Vertragsunterzeichnung zwischen OMV und dem
damaligen Gaslieferanten Gazprom der damalige Bun-
deskanzler bei der Unterschriftenleistung geléchelt hatte.
Ganz ehrlich, man kann durchaus auch polemisch sein,
und ich habe da auch jedes Verstandnis dafir, aber eine
Partei wie die Ihre, die nicht nur einen Forderer hat, der
anlasslich der Olympischen Spiele das halbe Olympische
Dorf gebaut hat! Das wéare noch nicht das Problem, aber
dieser Forderer hat es zu Beginn lhrer Partei sogar ge-
schafft, dass der Parteigriinder und erste Parteiobmann
Strolz in einem Interview behauptet hatte, er sehe mittel-
fristig Russland als Mitglied der Europaischen Union.
(StR Karl Mahrer: Ui, ui!) Wenn Sie es mir nicht glauben,
zeige ich lhnen das Interview gerne. Und Sie wollen jetzt
mit erhobenem Zeigefinger auf einen Bundeskanzler
losgehen, der damals einen wirtschaftlich durchaus logi-
schen und vertretbaren Deal vollzogen hat? (GR Dipl.-
Ing. Dr. Stefan Gara: Die Verlangerung auf 2040!) Also
das finde ich selbst Ihrer unwiirdig. (Beifall bei der OVP.)

Tatsache - und jetzt komme ich eigentlich erst zu des
Pudels Kern - ist, dass weder die Abhangigkeit vom Gas
noch die Frage der Marktentwicklung der Kern des
Skandals Wien Energie ist. Ich sage bewusst des Skan-
dals, denn der Skandal auRert sich eigentlich viel mehr
darin, wie die Sozialdemokratie, supportet durch den
kleinen Koalitionspartner, dieses Problem, das wir hier
haben, handlet. Das sage ich ganz bewusst, meine Da-
men und Herren, wenn ich mir ansehe, wie bei der Fra-
ge, was passiert ist, einfach intransparent agiert wird.

Es wurde heute auch schon angesprochen. Wir be-
ziehen uns auf Rechtsgutachten, die wir nicht herzeigen.
Skurriler geht es kaum mehr. Die GRin Weninger, die in
ihrer Verteidigungsrolle hier sehr engagiert rausgeht,
spricht, ich habe es mir aufgeschrieben, von Uberpro-
duktionsverkaufen, wo man relativ sicher weil3, das war
es halt nicht allein. Noch einmal, kein Problem, dass man
an der Strombdrse in Leipzig handelt. Nur wenn man
behauptet, es wéaren nur Uberproduktionsverkaufe ge-
wesen, und wenn man sich dann die Volumina der
Stromerzeugung der Wiener Energie und die Volumina
ansieht, die mutmaglich gehandelt wurden - genau wis-
sen wir es ja nicht, weil Uberhaupt nichts nach aulRen
dringt. Wenn ich mir dann ansehe, meine Damen und
Herren, dass wenn man im Finanzausschuss Fragen
stellt, auch dort geblockt wird, dann ist das einer der

Skandale, meine Damen und Herren. (Beifall bei OVP
und FPO.)

Wenn ich mir dann die Rolle des Herrn Biurgermeis-
ters ansehe, die Frage der Notkompetenz: Ja, wir haben
verschiedenes im Umlaufverfahren abgestimmt, durch-
genommen. Was mich an dieser Situation am 15. Juli
aber ja noch viel mehr stort, ist: Rechtlich wird man es
prufen missen, aber ich héatte es ihm politisch vielleicht
zugemutet oder zugestanden, wenn er dann unmittelbar
alle politischen Player dieser Stadt informiert hétte. Aber
was ist die Realitat? - Am 15. Juli wurde die erste Unter-
schrift geleistet, und am 28. August habe ich als Frakti-
onsflhrer meiner Partei im Finanzausschuss Uber den
Newsletter der sonst durchaus SPO-affinen Tageszei-
tung ,Heute* davon erfahren, dass es eine finanzielle
Schraglage bei der Wiener Energie gibt. (Heiterkeit bei
GR Mag. Josef Taucher.)

Das kann nicht der § 92 sein, so wie ihn die Gesetz-
geber damals verstanden haben, die Information so
rasch und so transparent wie mdoglich. Das von Seiten
eines Koalitionspartners, der Transparenz ja zum Wesen
seiner Partei gemacht hat! Ich will nicht sagen, ,one-trick
pony*“, aber wenn ich permanent mit Transparenz hau-
sieren gehe und decke so eine Vorgangsweise, dann
habe ich ein Problem, meine Kolleginnen und Kollegen
von den NEOS. Denn das gutzuhei3en, wird den Wah-
lern und Wéahlerinnen nur schwer erkléarbar sein. (Beifall
bei der OVP.)

Wenn ich gesagt habe, das Problem ist nicht die
Preisentwicklung am Markt, das Problem ist die Vor-
gangsweise der Stadtregierung, meine Damen und Her-
ren, dann lassen Sie mich auch darauf kommen, dass
ich die Vorgangsweise der MD-Recht einfach nicht nach-
vollziehen kann. Dieser Gastkommentar in der Tageszei-
tung ,Die Presse® wurde heute eh schon angesprochen.

Als ein schon ein bisschen langer dienender Abge-
ordneter kann ich mich noch gut erinnern. Von dieser
MD-Recht hat es einmal zur Fragestellung bei den Fra-
gen der Volksabstimmung zu Kurzparkzonen plétzlich
ein Gutachten von Herrn Dr. Pauer gegeben. Heinz
Mayer - ich glaube, er ist auch ein Verfassungsjurist, den
man anhdren kann - hatte einen ganz anderen Zugang,
aber die MD-Recht hat damals gemeint: Nein, geht nicht.

Ich kann mich gut erinnern, ich sage nur, Thema
Wabhlrecht: Da hatten die GRUNEN mit der Sozialdemo-
kratie ein ganz massives Thema damals, da hat auch
Herr Dr. Pauer in einer durchaus fast schon legendér
gewordenen Ausschusssitzung uns erklart, warum ein
Poststiick eigentlich vom Ausschuss nie ins Plenum
kommen muss. Auch damals konnte man durchaus
redlicherweise auch anderer Rechtsauffassung sein.

Ich will jetzt niemandem unterstellen, dass man hier
Parteilichkeit hatte. Es ist wahrscheinlich eine gluckliche
und moglicherweise auch karriereférdernde Fligung des
Schicksals, dass sich die Rechtsmeinung der Fuhrung
der MD-Recht mit der der Wiener SPO so oft und so fast
nahtlos deckt. (GR Dr. Markus Wédlbitsch-Milan, MIM:
Alles Zufall!) Ein Dienst an der Demokratie und ein
Dienst an der Transparenz sind das jedenfalls nicht,
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meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei
OVP und FPO))

Lassen wir jetzt die MR-Recht, lassen wir die rechtli-
che Einschatzung der gesamten Situation auch einmal
beiseite, obwohl die natiurlich aufgearbeitet werden
muss. Aber was hindert einen Burgermeister, der uns
jetzt hier erklart, wie wichtig ihm die Wien Energie und
wie wichtig ihm sein Schutzschirm ist, wenn er am 15.
Juli 700 Millionen auf den Weg bringt, die Menschen
davon zu informieren? Warum sagt er uns nicht, was
Sache ist? Ich muss lhnen ganz ehrlich sagen, das hat
mich schockiert, der unprofessionelle Umgang der Sozi-
aldemokratie mit der Krise.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, was ich mir
von den kommenden Wochen und Monaten wiinsche, ist
einerseits - und das ist ein zentraler Wunsch von mir -
eine Entwicklung, die fir die Wien Energie das Beste
ermdglicht, namlich dass sich die Preise beruhigen, dass
es so wenig Verluste wie mdglich gibt und dass die Wien
Energie weiter ein starkes und gesundes Unternehmen
bleibt. Jetzt ist man ja wirklich in einer Situation, die doch
leider Gottes auf Grund von Missmanagement wohl auch
bis zum Existenziellen hatte gehen kdnnen.

Das Néachste, was ich mir wiinsche, ist einfach Infor-
mation, Information, um Zweifel ausradumen zu kénnen
und klar dokumentieren zu kénnen, was hier in der Ge-
schaftstatigkeit der Wien Energie und was vor allem
auch im Riskmanagement der Wien Energie passiert ist
oder eben gerade nicht passiert ist. (GR Dr. Kurt Stir-
zenbecher: Aber warum sind Sie nicht in den Unteraus-
schuss gekommen?!) Denn auch darum geht es.

Meine Damen und Herren, es geht natirlich auch um
eine klare, strukturierte Aufarbeitung der politischen
Verantwortung. 700 Millionen am 15. Juli und Info am 28.
August - irgendein Kommentator hat geschrieben: Sol-
che Allmachtsphantasien hat nicht einmal der amerikani-
sche Prasident, denn der muss kurzfristig Uber finanzielle
Dispositionen Bescheid geben. Meine Damen und Her-
ren, die Wienerinnen und Wiener haben ein Recht da-
rauf, hier jede Information zu bekommen.

Erinnern Sie sich, es ist noch gar nicht lange her. Vor
dem Sommer saf3en wir hier und haben daruber disku-
tiert, warum die Wien Energie, warum die Fernwarme
ihre Preise so eklatant erhdhen muss, wenn die Sozial-
demokratie doch immer behauptet hat: Ja, wir sind die
Meister der Daseinsvorsorge. Bei uns sind die Unter-
nehmen nicht gewinnorientiert. Das sind soziale Unter-
nehmen. Trotzdem mussten die Preise natlrlich erhoht
werden, und jetzt sieht man, da ist vielleicht Geld ab-
handengekommen, das man in der Abstiitzung und Un-
terstiitzung der Wienerinnen und Wiener viel besser
hétte brauchen kdnnen.

Daher, meine Damen und Herren, es ist heute schon
viel gesagt worden. Mein Appell richtet sich nur an die
Sozialdemokratie. Geben Sie das Mauern, geben Sie
dieses Zement Anmischen auf und beteiligen Sie sich an
der Transparenz, an der Information der Offentlichkeit,
denn dazu sind letztendlich auch Sie gewahlt. Vielen
herzlichen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachster Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Mag.
Taucher. Bitte.

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Sehr geehrte Damen
und Herren! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Ja, wir haben eine intensive Diskussion in der Aktuel-
len Stunde, jetzt auch zur Mitteilung und dann beim
Schwerpunkt noch einmal, also drei Mal zu diesen Vor-
fallen um die Wien Energie, zu diesen Markverwerfungen
und zur Kommunikation dazu.

Wenn hier vom Narrativ gesprochen wird, dann
mochte ich schon sagen: Einerseits haben wir verstan-
den, wir waren viel zu langsam in der Kommunikation.
Ja, wir werden in Zukunft unsere Kommunikationsleis-
tungen verstéarken. Ein Beispiel dafur ist, dass wir, Rot
und NEOS, ausgemacht haben, auch den Stadtwerkeun-
terausschuss in viel héherer Frequenz zu machen, damit
alle Fraktionen im Unterausschuss laufend auch ihre
Fragen stellen kénnen (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan,
MIM: Und keine Antworten bekommen!), dass wir die
Unternehmen der Stadtwerke auch besuchen. Wenn die
OVP so an Aufklarung, an Information interessiert ist,
dann verstehe ich nicht, warum Sie letzten Freitag den
Stadtwerkeunterausschuss geschwénzt haben. (GR Dr.
Markus Woélbitsch-Milan, MIM: Weil wir keine Ausfliige
machen wollen, sondern Information wollen!) Dort hatten
Sie fragen kénnen, so wie Kollege Arsenovic von den
GRUNEN oder Kollege Margulies von den GRUNEN. Die
waren dort, die haben gefragt, die haben Informationen
eingeholt. Die OVP kassiert ihr Salar als Gemeinderate
und kommt nicht zu einem Ausschuss. Traurig - und
dann reden Sie hier vom Pult aus von Informationen, die
Sie nicht bekommen. Sie missen nur zu Sitzungen
kommen, die angesetzt sind, die ausgeschickt wurden,
wo es Tagesordnungen gibt. (Anhaltende Zwischenrufe
von GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM. - StR Dominik
Nepp, MA: Zu Sekt und Brétchen!) Ich weil schon, ich
habe euch noch gar nicht angegriffen, du musst dich jetzt
schon praventiv verteidigen.

Ich habe noch gar nicht gesagt, dass die FPO auch
nicht dort war, jetzt habe ich einmal nur die OVP ange-
sprochen. Die FPO war natiirlich auch nicht dort. (StR
Dominik Nepp, MA: Zu so einem Schmarren gehen wir
gar nicht hin!) lhr seid wahrscheinlich schon mit gespitz-
ten Bleistiften Richtung Bundesparteitag gefahren und
habt andere Sorgen gehabt. Aber bitte, jetzt einmal die
OVP.

Dann zu Transparenz, Aufklarung: Der Bundesrech-
nungshof wird die Vorgénge prifen. Ist der Bundesrech-
nungshof das Modell SPO? Ist das unser Aufklarungsor-
gan? Nein, der Bundesrechnungshof wird das ordentlich
prifen, und dann wird es ein Ergebnis geben. (GR Dr.
Markus Wdlbitsch-Milan, MIM: Der ist aber nicht auf eure
Initiative aktiviert worden!) Wir sind da guter Dinge.

Der Burgermeister hat den Stadtrechnungshof beauf-
tragt, auch diese Vorgange zu priifen. Auch das ist ein
Vorgang der Transparenz und der Aufklarung. Oder wollt
ihr jetzt den Stadtrechnungshof auch als SPO-Mauern
und -Zementieren darstellen? (GR Dr. Markus Wélbitsch-
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Milan, MIM: Der Prifungsauftrag ist ein bisschen
schmal!) - Ich weil3 schon, Herr Wolbitsch, Sie sind heute
voll mit Testosteron, Sie sind aufgeregt. Tun Sie sich
wieder ein bisschen beruhigen, durchatmen, es geht
schon. (Beifall bei der SPO. - GR Dipl.-Ing. Martin Mar-
gulies: Immer wenn es personlich beleidigend wird, wird
geklatscht!)

Der Stadtrechnungshof prift im Auftrag des Burger-
meisters. Dann hat der Bund, wie ja anscheinend bei
allen Bundeslandern ublich - wenn die Lander aus der
Bundesfinanzierungsagentur Geld brauchen, tut die
Bundesregierung das wabhrscheinlich immer -, auch
Aufsichtsrate installiert, in Tirol oder Steiermark oder wo
auch immer, wo es Mittel der Osterreichischen Bundesfi-
nanzierungsagentur gibt. In Wien jedenfalls wurde jetzt
ein Aufsichtsrat bei der Wien Energie installiert ... (GR
Dr. Markus Woalbitsch-Milan, MIM: Ein Externer! Oh
Gott!) - Ein Externer, ja. Das ist wahrscheinlich auch
System SPO, dass es ein Deutscher ist, der ein CV-ler
ist. So ein Zufall, ein CVler, der hier Aufsichtsrat wird,
das ist sehr nett, das ist der Herr Joachim Rumstadt. Das
kann man nachgoogeln, findet man alles im Internet.

Ich meine, ihr redet die ganze Zeit, seit Wochen von
einer Untersuchungskommission. Wo ist der Antrag
dafur? Wir sind vorbereitet, wir sehen auch dem sehr
gelassen entgegen. Wir stehen als SPO immer fiir Auf-
klarung, wir haben auch mit den NEOS ein Transparenz-
paket geschnirt. Wir werden einen Compliance Officer
einsetzen, der dann auch darauf schaut, wie sich die
OVP- und FPO-Mandatare entlang einer Compliance-
Richtlinie verhalten werden. Fir uns in der SPO ist das
kein Problem, wir haben seit Jahren einen Compliance
Officer, wir haben ein Compliance-Handbuch, wir haben
das alles im Klub. Wir freuen uns darauf, dass es auch
dort noch mehr Transparenz gibt, im Sinne: Wie verhal-
ten sich einzelne Abgeordnete? Wo gehen sie uberall
hin? Welche Geschenke nehmen sie an? Das kdnnen
wir uns alles sehr, sehr gerne anschauen.

Dann wirde ich noch vielleicht erwahnen, dass Pri-
cewaterhouseCoopers, Freshfields, Ithuba auch diese
Vorgange geprift haben. Mir wére nicht bekannt, dass
PricewaterhouseCoopers  oder  Freshfields  SPO-
Organisationen waren und dass das Auftragsgutachten
sein kénnten. Ich meine, das sind so groRe Organisatio-
nen, die wurden ihren Ruf nie mit so etwas zerstoren,
sondern die prufen so, wie der Auftrag ist, und das Er-
gebnis ist das Ergebnis. Das wurde auch mit einem
schnellen Zwischenergebnis und jetzt einem Endergeb-
nis vorgestellt, wo ganz klar festgehalten wurde und es
war ja ... jetzt, weil Herr Juraczka und auch die GRUNEN
reden vom Narrativ: Das war ja das Narrativ der OVP:
Spekulation! Da wurde sich verspekuliert. Die Wien
Energie ist pleite, insolvent, zahlungsunféhig. Das war
das Narrativ eines wirklichen Energieexperten, das muss
man sagen. Magnus Brunner, halte ich ja nicht vor, dass
er politisches Kleingeld wechselt, sondern dem halte ich
vor, dass er bewusst ... Weil er ist ein Energieexperte, er
kommt aus der OeMAG, aus der Osterreichischen Oko-
energiehandelsagentur. Er weil3, wie Energiehandel
funktioniert, wie Warenborsen funktionieren, er weil das

sehr, sehr genau. Dort wurde ein politisches Narrativ
gesponnen, das sozusagen iiber ganz Osterreich aus-
gebreitet wurde und das dann plétzlich sehr viele Exper-
ten, die durchaus der OVP nahestehen, auch immer
wieder wiederholt haben: Spekulation kann man nicht
ausschlief3en, vielleicht doch Spekulation.

Jetzt haben wir ein unabhéngiges Gutachten von drei
groRen Gutachtern und da ist klar, dass keine Spekulati-
on vorliegt. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Kennst du
das Gutachten schon? Hast du es gesehen?!) Das wur-
de von diesen Herren auch direkt mitpréasentiert, wenn
Sie die Pressekonferenz angesehen haben, Herr Margu-
lies. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Hast du es gele-
sen?!)

Ja, wir haben die Kritik verstanden, ja, wir werden
sozusagen schneller in der Kommunikation werden, ja,
es war von uns zu langsam reagiert. Wir haben das
Narrativ Uber uns hereinprasseln lassen, und alle haben
frohlich mitgespielt. Herr Mahrer lie sich im Sommer
noch als Team Mahrer plakatieren. Team wundert mich,
also Herr Mahrer mit Hund ist anscheinend das Team
der OVP. Also Mahrer mit Hund - Team Mahrer. So
haben die Plakate ausgesehen, es war ein bisschen eine
Text-Bild-Schere. Jetzt spricht er vom grofiten Finanz-
skandal der SPO-Wien. Ich meine, da ist kein Finanz-
skandal. Das Problem, glaube ich, war, dass wir zu lang-
sam kommuniziert haben.

Das Ergebnis ist also, die Wien Energie ist ein soli-
des, gesundes Unternehmen. Das muss immer wieder
wiederholt werden, denn nachdem Sie tagelang das
Wort Insolvenz und die Spekulation wiederholt haben,
muss man auch immer ... (GR Dr. Markus Wdlbitsch-
Milan, MIM: Nein, das hat die Wien Energie gemacht!) -
Herr Wdlbitsch, bitte beruhigen Sie sich ein bisschen,
jetzt bin ich am Wort! (GR Dr. Markus Wdélbitsch-Milan,
MIM: Ich bin eh ganz ruhig! Das stimmt ja nicht!) Ja,
bitte, dann tun Sie nicht immer hineinreden. - Es gibt
keine Anzeichen von Spekulation, das Geschéftsmodell
der Wien Energie ist international brancheniblich und
das sicherste tberhaupt, indem man eben diese Kautio-
nen hinterlegt, wenn man Energie handelt, wenn man
Energie verkauft, wenn man Energie kauft. Immer wer-
den diese Kautionen im Sinne des Endverbrauchers
hinterlegt, damit das sicher ist.

Die Preisspriinge um das zehnfache und zeitweise
um das 20-Fache, also um 1.000 Prozent, sind nicht
kalkulierbar. Jeder, der sagt, das ware absehbar gewe-
sen und die Wien Energie oder wir als Stadt hatten an-
ders reagieren mussen: Ich glaube, seit es diesen Ener-
giehandel gibt und seit 1945/47 hat es keine solchen
Sprunge gegeben, wo die Preise um Uber 1.000 Prozent
gestiegen sind. Fir die Wien Energie gab es keine Hand-
lungsalternativen. (StR Dominik Nepp, MA: Zuerst ist es
alternativlos, und dann habt ihr es ausgesetzt! - GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Gescheite Manager!) Sie
héatten naturlich vom Markt gehen kénnen und dann fir
die Zukunft der Wiener und Wienerinnen nicht mehr
einkaufen. Ware euch das lieber gewesen? Ich meine,
das muss man der FPO schon auch vorwerfen.
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Danke fiur diesen Schutzschirm, fur diese zwei Milli-
arden. Wir haben es bisher nicht gebraucht, aber sie sind
auch fur diesen Markt notwendig. Danke, dass das im
Bund so schnell gegangen ist - abgesehen vom Narrativ,
aber dass die zwei Milliarden da sind. (GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Es ist Steuergeld!)

Ich finde es schon ein bisschen befremdlich, dass die
FPO im Finanzausschuss gar nicht mitstimmt und an-
scheinend wird sie heute auch nicht mitstimmen. Was ist
die Intention? Will man ein gesundes Unternehmen, das
zwei Millionen Menschen mit Energie versorgt, kaputtge-
hen lassen? (StR Dominik Nepp, MA: Ich denke, es ist
alles in Ordnung!) Was ist eure Intention? Was ist eure
stadtpolitische Verantwortung? Gar keine? Habt ihr
Freude, wenn alles den Bach runtergeht, wenn das ka-
puttgeht? Belustigt euch das? (StR Dominik Nepp, MA:
Zeigt uns einmal das Grundgeschéft, dann schauen wir
weiter!) Ich verstehe es nicht. Die OVP, alle haben im
Finanzausschuss mitgestimmt, nur die FPO nicht. Das ist
eigentlich schon traurig fur eine Partei, die hier im Ge-
meinderat sitzt und auch Verantwortung tragen will.
Dann tragt bitte die Verantwortung! (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Ihr braucht ja nur Zeitung lesen, auch wenn Peter
Kraus jetzt diesen Gashandler und Gasversorger hier
besprochen hat, wenn man sieht, was sich in Europa mit
den groRRen Energieversorgern abspielt, ob das Finnland
ist, ob das in der Schweiz ist, ob das auch in Leipzig ist,
wenn Bloomberg sagt, wir brauchen wahrscheinlich in
Europa einen Schutzschirm von 1,5 Billionen EUR, damit
die Energiewirtschaft das uberlebt, diese Eruptionen an
der Borse, die Verwerfungen, dann ist Bloomberg, glau-
be ich, auch kein SPO-Unternehmen, sondern das ist
Faktum. Das muss man auch einmal zur Kenntnis neh-
men, dass das kein Phdnomen von Wien ist, sondern
dass es ein europaisches Phanomen ist, abgeleitet von
einer kriegerischen Handlung in Europa, vom Energie-
krieg, den Russland auch gegen uns in Europa fuhrt.

Was ist zu tun? Ich meine, man kann sich ja dariiber
immer lustig machen. Ich glaube, Kollege Juraczka hat
das ein bisschen lustig gesagt oder auch Kollege Kraus:
Schulterschluss. Ja, wir sind mit der Kommunikation an
diesem Tag zu spéat dran gewesen. lhr habt zwar auch
fast 20 Stunden Zeit gehabt zu kommunizieren ... (Zwi-
schenruf von StR Dominik Nepp, MA. - GR Mag. Dietbert
Kowarik: Neun Wochen! - StR Dominik Nepp, MA: lhr
héattet es nie gesagt!) - So viel Aufregung, ich weil3 nicht.
(GR Mag. Dietbert Kowarik: Na ja, 1,4 Milliarden!)

Eine Frage sollten wir uns als Politiker aller Couleurs
schon stellen. Wir sind, glaube ich, alle angetreten - das
unterstelle ich jedem von euch und von uns -, um die
Welt fir die Menschen da drauf3en ein bisschen besser
zu machen und auch Sicherheit in einer Gesellschaft in
einer Zeit zu schaffen, die sehr, sehr unsicher ist. Das ist
unsere Aufgabe, und das machen wir mit unterschiedli-
chen Ideologien im Hintergrund, das ist mir schon klar.
Es gibt die Christlich-Sozialen, die Freiheitlichen und die
GRUNEN und uns. Das ist mir klar. (GR Peter L. Eppin-
ger: Die NEOS!) Ich glaube aber, in einer Situation, die
nach einer Krise noch nie so da gewesen ist, mit Covid-

Krise und Lockdown, die Wirtschaft strauchelt, und, und,
und, und jetzt diese Energiekrise in Europa, diese Ver-
werfungen an der Borse, diese Preisspriinge, braucht
man sich tber das Wort Schulterschluss nicht lacherlich
machen. Da sollten wir wirklich Gber Parteigrenzen hin-
weg zusammenstehen, schauen, denn nicht nur die
Energiekrise - ich habe es mit dir heute beredet - ist ein
Thema, sondern es wird die Zahlungskrise kommen.
Denn wenn die Preise dann beim Endkunden, bei der
Wirtschaft, bei jedem kleinen KMU, beim Bé&cker an-
kommen, dann werden sich die Leute die Semmeln nicht
mehr leisten kdnnen, der Backer wird seine Backerei
vielleicht gar nicht mehr aufsperren kénnen, die kleinen
Unternehmer werden nicht mehr aufsperren kénnen, wir
werden eine riesige Krise haben. Ich glaube, in so einem
Moment braucht man sich Uber das Wort Schulterschluss
nicht lustig machen, in so einem Moment sollten wir alle
unsere Verantwortung fir diese Stadt, fir unsere Birge-
rinnen und Burger in dieser Stadt Ubernehmen, zusam-
menstehen, dieses politische Hickhack, dieses Klein-
geldwechseln endlich einmal auf3en vor lassen und ge-
meinsam zusammenstehen, um nach Ldsungen zu su-
chen. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Was ist zu tun? Ich meine, ich will ja jetzt nicht nur
politisch beschwdren und sagen, Schulterschluss, denn
das wéare mir zu wenig. Was ist zu tun? Ich glaube - es
wird international ja diskutiert -, Strom- und Gaspreis
missen entkoppelt werden, das Merit-Order-Prinzip
muss Uberarbeitet werden, also dass das teuerste Kraft-
werk den Preis bestimmt. Gebiindelter europaischer
Einkauf von Gas und Energie - auch hier Solidaritat unter
den europdischen Landern, um diese Krise zu meistern.
Wir brauchen, glaube ich, einen Osterreich-weiten
Schutzschirm oder finanzielle Hinterlegung fir die Ener-
giebranche. Das missen wir angehen. Das ist jetzt ein-
mal bei der Wien Energie geschehen, aber das kann
noch weitergehen.

Dann die Allianzen mit alternativen Energielieferan-
ten - das ist klar. Wir miissen woanders Energie beschaf-
fen und uns unabhéngig von Russland machen und tber
andere Kandle die Energie herholen. Ein rascher Ausbau
erneuerbarer Energien - ich glaube, da kénnen wir Gber
die Parteigrenzen hinweg kooperieren, was schnell ge-
hen wirde, wenn man die Verfahren vereinfachen wir-
de, aber da ist Schwarz-Grun in der Bundesregierung
gefordert. Die Erneuerung zum Beispiel von erneuerba-
ren Energieanlagen, dass man bei den Wasserkraftwer-
ken die Turbinen rasch erneuert. Die sind schon geneh-
migt, da brauche ich keine neuen UVP-Verfahren, dass
man Uberall neue Turbinen einbaut, die heute schon
wesentlich effizienter als die alten sind. Damit kénnten
wir schon ohne Zeitverzdgerung 15 bis 20 Prozent mehr
Energie rausholen. Hier missen wir investieren, um
energieunabhéngig zu werden.

Was ist noch zu tun? Die Beschleunigung der UVPs,
also der Umweltvertraglichkeitsprifverfahren, fur groRe
Windparks beispielsweise. Wir wissen, wir brauchen
zehn, elf Jahre, bis ein Windpark dann wirklich lauft. Das
ist zu lange, da missen wir schneller werden. Ich weil3,
wir haben da immer einen Zielkonflikt zwischen Demo-
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kratie und Erneuerbarer, weil natirlich Birgerinitiativen
dort und da beeinspruchen, Landschaftsbild, und, und,
und. Wir haben jetzt gerade erst eine Doku tber Karnten
gesehen, wo man auf den Bergen die steirischen Wind-
mihlen sieht, und in Kérnten dirfen sie nicht am Berg
sein. Auch hier brauchen wir Osterreich-weite Losungen
und Tempo, sonst geht das nicht.

Das haben wir ja mit dem Erneuerbaren-Ausbau-
Gesetz, da braucht es auch schneller die Richtlinie, denn
wir warten mit der Sozialbau auf unser 500-Décher-
Programm. Der Call war, glaube ich, das letzte Mal sie-
ben Minuten offen bei der OeMAG. Das schaffst du nicht,
dass du deine Projekte so schnell einreichst. Da ist der
Call zu schnell zu. Auch da muss die Bundesregierung
schauen, dass sie Losungen findet, dass wir da hinein-
kommen, um Tempo aufzunehmen im Erneuerbaren-
Ausbau. (GR Nikolaus Kunrath: Die Bundesregierung ist
wieder schuld!)

Wir haben dort die riesige Chance, fiir Osterreich ei-
nen, wenn man es auf Englisch sagen wirde, Green
New Deal zu machen, sozusagen Arbeitsplatze zu schaf-
fen. Die Prognosen rechnen damit, dass wir in dieser
Energiewende einen Investitionsschub von 350 bis 400
Milliarden haben werden, um die Gesamtumstellung zu
schaffen. Das ist natiirlich ein Schub fir die Wirtschaft,
das ist eine Transformation unserer Gesellschaft hin zu
anderen Energietragern. Das ist zu tun.

Was ist noch zu tun? Da wirde ich auch wieder die
Bundesregierung, bitte hoflichst, in die Pflicht nehmen:
Wir brauchen ein Energieeffizienzgesetz. Auch das muss
endlich da sein, denn da warten wir auch schon. Ich
glaube, 2020 ist es ausgelaufen, ich habe es eh schon
mehrmals gesagt: Wir missen jetzt auch Energie spa-
ren. Wir wissen, in Osterreich alleine verbraucht Standby
so viel Energie wie ein Wasserkraftwerk. Da muss etwas
getan werden, da mussen wir schnell in die Génge
kommen, da missen wir Programme aufsetzen, damit
hier auch etwas weitergeht.

Wir brauchen auch Notfallplane, glaube ich, auch von
der Ministerin Gewessler, die mit Notfallibungen auch
eingelbt werden, damit, wenn es wirklich zu Energielen-
kungen oder zu Ausféllen kommt, wir sicher sind, dass
das auch funktioniert. (StR Peter Kraus, BSc: Daflr
brauchen wir die Energielenkungsverordnung!) Ich wiirde
auch empfehlen, dass die Frau Ministerin gemeinsam mit
der Wirtschaftskammer eine Datenbank macht, wo alle
energieintensiven Unternehmen gerangreiht drinnen
sind. Die Deutschen haben das schon vor sechs oder
sieben Monaten gemacht, wo alle Unternehmen drinnen
sind, gerangreiht, wie wichtig sie fur die Versorgung fir
die Gesellschaft sind, fiir die Lebensmittelversorgung, fur
die Lebensqualitat. (Zwischenruf von StR Peter Kraus,
BSc.) In der EnEV gibt es diese Datenbank. Ja, ich weil3,
60 Unternehmen sind drinnen, aber nicht mehr. Gut,
dann ist das nicht ¢ffentlich, vielleicht misst ihr das dann
mehr kommunizieren. Ich habe es ja schon auf mich
genommen, dass wir zu langsam in der Kommunikation
waren, vielleicht seid ihr da zu langsam in der Kommuni-
kation. Wenn es diese Datenbank gibt, dann ist es super,
dann her damit, damit wir so vorgehen kénnen.

Ich sehe aus meiner politischen Perspektive zwei
Bruchlinien zwischen Opposition und der Regierung, das
ist die Wien Energie. Ich glaube, die Wien Energie ist fur
mich aufgeklart, wird noch durch die Rechnungshofpri-
fungen, durch den Aufsichtsrat, durch die Akten, die wir
alle an den Bund geliefert haben, aufgeklart. (GR Maxi-
milian Krauss, MA: Und die WKStA!) Die zweite Bruchli-
nie ist, wie wir politisch damit umgegangen sind. Das
werden wir wahrscheinlich noch in einer UK diskutieren.
Auch dem stehe ich sehr positiv gegentber, denn wir als
SPO sind eine Partei, die fir Minderheitenrechte eintritt,
die fiir Transparenz eintritt (Heiterkeit bei OVP und
GRUNEN.) und die fur die hochste Lebensqualitat in
dieser Stadt eintritt. So werden wir auch weiter fur die
Wienerinnen und Wiener arbeiten. Danke sehr. (Beifall
bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet ist GR Ing. Gug-
genbichler. Bitte.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich habe mir die heutige Sitzung bis jetzt intensiv an-
gehort, und das Schlimme an der ganzen Geschichte ist,
es passiert genau das, was ich erwartet habe, es pas-
siert genau das, womit wir seit diesem einen Tag, als der
Finanzminister rausgegangen ist und bewertet hat, dass
hier spekuliert wird, gerechnet haben.

Ich habe mit sehr vielen Kollegen in diesem Gemein-
derat Uber dieses Thema gesprochen, und es gibt
durchaus vernilinftige Anséatze von allen Fraktionen. Wir
durften aber auch den letzten Finanzausschuss miterle-
ben. Und Kollege Gara regt sich megamaRig daruber
auf, dass wir nicht im Stadtwerkeausschuss waren. - Ich
werde lhnen etwas Uber den Stadtwerkeausschuss er-
zahlen: In der Periode zwischen 2015 und 2020 hat es
eine konstituierende Sitzung des Stadtwerkeausschus-
ses gegeben, dann aber keine weiteren Sitzungen.

Zum letzten Stadtwerkeausschuss: Ja. Wir waren
nicht dort, das ist richtig, aber wir waren im Finanzaus-
schuss und haben im Finanzausschuss Fragen gestellt.
Im Finanzausschuss habe ich die Frage an den Finanz-
direktor gestellt, welche Entscheidungsgrundlage der
Herr Burgermeister an diesem 15. Juli hatte. Und die
Antwort war: ,Wir haben gehort, dass Nord Stream 1 zu
ist.“ - Da habe ich mir gedacht: Das kann ja leider Gottes
nicht die Wahrheit sein! Hat er meine Frage falsch ver-
standen, oder wird in Wien bei 1,4 Milliarden EUR wirk-
lich so agiert? Ich habe dann noch einmal nachgefragt
und gesagt: ,Entschuldigung! Haben Sie meine Frage
nicht verstanden? Was war die Entscheidungsgrundlage
des Herrn Birgermeisters, dass er in vermeintlicher
Notkompetenz, die es nicht gibt, 1,4 Milliarden freigibt?“
Darauf hat er noch einmal gesagt: ,Wir haben gehort,
dass Nord Stream 1 nicht mehr aufmacht.” - Ich glaube
nicht, dass die MA 5 nicht mehr Vorbereitungen fiir den
Herrn Blrgermeister getroffen hat! Wenn das namlich so
ware, dann ist das wirklich grob fahrlassig, nicht nur
amtsmissbrauchlich, sondern auch grob fahrlassig!



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 44

Wir haben im Finanzausschuss auch den Herrn Vor-
sitzenden befragt. (Zwischenruf von GR Dipl.-Ing. Dr.
Stefan Gara.) Herr Gara! Sie waren ja nicht dort, obwohl
Sie als Gemeinderat jederzeit auch an dieser Sitzung
teilnehmen kénnen! Und ich gehe davon aus, dass der
Finanzausschuss sozusagen als Oberausschuss wichti-
ger ist als ein Unterausschuss, wo man nicht die Mdg-
lichkeit hat, in irgendeiner Art und Weise solche Fragen
zu stellen.

Wissen Sie, wie der Stadtwerkeausschuss bis jetzt
gelaufen ist? Wissen Sie das? (Zwischenruf von GR
Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Ja!) Danke, Herr StR Hanke,
dass Sie uns die Unternehmen vorstellen! In einer sol-
chen Situation, in der wir jetzt sind, geht es aber nicht
darum, dass wir uns ein Unternehmen anschauen, son-
dern da geht es darum, dass wir Antworten bekommen.
Es geht darum, dass wir wissen, welche Entscheidungs-
kompetenz beziehungsweise Entscheidungsgrundlage
der Burgermeister hatte. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara:
Wenn du im Unterausschuss dabei gewesen warst,
konntest du darlber reden, aber du warst nicht dabeil)
Herr Gara! Tut mir leid! Sie waren nicht im Finanzaus-
schuss.

Einer war jedoch dort, namlich Kollege Ornig. Kollege
Ornig hat aber im Finanzausschuss keine einzige Frage
gestellt. Deswegen wundert es mich auch nicht, dass
Kollege Taucher gesagt hat, dass er uns alle dafir
schatzt, dass wir fur das Wohlbefinden der Menschen
hier in Wien arbeiten. In diesem Zusammenhang hat er
von den verschiedenen Parteien, den Schwarzen, den
Blauen, den GRUNEN und den Roten gesprochen, die
NEOS hat er hingegen vergessen, weil es euch einfach
nicht mehr gibt, weil ihr die rosarote Sektion seid. (Beifall
bei der FPO.) Wenn euch Transparenz wichtig ware und
wenn euch Aufklarung wichtig wére, dann hattet ihr im
Finanzausschuss auch dazu beigetragen!

Eine zweite Frage hat es von Kollegen Arsenovic ge-
geben. Er hat die Wien Energie gefragt, wie das eigent-
lich sein kann - Kollege Gara hat das vorher angespro-
chen -: Die dort sagen immer: Wenn wir im Winter durch
die Fernwarme Uberkapazititen haben, dann miissen
wir Strom verkaufen. - Interessanterweise wird im 3.
Quartal mehr Strom verkauft als im 1. Das heif3t: Zwi-
schen Juni und September heizt die Wien Energie offen-
sichtlich mehr als von Jéanner bis Marz.

Wir haben das dort drei Mal hinterfragt, wir haben die
verantwortlichen Geschéftsfuhrer und den Aufsichtsrats-
vorsitzenden befragt. Dann habe ich mich noch einmal
zu Wort gemeldet und habe gefragt: Wie kann es im
Hinblick auf eure Erkléarung sein, dass im 3. Quartal mehr
verkauft wird? Zumindest meines Wissens wird die
Fernwarme im Sommer nicht viel heizen. - Faktum ist
allerdings, dass wir im Finanzausschuss auch auf diese
drei Fragen keine Antwort bekommen haben. Kollege
Ornig hétte dort ja sagen kénnen: Liebe Freunde von der
Wien Energie! Wir sind die Transparenzpartei. Es kann
doch nicht sein, dass ihr die Fragen der Abgeordneten
nicht beantwortet. - Aber nein! Kollege Ornig hat zu Bo-
den geschaut und hat sich nicht einmal geniert, sondern
er ist einfach nur dort gesessen und hat mitgespielt.

Das ist leider Gottes das System SPO mit rosaroter
Zusatzsektion. Das ist das, was wir erleben durften. Was
aber haben wir im Finanzausschuss noch erlebt? Die
SPO hat noch etwas gemacht: Sie hat noch zwei
schwarze Abgeordnete hinausgekauft, damit sie eine
eigene Mehrheit im Finanzausschuss haben, weil euch
euer eigener Koalitionspartner offensichtlich nicht ver-
traut. Und dann hat sich die OVP von der SPO noch
vorfiihren lassen. Peinlich!

Ich kann mich erinnern, dass Kollege Stlirzenbecher
beim Poststiick 1 gesagt hat: Mit Ablehnung der halben
OVP. Und nach dem zweiten Poststiick hat er gesagt:
Jetzt kdnnt ihr sie hereinholen. Das heif3t: Thr von der
OVP habt euch von der SPO rauskaufen und vorfiihren
lassen! - Das ist die OVP, wie man sie jetzt kennt! Tut
mir leid! Ich hoffe, dass wir mit euch fur wirkliche Aufkla-
rung sorgen kdnnen! Diese Aktion war aber unterirdisch.
(Beifall bei der FPO.)

Die Aktion war unterirdisch von der OVP und auch
unterirdisch von der SPO, indem sie namlich so weit
gegangen ist, dass sie ihrem eigenen Koalitionspartner
nicht vertraut hat. - Ich weifd schon, dass es euch wichtig
war, dort eine Mehrheit zu haben. Das ist mir sonnenklar.
Aber so etwas tut man nicht. Dann wird hier aber von
Demokratie und davon geredet, dass wir alle dafir ein-
stehen, dass es allen gut geht.

Ich sage ganz wenig Uber die Geschéfte, weil ich da-
zu nicht viel sagen kann, weil ihr uns die Geschéfte ja
nicht offenlegt, weil ihr uns nicht die Mdglichkeit gebt
reinzuschauen und weil das auch die NEOS nicht tun
werden. |hr werdet unseren Antrédgen nicht zustimmen,
wie wir die Untersuchungskommission so ausweiten
kénnen, dass wir auch wirklich Einschau halten kdnnen.

Momentan haben sich schon viele Uber die Geschéaf-
te und Uber die Gebarung aufgeregt. Ich rege mich dar-
Uber auf, was ihr danach gemacht habt. Kollege Taucher
hat gesagt: Wir haben zu spat kommuniziert. Was heif3t
das: Wir haben zu spat kommuniziert? |hr dodelt sozu-
sagen das Thema hinunter, dass der Blrgermeister
amtsmissbrauchlich eine Entscheidung getroffen hat. Ich
kann es euch noch einmal sagen: Er héatte den Finanz-
ausschuss einberufen kénnen, er héatte den Stadtsenat
bemuhen koénnen, er hatte den Gemeinderat bemihen
kénnen, weil es keine Sommerpause gibt. Kollegin We-
ninger hat gesagt: Das ist der Wiener Usus. - Vollkom-
men richtig! Das ist der Usus der SPO. Das entspricht
aber nicht der Stadtverfassung! (Beifall bei der FPO.)

Ihr dodelt das hinunter und sagt: Wir haben zu spat
kommuniziert. - Nein! |hr habt nicht zu spat kommuni-
ziert! Ihr habt zuerst gar nicht kommuniziert. Dann habt
ihr einen Brief an die Bundesregierung geschickt. Dann
ist euer Kartenhaus zusammengebrochen. Und dann
habt ihr einfach unterirdisch kommuniziert. Wir haben
auch den Vorstandsvorsitzenden der Wien Energie be-
fragt, und er hat gesagt, es hat niemals eine Notsituation
gegeben. - Wie kann sich dann der Birgermeister auf
eine Notkompetenz berufen, wenn der eigene Vor-
standsvorsitzende und Aufsichtsratsvorsitzende sagen,
dass es niemals eine Notsituation gegeben hat? lhr habt
uns im Fruhling oder am 15. Juli nicht kommuniziert,
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dass ihr 700 Millionen freigebt und dann noch einmal
etwas!

Ich kann euch ein Beispiel nennen, und die, die
schon in der letzten Periode da waren, wissen das auch:
Es gibt einen Fall, dass wir in Wien verantwortungsbe-
wusst alle gemeinsam eine Lésung fir ein Unternehmen
der Wiener Stadtwerke getroffen haben. Da ging es um
die Wiener Netze. Ich kann mich noch erinnern, wie wir
da herinnen gesessen sind und der Birgermeister, Joe
Taucher und Erich Valentin gekommen sind. Erich, du
wirst dich noch erinnern kénnen! Dabei ging es um die
Ruckstellung der 500 Millionen EUR fiir die Pensionen.
Das ist sehr viel Geld. Damals habt ihr vertrauensvoll mit
allen Fraktionen geredet, weil die E-Control so agiert
hatte, dass die Wiener Netze einen Nachteil gehabt
hatten. Im Endeffekt gab es einen mehrstimmigen Be-
schluss, keinen einstimmigen Beschluss, Das heif3t: Fast
alle in diesem Haus waren dafir. Die Einzigen, die da-
gegen gestimmt haben, waren die NEOS, was aber
wurscht ist. Alle anderen haben sich verantwortungsvoll
um die Daseinsvorsorge in einem Unternehmen dieser
Stadt bemuiht. Jeder hat geschaut, dass es diesem Un-
ternehmen gut geht. Vielleicht haben die NEOS das nicht
verstanden, ich weil3 es nicht, ich will ihnen gar nichts
unterstellen, aber auch das ist moglich.

Wenn der Burgermeister am 15. Juli gekommen wére
und gesagt hatte: Wir haben ein Problem mit einem
Unternehmen in unserer Stadt. Wir haben fur die Da-
seinsvorsorge - wie Sie es jetzt sagen - von zwei Millio-
nen Kunden zu sorgen, wir haben dafur zu sorgen, dass
man im Winter heizen kann, wir haben dafiir zu sorgen,
dass keiner frieren muss, wir haben dafir zu sorgen,
dass man die Sicherheit und die Stromversorgung fiir die
Wienerinnen und Wiener gewdhrleisten kann, dann
kdnnte ich mir sicher sein, dass alle Fraktionen in diesem
Haus sich nach Priifung der Unterlagen und nach Pri-
fung der Akten fiur den Weiterbestand der Daseinsvor-
sorge in Wien und fir den Weiterbestand eines Wiener
Unternehmens eingesetzt hatten.

Ihr habt also nicht zu spat kommuniziert, sondern ihr
habt schlecht kommuniziert. Ihr wolltet das verheimli-
chen, und ich bin mir nicht einmal sicher, wenn das nicht
schlagend geworden waére, ob wir diesen Antrag heute
Uberhaupt auf der Tagesordnung héatten oder ob wir das
vielleicht gar nicht erfahren héatten. Wir haben ja auch
nicht erfahren, dass ihr im Vorfeld 2,1 Milliarden EUR bei
den Stadtwerken gepoolt habt, so wie wir erst jetzt erfah-
ren haben, dass ihr gleichzeitig 1,2 Milliarden EUR an
Krediten aufgenommen habt und wie wir erst jetzt erfah-
ren haben, dass euch 2 Banken nicht einmal mehr einen
Kredit geben konnten.

Ich rede jetzt also gar nicht von der Situation, ich re-
de nicht vom Tsunami, ich rede nicht vom Kometen,
sondern ich lege einfach dar, wie ihr wahrend dieser
ganzen Zeit kommuniziert habt, und das ist schlicht und
ergreifend verantwortungslos! Das ist auch deswegen
verantwortungslos, weil ihr jetzt sagt: Die Opposition ist
schuld. - Nein! Wir sind null schuld! Ihr habt es verheim-
licht, und die SPO hat damit dem Unternehmen der SPO,
dem Unternehmen Wien Energie geschadet. Das habt

ihr ganz, ganz allein auf eure Kappe zu nehmen! (Beifall
bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Leider Gottes! Wie agiert denn die SPO? Wenn es
um ein unwichtiges Thema geht, sitzt Bgm Ludwig in der
ersten Reihe und setzt sein Kampflacheln auf. Jetzt aber
geht es um etwas, doch er ist nicht da! Er ist nicht da,
wenn wir dartber reden, welche Verantwortung er zu
tragen hat. Und im Finanzausschuss bekommen wir auf
dreifache Anfrage keine Antworten. lhr dodelt das herun-
ter und sagt: Ihr wart auch nicht im Stadtwerkeaus-
schuss. - Das ist peinlich, Kollege Gara! Das ist peinlich!
Ich habe Sie als gescheiten Menschen eingeschéatzt. Ich
habe Sie wirklich als gescheiten Menschen eingeschatzt.
Ich habe lhnen hin und wieder auch zugehort. Offen-
sichtlich muss ich Ihnen aber in Zukunft genauer zuhéren
und mein Urteil revidieren, denn das, was Sie hier tun, ist
lacherlich! Das ist peinlich!

Das ist echt schade: Sie erzéhlen uns dann irgen-
detwas Uber Energie und Transparenz. Wo ist die Trans-
parenz? Warum bekomme ich keine Antworten im Aus-
schuss? Wo ist die Transparenz? Warum werden wir
nicht informiert, wenn es eine Unterschrift betreffend 1,4
Milliarden EUR gibt? Warum werden wir nicht informiert,
wenn 2,1 Milliarden EUR gepoolt werden? Warum wer-
den wir nicht informiert, wenn 1,2 Milliarden EUR an
Krediten aufgenommen werden? Wo ist hier die Trans-
parenz? Was haben Sie dazu beigetragen?

Dann aber kommt ihr hier her und sagt: Wir haben
ein Transparenzpaket geschnirt. Dann schreibt ihr euer
eigenes Regierungsprogramm ab und kapiert nicht, dass
es in der Zwischenzeit die Krise der Wien Energie gege-
ben hat und dass es da mehr Transparenz braucht. Bgm
Haupl hat im Jahr 2013 schon Uber einen systemischen
Webfehler gesprochen, Sie wissen das ganz genau. Die
SPO hat das zugegeben, und schon im Jahr 2013 hat
der Birgermeister schon gesagt: Wir missen etwas
tun. - Neun Jahre spater ist jedoch noch immer nichts
geschehen, und auch mit euch ist nichts passiert. Daher
sage ich: Stimmt unseren Antragen zu! Gebt uns die
Mdglichkeit, wirklich hineinzufragen. Sagt nicht, dass ihr
auf den Rechnungshof warten werdet, sondern legt die
Fakten auf den Tisch und schadet nicht weiterhin dem
Unternehmen Wien Energie! - Danke. (Beifall bei der
FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich Herr GR
Ornig. Sie sind am Wort.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Sehr geehrte Kol-
leginnen und Kollegen! Sehr geehrte Frau Vorsitzende!

Ja. Wir sind jetzt mitten in einer sehr angeregten De-
batte mit unterschiedlichen Ausformungen von Argumen-
ten. Ich nutze jetzt meine Redezeit, um auch ein biss-
chen auf die Diskussion einzugehen, die wir heute schon
davor gefiihrt haben.

Ich fange jetzt einmal an mit dem Ausschuss: Es ist
wirklich sehr lustig, wie unterschiedlich die Wahrneh-
mungen hier sind, wie im Ausschuss informiert wurde
beziehungsweise vielleicht auch nicht. Herr Kollege
Guggenbichler! So, wie Sie das jetzt dargestellt haben,
gab es nur einsilbige Antworten. In Anbetracht dessen
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frage ich mich, warum wir dann zweieinhalb Stunden dort
gesessen sind! Ich habe durchaus eine Wahrnehmung
betreffend Antworten. (StR Dominik Nepp, MA: Das
heiRt, die Wahrnehmung der SPO!) Ich habe eine Wahr-
nehmung, ob man mit den Antworten zufrieden ist oder
nicht, und wer mit welchen Antworten wie zufrieden ist,
liegt bestimmt im Auge des Betrachters. Es wurden aber
jedenfalls Antworten gegeben.

Was mich an der Diskussion hier auch ein wenig
stort - und jetzt werfe ich auch einen Blick auf das, was
Herr Kollege Kraus von den GRUNEN vorher gesagt
hat -, ist Folgendes: Es werden peu a peu Antworten hier
auf den Tisch gelegt. (StR Dominik Nepp, MA: Das war
die Antwort des Burgermeisters!) Sie werden sich erin-
nern konnen, wir haben es heute schon diskutiert: Im
Ausschuss kam oft die Frage, wann der Burgermeister
Bescheid wusste und wann er die Entscheidung getrof-
fen hat. Heute haben wir alle hier eine Antwort bekom-
men, und zwar eine sehr klare. Es liegt jetzt allerdings
wieder im Sinne des Betrachters, ob man diese Antwort
glaubt und ob man dieser Antwort vertraut oder nicht. Es
ist aber schlicht und ergreifend falsch, wenn man immer
sagt: Es gibt gar keine Antworten. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Bei aller Wertschatzung, die ich tatsachlich habe: Ich
bin der Meinung, dass wir hier sehr, sehr sensibel mit
diesem Thema umgehen mussen. Und ich bin auch der
Meinung, dass alle Fragen beantwortet mussen. Wir, die
Stadt und der Bund, haben die Instrumente dafur ins
Leben gerufen: Es gibt den Bundesrechnungshof, es gibt
den Stadtrechnungshof, wir haben eine Untersuchungs-
kommission. Da werden wir uns noch intensiv damit
beschéftigen. - Wenn ich jetzt von ,wir“ spreche, dann
spreche ich von unserem Haus und nicht davon, dass wir
NEOS irgendwelche Sonderinformationen bekommen
haben. (StR Dominik Nepp, MA: Du bist ja jetzt Genosse
Ornig!)

Kollege Kraus hat, glaube ich, auch gesagt, dass er
in der ,Kleinen Zeitung“ etwas gelesen hat, wobei es
auch lustig ist, wenn man sich tGber Wiener Politik in der
.Kleinen Zeitung® informiert, aber soll so sein. Er hat den
Herrn Vizeburgermeister zitiert und hat dann hier véllig
falsch zitiert. Ich meine, Christoph Wiederkehr hat sehr
oft ganz klar gesagt, wann er davon erfahren hat. Er hat
ganz klar gesagt, wie die Kommunikation war, und das
ist unverriickbar. Diese stéandige Umkehr von Tatsachen
und Aussagen und die Auslegung hier ist tatséchlich ein
sehr trauriges Schauspiel! (Beifall bei NEOS und SPO.)

Bevor ich mich dem GrofRen und Ganzen widme,
stelle ich fest: Das traurigste Schauspiel in diesem Aus-
schuss war tatsachlich die Haltung der Osterreichischen
Volkspartei. Es ist fur mich nicht nachvollziehbar, wie Sie
in einer - wie Sie immer sagen - der wichtigsten Affaren
dieser Zweiten Republik zulassen kénnen, dass lhnen
der Wirtschaftsbund einfach einmal die Abgeordneten
absaugt und Sie dann tatsachlich in diese fragwirdige
Situation kommen. Vielleicht erklaren Sie es dann noch,
Herr Kollege Wolbitsch ist ja gemeldet. Ich frage mich
aber wirklich, warum die zwei Herrschaften hier in dieser
wichtigen Diskussion zum Thema Wien Energie sagen:

Okay! Bei den drei Punkten gehen wir hinaus. (GR Dr.
Kurt Sturzenbecher: Zwei!) Mich wirde wirklich interes-
sieren, wie sich das genau verhalt, denn es ist ja nicht
so, dass die Wirtschaftskammer und der Wirtschaftsbund
nicht vielleicht andere Informationen hatten. Das ist viel-
leicht auch ein Thema fur die Untersuchungskommissi-
on. Wie wir namlich alle wissen, sitzt im Aufsichtsrat der
Wiener Stadtwerke ja auch jemand aus der Wirtschafts-
kammer, und wir wissen, dass die Wirtschaftskammer
und der Wirtschaftsbund im Grunde dasselbe sind. (Zwi-
schenruf von GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Oh!)
Oh! Da bin ich schon sehr iiberrascht! Ubrigens sind sie
heute auch nicht da, aber sie sind entschuldigt, weil der
Wirtschaftsbund sie braucht.

Im Hinblick darauf frage ich mich schon, ob die viel-
leicht etwas wissen und ob die doch Informationen be-
kommen haben, die sie nicht mit uns teilen wollen. Auch
deswegen bin ich sehr gespannt auf die UK, denn es
interessiert mich wirklich sehr, warum die offensichtlich
gespaltene Wiener OVP sich jetzt schon dreifach gespal-
ten hat. Sie haben sich zuerst entscheiden missen, ob
ihr Populisten oder Rechtspopulisten seid. Und jetzt geht
es noch darum, was fir eine Rolle eigentlich der Wirt-
schaftsbund spielt. (GR Dr. Markus Walbitsch-Milan,
MIM: Was ihr seid, ist klar!)

Dass ihr euren Haufen nicht im Griff habt, ist euer
Problem. Dass hier aber Abgeordnete ihr Stimmrecht
nicht wahrnehmen und den Saal verlassen, das sehe ich
demokratiepolitisch als sehr, sehr bedenklich. Das ist
eigentlich die Selbstaufgabe der OVP als Oppositions-
partei. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Es wurde hier auch die Aussage getroffen, dass die-
ses Transparenzpaket jetzt quasi nichts taugt, weil es ja
nichts am Gegenstand in der ganzen Causa Wien Ener-
gie andert. - Das mag vielleicht so sein. Ich personlich
bin nicht der Meinung, das ist lhre Einschatzung. Ich
frage Sie aber: Denken Sie nur so kurzsichtig? Kénnen
Sie nicht einfach einmal sagen, dass diesbeziiglich jetzt
in dieser Stadt etwas geschieht? Wir tun namlich etwas
fur Transparenz, und da passiert auch etwas fir die
Zukunft, was vielleicht auch die Kontrolle in dieser Stadt
besser mdglich macht. Es ist ja nicht vorbei, wenn die
Causa Wien Energie vielleicht irgendwann einmal geklart
sein wird. lhr alle hért dann ja nicht auf zu arbeiten, oder
habt ihr das vor? Herr Kollege Kraus! Sie haben das
auch gesagt. Warum machen Sie das? Das verstehe ich
beim besten Willen nicht! Man kann hier analysieren und
kritisieren, aber man kann nicht hergehen und alles, was
in Sachen Transparenz in dieser Stadt im positiven Sin-
ne passiert, einfach wegwischen. Das verstehe ich beim
besten Willen nicht! (Beifall bei den NEOS.)

Was wir brauchen - und ich glaube, das ist jetzt ge-
wahrleistet, wobei wir nicht wissen, wie sich die Markte in
Zukunft bewegen werden -, ist ganz klar: Das ist die
Versorgungssicherheit fiir alle Wiener und Wienerinnen.
Das muss immer im Vordergrund stehen. Das haben wir
auch stets betont.

AuBerdem miissen wir uns dringend Uberlegen, was
wir mit der 8sterreichischen, aber auch mit der Wiener
Wirtschaft machen. Das Paket vom Bund, das jetzt auf
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dem Tisch liegt, ist ein Anfang. Ich glaube aber nicht,
dass das gerade den kleinen und den mittleren Unter-
nehmern in Osterreich helfen wird. Daher miissen wir da
dringend ansetzen und auch Lésungen finden. In Anbe-
tracht dessen hoffe ich, dass wir alle die richtigen Ideen
haben, um die Wiener Wirtschaft zu unterstiitzen. Au-
RBerdem braucht es - ich wiederhole es noch einmal -
eine transparente Aufklarung der gesamten Causa. Wir
als NEOS stehen dafiir und werden uns auch bestmég-
lich darum bemihen. - Vielen Dank. (Beifall bei den
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néchster Redner zu Wort gemeldet ist Herr GR Dipl.-
Ing. Margulies. Bitte.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich wollte tatsachlich mit einer Danksagung begin-
nen. Jetzt sind leider weder der Finanzstadtrat noch der
Birgermeister da. Trotzdem sage ich jetzt Danke fur das
Vertrauen, das Sie in die Bundesregierung haben. Ohne
dieses Vertrauen wére es namlich zutiefst unverantwort-
lich gewesen, zu glauben, dass die Wien Energie zur
Bundesregierung gehen und sagen kann, wir brauchen 2
Milliarden EUR, und davon ausgehen kann, dass die
Bundesregierung 2 Stunden spater sagt, ja. Ich danke
also fur dieses Vertrauen in die Bundesregierung.
Manchmal zeigen Taten unendlich viel mehr als viele
leere Worte, die von Ihnen als Kritik an der Bundesregie-
rung gedulRert werden, denn sie machen klar: Sie haben
Vertrauen in diese Bundesregierung. Wenn es Wien und
bei Wien Energie schlecht geht, dann wissen Sie, dass
der verlasslichste Partner die Republik Osterreich bezie-
hungsweise diese Bundesregierung ist, und fur dieses
Vertrauen sage ich allen Ernstes hier einmal Danke.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Geben Sie sich jetzt einen Ruck und stehen Sie auch
dazu! Stehen Sie zu diesem Vertrauen, das Sie in die
Bundesregierung haben! Oder erklaren Sie mir, wie man
Uberhaupt in eine solche Situation kommen kann! Es
wurde schon viel dariiber geredet, was im Finanzaus-
schuss und im Unterausschuss vor sich gegangen ist. -
Ich sage nur ganz kurz zu den Kolleginnen von den
Freiheitlichen und von der OVP: Sie haben etwas ver-
saumt! Es waren namlich tatséchlich Aufsichtsratschef
Weinelt und Geschéftsfihrer Strebl im Unterausschuss,
und wir haben im Finanzausschuss wirklich deutlich
mehr und konkretere Antworten bekommen, so wie ich
mir das eigentlich immer wiinschen wirde. Sie haben
also tatsachlich etwas versdumt! Mehr will ich dazu jetzt
nicht sagen, auRer dass wir GRUNE dann sogar noch
Uberstunden gemacht haben, denn dann waren die
NEOS schon weg und war die SPO schon weg, doch wir
sind immer noch mit den drei Personen zusammenge-
sessen und haben uns weiter unterhalten, und dass das
Uberhaupt geht, ist erfreulich. Das war wirklich total
spannend und interessant, und ich hoffe, dass wir die
Unterausschusssitzungen und Finanzausschusssitzun-
gen in Zukunft hoffentlich durchaus in diesem Stil weiter-
fuhren werden!

Kommen wir aber zuriick zu den Erz&hlungen, zum
Meteoriten, zum Tsunami und anderen Geschichten. Es
wurde tatséchlich gefragt, und auch im Finanzausschuss
wurden, wie schon ein paar Mal gesagt, die Fragen ge-
stellt: Zu welchem Zeitpunkt hat wer was gewusst? Hat
Finanzstadtrat Hanke das gewusst? Und ich muss Kolle-
gen Guggenbichler in einem Satz ergdnzen: Am 11. Juli
2022, also vier Tage vorher, hat die Finanz den Antrag
bekommen. Der Birgermeister hat heute gesagt, dass er
am 15. davon Kenntnis davon erlangt und unterschrie-
ben hat, und es wurde auch nie abgestritten, dass so-
wohl Finanzstadtrat als auch Birgermeister davon
Kenntnis gehabt haben.

Im Endeffekt muss man aber Uber etwas anderes re-
den, wenn die Analyse von den verrickten Markten - und
auf die Markte komme ich nachher noch zu sprechen -
tatsachlich stimmt. Das wurde schon von einigen gesagt.
Um welche Markte handelt es sich denn? - Es handelt
sich beim Strommarkt de facto um ein Oligopol, und es
handelt sich in der jetzigen Situation um fehlendes An-
gebot. Das heif3t, wir befinden uns in einem Nachfrage-
markt, der nicht einfach reduziert werden kann. Ich kann
mich namlich zwar rasch entscheiden, ob ich mir ein
Leiberl kaufe oder ob ich mir kein Leiberl kaufe. Sich
aber im groRen Stil zu entscheiden, ob man Strom,
Fernwarme und Heizung braucht, geht im Moment nicht
so schnell, und es ist vollkommen klar, dass da in Situa-
tionen von Knappheit eine unglaubliche Volatilitat ent-
steht.

So. Wenn man nun davon ausgeht, dass diese Vola-
tilitdt entsteht, dann muss man dafir Vorsorge treffen,
und Kollege Kraus und andere haben schon ausgefihrt,
welche Mdoglichkeiten es diesbeziiglich gegeben hatte.
Unverantwortlich ist es aber auf jeden Fall, nicht dariiber
zu reden und nicht dafir Vorsorge zu treffen, denn wenn
es so ist, dass wir uns in einem Notfall befinden und die
Ausniitzung der Notkompetenz letztlich fur erforderlich
befunden wurde, dann haben die Verantwortlichen in der
Wien Energie unverantwortlich gearbeitet.

Und ich sage es ganz ehrlich: Ich habe sie im Unter-
ausschuss kennen gelernt, und ich glaube nicht, dass
Peter Weinelt oder Geschéftsfuhrer Strebl vorgehabt
haben, die Wien Energie an die Wand zu fahren. Ganz
sicher nicht! Und glaubt jetzt irgendjemand von lhnen
hier im Saal, dass die erst am 11. Juli 2022 zur Stadt
Wien gegangen sind und gesagt haben, wir haben ein
Liquiditatsproblem? - Das glaubt doch niemand! Oder
glaubt das jetzt irgendjemand von lhnen? Warum sagt
man dann aber nicht einfach die Wahrheit? Zum Bei-
spiel: Wir haben das schon friiher erkannt, aber wir woll-
ten den Narrativ: Die Stadt Wien ist super. Die Stadt
Wien schafft alles. Die Stadt Wien braucht keine Hilfe. -
Der Ausdruck ,Aufrechterhaltung” hat da nicht hineinge-
passt.

Andere Kollegen und Kolleginnen haben es schon
ausgefihrt: Das ware kein Problem gewesen. Niemand
von uns will die Wien Energie zerstoren, die Energiever-
sorgung ist uns ein groRes Anliegen. Das, was man sich
erwartet, wenn es um hunderte Millionen und dann noch
mehrere Milliarden geht, sind Antworten auf die Fragen:
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In welchen Mengen wird gehandelt? Wie wird gehandelt?
Wo wird gehandelt? Warum wird so gehandelt? Das ist
doch normal, wenn es im Endeffekt um 2 Milliarden EUR
beziehungsweise um 1,4 Milliarden EUR vorher geht.

Da ist aber nichts passiert, da wird eher darauf ge-
baut, dass man nichts gewusst und nichts gesehen hat,
dass es ein Meteorit ist. StR Hanke redet von Experten
und Expertinnen, die die Wahrscheinlichkeit auf 0,01
Prozent geschéatzt haben, dass so etwas passiert. - Das
ist mdglich. Die entscheidende Frage ist: Zu welchem
Zeitpunkt haben Expertinnen das geschéatzt? Haben
diese Expertlnnen vor finf Jahren so geschéatzt? Ja,
okay, das haben sie vielleicht als Expertinnen getan.
Wenn diese Expertlnnen aber vor drei Monaten noch so
geschétzt haben: Sorry! Dann muss man ihnen den
Expertenstatus entziehen, denn wenn jemand zu einem
Zeitpunkt, da Markte hochvolatil sind, sagt, dass der
Preis nicht plotzlich um 60 Prozent steigen kann, dann ist
er ein Quacksalber, aber doch kein Experte! (Beifall bei
den GRUNEN und von GR Peter L. Eppinger.) Reden wir
also einmal ernsthaft dartiber, was Vorsorge betrifft. -
Kollege Sturzenbecher! Du weif3t es, du bist ein intelli-
genter Mensch: Wer vor drei oder vier Monaten gesagt
héatte, dass das nicht passieren kann, der hat keine Ah-
nung von dem, was sich tut, der hat keine Ahnung von
Markten.

Ich mdchte jetzt die Gelegenheit nutzen, um zuriick-
zukommen zur eigentlichen Fragestellung dieser Mittei-
lung betreffend ,energiewirtschaftliche Herausforderun-
gen und notwendige Maflinahmen im Zusammenhang mit
der europaweiten Energiekrise“. - Es wird so viel von
Markten und verriickten Markten geredet. Es heif3t: Die
Markte tun nicht das, was sie hatten tun sollen. - Mérkte
verhalten sich eben wie Markte, je nachdem, wie die
Rahmenbedingungen sind. Wenn jemand etwas unbe-
dingt will und es nicht ganz viel davon gibt, dann zahlt
man mehr. Das kann schnell gehen oder langsam ge-
hen, je nachdem, um welches Gut es sich handelt. Da
geht es nicht um die Frage, ob der Markt funktioniert hat
oder jetzt funktioniert, sondern darum, wer von der Mark-
tentwicklung profitiert und warum das so ist.

Da lohnt es sich tatséchlich, kurz einen Blick zurlick
zu machen auf die letzten 20 Jahre, weil ganz viele der
Meinung sind, dass der Markt funktioniert hat. - Auf den
ersten Blick kénnte man sagen, wenn man alleine den
Preis von Strom und Gas betrachtet, dass der Markt
vielleicht funktioniert hat. Aus der Sicht Putin‘s hat der
Markt hervorragend funktioniert. Es ist Wladimir Putin
gelungen, einen Grof3teil Westeuropas mit giinstigstem
Gas zu fluten, so wie wenn ein Drogen-Dealer jemanden
heroinabhéngig machen will. Erst wird ginstig verkauft,
und dann wird es langsam teurer, damit er Geld fur sei-
nen Krieg hat, den er ein Jahr spater beginnen will. Dann
verknappt er die Situation, dass die Ol- und Gaspreise in
ungeahnte Hohen steigen und wartet darauf, dass man
sich in Europa gegenseitig zerfleischt, was Gott sei Dank
auf Grund der nicht erwarteten Einigkeit innerhalb der
Europaischen Union zumindest bislang nicht passiert ist.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Aus Sicht Wladimir Putin‘s hat der Markt jedenfalls
hervorragend funktioniert. Aber hat der Markt aus Sicht
der Umwelt funktioniert? - Wir befinden uns ja nicht nur
in einer Energiekrise, sondern wir befinden uns in der
gréRten Klimakrise und wissen alle miteinander in Wirk-
lichkeit noch nicht, wie wir dieser Herausforderung trot-
zen werden. Und aus dieser Sicht hat der Markt Uber-
haupt nicht funktioniert. Der Markt hat dazu beigetragen,
dass Alternativen so gut wie nicht zum Zug gekommen
sind. Das ist der Markt. Der Markt hat dazu beigetragen,
dass Wien Energie so wie viele andere Energieversorger
viel zu lange auf Gas gesetzt hat. Ich kann mich noch an
die Zeit erinnern, als wir gemeinsam in der Regierung
waren und Birgerlnnenkraftwerke gemacht haben. Wir
wollten 1.000 D&acher mit Solaranlagen ausstatten, und
so weiter, und so fort, doch die Bremser fiir den Umstieg
sind in der Wien Energie gesessen, und zwar mit dem
Kostenargument: Gas ist so viel billiger.

Das sollten wir uns einmal Uberlegen, wenn wir tat-
séchlich uber Méarkte und darliber reden, ob diese Mérk-
te so funktionieren oder ob es nicht viel sinnvoller ist, das
jetzt zum Anlass zu nehmen, die Energieversorgung und
die Art und Weise der Bereitstellung von Energie anders
zu regeln und zumindest weite Teile davon dem Markt in
seiner gangigen Form zu entziehen. Dazu gehdrt auch
das Merit-Order-System, im Hinblick auf welches der
eine oder die andere momentan glaubt, man konnte
dieses Merit-Order-System einfach abschaffen oder
verandern, indem man Gaskraftwerke herausnimmt. Ich
sage lhnen: Es andert sich uberhaupt nichts, wenn man
momentan Gaskraftwerke aus dem Merit-Order-System
herausnimmt. Man legt diesfalls einen Preis fur Gas-
kraftwerke fest. Und wenn diese anbieten, wissen alle
anderen Anbieter, dass sie in einer Mangelsituation die
Kante knapp unterhalb des Gaskraftwerkpreises wahlen
kdénnen und ihr Strom genommen wird.

Der Verbund muss gegenwartig nicht kalkulieren, ob
er seinen Strom um 3 Cent, um 5 Cent, um 7 Cent oder
um 9 Cent verkauft, denn der Verbund weil3, dass der
gréRte Teil seines Stroms zu Hbchstpreisen abgenom-
men wird. Dieser Preis wird im Zweifelsfall limitiert durch
den Preis der Gaskraftwerke, aber zu diesem Preis kann
der Verbund allen Strom, den er anbietet, loswerden.
Das heif3t: Merit-Order in der jetzigen Situation zu besei-
tigen, bringt nichts. Das hatte vielleicht ganz kurz am
Anfang etwas genutzt. Jetzt haben sich jedoch alle Pro-
duzenten im GrofRen und Ganzen darauf eingestellt und
wissen, wie viel sie flr das Mangelgut Strom verlangen
kénnen.

Daher kommt ein Punkt meines Erachtens auf allen
Ebenen bislang viel zu kurz, eigentlich héatte ich mir fir
diesen Punkt heute einiges erwartet, und diesbeziglich
noch viel mehr als ich wird dann meine Kollegin Judith
Pihringer erzahlen. Wenn hier die Rede ist von den
.,nhotwendigen MalBnahmen im Zusammenhang mit der
europaweiten Energiekrise®, dann frage ich: Wo sind die
MaRnahmen, die die Stadt Wien zu setzen gedenkt? Wir
haben ganz viel gehort von Kollegen Reindl: Er hat im-
mer wieder gesagt: Der Bund muss das tun, der Bund
muss jenes tun, der Bund muss noch etwas tun, der
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Bund muss viel tun. Aber wir als Stadt Wien sind nicht
vorgekommen. Ich frage daher, wo die Aussage bleibt,
dass wir als Stadt Wien Energie einsparen werden. Das
ist das Allerallerwichtigste, was momentan gebraucht
wird: Es geht um sinnvolles Energiesparen! Wenn wir
das nicht zusammenbringen, dann wird in den kommen-
den Wochen und Monaten der Preis tatséachlich wieder
explodieren.

Es gabe Mdoglichkeiten, wo wir als Stadt Wien prob-
lemlos Energie sparen konnten, und zwar im eigenen
Einzugsbereich inklusive Vorgaben. Dabei geht es nicht
nur um die Heizstrahler, mit denen unnétigerweise in
einer Art und Weise Strom vergeudet wird, wie man es
sich eigentlich in einer Mangelsituation fast nicht vorstel-
len kann. Trotzdem sieht man: Wer es sich leisten kann,
tut es, und draufzahlen tun mdglicherweise am Ende
alle. Es ist namlich klar: Es sind auch die Verbraucher,
die teuer Strom kaufen, die fir alle anderen den Strom
mit verteuern. Denn wenn wenig da ist, bleibt der Strom-
preis hoch.

Deshalb brauchten wir als Stadt Wien tatsachlich ein
Ziel. Mein Ziel fur Wien ware: Wir reduzieren den Ener-
gieverbrauch in Wien um mindestens 10 Prozent inner-
halb der nachsten 3 Monate. Wir versuchen, einen Plan
zu machen, wie wir das zusammenbringen. Das kann
doch - verdammt noch einmal - nicht so schwer sein,
wenn die Menschen alle davon abhéngig sind, dass wir
alle miteinander Energie einsparen! (Beifall bei den
GRUNEN.) Wir miissen uns zusammensetzen und
schauen: Wo kann es im Privatbereich gehen? Wo kann
es im offentlichen Bereich funktionieren? Und nattirlich
muss man dabei immer bewerten, denn so sind zum
Beispiel Schwimmbé&der notwendig und sinnvoll. Das
wird anders zu behandeln sein als Heizschwammerln im
Freien. Aber es gibt zahlreiche Mdglichkeiten. Es geht
darum: Wann ist es sinnvoll, Beleuchtung zu reduzieren?
Wo ist es sinnvoll, Temperatur zu reduzieren? Dass man
im Krankenhaus die Temperatur nicht auf 18 Grad redu-
ziert, ist vollkommen klar. Dass man in der Schule im
Winter nicht mit dem kurzarmeligen Leiberl sitzen muss,
ist genauso klar. Das heil3t, wir werden Mdoglichkeiten
und Chancen herausarbeiten, finden und umsetzen
mussen. Das wirde ich mir von der Stadtregierung win-
schen: Wir sparen minus 10 Prozent ein, und zwar ruck-
zuck! (Beifall bei den GRUNEN.)

In diesem Sinne bedanke ich mich fur die Aufmerk-
samkeit. Uber die Wien Energie selbst werden wir bei
den kommenden Tagesordnungspunkten noch einiges
mehr reden. Ansonsten freue ich mich schon jetzt - und
moderiere das schon fast an - auf die Ausfihrungen von
Judith Pihringer, die tatséchlich Uber die Notwendigkeit
der Daseinsvorsorge Wien Energie sprechen wird, und
zwar ganz im Sinne dieser Mitteilung. Ich hoffe, dass wir
jetzt auch noch einige konstruktive Beispiele zu diesem
Punkt horen, denn das ist eigentlich das, was ich mir
erwartet hatte. - Ich danke schon. (Beifall bei den GRU-
NEN. - GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Das war im GroRRen
und Ganzen eine sachliche Rede!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist Herr GR Wdlbitsch-Milan. Ich erteile
es ihm.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (OVP): Sehr
geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich werde versuchen - so wie Kollege Margulies vor-
geschlagen hat -, mdéglichst sachlich zu bleiben. (GR Dr.
Kurt Stirzenbecher: Das ware das erste Mal!) Betreffend
die Einzigartigkeit rund um Wien Energie: Es ist natrlich
ein legitimes rhetorisches Stilmittel, wenn es ein Problem
im Konkreten gibt, auf die Metaebene zu wechseln und
das Problem irgendwie sehr grof3 und breit zu machen,
weil es natirlich den konkreten Fall dann wieder relati-
viert. Das ist legitim.

Genauso legitim ist es aber, das anzuzweifeln und
wieder darauf zurlickzufihren, dass die Ereignisse im
Zusammenhang mit Wien Energie doch eine relative
Einzigartigkeit haben. Viele Aspekte sind schon genannt
worden. Kein einziges Unternehmen musste direkt im
Nachgang nach diesem Schwarzen Freitag das anmel-
den oder bekannt geben, was Wien Energie bekannt
geben musste. Die Vergleiche, welche die SPO immer
wieder zieht, kann man so nicht ziehen. Das ist wie ein
Vergleich von Birnen mit Apfeln, et cetera.

Noch ein Punkt: Wir sind natirlich auch davon uber-
zeugt - und das haben wir auch immer wieder zum The-
ma gemacht -, dass die Wien Energie selbst Teil des
Problems in der Art und Weise ist, wie sie aufgestellt ist.
Die Wien Energie ist ein geschlossenes System. Es
wurde vorher schon erwéhnt: Quasi exotisch sitzt da jetzt
ein Aufsichtsrat drinnen, der kein Dienstverhdltnis bezie-
hungsweise kein Abhéngigkeitsverhéltnis in dieser Stadt
hat, sondern ein Externer ist. Er ist also, wenn Sie es so
ausdriicken wollen, quasi ein Alien in einem stadteige-
nen Unternehmen, denn alle sind gleich aufgestellt.

Schauen wir uns den Aufsichtsrat der Wien Energie
an! Ich meine, da brauchen wir jetzt gar nicht tber Cor-
porate Governance und Compliance und all diese Dinge
zu reden. Es haben sich ja auch genug Experten dazu zu
Wort gemeldet. Es besagt allein der gesunde Hausver-
stand, dass dort nur Menschen sitzen, die ein Dienstver-
haltnis in dieser Stadt beziehungsweise teilweise dienst-
rechtliche Verpflichtungen untereinander haben. Der eine
ist also irgendwo anders der Chef des anderen. Das ist
natdrlich eigentlich ein Wahnsinn.

So. Das ist auch schon ausreichend von Expertinnen
und Experten analysiert worden. Wenn die NEOS aber
sagen, sie werden eine groRe Corporate-Governance-
Initiative machen, dann bin ich gespannt! Denn es geht
ja nicht nur um die Auswahl, sondern es geht darum, wer
in einem Aufsichtsrat eines stadteigenen Unternehmens
sitzt. Das ist in Wien halt schon sehr speziell, und das ist
auch bei der Wien Energie immer sehr speziell gewesen.
Und das ist nattrlich auch Teil der Ursache, weil ge-
schlossene Systeme natlrlich dazu neigen, ein gewisses
Eigenleben zu entwickeln.

Damit komme ich schon zum zweiten Punkt, zur Ein-
zigartigkeit der Einkaufs- oder Marktstrategie der Wien
Energie. Man kann nun trefflich dariiber diskutieren, ob
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es Spekulation war oder nicht. - Natlrlich war es Speku-
lation, denn wenn Sie als Privater mit Futures handeln,
fallen Sie automatisch in eine Risikokategorie, ndmlich in
die Risikokategorie 7, und diese wird als spekulativ be-
zeichnet. Wenn man also mit Futures handelt, dann
spekuliert man. Das ist so. Die grol3e Frage ist: Wurde
etwas verspekuliert beziehungsweise hat man sich mit
diesen Spekulationen tiberhoben oder nicht? Das ist die
groRRe Frage, und diese wird es auch zu klaren gelten.

Eine Frage, die wir auch in der Untersuchungskom-
mission behandeln werden, ist: Was war die Strategie
der Wien Energie? Was war die Marktstrategie der Wien
Energie am Beginn dieses Jahres? Wie hat sie sich im
Laufe des Jahres gedndert? - Aus unserer Sicht bezie-
hungsweise nach dem, was wir bisher wissen, namlich
gar nichts, obwohl sich der Markt - das ist ja sogar von
der SPO und vom Finanzstadtrat angesprochen worden -
laufend geéndert hat und viele Risiken aufgetreten sind,
die man natirlich schon vorhersehen konnte. Es gibt in
dieser Logik einen beriihmten Denkfehler, der ,sunken
cost fallacy” heif3t. Dabei geht es darum, dass man, so
wie bei Wien Energie, schon viel in eine Idee oder Stra-
tegie investiert hat und ein hohes Risiko eingegangen ist,
dass man dann aber, anstatt dass man sich zuruckzieht
und vielleicht den einen oder anderen kleinen Verlust
akzeptiert, noch einmal Geld hineinpumpt, weil man hofft
und glaubt, dass es sich am Ende doch irgendwie aus-
geht.

Fairerweise sei gesagt, dass so etwas nicht nur der
Wien Energie passiert, sondern genauso auch Unter-
nehmen im privaten Bereich. - Ich behaupte nur, dass
die Geschlossenheit dieses Systems, das die Wien
Energie hat, dazu gefiihrt hat, dass dieser Fehler aufge-
treten ist und dass das der wahre Grund ist, warum die
Wien Energie auch diesen erhéhten Finanzbedarf hat.

Zu der Entlastung, die der Herr Finanzstadtrat ange-
sprochen hat, also zu dem Persilschein, den sich die
Stadt selbst ausgestellt hat: Erstens finde ich es sehr
spannend, dass alles noch vor dem Termin mit dem BMF
beziehungsweise eigentlich mit der Finanzprokuratur
geschehen ist, also noch bevor man denen die Unterla-
gen gegeben hat. - Jetzt kann man sagen, dass man
dem BMF nicht vertraut. Aber bevor man der Finanzpro-
kuratur und Herrn Peschorn, der, glaube ich, eine recht
gute Reputation hat, die Unterlagen liefert, veréffentlicht
man halt einmal den eigenen Persilschein. Und man
erweckt den Eindruck - zumindest wurde dem dann auch
in der medialen Darstellung teilweise nicht widerspro-
chen -, dass hier drei Wirtschaftsprifer am Werk gewe-
sen seien.

Ich habe also gegoogelt: Es gibt einen Artikel, in dem
das wirklich so steht, dass drei Wirtschaftspriifer der
Stadt einen Persilschein ausgestellt haben. - Das muss
man jetzt aber erst einmal durchgehen: Da ist die Rede
von der Ithuba. Die Ithuba ist allerdings alles, nur kein
Wirtschaftsprufer! Ich nehme an, dieses Unternehmen
war dabei, als es irgendwie um Investmentstrategien und
die Legitimation von irgendwelchen Investmentstrategien
gegangen ist, aber ich weil3 es nicht. Ich meine, alleine
die Tatsache, dass die Ithuba in Anbetracht der Vorge-

schichte rund um Chorherr und dessen, was da alles
passiert ist, diesfalls als Berater fungieren darf, zeugt
ehrlicherweise ja schon fast von Dreistigkeit! Ich erspare
mir da eine ndhere Analyse, es ist jetzt eh auch wieder
viel dariiber geschrieben worden. - Die Ithuba ist also
kein Wirtschaftsprifer.

Das zweite Unternehmen ist eine renommierte Kanz-
lei, von welcher sozusagen eine Rechtsmeinung abge-
geben wurde. Diese Kanzlei ist aber auch kein Wirt-
schaftspriifer.

So. Sie, sehr geehrter Herr Stadtrat, haben auch
heute gesagt, dass ja die PwC dabei war. Die PwC ist fur
Wirtschaftspriifung ja sehr bekannt, und somit vermitteln
Sie natdrlich auch immer den Eindruck, dass die quasi
als Wirtschaftsprifer agiert haben. Die Wahrheit ist: Herr
Sponring, der sich da, wie ich einmal sage, sehr weit
hinausgelehnt hat fur die Wien Energie, ist kein Wirt-
schaftsprifer. Er ist Energieberater, und das ist legitim
und in Ordnung. Das heil3t, er berat Energieunternehmen
und macht sein Geschéft damit, dass er Auftrége von
Energieunternehmen bekommt, die er dann berat. Ohne
ihm etwas unterstellen zu wollen: Es erhebt sich aber
natlrlich der berechtigte Einwand oder zumindest die
Frage, ob es da nicht vielleicht den einen oder anderen
Interessenkonflikt gibt. Wir haben dazu jetzt auch eine
Anfrage eingebracht, in der wir sehr genau gefragt ha-
ben, ob es vielleicht andere Auftrdge mit der PwC in
anderen Bereichen, auch im Energiebereich, gibt und ob
es da mdoglicherweise irgendwelche Konflikte gibt. Diese
Anfrage wird hoffentlich ausfuhrlich beantwortet werden,
und damit ware das dann auch wieder vom Tisch.

Wenn sich jemand hinstellt und sagt, dass alles in
Ordnung ist, dann ist es aber natirlich auch legitim, die
Frage zu stellen, ob es zulassig ist, wenn jemand, der
eigentlich von diesem Geschéft und von der Beratung
von Energieunternehmen lebt, sagt, bei der Wien Ener-
gie war alles okay. - Das ist doch problematisch!

Unser Finanzsprecher Manfred Juraczka hat dann
noch eine Anfrage an PwC gestellt und dabei festgehal-
ten, dass Herr Sponring im Zuge seiner Prasentation
erklart hat, dass keine spekulativen Handelsbiicher ge-
fuhrt wurden, dass Risikomanagement brancheniblich
gewesen sei und die Prufung - wortlich: Prifung - keine
Anhaltspunkte fur spekulatives Verhalten ergeben héat-
te. - All das sind Themen, die man so eigentlich nur von
Wirtschaftsprifern kennt, in Hinblick auf welche man
erwarten wirde, dass das im Testat eines Wirtschafts-
prifers steht: Das ist legitim. - Hakerl. - Das Thema ist
erledigt.

Ich rufe Thnen noch einmal in Erinnerung: Herr Spon-
ring ist kein Wirtschaftsprufer. Wir haben das Manage-
ment von PwC gefragt, ob an dieser Prufung vielleicht
auch Wirtschaftspriifer teilgenommen haben, ob diese
Prufung einen Befund von Wirtschaftsprifern ergibt oder
ob es sich nur um energiepolitische Einschatzungen
eines Energieexperten ihres Unternehmens handelt.

Dankenswerterweise kam genau heute die Antwort
von PwC. Sie schreiben zuriick: ,Sehr geehrter Herr
Juraczka! Danke fir Ihre Anfrage. Wir méchten festhal-
ten: PWC Osterreich ist nicht Abschlusspriifer der Wiener
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Stadtwerke GmbH, und“ - das ist der wesentliche Satz -
yder Schlussbericht ist kein Testat.” Ich wiederhole: Der
Schlussbericht ist kein Testat. (GR Dr. Kurt Stirzenbe-
cher: Das hat auch niemand behauptet!)

Sehr geehrter Herr Stadtrat! Das Bild, das Sie hier
vermitteln wollten, und das Bild, das, wie ich glaube,
willentlich ribergekommen ist, soll glauben machen,
dass hier Wirtschaftspriifer am Werk gewesen seien, die
Wien Energie ein Testat erteilt hatten beziehungsweise,
dass alles in Ordnung gewesen sei. (GRin Mag. Bettina
Emmerling, MSc: Das stand nie zur Diskussion!) Und
dieses Bild ist schlicht und einfach falsch, und das ist
hiermit auch belegt. (Beifall bei OVP und FPO.)

Das, was somit jetzt Ubrig bleibt, ist die Einschatzung
eines Energieexperten. Wir kennen die Berichte nicht,
wir kennen die Unterlagen nicht, wir werden sie vielleicht
auch nie zu Gesicht bekommen. Ich hoffe, dass mittler-
weile Herr Peschorn beziehungsweise die Finanzproku-
ratur alle Unterlagen von lhnen bekommen haben und
das ausfuhrlich prufen werden. Wir werden dann am
Ende eher der Analyse der Finanzprokuratur als Ihrem
Persilschein glauben, und ich denke, das ist wahrschein-
lich nachvollziehbar.

Warum ist das Thema auch weiterhin wichtig? - Ich
gestehe Ihnen zu: Sie haben immer wieder relativiert und
gesagt, dass die Risiken nicht schlagend werden und die
Unterstlitzung nicht in Anspruch genommen werden
wird. Allerdings haben Sie und andere Redner von der
Regierung quasi in einem Nebensatz auch gesagt, dass
sehr wohl gewisse Situationen eintreten kdnnten.

Ich halte dieses Hinunterspielen der Risiken und
dass Sie das immer nur so nebenbei erwahnen, fiir fahr-
lassig. Warum? - Weil Dinge oft schneller passieren
kénnen, als man glaubt. Heute war auch schon von
Turbinen die Rede. Wenn in Simmering eine der beiden
Gasturbinen ausfallt, Uber einen langeren Zeitraum ka-
putt ist und das System nicht funktioniert: Was passiert
dann? - Die Wien Energie kann ihren Lieferverpflichtun-
gen nicht nachkommen. Und ab dem Zeitpunkt, da die
Wien Energie zu wenig Strom produziert und ihren Lie-
ferverbindlichkeiten nicht nachkommen kann, werden
diese Haftungen schlagend. Das kann sehr schnell ge-
hen.

Sie haben auch gesagt, dass die Preise jetzt hinun-
tergehen. - Ja. Richtig! Aber wenn man jetzt die Preise
fur Strom fiir die Monate Februar, Marz, April betrachtet:
Was sieht man da? - Dass die Preise naturlich wesent-
lich héher sind als jetzt. Warum? - Weil der Markt gewis-
se Risiken schon einpreist. Und da ist wahrscheinlich
das, was heute in der Friih geschehen ist, noch gar nicht
dabei, dass namlich Russland teilmobil macht, wodurch
die Situation mit russischem Gas wohl nicht einfacher
werden wird und daher noch grof3e Risiken auf die Wien
Energie zukommen kdnnen.

Daher also meine grof3e Bitte: Spielen Sie das nicht
herunter! Sagen Sie den Menschen die Wahrheit! Sagen
Sie nicht, dass alles vorbei ist und alles gut ist, sondern
stehen Sie dazu, dass am Ende des Tages Milliarden an
Steuergeld verloren gehen kdnnten, weil hier schlecht

gemanagt und schlecht kontrolliert wurde, sehr geehrte
Damen und Herren! (Beifall bei der OVP.)

Weiters gibt es noch verschiedene Gremien oder In-
stitutionen, die jetzt alle die Wien Energie Uberprufen.
Das ist gut. - Noch eine kurze Bemerkung dazu: Wir
haben das eh auch gesagt. Das ist keine Kritik am Stadt-
rechnungshof, sondern rein an dem Prifersuchen, das
Sie in Auftrag gegeben haben beziehungsweise das
sozusagen der Herr Birgermeister sich gegeben hat,
welchen Beitrag die Wien Energie zur Daseinsvorsorge
leistet sowie ahnliche Fragen. Das ist okay, aber man hat
damit dem Stadtrechnungshof nur einen sehr kleinen
Spielraum zur Prifung gegeben. Das gleiche Thema
hatten wir schon, als es um die Vergabe der Computer-
tomographen im Ressort des Herrn Hacker gegangen ist.
Es ist also jetzt quasi das neue Mittel, dass man sagt:
Wir beauftragen den Stadtrechnungshof, machen ein
sehr eng gefasstes Miniprifersuchen, damit wir mdog-
lichst gut abschatzen kdnnen, was da vielleicht heraus-
kommt.

So. Dann lassen wir halt den Stadtrechnungshof pri-
fen! Diese Bemerkung bezieht sich nicht auf den Stadt-
rechnungshof, sondern da geht es rein um Ihr Prufersu-
chen. Aber okay, ist auch gut. Wir vertrauen in diesem
Zusammenhang allerdings vor allem auch auf die zusatz-
liche Prifung durch den Bundesrechnungshof. Genauso
verhielt es sich auch bei den Computertomographen,
und nun wird hoffentlich auch einiges ans Tageslicht
kommen.

Etwas anderes ist jetzt noch gar nicht erwéhnt wor-
den. Es gibt ja sozusagen auch von juristischer Seite
Ermittlungen - wie ich zumindest gelesen habe - wegen
mehrerer Anzeigen. Da geht es um Glaubigerinteressen,
und ich finde das sehr spannend, denn auch Banken
sind groRe Glaubiger. Diese haben der Wien Energie
schon sehr viel Geld gegeben. Diesen Aspekt halte ich
auch fiir sehr spannend und interessant.

Ich komme zum Abschluss: Sehr geehrter Herr Stadt-
rat! Sehr geehrter Herr Blrgermeister in Abwesenheit!
Sie werden um eine ehrlich gemeinte Aufarbeitung die-
ser Causa nicht herumkommen, und ich lade sie herzlich
ein, dabei mitzuwirken. Die ersten Signale, die wir be-
kommen haben, waren eher destruktiv. Es wurden gleich
einmal zwei Anfragen zum Cash Pooling abgelehnt, die
sozusagen 1A auf lhre Rolle als Eigentimervertreter
abzielen. Das gibt zumindest eine Vorahnung darauf, wie
das in der Untersuchungskommission laufen wird. Es
wird dann fir die NEOS natirlich schwierig sein, immer
wieder den Wahrheitsbeweis anzutreten und vielleicht
dem Kaoalitionspartner auch den einen oder anderen
Schubs zu geben.

Wir sind gespannt, ob es da wirklich um ehrlich ge-
meinte Aufklarung geht. Vielleicht entwickelt sich da
auch noch etwas. Wir werden heute einen Antrag betref-
fend Erweiterung der Untersuchungskommission auf
ausgelagerte Betriebe einbringen, und jeder, der es mit
Aufklarung ernst meint, kann gerne zustimmen. Ich bitte
daher, keine halbseidenen Entlastungsversuche zu ma-
chen! Es geht um Offenheit und Ehrlichkeit und um das
Vorlegen von Dokumenten, und zwar fiir alle, nicht nur
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fur uns, sondern auch fir die Bevolkerung, damit nach-
vollzogen werden kann, was da wirklich bei der Wien
Energie passiert ist. Die Aufklarung beginnt jetzt, und
jeder kann entscheiden, ob er Teil des Problems oder
Teil der Lésung sein will. - Vielen Dank. (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néchste
zum Wort gemeldet hat sich GRin Wieninger, ich erteile
es ihr.

GRin Mag. Mag. Pia Maria Wieninger (SPO): Sehr
geehrter Herr Stadtrat! Sehr geehrte Frau Vorsitzende!
Sehr geehrte Damen und Herren!

Kollege Ellensohn hat heute die Debatte mit der Fra-
ge ertffnet, die er in den Raum gestellt hat, ob es sich
Uiberhaupt rentiert, hier zu reden. - Dazu muss ich sagen:
Ich stelle mir diese Frage auch schon seit Stunden des
Zuhdrens, denn egal, welche Fakten die Stadtregierung
oder die Abgeordneten der Regierungsparteien hier auf
den Tisch legen, es werden von den Oppositionsparteien
einfach immer nur die gleichen faktenresistenten An-
schuldigungen hier aneinandergereiht, die wir schon seit
Wochen allen Medien entnehmen kénnen. Ich habe das
Gefuhl, dass gar nicht mehr darauf Bezug genommen
wird, zu welchem Tagesordnungspunkt eigentlich ge-
sprochen wird: Es wird immer nur wieder in gleicher
Weise angepatzt, angepatzt und angepatzt, es kommen
jedoch tberhaupt keine Inhalte.

Daher méchte ich mich jetzt auf den Tagesordnungs-
punkt zuriickkommen, namlich auf die Mitteilung des
Stadtrats zu den notwendigen MaRnahmen im Zusam-
menhang mit der europaweiten Energiekrise. - Ich war
vor zwei Tagen in Prag und habe dort auch mit europai-
schen Kolleglnnen gesprochen und festgestellt, dass
eigentlich allen klar ist, dass die Strompreisentwicklung
ein europdisches Problem darstellt. Ich glaube, es hat
wirklich jeder Mensch in Europa verstanden, dass das
ein europaisches Problem ist, auRer anscheinend die
Oppositionspartei hier im Wiener Gemeinderat und auch
die Osterreichische Bundesregierung. (Beifall bei der
SPO. - StR Peter Kraus, BSC: Das ist ein weltweites
Problem!)

Nirgends in Europa wird namlich ein solcher Skandal
konstruiert wie hier in Wien, wenn es um die Energiever-
sorgung geht. Wie wir alle wissen, hat seit Herbst 2021,
das heif3t, seit mittlerweile fast einem Jahr, die EU-
Kommission EU-L&éndern Eingriffe in den Strommarkt
erlaubt und auch MaRRnahmen vorgeschlagen, und die
meisten Lander Europas haben das auch genitzt. Um
nur um einige zu nennen: Frankreich, Portugal, Spanien,
Italien, Griechenland, Deutschland, das einen riesigen
Schutzschirm aufgespannt hat, et cetera. Nur in Oster-
reich ist einfach nichts passiert.

Ich weil3: Es ist- so auch Herrn Kraus von den
GRUNEN - immer unangenehm, wenn man die Regie-
rungsverantwortung der GRUNEN in der Bundesregie-
rung und auch die Untatigkeit in diesem Feld anspricht.
Es ist aber ganz einfach Tatsache, dass sich die Bun-
desregierung seit Monaten beziehungsweise fast seit
einem Jahr nicht dafiir eingesetzt hat, weder auf nationa-
lerer Ebene noch auf européischer Ebene irgendwelche

MafRnahmen zu ergreifen und Energieversorger in Oster-
reich zu unterstiitzen. (Beifall bei der SPO. - StR Peter
Kraus, BSc: Falsch!)

Aus diesem Grund kam es auch dazu, dass der Biir-
germeister mit der Notkompetenz in Wien einspringen
musste, weil die Bundesregierung eben nicht wie in
anderen Landern schon lange vorher fir entsprechende
Mafinahmen oder einen Schutzschirm gesorgt hat. Und
es ist lhnen unangenehm, wenn man die Regierungsver-
antwortung auch der GRUNEN im Bund anspricht. Das
ist mir schon klar. (Lebhafte Zwischenrufe bei GRUNEN
und OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert (unterbre-
chend): Meine Damen und Herren! Ich bitte um ein biss-
chen Ruhe! Zu Wort gemeldet ist GRin Wieninger. Es ist
dies die vorletzte Wortmeldung. Vielleicht kdnnen wir uns
wieder ein bisschen beruhigen. - Ich danke. Frau Kolle-
gin, Sie haben das Wort.

GRin Mag. Mag. Pia Maria Wieninger (fortsetzend):
Danke. Kollege Margulies hat zum Beispiel angespro-
chen - und da gebe ich ihm auch recht -, dass die erneu-
erbaren Energien dringend ausgebaut werden mussen.
Vorher hat, glaube ich, Kollege Kraus, wobei ich jetzt
nicht weil3, in welchem Zusammenhang, gesagt, dass
Tirol nichts mit dem Energiemarkt zu tun hat. - Im Hin-
blick darauf frage ich mich: In welcher Welt leben Sie
eigentlich? Von Ihren Kollegen im Westen wird namlich
seit Jahren der Ausbau der Windkraft und somit der
erneuerbaren Energie blockiert. (Beifall bei der SPO.)

Ich méchte noch zu einem wichtigen Punkt zuriick-
kommen, ndmlich zu den MaRhahmen. Das hat mir ndm-
lich in dieser ganzen Diskussion gefehlt. Niemand hat
eigentlich ... (StR Peter Kraus, BSc: Frau Pihringer
spricht dann noch!) Ja. Und Herr Margulies hat es jetzt
auch angesprochen. Aber sonst hat niemand auf die
MaRnahmen Bezug genommen, und es hat auch nie-
mand Losungen auf den Tisch gelegt. Ich hére die ganze
Zeit nur, was wir in dieser Stadt falsch machen und was
wir schlecht machen, es kommt aber niemand hier mit
Inhalten oder Losungen heraus. (Zwischenruf von GR
Dipl.-Ing. Martin Margulies.) Herr Margulies hat sogar
nach MaRnahmen gefragt. - Ich weif3 nicht, ob er hier im
Saal war, als StR Hanke seine Mitteilung vorgetragen
hat, denn genau darum ist es ja gegangen. Er hat einen
Acht-Punkte-Plan vorgelegt, so wie es eben verantwor-
tungsvolle Politiker im Sinne der Menschen hier in unse-
rer Stadt tun, némlich Lésungen vorschlagen und Sie alle
dazu aufrufen, an diesen Losungen konstruktiv mitzuar-
beiten. (GR Omer Oztas: Und zwar?)

Wenn Herr Margulies das vorher nicht gehdrt hat,
mochte ich noch einmal ganz kurz zum Mitschreiben
zusammenfassen, was der Herr Stadtrat vorgetragen
hat: Der Strom- und Gaspreis missen entkoppelt wer-
den. Es kann nicht sein, dass sich unser Strompreis
nach dem teuersten Gaskraftwerk richtet.

Weiters braucht es, um dem russischen Angebots-
monopol entgegenzutreten, einen geblndelten Einkauf
von Gas auf européischer Ebene. Ein Osterreich-weiter
Schutzschirm fur alle heimischen Energieversorger, wie
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bereits mehrfach gefordert und wie bereits in anderen
Landern Europas umgesetzt, ist wichtig.

Es braucht dringend Unterstltzung fur betroffene Un-
ternehmen analog zu den Haushaltskunden, um Wert-
schopfung, Arbeitsplatze, et cetera zu sichern.

Allianzen mit alternativen Energielieferanten bezie-
hungsweise Abkommen betreffend Durchleitungsrouten
missen jetzt geschlossen werden. Es braucht, wie schon
erwahnt, einen umfassenden und raschen Ausbau von
erneuerbaren Energien, aulRerdem missen Notfallplane
erstellt und muss die Energieeffizienz sofort gesteigert
werden.

Sie wurden alle eingeladen, daran mitzuarbeiten.
Vielleicht kdnnten die Oppositionsparteien ihre Energien,
die sie hier seit Wochen dafur einsetzen, den Birger-
meister, den Stadtrat oder ein solides Unternehmen wie
die Wien Energie anzupatzen, vielleicht auch dazu nut-
zen, mit uns jetzt wirklich darauf zu schauen, dass unse-
re Energieversorgung in Wien sichergestellt wird. Wir alle
missen gemeinsam an diesen vorgeschlagenen Mal3-
nahmen und Lésungen arbeiten! (Beifall bei der SPO.)

Beenden wir bitte dieses politische Hickhack, ich
glaube, das interessiert wirklich niemanden mehr, das
haben wir jetzt wochenlang gehdrt, und ziehen wir zu-
mindest, wenn es um die kritische Infrastruktur hier geht,
an einem Strang. - Danke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GR Margulies gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Ich méch-
te tatsachlich berichtigen, dass ich im Gegensatz zu
meiner Vorrednerin durchgehend hier war, durchgehend
zugehort habe, sie anscheinend nicht, denn sonst héatte
sie mich richtig zitiert. Ich habe leider in der Abwesenheit
des StR Hanke - der sonst die meiste Zeit hier war, war
ein Pech, dass er gerade bei meiner Wortmeldung nicht
da war, ich will ihm das Uberhaupt nicht vorwerfen -
gesagt, ich hatte mir erwartet, dass man nicht nur erklart,
was andere alles zu tun haben, sondern dass ich mir
wiinschen wirde, dass wir auch einen Energiesparplan
fur Wien machen, einen Plan, minus 10 Prozent in der
Offentlichkeit, in den Haushalten, und dass wir gemein-
sam dariiber nachdenken, wo es geht. Hatten Sie zuge-
hort, hatten Sie das gewusst und mussten nicht in einer
Veréachtlichmachung Leute heruntermachen, so wie es
anscheinend in dieser ganzen Diskussion gegenwartig
bei der Sozialdemokratie Ublich ist. Ich bedaure das
zutiefst, dass Sie so diskutieren. (GR Dr. Kurt Sturzen-
becher: Tun wir nicht verallgemeinern!) - Danke sehr.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néchste
ist StRin Pihringer zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihr.

StRin Mag. Judith Pihringer: Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr ge-
ehrter Herr Stadtrat!

Ich méchte auch zum Thema der eigentlichen Mittei-
lung zuriickkommen, zu den notwendigen MalRnahmen
im Zusammenhang mit der europaweiten Energiekrise,
die, ja, alle Lander, die, ja, auch die Kommunen und
Stadte ganz stark trifft. Zurtick quasi auch zur jetzt von

der Kollegin angesprochenen Konstruktivitat versuche
ich das gerne, stelle aber schon fest, dass wir in den
vielen wortreichen Ausfilhrungen zum Thema MaRnah-
men jetzt die ganze Zeit MaRnahmen gehért haben, die
gut sind, die richtig sind, die aber in Europa umgesetzt
werden, oder im Bund umgesetzt werden. Und worlber
ich sehr gerne mit Ihnen reden méchte und was mir auch
gefehlt hat in dieser Debatte, sind MaBhahmen, die wir
tatséachlich in Wien umsetzen kdnnen. Ich mdchte zwei
Themen und zwei Bereiche in dieser Debatte herausgrei-
fen.

Das Erste, das hat mein Kollege Margulies schon ein
bisschen eingefuhrt, ist tatsachlich die Frage, wenn wir
sagen, wir haben eine Energiekrise und was kénnen wir
in Wien tun. Warum gibt es keinen konkreten Energie-
sparplan fir die Stadt? Warum fehlt der? Wenn wir von
Energieeffizienz reden, warum nur auf den Bund verwei-
sen und warum nicht sagen, genau das missen wir
machen? Wir GRUNEN haben bereits im August einen
zweistufigen Plan zu wirklichem Energiesparen in Wien
vorgestellt. So ein konkreter Plan fehlt mir tatsachlich
wirklich und so ein konkreter Plan wére ein sehr kon-
struktiver Beitrag, auch in dieser ganzen Debatte. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Das zweite Thema, das mir wirklich fehlt, ist ein Vor-
schlag - wir reden die ganze Zeit von Unternehmen der
Daseinsvorsorge -, wie wir eben nicht zuriickgehen zu
diesem ,business as usual®. Kollege Taucher hat vorher
gesagt: Wenn dann alles aufgeklart ist, dann machen wir
so weiter mit den Unternehmen der Daseinsvorsorge. -
Nein, ich glaube, wir brauchen tatsachlich Vorschlage,
wie wir von dem ,business as usual“ wegkommen, da die
Unternehmen der Daseinsvorsorge besondere Unter-
nehmungen sind. Und mit extrem gutem Grund sind
diese Unternehmen auch nicht privatisiert, sondern sind
im Eigentum der Stadt Wien und unterliegen einer be-
sonderen demokratischen Legitimitdt und Kontrolle.
Warum? - Und das hat mir auch in der Debatte gefehilt,
weil es um die Grundbedirfnisse der Wienerinnen und
Wiener geht, weil es um die Grundbedurfnisse der Men-
schen mit Heizung geht, weil es darum geht, dass Men-
schen heizen konnen, dass sie Strom haben. Genau
deshalb und aus genau diesem Selbstverstandnis, weil
es sich um die Daseinsvorsorge handelt und nicht um
irgendein Unternehmen, genau deshalb miissen wir auch
ganz besondere und ganz besonders hohe demokratie-
politische Anspriche an uns selbst stellen und ableiten.
Es wundert mich wirklich in dieser ganzen Debatte, bei
der wir herumringen und Fragen nicht beantwortet be-
kommen, bei der das Wort ,unverziglich® einfach ir-
gendwie ausgelegt wird, ob es nicht eigentlich selbstver-
standlich ist, dass wir volle Transparenz, volle Offenheit
und wirkliche offene Kommunikation bei dem Unterneh-
men bekommen, das fir genau dieses Gemeinwohl, flr
genau diese Daseinsvorsorge in der Stadt zustandig ist.
Diese Fragen, und da komme ich zurtick auf die Kollegin
Wieninger zu Beginn, allein, dass wir Oppositionspartei-
en diese Fragen stellen, dass wir diese Fragen meiner
Meinung nach zu Recht stellen und dass wir auch nicht
aufhdren werden, diese Fragen in der Untersuchungs-
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kommission und auch hier zu stellen, haben Sie als
Angstmache bezeichnet. Ganz ehrlich, das finde ich
unredlich. Etwas zu fragen, nachzufragen, als Angstma-
che zu bezeichnen, das finde ich nicht redlich, vor allem
bei einem Unternehmen der Daseinsvorsorge, bei dem
Unternehmen der Wien Energie. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Noch ein paar Worte zum Markt. Das hat mein Kolle-
ge Margulies schon sehr gut ausgefiihrt mit dieser Frage,
und die sollten wir uns tatséchlich stellen: Hat dieser
Markt dafir gesorgt, dass er tatsachlich den Kundinnen
und Kunden dient, dass er den Kundinnen und Kunden
nitzt, dass er diesem Thema der Energiebereitstellung
und Energieversorgung nutzt, und ist es in Wirklichkeit
nicht auch das Wesen der Daseinsvorsorge und gilt es
nicht, auch alles zu unternehmen, um genau diese Un-
ternehmen - und das sehen wir jetzt auch - vor diesen
ungezigelten Mechanismen des Marktes bestmdglich zu
schitzen und, wenn es notwendig ist, auch in diesen
Markt einzugreifen, weil es eben im Kern nicht um Pro-
fitmaximierung, sondern um Gemeinwohlmaximierung
geht? Insofern, und auch das wurde heute schon gesagt,
finde ich es tatsachlich irritierend, wenn wir diese Ereig-
nisse des Marktes - und ja, es mag diesen einen Freitag
gegeben haben, aber dennoch - die ganze Zeit mit Na-
turgewalten erklaren - ein Tsunami, die Verriicktheiten
des Marktes haben wir als Erklarung gehort heute, den
Meteoriteneinschlag -, anstatt Mechanismen und Risiken
des Marktes im Ziel der gemeinnitzigen Versorgungssi-
cherheit entsprechend zu regeln, diese Risiken auch zu
minimieren, diese Risiken auch anzusprechen. Bis heute
wurde einfach nicht angesprochen, was das Risiko war.
Es wurde gesagt, wir haben alles richtig gemacht, bitte
weitergehen, hier gibt es nichts zu sehen, anstatt quasi
diese Risiken zu minimieren und zu regulieren.

Ich glaube, in Zukunft, und das ist auch mein Vor-
schlag, ware es gut, bei diesen Unternehmen nicht von
der Daseinsvorsorge, sondern von der Daseinsfursorge
zu sprechen und in Wirklichkeit diese Firsorge auch im
politischen Verantwortungsbereich walten zu lassen.
Gerade bei den Unternehmen der Daseinsvorsorge wie
Wien Energie mussen wir ndmlich zeigen, wie verantwor-
tungsvolles Bereitstellen von offentlichen Gitern jenseits
von marktliberalen Prinzipien funktioniert. Und ja, das
kénnen wir auch in Wien. (Beifall bei den GRUNEN.)

Noch einmal zu dieser Einhaltung der klassischen
demokratiepolitischen Spielregeln: Natirlich missen alle
Gremien, naturlich mussen alle Ausschiisse und Partei-
en informiert werden, wenn ein Unternehmen der Da-
seinsvorsorge so in Bedréngnis gerat, wenn per Not-
kompetenz Liquiditatszuschiisse in Milliardenhéhe frei-
gegeben werden missen. Das ist ja doch bitte selbstver-
sténdlich, und dass es unverziiglich passieren muss, ist
doch bitte auch selbstverstéandlich. Gleichzeitig, und das
ist auch mein konstruktiver Vorschlag, kdnnten wir schon
viel weiter sein mit unserem eigenen demokratiepoliti-
schen Anspruch an die Daseinsvorsorge. Warum nam-
lich nicht in Wirklichkeit weiterdenken und uns tberlegen,
wie kénnen wir Birgerinnen und Biirger an dieser Da-
seinsvorsorge beteiligen? Das Beispiel mit den Birge-

rinnen-Solarkraftwerken ist schon gekommen. Warum
nicht demokratiepolitische Spielregeln nicht nur hier und
jetzt transparent machen, sondern in Wirklichkeit auch
ausweiten? So eine Grundhaltung, so Uber die Daseins-
vorsorge nachzudenken, das demokratiepolitische Ver-
stédndnis und damit die demokratiepolitische Verantwor-
tung auch in einer Selbstverstandlichkeit und nicht nach
hunderten Nachfragen und Einsetzung von Untersu-
chungskommissionen auf den Tisch zu legen, so eine
Haltung und so ein Versténdnis braucht aber in Wirklich-
keit einen anderen Zugang, einerseits zur Vielstimmigkeit
und andererseits aber auch zu einer produktiven Fehler-
kultur. Und das ist schon etwas, liebe Kolleginnen und
Kollegen, was ich eigentlich schon oft hier festgestellt
habe, dass wir Uberhaupt keinen produktiven Umgang
mit Fehlern haben. Fehler, falsche Einschatzungen, zu
spate Reaktionen, das kann eigentlich immer passieren,
aber was ich den Verantwortlichen der SPO wirklich
vorwerfe, ist der Umgang damit. Ich nehme an, in Wirk-
lichkeit ist es relativ simpel. Die SPO-Wien und auch der
Burgermeister wollten sich de facto keine Bl63e geben,
indem man o6ffentlich zugibt, dass es ein Liquiditatsprob-
lem gibt, das man nicht mehr alleine I6sen kann, und
dass man Hilfe vom vielgescholtenen Bund braucht.
Darum ging es doch eigentlich.

Ich glaube aber, dass wir etwas anderes brauchen.
Es wurde heute schon erwéahnt, auch vom Kollegen
Taucher schon erwahnt, dass wir was anderes brauchen
angesichts der vielen gro3en Krisen, die wir bewaltigen
mussen, namlich Vielstimmigkeit, Kritikfahigkeit, eine
produktive Fehlerkultur. Ich glaube, dass wir uns diese
Zeit nehmen mussen, dass wir miteinander diskutieren
mussen und dass wir in Unsicherheit und unter Unsi-
cherheit handeln miissen. Das wird wahrscheinlich auch
so bleiben, und wir missen eben darauf vertrauen, dass
manches erst erprobt wird, dass wir Fehler machen,
einfach auch zu einer ganz anderen Kommunikationskul-
tur miteinander kommen, das wirde ich mir tatséchlich
sehr wiinschen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Also drei Dinge zu diesen Unternehmen der Da-
seinsvorsorge zusammenfassend, das ist die Wien
Energie, aber damit meine ich in Wirklichkeit alle Unter-
nehmen der Daseinsvorsorge: Erstens, einfach ein neu-
es Verstandnis von diesem Marktliberalismus zu be-
kommen und das auch kritisch zu diskutieren und ein
Verstandnis dafir zu bekommen, dass sich diese Unter-
nehmen - so wie es sich jetzt auch in Wirklichkeit zeigt,
und die Krisen werden zunehmen, die Komplexitat wird
zunehmen - der Daseinsvorsorge eben nicht fir den
Bdrsenhandel eignen. Zweitens aber auch eine Vision
von einer anderen Wirtschaftsordnung zu entwickeln, um
zukiinftig auf diese Krisen effektiv und auch sozial ge-
recht reagieren zu kénnen. Da spreche ich zum Beispiel
insgesamt von der Alltags6konomie, die gestéarkt gehort,
und von der Daseinsvorsorge und Nahversorgung insge-
samt. Drittens eben diese neue und selbstbewusste
Verantwortungskultur, aber auch Fehlerkultur und damit
auch eine neue politische Kultur der Zusammenarbeit.

Ich méchte noch zum zweiten groBen Punkt kom-
men, namlich zu dieser konkreten Frage, wie kénnen wir
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in Wien tatsachlich Energie einsparen. Ich merke, dass
mich das wahnsinnig argert, wie schnell das als Symbol-
politik abgetan wird und es gehe doch jetzt um ganz
andere Fragen. Ich habe die ganze Zeit Kopfschitteln
gesehen, wenn es um diese Plane geht, und das finde
ich wirklich &rgerlich. Hier nicht anzusetzen, hier keinen
konkreten Plan festzulegen und zu sagen, da kénnen wir
als Stadt Wien etwas tun, da kdnnen wir Einsparungen
von 10 Prozent oder sogar 20 Prozent erreichen, das
halte ich fur wirklich fahrlassig, da ich glaube, in Wirk-
lichkeit ist die sauberste, gunstigste und beste Energie,
das wissen wir auch, die Energie, die wir nicht verbrau-
chen. Warum also nicht auch hier beim Energiesparen
ansetzen?

Wir haben unendlich viele konkrete Vorschlage ge-
macht, wir haben das auch schon im Sommer prasen-
tiert. Passiert ist seither nichts, ich kenne diesen grof3en
Einsparplan von Wien eigentlich nicht. Wir kénnen be-
ginnen, Schilerinnen zu fragen, welche Einsparméglich-
keiten seht ihr an den Schulen, macht mit dabei. Durch
die Einsparungen wird Budget entstehen, das wir wiede-
rum in die Schulen investieren kdnnen. Was ist eigentlich
mit den Energieberatern, tber die reden wir gar nicht
mehr? Es gibt auch in Wien wunderbare Unternehmen,
die Energieberater ausgebildet haben, auch mit langzeit-
arbeitslosen Menschen. Warum nicht Energieberater
einsetzen? Ganz viele Menschen sind jetzt auch durch
die Strompreisbremse im Bund sensibilisiert, Uberlegen
sich zum ersten Mal, wie viel Strom sie eigentlich im
Haushalt verbrauchen. Also warum nicht hier auch Men-
schen einsetzen, die anderen Menschen in Privathaus-
halten dabei helfen, die Heizung zu optimieren, den
Strom zu optimieren? Decken statt Heizschwammerl, die
Diskussion fihre ich hier jetzt nicht, wir werden sie sicher
an anderer Stelle fuhren, aber ja, bitte, schaffen wir da
endlich Fakten und schauen wir, dass es in diesem Win-
ter einfach keine Heizschwammerl gibt, ich halte das fir
komplett unnétig und tatséchlich fur das voéllig falsche
Signal in Zeiten so einer Energiekrise. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Was sehr gerne und oft vergessen wird, ist der 6f-
fentliche Verkehr oder der Verehr insgesamt. Auch der
ist unglaublich energie- und ressourcenintensiv. Also
warum nicht drei Monate gratis Offis zur Verfiigung stel-
len, zum Beispiel von jetzt gleich bis Ende des Jahres,
die Dienstfahrten durch Homeoffice oder auch durch die
Offis zu ersetzen oder auch Expressbusse zur Verfiigung
stellen? Also auch beim Thema Verkehr ins Energiespa-
ren zu gehen, da kénnten wir unglaublich viel weiterbe-
wegen. Und ja, es geht auch ums Rathaus, es geht da-
rum, wie warm es bei uns in den Gangen ist, wie sehr es
gellftet ist. Und wir wissen ganz genau aus ganz vielen
Berechnungen, dass wir unglaublich viel Energie redu-
zieren koénnen, wenn wir die Raumtemperatur senken.
(GR Maximilian Krauss, MA: Dreht’s endlich die Heizung
auf, mir ist kalt! - Zwischenruf von GR Ing. Christian
Meidlinger.) - Doch, ganz sicher, die MA 56 hat zum
Beispiel Zahlen vorgelegt, dass im Jahr 2017 173,2
Gigawattstunden Energie verbraucht wurden und dass
durch eine Senkung der Raumtemperatur das auf 155,88

Gigawattstunden reduziert werden konnte. Wir haben
also uberall Gelegenheit, Strom zu sparen, Energie ein-
zusparen, wir sollten es endlich tun. Ein anderes Beispiel
ist das Amtshaus in Wien-Wahring, da wurde mir berich-
tet, den gesamten Sommer, wo es sehr wenig Parteien-
verkehr gegeben hat, ist die Liftung durchgelaufen. Das
wird zentral gesteuert und es wurde gesagt, dass man
das eigentlich nur ganz kompliziert verandern kann, also
gar nicht verdndern kann, man hat es jedenfalls nicht
getan.

Noch einmal zusammenfassend: Her mit einem kon-
kreten Energiesparplan in Wien. Bitte nehmen wir die
demokratiepolitischen Spielregeln bei der Daseinsvor-
sorge ganz besonders ernst und nehmen wir bitte die
besondere politische Verantwortung bei den Unterneh-
men der Daseinsvorsorge endlich ernst und treten wir
das meiner Meinung nach total legitime Bedurfnis nach
Transparenz nicht weiter mit FlfR3en. - Vielen herzlichen
Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen.

Wir kommen daher zum Antrag der FPO gemaR § 83
WStV betreffend Austbung der Oberaufsicht des Ge-
meinderates Uber die Handlungen der Organe der Ge-
meinde Wien, und so weiter. Wer diesem Antrag seine
Zustimmung erteilen kann, ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der antragstel-
lenden Partei FPO und daher bleibt dieser Antrag gegen
die Stimmen der SPO, der OVP, der NEOS und der
GRUNEN in der Minderheit.

Bevor wir zur Erledigung der Tagesordnung kommen,
gebe ich gemall § 15 Abs. 2 der Geschaftsordnung be-
kannt, dass von Gemeinderatsmitgliedern des OVP-
Klubs 68, des GRUNEN-KIlubs 7 und des Klubs der Wie-
ner Freiheitlichen 16 schriftiche Anfragen eingelangt
sind.

Vor Sitzungsbeginn sind von den Gemeinderatsmit-
gliedern des GRUNEN-Klubs ein Antrag und des Frei-
heitlichen Klubs drei Antrédge eingelangt. Den Fraktionen
wurden die Antrage schriftlich bekannt gegeben, die
Zuweisungen sind erfolgt.

Die Antrdge des Stadtsenates zu den Posthummern
2, 3,5, 6, 10, 17, 19 his 22, 24, 29, 31, 32, 36, 44, 45,
48, 49, 51 und 54 gelten gemaf § 26 WStV als bekannt
gegeben. Bis zu Beginn dieser Sitzung hat kein Mitglied
des Gemeinderats zu diesen Geschéftssticken die Ver-
handlung verlangt. Ich erklare damit geméaR § 26 WStV
diese als angenommen und stelle fest, dass die im Sinne
des 8§ 25 WStV erforderliche Anzahl von Mitgliedern des
Gemeinderates gegeben ist.

In der Prasidialkonferenz wurden nach entsprechen-
der Beratung die Postnummern 11, 12 und 13 zum
Schwerpunkt-Verhandlungsgegenstand  erklart  und
gleichzeitig folgende Umreihung der Tagesordnung vor-
geschlagen: Postnummern 1, 11, 12, 13, 4, 7, 8, 9, 14,
15, 16, 18, 23, 25 26, 27, 28, 30, 33, 34, 35, 37, 40, 42,
43, 38, 39, 41, 46, 47, 50, 52 und 53. Die Postnummern
werden daher in dieser Reihenfolge zur Verhandlung
gelangen.
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Wir kommen nun zur Postnummer 1. Sie betrifft die
Wabhl eines Schriftfiihrers sowie die Wahl eines Mitglie-
des in den Vorstand der KFA. Bevor wir Uber die vorlie-
genden Wahlvorschlage abstimmen, ist Gber die Art der
Abstimmung zu entscheiden. GemaR § 27 Abs. 2 WStV
sind Wahlen mittels Stimmzettel vorzunehmen, wenn der
Gemeinderat nicht mit Zweidrittelmehrheit anders be-
schlief3t. Ich schlage vor, diese Wahlen durch Erheben
der Hand vorzunehmen.

Ich bitte nun jene Damen und Herren des Gemeinde-
rates, die meinem Vorschlag zustimmen kdénnen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Ich stelle die Einstimmigkeit fest.

Herr GR Marcus Schober hat seine Funktion als
Schriftfiihrer zurtickgelegt. Der entsprechende Wabhlvor-
schlag der Sozialdemokratischen Fraktion des Wiener
Landtages und Gemeinderates lautet auf Herren GR
Marcus Gremel. Ich bitte jene Damen und Herren, die
diesem Vorschlag ihre Zustimmung geben wollen, um
ein Zeichen mit der Hand. - Ich stelle die Einstimmigkeit
fest.

Wir kommen nun zur Wahl eines Mitglieds in den
Vorstand der KFA. Herr GR Auer-Stiger ist als Mitglied
aus dem Vorstand der KFA ausgeschieden. Der entspre-
chende Wahlvorschlag der Sozialdemokratischen Frakti-
on fir die restliche Funktionsperiode des Vorstandes
lautet auf Herrn Benjamin Schulz. Ich bitte jene Damen
und Herren, die diesem Vorschlag zustimmen konnen,
um ein Zeichen mit der Hand. - Auch fir diese Wabhl
stelle ich die Einstimmigkeit fest. Danke.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschéftssticke 11, 12 und 13 der
Tagesordnung, sie betreffen sachliche Genehmigungen
zu Kreditaufnahmen und zur Weitergabe an die Wiener
Stadtwerke GmbH sowie den Abschluss eines Kredit-
rahmenvertrages mit der Wiener Stadtwerke GmbH zur
ausschlie3lichen Weitergabe der Mittel aus dem Darle-
hensvertrag mit der Osterreichischen Bundesfinanzie-
rungsagentur an die Wien Energie GmbH zur Sicherstel-
lung einer ausreichenden Liquiditdt im Zusammenhang
mit den aktuellen Energiekosten, zusammenzuziehen,
die Abstimmung jedoch getrennt durchzufihren. Wird
dagegen ein Einwand erhoben? - Ich sehe keinen, bes-
ten Dank. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin
Rychly, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Yvonne Rychly: Ich leite die
Verhandlung ein und bitte fiir alle drei Akten um Zustim-
mung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Ornig. Herr GR
Ornig, Sie sind dran.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Ich wusste nicht,
dass die FPO kneift, fiirs Erste.

Sehr geehrte Damen und Herren! Werte Kolleginnen
und Kollegen!

Die Diskussion fihren wir nach wie vor weiter. Es
geht immer noch um die Causa Wien Energie, es geht
um alle MaRnahmen und es geht um die europaweite
Energiekrise. Und das gro3e Ganze, was der Herr Stadt-
rat heute in seiner Kundmachung ganz klar gesagt hat,
und ich glaube, dazu stehen alle hier im Haus, ist, es

braucht keine Losung nur vom Bund, es braucht keine
Lésung nur von der EU und es braucht keine Lésung nur
von der Stadt, es braucht eine Losung von allen. Und ich
glaube, das ist extrem wichtig, sich einmal ganz klar
dazu zu bekennen und diese Hin- und Herhackerei ein-
mal zu beenden. Ja, da war natlrlich in der Genese
einiges nicht ganz so, wie wir uns das alle gewiinscht
haben, aber das ist das, wozu wir uns bekennen. Ich
mochte schon eines dazusagen, und das ist heute noch
nicht gesagt worden, der StR Hanke hat bereits im Méarz
darauf hingewiesen, dass wir hier vor sehr, sehr groRen
Herausforderungen stehen und dass es hier auch vom
Bund oder auch von der EU Hilfen fir die Energieunter-
nehmungen in Osterreich benotigt. Ich will ihn jetzt nicht
als grof3en Visionar abfeiern, aber im Grof3e und Ganzen
finde ich die Aussage, dass sich keiner mit diesem The-
ma beschaftigt hat und wir da véllig blind reingelaufen
sind, fur nicht ganz redlich. (Beifall bei den NEOS.)

Ganz kurz zu dem, was der Kollege Margulies und
die Frau Kollegin Puhringer zum Thema Energiesparen
gesagt haben: Das ist das Gebot der Stunde. Also, wenn
wir in dieser Krise bestehen wollen, dann geht das aus-
schlieBlich oder sehr, sehr stark Uber das Thema Ener-
giesparen, fernab davon (Beifall bei NEOS und GRU-
NEN.), welche Hilfen wir haben.

Vielleicht liegt es auch an mangelnder Kommunikati-
on von uns oder von der Stadt, es passiert wahnsinnig
viel in der Stadt Wien zu diesem Thema. Es wurden alle
Magistrate in eine Arbeitsgruppe zusammengefasst, um
hier ganz klar qualitative Einsparungsmafinahmen zu
erortern, festzustellen und auch dementsprechende
Handlungen daraus abzuleiten. Deswegen bitte ich, das
nicht so abzutun, dass da nichts passiert. Da passiert
wahnsinnig viel und das ist auch extrem wichtig.

Wichtig ist es auch, auf den Antrag beziglich Heiz-
strahler einzugehen. Ich persdnlich bin kein groRBer Fan
von Verboten, wir wollen definitiv niemals die Verbots-
partei dieser Stadt oder dieses Bundes werden. Aber
was ganz, ganz wichtig ist, wir haben uns ja in der Ge-
biihrengruppe schon sehr stark mit dem Thema Okologi-
sierung beschaftigt und haben beim Thema Heizstrah-
lung bereits im Sommer bekannt gegeben - Sie wissen
es alle, und morgen werden wir es auch beschlieRen -,
dass wir die Geblhren der Heizstrahler verdoppelt ha-
ben. Jetzt kann man natirlich sagen, na ja, das ist alles
zu wenig, aber man kann nicht sagen, dass das nicht ein
Lenkungseffekt ware, um diejenigen, die die Zeichen der
Zeit noch nicht erkannt haben, dementsprechend viel-
leicht zu Gberzeugen, das aus freien Stiicken zu machen
und dass Heizstrahler vielleicht nicht mehr das beste
Mittel sind, um sich im Winter in den Schanigarten auf-
zuhalten, sondern dass es vielleicht eine einfache Decke
auch tut. (Beifall bei NEOS und GRUNEN.)

Ganz kurz einen Blick auf den Kollegen Wélbitsch.
Sie haben gesagt, Aufsichtsrate, Compliance, all das,
was wir in der Stadt vorhaben, dass Wien da saumig ist:
Wie schaut es in den OVP-regierten Bundeslandern
aus? - Ich glaube, nicht sehr viel anders. Und ich mdchte
schon sagen, sehr viele hier im Saal meinen das ernst,
bei Ihnen glaube ich es nicht ganz, vor allem, wenn man



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 57

sich anhort, was der Herr Horl jetzt vor Kurzem von sich
gegeben hat im Rahmen seiner Aussagen zur Einschat-
zung der Wahlergebnisse in Tirol. Wenn jemand sagt,
uns gehort die Tiwag, uns gehdrt die Wohnbauférderung
und uns gehort die Hypo, also unsere Stimmen werden
wir schon kriegen, dann zeugt das auch von einer
Machtbesessenheit - wiirde ich fast sagen - in der OVP.
Und insofern sind Sie da um keinen Deut besser. (Beifall
bei NEOS und SPO.)

Zum Thema Wirtschaftsprifungen: Diese Prifungen
waren nie gedacht als Persilschein, diese Prifungen
waren auch nie gedacht, um zu sagen, weitergehen, hier
gibt es nichts zu sehen, diese Prifungen waren immer
ein erster Schritt in diesem Transparenzprozess, den wir
als Stadtregierung hier definiert haben. Und nattrlich gab
es kein Testat. Das stand aber auch nie zur Diskussion,
dass so etwas irgendwer mdochte, das ist auch nicht
moglich. Wenn man sich anschaut, Wirtschaftsprufer
leisten weltweit gute Arbeit. Ich habe mir gestern am
Abend zuféllig auf Netflix den Wirecard-Skandal ange-
schaut - ich weil3 nicht, wer von lhnen das schon gese-
hen hat, kann ich sehr empfehlen -, und da sieht man
ganz klar, dass in einem Schritt auch geprift wurde -
natirlich hatte dieses Unternehmen massiv Dreck am
Stecken -, aber da wurde von der KPMG extrem viel
festgestellt, was letztendlich diesen unredlichen Konzern
zu Fall gebracht hat. (Zwischenruf von GR Dipl.-Ing.
Martin Margulies.) - Nein, das vergleiche ich natirlich
nicht, ich will nur sagen in Richtung des Kollegen
Wolbitsch, der nicht da ist, der grundséatzlich einmal
gesagt hat, ja, das sind ja immer Auftragsarbeiten und
wenn da jemand einen Auftrag gibt, kommt eh immer nur
etwas Gutes raus. (GRin Mag. Caroline Hungerlander:
Das hat er nicht gesagt!) Das halte ich flr nicht richtig.

Ansonsten mdéchte ich jetzt noch ein kurzes Bild zei-
gen, ein bisschen etwas von der FPQ ist ja noch da, aber
stellen wir uns alle doch einmal vor, bei diesem Ge-
spréch auf Ibiza seinerzeit hatte es sich um eine echte
Oligarchin gehandelt, die der Herr HC Strache da um
den Finger gewickelt hat. Und stellen wir uns vor (GR
Maximilian Krauss, MA: Nicht so wie das Fake-
Telefonat?!), wie dieses Gesprach gelaufen ware, wenn
dann damals unter Schwarz-Blau die Medien, vielleicht
auch die Energieversorger und wie auch immer alle an
Russland verschachert worden wéren. Was hatten wir?
Wir hétten jetzt eine Medienlandschaft, wo wahrschein-
lich in der ,Kronen Zeitung® dauernd stehen wirde, wel-
che Erfolge der Herr Putin in der Ukraine feiert, und wir
héatten vielleicht die Situation, dass sich keiner um das
Thema Daseinsvorsorge scheren wirde, sondern dass
man schlicht und ergreifend, und das ist ja auch nach
wie vor die Forderung (GR Maximilian Krauss, MA:
Habt’s das Tiirschild schon geandert?!), keine Sanktio-
nen erhebt und dass man weiterhin so weitertut wie
bisher, denn das, meine liebe FPO, und das haben wir
gestern auch wieder in der Tirol-Diskussion gehort, ein-
fach zu sagen, die Losung dieser Energiekrise ist die
Aufgabe der Sanktionen, das ist einfach nur falsch und
kurzsichtig. (GR Maximilian Krauss, MA: Das sind nicht
die Lieben! - Beifall bei NEOS und SPO.)

Wir missen hier zusammenarbeiten, wir miissen die
richtigen Lésungen finden, wir mussen alles aufarbeiten.
Und ja, es braucht eine Fehlerkultur und es braucht auch
eine Kultur des Eingestehens, aber erst, wenn alles
diskutiert wurde, wenn alles auf dem Tisch liegt. So weit
sind wir einfach noch nicht, deswegen halte ich nichts
von Vorverurteilungen, aber ich halte auch nichts von
Persilscheinen im Allgemeinen. Man muss sich dem
Thema mit aller Ruhe und aller Redlichkeit stellen, dann
werden wir sicher hier gut weitermachen kénnen und
auch gut zusammenarbeiten, denn, ich sage es noch
einmal und ich werde es nicht leid zu wiederholen, das,
was wir an Transparenz geschaffen haben, ist nicht vom
Tisch zu weisen. Und ja, es ist viel offen, es ist viel un-
geklart, ich hoffe, dass wir das alles gemeinsam klaren
werden.

Ich hoffe auch, dass wir sehr gut durch diese Krise
kommen. Die Chancen dafur sind allerdings gering,
wenn man sich ein bisschen umhort, was sich so ab-
spielt. Ich kriege Anrufe, E-Mails von Sportvereinen, von
Unternehmen, denen nicht geholfen wird und wo wir
noch immer keine Lésungen haben, denen konkret unter
die Arme zu greifen. Und, Frau Kollegin Puhringer, natir-
lich auch in unserem Ressort, was den Bildungsbereich
betrifft, werden wir alle Einsparungen leisten, die wir
leisten konnen. Aber die Aussage: Na ja, das, was man
sich dann erspart, kann man wieder in die Bildung inves-
tieren! - Schén ware es, denn man ist froh, wenn es sich
budgetar auch nur annéhernd ausgeht mit den erhéhten
Energiepreisen, dass wir mit dem bestehenden Budget
auskommen. Das muss man auch einmal thematisieren
und das ist nicht so einfach, aber alles, was getan wer-
den kann, wird getan. So auch bei den Wiener Badern.
Wir mussen uns ganz klar tberlegen, wie wir es schaf-
fen, die Baderinfrastruktur in Wien hoffentlich so erhalten
und mit diesen Energiepreisen umgehen zu kénnen.

Es betrifft also nicht nur die Menschen zu Hause, es
betrifft auch durchaus die Betriebe der Stadt Wien selbst.
Auch da stehen wir vor groR3en budgetéaren Herausforde-
rungen und denen mussen wir uns stellen. Und ich be-
furchte, wir werden uns noch sehr intensiv diesen Herbst
und diesen Winter Uber all die nétigen Mal3nahmen un-
terhalten, und am Ende des Tages wird das alles leider
Gottes eine Menge Geld kosten. Ist so. Ich hoffe aber,
vielleicht gibt es eine Entspannung am Energiemarkt,
das ist aber das Prinzip Hoffnung. Man muss hier an den
richtigen Schrauben drehen. Und ich wiederhole noch
einmal, was ich zu Anfang gesagt habe, es miissen alle
an den richtigen Schrauben drehen. Es geht hier nur in
Zusammenarbeit zwischen den Landern - ich sage jetzt,
nicht nur Wien -, dem Bund und auch der Europaischen
Union, wenn wir in irgendeiner Art und Weise hier wieder
rauskommen wollen. - Vielen Dank. (Beifall bei den
NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist Herr StR Kraus zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

StR Peter Kraus, BSc: Frau Vorsitzende! Sehr ge-
ehrter Herr Stadtrat! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ich erlaube mir jetzt, ein bisschen enger zum Post-
stlick und dadurch auch kiirzer zu reden als mein Vor-
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redner, obwohl er viele Punkte angesprochen hat, wo ich
ihm gar nicht widerspreche, sondern was erganzen oder
unterstiitzen kdnnte, aber ich erlaube mir jetzt trotzdem,
ein bisschen enger beim Poststiick zu bleiben. Worum
geht es bei den nachsten 3 Poststiicken? Um die 2 Mal
700 Millionen und um den Rahmen von 2 Milliarden
Vereinbarung Bund und Wien. Wir werden den ersten 2
Poststiicken als GRUNE nicht zustimmen, vor allem aus
einem Grund, weil es darum geht - und ich glaube, wir
haben das vorhin schon dargelegt -, wie diese 2 Postst-
cke, wie diese Notverordnung auch zustande gekommen
ist. Wie gesagt, 15.7. einmal 700 Millionen EUR, dann
Ende August noch einmal 700 Millionen EUR, also 1,4
Milliarden an Steuergeld. Und vielleicht machen wir kurz
ein Gedankenexperiment: Hatte diese Situation Ende
August, der sogenannte Black Friday, der Meteoritenein-
schlag, Tsunami - Sie setzen hier das Naturereignis Ihrer
Wahl ein - nicht stattgefunden, ware tatséchlich jetzt
genau das erste Mal der Zeitpunkt, wo Sie als Gemein-
deratinnen und Gemeinderate das erste Mal Uberhaupt
Uber diese 1,4 Milliarden EUR Steuergeld sprechen. Wir
héatten davor nie darlber gesprochen. Wir hatten im
Ausschuss daruber debattiert vor ein paar Tagen, wir
héatten im Stadtsenat darlber debattiert, aber seit 2 Mo-
naten waren hier 1,4 Milliarden EUR an Wiener Steuer-
geld, Geld der Wienerinnen und Wiener zur Verfugung
gestellt worden, ohne dass man irgendetwas davon
weil3. Es war der Plan, das einfach durchzutauchen, bis
jetzt Ende September, und das kénnen wir nicht mittra-
gen, wie das zustande gekommen ist, sehr geehrte Da-
men und Herren! (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich rufe nur noch einmal in Erinnerung, weil ich hier
betonen will: Wie kann es eigentlich sein, dass man am
15. Juli von diesen Liquiditatsproblemen Bescheid weil3,
offenbar ja auch schon davor Bescheid wusste? Das gilt
es noch zu klaren, wie lange davor, wann wusste wer
Bescheid, gab es die Mdglichkeiten, Gremien einzuberu-
fen - politische Sphare -, aber auch, haben die Schlusse,
die das Unternehmen, die Unternehmungsleitung uber
die ganzen letzten Monate gezogen hat, sozusagen die
Unternehmensstrategie, die Handelsstrategie, auch die
Einkaufsstrategie Gberhaupt gepasst? Ich rufe in Erinne-
rung, es ist ja nicht nur die Frage der Margin-Zahlungen,
es ist ja auch die Frage, warum muss eigentlich dieser
Energieversorger bei der Fernwarme um 92 Prozent
erhéhen und andere Landesenergieversorger nicht um
92 Prozent erhdhen, obwohl sie vergleichbare Gasantei-
le in der Produktion haben. Es gibt hier natirlich mehrere
Fragen, die unter diese Uberschrift Einkaufsstrategie,
Unternehmensstrategie, Handelsstrategie fallen. Gut, ich
mache hier einmal einen Punkt, denn das gilt es aufzu-
klaren.

Und dann stellt sich natirlich schon die Frage, wenn
am 15.7. 700 Millionen EUR an Steuergeld zur Liquidi-
tatssicherung eines Unternehmens zur Verfligung ge-
stellt werden, was ist dann passiert. Was hat man dann
gemacht? Ist man dann gesessen mit den Stadtwerken
und hat sich Uberlegt, wie kann man dieses Liquiditatsri-
siko fiir die Zukunft reduzieren? Hat man sich an andere
Institutionen gewandt, wie beispielsweise die Osterreich

Energie oder die E-Control oder an andere Institutionen,
ja, auch an die Bundesregierung, an das Klimaministeri-
um? Es gibt sehr, sehr viele Institutionen, die im Bereich
Energie unterwegs sind, an die man sich als Wien Ener-
gie oder als Stadt Wien in dem Fall wenden héatte kon-
nen, um die entsprechenden Schritte in Bewegung zu
setzen. Wir wissen von nichts. Wir wissen von nichts
zwischen 15.7. und dann diesem 26.8., wo man an die
Bundesregierung herangetreten ist.

Bundesregierung, das ist auch schon mein Stichwort
fur die Postnummer 13, der wir zustimmen werden, weil
wir hier sehen, dass es auch anders geht, dass hier am
26.8. - wenn ich jetzt das Datum noch richtig im Kopf
habe - die Wien Energie an die Bundesregierung heran-
getreten ist, es innerhalb von kirzester Zeit méglich war,
nicht nur als Hilfe einen Kreditrahmen zur Verfligung zu
stellen, wo man ja auch einmal in dieser kurzen Zeit
Uberhaupt einmal ein Vehikel oder ein Konstrukt finden
muss, damit das legistisch Uberhaupt mdglich ist. Das ist
gelungen. Es war auch mdglich, innerhalb kiirzester Zeit
den entsprechenden Umlaufbeschluss, in dem Fall fir
die Landesregierung - wir haben ja morgen auch noch
das entsprechende Poststiick dann im Landtag - aufzu-
stellen und auch wirklich unverziglich alle Parteien und
die Offentlichkeit zu informieren. Also, man sieht ja, dass
es moglich war, hier mit zusétzlichen Playern, namlich
auch noch dem Bund, innerhalb kirzester Zeit offen und
transparent zu handeln, darum stimmen wir dieser Post
13 auch zu, sehr geehrte Damen und Herren. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Ich bin davon Uberzeugt, dass es in dem Zusam-
menhang, wenn es wirklich um die Energieversorgung
und was wir tun mussen, geht, viel, viel mehr braucht.
Ich gebe dem Herr Ornig recht: auf allen Ebenen. Die
europdische Ebene, und das kdnnen wir eh alle verfol-
gen, ist hier - Energieministerrate, EU-Kommission - im
Moment ja auch sehr aktiv, in sehr vielen dieser Themen
etwas zu tun. Ich finde, das sind sehr kluge Vorschlage,
die wir auf den anderen politischen Ebenen, natirlich
auch dort, wo die eigenen Wirkungsbereiche sind, nach-
vollziehen oder umsetzen missen. Und da ist in Wien
Energiesparen, vor allem, wo die Stadt selbst Energie
sparen kann, ein gro3es Thema. Ich rufe lhnen in Erin-
nerung, vielleicht ist er bei manchen in den Schubladen
verschwunden, aber dieses Haus hat einen Stadtischen
Energieeffizienzplan verabschiedet, 2030, der sehr gut
ist, oder!? (Zwischenruf von GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan
Gara.) Ja, der Herr Gara findet, der ist so gut. Den haben
wir damals noch vorangetrieben, in dem sehr viele ganz
konkrete MalRnahmen drinnen sind, die man beispiels-
weise jetzt beschleunigen konnte, ganz gezielt auch mit
dem Blick, wie schafft man es beispielsweise, den Ener-
gieverbrauch in den Spitzenzeiten zu reduzieren, da wir
wissen, gerade bei den Energiespitzen ist die Menge des
Verbrauchs das Kritische, weil das dariiber entscheidet -
ich verkirze jetzt -, wie viele Gaskraftwerke muss ich
eigentlich aufdrehen und wie sehr treibt das dann den
Preis nach oben. Daher ist Energiesparen nicht nur et-
was, wo man dann sagen kann, das ist lhre Haltung zu
den Arbeitnehmerinnen - diesen Zwischenruf habe ich
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vorher gehort -, sondern da geht es darum, ganz massiv
auch Einfluss darauf zu nehmen, wie die Strompreisbil-
dung zustande kommt. Denn, wenn ich gerade in den
Spitzenzeiten Energie spare, bin ich weniger oft oder
weniger intensiv in der Situation, dass im derzeitigen
Regime das teuerste Gaskraftwerk - hier ist der Mangel -
den Strompreis bildet.

Also, Stromsparen bedeutet auch niedrigerer Ener-
giepreis, daher ist das so wichtig, deshalb werden wir
noch einige Antrédge einbringen. Aber diesen Aspekt
sollten wir nicht vergessen, dass all diese Dinge auch
zusammenhangen, wenn wir wollen, dass es Versor-
gungssicherheit und leistbare Energiepreise fur die Wie-
nerinnen und Wiener gibt. - Vielen Dank. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néachste
hat sich StRin Jungnickel zu Wort gemeldet. Ich erteile
es ihr.

StRin Mag. Isabelle Jungnickel: Sehr geehrte Da-
men und Herren! Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Zu-
schauerlnnen sind auch noch ein paar da, auch Sie darf
ich sehr herzlich begrifZen!

Ich muss sagen, was ich am letzten Augustwochen-
ende und in den Tagen danach beobachtet habe, war fir
mich eigentlich ein Héhepunkt dessen, was ich hier jetzt
zwei Jahre lange gesehen habe und erleben durfte. Und
ja, es war ein Héhepunkt eigentlich, was ich sehen durf-
te, was ich erleben durfte, wie eine SPO mit Steigbugel-
halter NEOS agiert, was sich hier abspielt, wie hier Poli-
tik gemacht wird und wie vor allem eine Stadt gefuhrt
wird. Es ist namlich fur mich ein Hohepunkt gewesen an
Selbstherrlichkeit, Intoleranz, Angeruhrtheit und vor
allem, wenn es schwierig und krisenreich ist, auch eine
Situation, in der man keine Einsicht zeigen will. Das
haben wir vor dem Sommer gesehen, da gab es ein sehr
ungutes Thema hier im Raum, die Krise bei der MA 10.
Da war ich schon sehr erstaunt, wie hier reagiert wird
von einer SPO und von NEOS, man hat sich eigentlich
sehr schwer getan, zu sagen, ja, hier sind Fehler pas-
siert, hier muss man was besser machen. Aber die Spit-
ze war jetzt eigentlich der Sommer, und noch einmal der
Hohepunkt jetzt diese Sitzung.

Was mich beim Zuhéren schon sehr beschéftigt hat,
war, ich habe gerade von SPO und NEOS Pladoyers und
Ausfiihrungen Uber den europaischen Energiemarkt
gehdrt, ich weild jetzt nicht, ob hier wirklich Spezialisten
dafur sitzen, was die Bundesregierung héatte machen
sollen. Das ist jetzt auch nicht hier unsere Arbeit, aber
die wirkliche Sache und das, was uns beschéftigt, ist,
was ist hier in Wien vorgegangen und was ist hier pas-
siert, bei der Wien Energie auf der einen Seite, bei der
Regierung auf der anderen Seite, und wie ist hier vorge-
gangen worden. Und das wird verharmlost und eigentlich
sind es nur GRUNE, FPO und die OVP, die wirklich auf
dieses Thema eingehen. Was ist hier los? Was passiert
hier mit der Opposition? Was passiert mit den Birgern
dieser Stadt? Wie wird hier mit unguter, mihsamer In-
formation umgegangen? Gar nicht, die gibt es namlich
nicht. (Beifall bei der OVP.)

Und dann komme ich auf diese Poststiicke zu spre-
chen, 2 Mal 700 Millionen EUR - ich sage jetzt - schnell
und in geheimer Manier freigegeben, in Notkompetenz,
vorbei an den politischen Organen (GR Dr. Kurt Stiirzen-
becher: Wie war das 2013 in der Bezirksvertretung Inne-
re Stadt?!) und vorbei an der demokratiepolitischen See-
le dieser Stadt, namlich dem Gemeinderat und dem
Stadtrat. Und das ist fuir mich, sehr geehrte Damen und
Herren, ein Skandal. (Beifall bei der OVP.) Ob es ein
Finanzskandal wird, wird sich weisen, ob es ein Verfas-
sungsskandal wird, wird sich weisen, ob es ein Wien-
Skandal wird, wird sich weisen, aber was fir mich nach
dem heutigen Tag der grof3te Skandal ist, ist, wie in
diesem Raum damit umgegangen wird. Es ist sichtlich
fur die SPO und fir die NEOS véllig okay, wie hier um-
gegangen wurde mit den 700 Millionen EUR, mit der
Notkompetenz, mit der Unverzuglichkeit, mit der die
Gremien informiert werden missen. Das ist fir mich der
richtige Skandal. (Beifall bei der OVP.)

Und ich kann sagen, als Stadtréatin bin ich in diesem
Sommer ofter hier ins Haus gekommen und habe Um-
laufbeschliisse fir den Stadtsenat unterschrieben, zu
wichtigen Themen, Gesundheitsthemen, auch zum The-
ma Ausbau der U-Bahn. Ein Thema war ganz sicherlich
nicht dabei und das wissen Sie alle, 2 Mal 700 Millionen
EUR. Und genau das ist der Skandal, das wirklich grof3e
Thema hat man uns nicht kommuniziert. Dieses Thema
ist an den Kollektivorganen des Stadtsenats und des
Gemeinderats einfach vorbeigeschoben worden. Das ist
demokratiepolitisch wirklich zu hinterfragen und ein wirk-
licher Skandal und ich kann mir nicht vorstellen, dass
dieses Vorgehen auch im Sinne der SPO-Wahlerinnen
und -Wahler ist. Ich kann mir auch nicht vorstellen, dass
es im Sinne irgendeines Wahlers dieses Landes oder
dieses Staates ist.

Da war fiir mich schon die Frage, wie konnte das
passieren, wie kann es passieren, dass es so eine Igno-
ranz gegeniiber den demokratiepolitischen Funktionen
des Stadtsenats und des Gemeinderats gibt. Fir mich
gibt es da nur eine Erklarung, das ist das System SPO.
Der StR Mahrer hat es ja heute eingangs schon gesagt,
es ist dieses Konstrukt SPO, die Stadt gehért mir, die
Stadt wird von mir, der SPO, regiert, und wir kénnen
machen, was wir wollen. Das ist ja auch logisch, wenn
man so lange an der Macht ist, wie die SPO hier in die-
ser Stadt an der Macht ist. Und es ist ja nicht meine Idee,
nicht meine Interpretation, ich zitiere da jemanden, nam-
lich die Frau Rendi-Wagner, die im ,Sommergesprach*
ganz klar gesagt hat, wenn jemand zu lange an der
Macht ist und zu lange regiert, soll er weg. Meine
Schlussfolgerung daraus ist ganz einfach, die SPO-Wien
muss weg. (Beifall bei der OVP.)

Sehr geehrte Damen und Herren, kdnnen Sie sich an
den ersten Lockdown erinnern? Der hat am 16. Marz
begonnen und am 17. Marz gab es keinen Umlaufbe-
schluss des Stadtsenats, nein, es gab einen richtigen
Beschluss des Stadtsenats. Und es war der erste Be-
schluss in der Geschichte, der per Videokonferenz zu-
stande gekommen ist, am 17. Marz 2020. Es ging da-
rum, dass 85 Millionen EUR fiir Corona-HilfsmaRnahmen



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 60

freigegeben wurden. Wie konnte das passieren? Ganz
einfach, am Tag davor hat der Lockdown begonnen, am
Tag davor haben die Bundesregierung unter Sebastian
Kurz, der Nationalrat und der Bundesrat ein Paket zur
Krisenbewaltigung, zur Krisenmanagementunterstiitzung
verabschiedet. Sichtlich hat das die Stadt Wien dazu
veranlasst, auch schnell aktiv zu werden, und siehe da,
es konnte per Videobeschluss ein Stadtsenatsbeschluss
getroffen werden. Jetzt, bei 700 Millionen war es leider
nicht moéglich, so einen Beschluss zu treffen. Ich frage
mich, warum. Fur mich ist die Antwort ganz klar, es ist
der politische Wille. Wenn ich fir 85 Millionen einen
Beschluss fasse, wo ich den Menschen versichern kann,
ich werde euch unterstitzen, ich kann euch etwas ge-
ben, ist das natirlich herrlich. Man kann vor die Medien
treten, man kann eine PK machen und man kann sagen,
ich bin fur euch da, die SPO ist fiir euch da, die Stadt ist
fur euch da. Die Sache schaut natirlich ganz anders
aus, wenn ich sagen muss, 700 Millionen gehen den
Bach runter, oder 2 Mal 700 Millionen gehen den Bach
runter, und das Ganze wegen der Wien Energie, einer
Daseinsvorsorge. Ich muss da sagen, ich kann nicht
gescheit wirtschaften, auch wenn es brancheniblich ist
zu zocken, muss ich sagen, ich kann halt nicht so gut
zocken. Und was macht da die Stadt Wien? Was macht
die SPO? Ganz einfach, so leicht autokratische Mittel,
man nimmt die Notkompetenz, man schweigt und hofft,
dass keiner draufkommt. Und das ist fur mich schlicht
und einfach ein Skandal. (Beifall bei der OVP.)
Verstehen Sie mich nicht falsch, die Notkompetenz
ist ein Instrument, das sehr wichtig ist, um immer hand-
lungsféhig zu sein, aber es hat zwei Voraussetzungen,
die Dringlichkeit und wenn es im ordentlichen Verfahren
zu lange dauert und Nachteile drohen. Na ja, das, glaube
ich, muss ich jetzt nicht mehr analysieren, denn das
haben wir heute schon von sehr vielen verschiedenen
Seiten gehort, wie wir dazu stehen. Die Gefahr hat wahr-
scheinlich gedroht, denn ohne Notkompetenz, ohne die
Stutzung des Bundes ware die Wien Energie den Bach
runtergegangen und nicht mehr handlungsféhig. Die
Dringlichkeit haben wir heute schon mehrfach diskutiert,
ich glaube, das wird auch noch mehrfach diskutiert wer-
den. Was fir mich aber die ganz gro3e Frechheit und
eine Chuzpe ist, ist der Zeitraum zwischen dem 15. Juli. -
jener zwischen 11. und 15. Juli wird noch analysiert
werden - und dem 29. August. Was ist da passiert? Ich
habe gelernt, es gibt volatile Méarkte, ich habe gelernt, es
gibt bewegte Markte, Bull/Bear, alles klar. Was ich aber
vom Herrn Blrgermeister und vom Herrn Stadtrat mehr-
fach gehorte habe, sind ,verriickte Markte“. Also verriick-
te Markte, ich frage mich, was hier noch alles verruickt ist
in dem Haus, es gibt hier verriickte Markte. Wenn es
jetzt verriickte Markte gibt, die dazu gefiihrt haben, dass
man am 15. Juli die Notkompetenz ziehen musste (GRin
Dr. Claudia Laschan: Ist lhnen lhr Vortrag nicht pein-
lich?!), und die Werte so verriickt sind, dass sie nicht
normaler werden und man am 29. August, wenn das
Wasser bis zu den Ohren steht, zum Bund rennt und
sagt, Hilfe, Hilfe, Hilfe, was ist in der Zwischenzeit ge-
schehen, was ist da passiert? Da stelle ich die gleiche

Frage wie mein Vorredner, was ist da passiert in diesem
wahnsinnig verriickten Markt, in der verriickten Zeit: Man
informiert nicht die Stadtrate, man informiert nicht den
Gemeinderat! Ich sehe das als einen sehr seltsamen
Fuhrungsstil und ich frage mich, wie Sie das hier im
Raum sehen, wenn so agiert wird, denn eines mussen
wir schon sagen, Herr StR Hanke, auch wenn Sie der
Eigentimervertreter sind, der Eigentiimer sind Sie nicht.

Ein wesentlicher Punkt fir mich ist aber auch die Rol-
le der NEOS, da die NEOS sich ein bisschen bedeckt
gehalten haben - sie wissen, sie wissen nicht, sie wis-
sen, sie wissen nicht. Also mittlerweile wissen wir, dass
es doch am 15. Juli ein Telefonat gegeben hat, in dem
700 Millionen erwahnt wurden, und die Folge war:
Schweigen. Jetzt muss ich sagen, wenn man dazu
schweigt, dann ist das entweder ein Zeichen von Inkom-
petenz und man hat nicht verstanden, worum es geht,
das ware sehr bedenklich, oder das Thema ist einem
eine Schuhnummer zu grof3 und man schweigt, weil man
nicht weif3, was man tun soll. (GR Mag. Josef Taucher:
Unterausschuss Stadtwerke!) Dann wird man aber zum
Huter der Intransparenz in Wien und eigentlich uninte-
ressant. Da aber - jetzt ist er nicht mehr da, der Kollege
Gara, und der Kollege Taucher auch nicht - heute so oft
angesprochen wurde, dass wir nicht im Unterausschuss
Stadtwerke waren: Stimmt, im letzten Unterausschuss
war ich nicht (GR Mag. Josef Taucher: Geschwanzt!),
aber ich war in den Unterausschiissen davor. Und ich
finde das sehr interessant und jetzt diskutieren wir ein-
mal Uber diese Unterausschiisse, meine Lieben, was
sich da abspielt. Nachdem ich oft genug dort war, kann
ich sagen, die sind nett. Da kriegt man eine Einladung,
Einzeiler, wohin die Reise geht, wie beim Schulausflug.
Man geht dort hin, geht durch (GR Mag. Josef Taucher:
Die Stadtwerke haben Sie nicht interessiert!), schaut sich
das an und kann sich das sehr nett anschauen. Nachher
gibt es auch immer eine nette Jause. - Danke. Es gibt
aber keine Vorinformation, keine GuV, keine Bilanz,
keine sonstigen Informationen, keine Statistiken, nichts.
Es sind nette Ausschisse, es sind nette Ausfliige, ich
mochte auch nicht despektierlich sein, es ist immer inte-
ressant durchzugehen, es ist aber ein Schulausflug. Es
ist kein informativer Ausflug, denn dafiir brauchte ich
vorher Basisinformation - GuV, Bilanz, Statistiken, Um-
satz -, ware ganz interessant, wenn wir das bekommen
konnten. (Beifall bei der OVP.)

Und deswegen bitte ich Sie als SPO und NEOS, ver-
suchen Sie nicht, daraus Politik zu machen, weil im letz-
ten Unterausschuss kein Vertreter der OVP war. Es ist
wirklich lacherlich, wenn man weil3, wie diese Ausfliige
sind. (GR Mag. Josef Taucher: Ihr seid bewusst nicht
gekommen! Schulschwénzen!) Sie sind nett, aber sie
sind nicht politisch und sie sind nicht informativ. Und
wenn lhnen das letzte Mal das Wasser bis iber die Oh-
ren gestanden ist, dann finde ich das super, dass es, wie
Herr Kollege Margulies dankenswerterweise gesagt hat,
informativer war. Dann war das vielleicht endlich einmal
der Moment, dass ein bisschen mehr Pfeffer in das Gan-
ze gekommen ist. (GR Dr. Kurt Stirzenbecher: Aber
genau da sind Sie nicht gekommen, was schon fiir Sie
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spricht!) - Ich glaube, ich muss mich nicht rechtfertigen
fir meinen Terminkalender, ich kann aber nachweisen,
wie oft ich dabei war, ware vielleicht auch interessant.

Jedenfalls mochte ich abschlieBend sagen, es ist fir
mich schon sehr wichtig, dass die Wienerinnen und
Wiener, aber auch die Osterreicherinnen und Osterrei-
cher sehen, wie die SPO hier Demokratie und Transpa-
renz lebt und vertritt. Denn die zwei Milliarden, die ja
heute auch noch durch ein Poststiick behandelt werden,
sind Sicherheiten des Bundes, und diese Sicherheiten
kommen ja nur deswegen zustande, weil es Leistungs-
tragerinnen und Leistungstrager in dem Land gibt, die
Steuern zahlen, und die haben in einer gelebten Demo-
kratie ein Recht auf Transparenz, Information und Wahr-
heit. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Bevor Herr
GR Taucher zu seiner tatsachlichen Berichtigung kommt,
mochte ich kurz mitteilen, dass sich GR Berger um 14
bis 16 Uhr entschuldigt hat und GRin Sachslehner von
15 bis 18 Uhr entschuldigt sein wird.

Ich gebe jetzt das Wort an den GR Taucher zur tat-
séchlichen Berichtigung.

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Liebe Kollegin, nur
kurz! Der Unterausschuss der Stadtwerke ist kein Schul-
ausflug, sondern das ist ein Unterausschuss und der
gehort zu lhrer Tatigkeit als Gemeinderétin oder als
Gemeinderat, wenn eingeladen wird, dann kann man
auch daran teilnehmen. Und wenn man kritisiert, dass es
keine Transparenz gibt: Ich habe diesen Unterausschuss
genau deswegen bei den Stadtwerken gemacht, im
Energiehandelsraum, und es waren die Leute da, die
Energie handeln, die erklart haben, wie Energiehandel
auf der Warenbdorse funktioniert, die uns genau die gan-
zen Skalierungen gezeigt haben, wir haben auf den
Bildschirmen sehen kénnen, wie das ablauft, wir haben
alle Fragen stellen kdnnen. Der Kollege Margulies war,
das hat er in seiner Rede gesagt, sehr zufrieden auch
Uber die Auskiinfte, die er dort bekommen hat. Und nur,
weil Sie die Schule schwénzen, unter Anfuhrungszei-
chen, also den Unterausschuss schwéanzen, brauchen
Sie sich nicht hier herstellen und sagen, Sie kriegen
keine Informationen und es ist intransparent. Nehmen
Sie lhre Arbeit wahr, Sie bekommen dafiir bezahlt vom
Steuerzahler, wenn Sie nicht kommen, dann entschuldi-
gen Sie sich bitte dafiir. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Mir ist zwar
nicht aufgefallen, welche Aussage Sie jetzt tatsachlich
berichtigt haben, aber so soll es sein.

Als Néachster zu Wort gemeldet ist GR Stiirzenbe-
cher, ich erteile es ihm.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Geschétzte Kolleginnen und Kollegen!
Geschéatzte Zuseher an den Bildschirmen!

Wir debattieren jetzt an sich einmal die drei Tages-
ordnungspunkte in einem, die dann getrennt abgestimmt
werden. Der eine ist das Darlehen auf Basis der Not-
kompetenz vom 15. Juli 2022, der zweite das Darlehen
vom 29. August 2022 und dann als dritter das Darlehen
tiber 2 Milliarden EUR auf Basis dieser Ubereinkunft mit
dem Bund, und auch das ist dann letztlich an die Wien

Energie zur Erhdhung der Liquiditat gegangen. Wie wir
alle wissen, geht es bei diesen Geldern darum, dass
Sicherheitsleistungen fur diese Handlungen der Wien
Energie auf den Warenbdrsen gegeben werden, Sicher-
heiten, die in der Regel wieder zurlckflieR3en. Also, dass
man jetzt bei diesem Geld, das hier genannt worden ist,
sagt, das ist den Bach runtergegangen, ist wirklich eine
grobe Unkenntnis von meiner Vorrednerin und das sollte
man schon mitbertcksichtigen.

Weiters mochte ich die Zuseherinnen und Zuseher
darauf verweisen, dass wir eigentlich schon zum dritten
Mal an diesem Tag dieses Thema debattieren. Wir ha-
ben es gehabt in der Aktuellen Stunde, dann haben wir
das Thema auch bei der Erklarung des Finanzstadtrates
an den Gemeinderat gehabt und jetzt debattieren wir
sozusagen diese Darlehen und die Tagesordnungspunk-
te selbst. Ich will aber jetzt nicht alles wiederholen, was
schon vorher gesagt wurde, unter anderem auch von mir
in der Aktuellen Stunde, darf aber die Zuseher an den
Bildschirmen darauf hinweisen, dass Sie Uber den Li-
vestream und die dortigen technischen Einrichtungen
auch auf die friheren Debattenbeitréage Zugriff haben.
Ich méchte jetzt deshalb das Ganze, was Sie zur Not-
kompetenz des Birgermeisters damals gesagt haben,
nicht noch einmal wiederholen, nur die Feststellung noch
einmal treffen, dass die selbstverstandlich vollkommen
korrekt war, notwendig und richtig war und dass alle
Schritte in der Folge entsprechend der Stadtverfassung
gesetzt wurden. Das sei vorausgeschickt.

Ich mochte jetzt in dieser Debatte auf ein paar Punk-
te eingehen, die soeben gekommen sind, und zwar
durchaus, weil es gerade debattiert worden ist, auch das
mit dem Unterausschuss. Da ist meine Vorrednerin
falsch gelegen, auch der Kollege Margulies hat vollkom-
men zu Recht gesagt, dass beim Unterausschuss der
Stadtwerke vom Aufsichtsratsvorsitzenden und auch
vom Geschaftsfiihrer der Wien Energie Uiber die gegebe-
ne Problematik sehr gut und sehr informativ berichtet
worden ist, dass man alle Fragen stellen konnte und
dass die sich sehr bemuht haben, auch die Fragen zu
beantworten, was meiner Ansicht nach auch gelungen
ist. Und ich glaube, das wére fiir OVP und FPO die Még-
lichkeit gewesen, dabei zu sein, wenn man sich informie-
ren will. Wenn man nur Uberschriften dreschen will und
irgendwelche Vorwirfe in die Luft werfen will, in der
Hoffnung, es bleibt etwas hangen, und sich gar nicht
genau damit beschéftigt, dann braucht man nicht in den
Unterausschuss gehen, braucht sich tberhaupt nicht zu
informieren, das ist sicher auch eine Mdglichkeit.

Einer meiner Vorredner hat gesagt, es ist Arbeitsver-
weigerung. Irgendwie ist es das schon, denn selbst wenn
man einen vollen Terminkalender hat, gibt es ja auch
stellvertretende Ausschussmitglieder, und man kann ja
dann jemanden ersuchen, dass er statt einem und einer
hingeht und sich dort informiert und vielleicht dann die
Information auch weitertragt. Das ware, glaube ich, eine
gute parlamentarische Vorgangsweise.

Ich bin sehr dafir, dass wir diese Unterausschusssit-
zungen in Zukunft verstarken. Wenn eine Kritik kommt,
dass das zwischen 2015 und irgendwann nicht erfolgt ist,
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dann ist das eine berechtigte Kritik. Man héatte es ja auch
dort 6fter machen missen, aber jetzt sind wir sozusagen
auf der Schiene, dass wir das regelmafig und 6fter ma-
chen, und ich finde, es ist auch gut so. Das zu dem.

Das Einzige, was ich noch zur Notkompetenz sagen
mochte, die der Herr Blrgermeister vollkommen zu
Recht ausgeubt hat, ist, dass die Kritik von Frau Jungni-
ckel schon etwas fragwurdig ist, denn sie war, soweit ich
informiert bin, im Jahr 2019 Stellvertretende Bezirksvor-
steherin in der Inneren Stadt. Da hat es im Mai 2019 eine
Notkompetenz des Bezirksvorstehers gegeben, wo im-
merhin tber 1,9 Millionen EUR befunden worden ist, bei
einem Bezirksbudget von 4,4 Millionen EUR, wie mir
genannt worden ist, gar nicht so wenig. Das ist dann erst
sechs Wochen spéater von der Bezirksvertretung geneh-
migt worden. Also da frage ich mich dann schon: Wo ist
da die Stringenz der Argumentation der OVP gegen die
Notkompetenz? Die fehlt mir da. (Beifall bei der SPO.)
Wobei ich gar nicht sagen will, dass das eine falsche
Entscheidung war. Ich nehme an, ohne dass ich mich im
Detail erinnern kann, sie war vermutlich eh korrekt. Dann
soll man es aber auch bei anderen Féllen so halten und
nicht ein Mal so und dann ein Mal so, je nachdem, ob
man selber betroffen ist oder nicht, argumentieren. Ich
glaube, das ist schon etwas, was wirklich notwendig
ware. Die Notkompetenz, wie gesagt, ist eine selbstver-
sténdliche Einrichtung auf Gemeindeebene, die es in
allen Gemeinden Osterreichs gibt. Weil wir die groRte
Gemeinde sind, haben wir die hdchsten Summen, die da
in Frage kommen, aber das ist auch schon das Einzige,
was daran ungewodhnlich ist.

Das mit dem Sommer: Ich mdchte sagen, wir haben
keine Sommerpause in dem Sinn, wie es das im Natio-
nalrat gibt, wo es immer ein Tagungsende so um den 15.
Juli, glaube ich, und eine Tagungser6ffnung erst wieder
ungeféahr am 15. September gibt. Dazwischen sind Son-
dersitzungen unter besonderen Bedingungen mdglich.
Der Sommer ist naturlich auch zum Durcharbeiten, wenn
es notwendig ist. (GRin Mag. Caroline Hungerlander: Ja,
eben!) Die Tatsache, wie schnell ein Stadtsenat dann
tatsachlich einberufen werden kann, hangt vielleicht,
aber das ist gar nicht das Hauptargument, auch davon
ab, dass es im Sommer vielleicht noch etwas schwieriger
ist als sonst, aber auch selbst bei normalen Umstéanden
héatte es wahrscheinlich nicht gereicht, dass man recht-
zeitig den Stadtsenat in seiner Préasenzsitzung einberuft,
wie es notwendig gewesen wére. (GR Mag. Manfred
Juraczka: Das ist nicht Gesetz!) Deshalb war die Not-
kompetenz am 15. Juli richtig. Also, das sei auch noch
einmal gesagt.

Dann etwas, was auch debattiert worden ist, und wo
ich ausnahmsweise jetzt eine leicht andere Meinung
habe als Kollege Ornig. Es ist aber ist keine Sache, die
die Koalition beruhrt, darf ich gleich beruhigen, sondern
er hat nur diese Finanzausschusssitzung und die Abwe-
senheit der beiden OVP-Abgeordneten kritisch beurteilt.
Das ist auch zulassig, das darf man auch. Ich sehe es
nur ein bisschen anders, auch weil ich vielleicht eine
andere Erfahrung habe.

Wir haben eine Geschéftsordnung, wo eine Enthal-
tung bei irgendeiner Entscheidung nicht méglich ist. Das
gibt es ja sonst oft, dass man sagt, ich bin dafir, ich bin
dagegen, wer enthdlt sich. Das gibt es bei uns nicht.
Nach unserer Geschéftsordnung kann man nur daflr
oder dagegen sein. Ich war lange beruflich im Nationalrat
tatig, nicht als Abgeordneter, sondern als Experte, und
habe es dort sehr oft erlebt, dass Abgeordnete, die nicht
gegen die Parteilinie stimmen wollten, andererseits aber
doch irgendwie unzufrieden mit einer Parteilinie waren,
gesagt haben: Ja, es ist so, dass ich dort aus dem Ple-
num hinausgehe und nicht mitstimme. Das kommt im
Nationalrat sehr oft vor, das ist ein gewisses politisches
Ausdrucksmittel, das man nehmen kann oder nicht. (GR
Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Warum haben sie ge-
wusst, wann sie wieder hineingehen sollen?) Das werde
ich auch noch klaren. Richtig und vollkommen korrekt -
da sieht man auch, wie serids die beiden Gemeinderéate
sind - sind sie vorher zum Vorsitzenden gekommen und
haben gesagt, sie wollen bei den beiden Tagesord-
nungspunkten nicht mitstimmen, nicht dabei sein, aber
dann bei den anderen schon, wie es ja auch sonst vor-
kommt.

Zum Beispiel war - aus anderen Griinden, sage ich
dazu - auch Kollege Juraczka beim Tagesordnungspunkt
befangen. Das ist etwas anderes, die Befangenheit im
Sinne des AVG oder ob man aus politischen Griinden
nicht mitbestimmen will, im Ergebnis ist es aber gleich.
(GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Arbeitsverweige-
rung!) Man geht fur diese Tagesordnungspunkte hinaus
und kommt dann wieder herein, wobei man ja nicht weif3,
wann die aus sind.

Deshalb ist es die Pflicht des Vorsitzenden, wenn er
weil3, die wollen bei den ersten beiden Tagesordnungs-
punkten nicht zustimmen, dass man dann, wenn die
beiden Tagesordnungspunkte vorbei sind, versucht, die
beiden Gemeinderéte, die drauf3en sind, davon zu infor-
mieren, dass diese jetzt vorbei sind, dass sie wieder
hereinkommen kdnnen, damit sie ordnungsgemafl an
der Willensbildung zu den anderen Tagesordnungspunk-
ten teilnehmen koénnen. (GR Ing. Udo Guggenbichler,
MSc: Und warum wollten sie nicht mitspielen?) Das
missen Sie sie selber fragen, aber ich nehme an, die
haben ihre guten politischen Griinde gehabt. Jedenfalls,
um das Thema abzuschlieRen, war auch das ein ganz
normaler Vorgang, der in der Demokratie oft vorkommt
und der eigentlich nichts irgendwie Sonderbares ist. Als
Vorsitzender war es meine Pflicht, die beiden Mitglieder
dann wieder hereinbitten zu lassen. Das dazu, um das
nur richtigzustellen.

Dann méchte ich ein bisschen mehr ins Grundsatzli-
che gehen. Sehr viel ist schon ausgefiihrt worden, auch
vom Herrn Stadtrat, was man machen misste, auch auf
europdischer Ebene, um die Markte von diesem doch
sehr volatilen Charakter wegzubringen und dass sie
wieder berechenbarer werden. Ich glaube, das ist ja
auch etwas, was jetzt durchaus Ublich ist. Ich meine, das
macht ja bitte selbst die Van der Leyen, die Prasidentin
der Europaischen Kommission. (Ruf: Von der Leyen!)
Sie ist ja durchaus, soviel ich weil3, eine Konservative
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und eher Marktliberale, aber auch sie sieht sich auf
Grund der Dramatik, in der wir uns in Europa befinden,
schon genétigt, und zu Recht, dass sie sagt, es missen
in Zeiten wie diesen scharfe Markteingriffe her. Das ist
etwas, was wir uns winschen und was die Europaische
Union fir richtig erkannt hat und was gut ist und wozu
man ihr gratulieren kann, wenn sie es wirklich durchfuhrt.
Das sei schon gesagt.

Das Einzige, was da ja ein bisschen ein Problem ist,
ist, dass unsere Bundesregierung in dieser Hinsicht
sozusagen eher hintennach ist. Auch wenn Herr Kollege
Margulies jetzt vielleicht wieder etwas negativ sagen
wird, weil ich die Bundesregierung kritisiere, aber sie ist
in dieser Sache hintennach, hinter sehr vielen anderen
europdischen Regierungen, teilweise durchaus konser-
vativen Regierungen, wie die griechische, anders als die
deutsche, anders als die franzdsische, anders als die
skandinavischen, anders als die Schweizer Regierung,
und viele andere. Die sind durchaus der Meinung, dass
in Krisenzeiten - wir sind zwar Gott sei Dank nicht in
einem Krieg, aber auf Grund des volkerrechtswidrigen
Einmarsches der Russischen Foderation in der Ukraine
sind wir de facto in einem Wirtschaftskrieg -, und auch in
einem Wirtschaftskrieg andere Verhaltnisse sind. (GR
Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Sind wir jetzt im Krieg?)
Das muss man sich einfach vergegenwartigen, und des-
halb gibt es ganz andere Verhéltnisse und man muss
richtig darauf reagieren.

Eine Stadt oder auch ein Land, eine Gemeinde wie
Wien kann mit ihnrem Budget in einer Extremsituation, die
wir gehabt haben, nicht ausreichend reagieren. Deshalb
war es dann richtig, grundsétzlich an die Bundesregie-
rung heranzutreten. Und ich sage einmal Folgendes, weil
der Kollege Margulies immer sagt, wir sollen dankbar
sein: Erstens einmal ist es okay, sie haben es dann
richtig gemacht, die Begleitumstdnde waren natirlich
schon politisch nicht okay.

Drosseln wir die Sprache herab, aber es waren wirk-
lich sehr sonderbare und nicht zuldssige Begleitumstan-
de, die der Finanzminister da an den Tag gelegt hat, der
mehrmals von mutmalilicher Spekulation gesprochen
hat, noch zu einem Zeitpunkt, als Experten das langst
schon dementiert haben. Am Dienstag dieser Woche
dann, als sich an den Markten alles schon wieder beru-
higt hat, ist in einer Sendung nach der ,ZIB 2%, genau,
-Am Runden Tisch“, danke, debattiert worden, haupt-
séchlich von Leuten, die der Sozialdemokratie in keiner
Weise nahestehen.

Da war Herr Benigni, einer der besten Experten, die
es gibt, der wirklich international beurteilen kann, ob
Spekulation vorliegt oder nicht, und der hat gesagt: Nach
seinen Informationen Gberhaupt keine Spekulation. Auch
die Generalsekretarin der Osterreich Energie, die dort
war, hat das gesagt. Es war eigentlich dann schon Klar,
es gibt hier Uberhaupt keine Spekulation. (GR Dr. Mar-
kus Wolbitsch-Milan, MIM: Was sind Futures dann?) Das
ist nicht eine Auslegungssache, daflir gibt es Definitio-
nen. Das, was Sie, Herr Kollege Wolbitsch, gesagt ha-
ben, wenn man auf Futures setzt, ist das Spekulation,
dann ist das grundfalsch. Das sei Ihnen ins Stammbuch

geschrieben, das wird kein Fachmann unterschreiben,
was Sie da gesagt haben, das ist zuriickzuweisen. (Bei-
fall bei der SPO.)

Risiko gibt es so wenig wie mdglich, das hat man ja
auch gesagt. Das haben ja auch diese drei Institute -
noch einmal: PwC, Freshfields und Ithuba - festgestellt,
dass es keine Anzeichen fur Spekulation gibt, dass das
Geschéaftsmodell im internationalen Vergleich ublich ist,
dass die Handelsstrategien grundsétzlich bestéatigt wur-
den und dass der Black Friday so nicht vorhersehbar war
und es fur Wien Energie keine Handlungsalternativen
gab. (GR Mag. Manfred Juraczka: Ist Ihnen das nicht
peinlich?) Das sind einfach die Fakten, die Sie irgend-
wann zur Kenntnis nehmen sollten. Ich nehme jetzt ein-
mal an, es sind nicht alle bei lhnen so, dass sie sagen,
schade, dass das jetzt im Endeffekt eh relativ gut ausge-
gangen ist und dass es nicht diesen grof3en Crash gibt.
(GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Wir wissen noch
nicht, wie das ausgeht!) Das ware aber wirklich eine
Taktik der verbrannten Erde. Ich hoffe, dass Sie das
nicht so verfolgen, sondern dass Sie sich in Wirklichkeit
auch freuen, dass sich das eigentlich wieder sehr beru-
higt hat.

Vorsichtig aber muss man sein, und das musste man
an diesem Black Friday sein. Wenn sich das am Montag
negativ weiterentwickelt hatte, was es zum Glick nicht
hat - auch weil Frau Von der Leyen damals schon eine
offentliche Bemerkung abgegeben hat, die sich gleich
auf die Markte ausgewirkt hat, vielleicht auch deshalb -,
Tatsache ist, wir haben diese zwei Milliarden bis jetzt
Uberhaupt nicht gebraucht. Trotzdem ist es gut, dass im
kooperativen Bundesstaat naturlich der Bundesstaat
einspringt. Das ist etwas, was eigentlich selbstverstand-
lich sein sollte. Es gibt die Lander, es gibt die Gemein-
den, es gibt den Bund, und die missen nach unserer
Verfassung kooperieren. Wenn sie nicht kooperieren, ist
das verheerend fur die Bevolkerung. Infolgedessen war
es an sich selbstverstandlich, dass sie das machen.

Dass es letztlich, von den Begleitumstanden, die ich
schon erwéhnt habe, abgesehen, dann gut abgewickelt
worden ist, ist okay, aber das ist eigentlich etwas, was es
im Bundesstaat einfach geben muss. Es haben ja sehr
viele andere Bundeslander auch da teilweise hohe
Summen abgerufen, in den Monaten und Jahren vorher,
und es ist deshalb nie offentlich hinausgespielt worden
und ein groRes Drama daraus gemacht worden. Das
muss man schon auch sagen, also so gesehen war es
schon ein Foul im Match durch den Finanzminister, auch
wenn das im Endeffekt richtig war, dass man die zwei
Milliarden sicherheitshalber zur Verfligung stellt.

Das dazu, und jetzt méchte ich noch ein bisschen auf
der Ebene von Margulies weiterreden, perspektivisch
etwas sagen. Kurzfristig missen wir das jetzt mit der
Wien Energie bestmdglich, und haben wir es, in den Griff
kriegen, und ich hoffe, dass sich die Markte so entwi-
ckeln, dass das wirklich positiv weitergeht. Da werden
wir das Bestmdgliche machen. Natirlich brauchen wir da
- eine Stadt alleine kann das nie wirklich stemmen - den
Bund dazu und braucht man die européaische Dimension
dazu, damit wir mittelfristig wirklich Markteingriffe vor-
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nehmen, die zumindest in einer Krisensituation, die wir
jetzt in hohem Ausmal} haben, zu guten Ergebnissen
fuhren kénnen.

Was ich aber langfristig schon andenken mdchte,
und da schliee ich daran an, was von gruner Seite
gesagt worden ist, dass natirlich diese Liberalisierung
des Strommarktes und des Energiemarktes, wie es An-
fang der 2000er Jahre eingefiihrt worden ist, von vielen
als problematisch angesehen wird. Es gibt jetzt Leute,
die durchaus sagen, ja, in normalen Zeiten funktioniert
es sehr gut, aber in Krisenzeiten nicht. Jetzt wissen wir -
wir Sozialdemokraten noch besser! - von der chroni-
schen Krisenanfélligkeit des Kapitalismus, und so gese-
hen ist es natirlich schon sehr haufig der Fall, dass dann
wirklich Krisen auftreten und dass man dafir natirlich
auch Mechanismen braucht, die jetzt ja sogar von der
Européaischen Union in Angriff genommen werden.

Ich wirde mir aber langfristig wirklich vorstellen, dass
wir gemeinsam darlber nachdenken, wie wir die Da-
seinsvorsorge oder die Daseinsfursorge, wie auch richtig
gesagt worden ist, dazu bringen, dass sie aus diesem
Marktmechanismus so gut es geht herausgenommen
wird, und dass das, was wirklich fir die Menschen und
fur ihr Leben unumgéanglich notwendig ist, sichergestellt
und nicht von Marktmechanismen, die unkontrollierbar
sind, abhéangig gemacht wird. Das ist eine Zukunftsvision
fur die Daseinsvorsorge, fur die wir uns alle einsetzen
sollten. (Beifall bei der SPO.)

Jetzt wirde ich mir da schon auch Unterstitzung er-
warten. Ich glaube, das wéare wirklich notwendig, das
sollte man langfristig ins Auge fassen. Naturlich kann das
nicht eine Stadt alleine stemmen, das konnte wahr-
scheinlich nicht einmal die Republik Osterreich alleine
stemmen, das muss wirklich europaweit geschehen. Ich
hoffe auch, dass das irgendwann so sein wird, aber bis
dahin mussen wir auch Feuerwehr spielen.

Wir missen schauen, dass wir jetzt die Energiemark-
te so gut wie moglich dazu bringen, dass wir weiterhin
den Versorgungsauftrag gut erfillen kénnen, dass wir
eben wirklich etwas weiterbringen und dass wir letztlich
nicht vor einem kalten Winter sind, wie es jetzt wirklich
die Gefahr ist. Das Energiesparen ist ein Thema, das
man durchaus diskutieren kann und das man diskutieren
muss, vollkommen richtig von unserem Koalitionspartner
auch gesagt.

Man muss natirlich wirklich schauen, wo und wie
und dass da nicht soziale Harten eintreten. Also da muss
man schon wirklich schauen, dass es dort passiert, wo
es mdoglich ist und wo es zumutbar ist. Wenn Frau Kolle-
gin Jungnickel in ihrer, wirde ich einmal sagen, etwas
brutalen Sprache sagt, die SPO muss weg, dann sage
ich, das ist ihr Wunsch. Es haben uns 42 Prozent der
Waéhler gewahlt und das ist eigentlich in den letzten
Jahren immer so gewesen, dass wir einen hohen Zu-
spruch haben. Ich wiirde nicht sagen, die OVP muss
weg. Das ist eine an sich wichtige demokratische Partei,
und ich hoffe, dass Sie auch wieder mehr zur Vernunft
kommen. Wenn aber das die Sprache ist, die die OVP
jetzt verwendet, dann sei es Ihnen unbenommen.

Ich bin jedenfalls dafiir, dass wir auch anlasslich die-
ser Genehmigung der drei Tagesordnungspunkte sach-
lich und serios diskutieren, denn im Endeffekt haben wir
wirklich eine sehr groRe Problematik. Wir haben noch
immer diese Energiekrise, wir haben noch immer diese
Klimakrise, die ja extrem dramatisch ist und die durch die
Energiekrise jetzt schon Verwerfungen hat, dass zum
Beispiel in Deutschland die Kohlekraftwerke wieder auf-
gesperrt werden, die Atomkraftwerke wieder aufgesperrt
werden.

Also das ist wirklich etwas, was wir nicht haben wol-
len, aber wir missen diese groRen Krisen gemeinsam
bewdltigen. Dazu bedarf es einer sachlichen Debatte,
und ich ersuche um Zustimmung zu den Tagesord-
nungspunkten. Danke schon. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas ReindlI: Vielen Dank.
Die Restredezeit ist 18 Minuten und muss nicht ausge-
nutzt werden. (Allgemeine Heiterkeit.)

Als Néachster zu Wort gemeldet ist GR Wélbitsch zu
einer tatsachlichen Berichtigung.

GR Dr. Markus Woélbitsch-Milan, MIM (OVP): Vielen
Dank, Herr Vorsitzender!

Ich mdchte zwei Dinge berichtigen. Erstens, ich stelle
fest, die SPO ist der Meinung, dass Menschen, die an
Borsen handeln, nicht spekulieren. (GR Dr. Kurt Stir-
zenbecher: Das ist eine Warenbdérse!) Ich leite das gerne
auch an die Sektion 8 weiter. Nur vielleicht zur Klarstel-
lung: Es gibt eine EU-Richtlinie, an die sich alle Banken
halten missen, wenn sie die Informationsbedurfnisse
abklaren oder auch die Kunden Uber Risiken aufklaren.
Das ist nicht meine Erfindung, das geht von 1 bis 8,
Futures sind in der zweithdchsten Kategorie 7. Diese
Kategorie hat den Titel ,spekulativ”. Das vielleicht nur zur
Richtigstellung.

Und das Zweite: Sie haben es nur indirekt angespro-
chen, Herr Sturzenbecher, aber Sie haben es trotzdem
damit wieder ein bisschen in den Raum gestellt, dass die
Urlaubszeit ein wenig schwierig ist, auch zum Zusam-
menkommen (GR Dr. Kurt Sturzenbecher: Habe ich auch
nicht gesagt!), na, indirekt. Dazu, auch nicht meine Mei-
nung, sondern es gibt ein Verfassungsgerichtshofurteil
von 2005, das klar festhalt, dass vermehrte Feiertage,
Urlaube oder Krankheitsfélle kein Grund dafir sind,
irgendwelche Sitzungen zu verschieben. Vielen Dank.
(Beifall bei der OVP. - GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Habe
ich auch nicht gesagt!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Nachster
zu Wort gemeldet ist nun GR Dipl.-Ing. Dr. Gara. Ich
erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara (NEOS): Sehr geehrter
Herr Vorsitzender! Geschéatzte Kolleginnen und Kollegen!

Ich mochte jetzt doch direkt auf Markus Wélbitsch
replizieren. Na ja, das mit der Spekulation muss man
schon in den Kontext stellen. Es ist natirlich etwas ande-
res, wenn sich eine Privatperson Aktien kauft, da wirst du
nattrlich eingestuft, je nachdem, was du machst. Hier
geht es schon um eine sehr klare Definition der Spekula-
tion, und hier geht es um das Thema der Leerverkaufe,
also dass ich gar kein Interesse daran habe, dass eine
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Ware zu einem Zeitpunkt in der Zukunft, bei den Futures,
geliefert wird. Darum geht es hier, und dieses Geschéft
der Leerverkdufe macht die Wien Energie nicht. (Beifall
bei NEOS und SPO. - Zwischenruf von GR Dr. Markus
Wodlbitsch-Milan, MIM.) Wissen Sie, das ist eine gute
Frage, ich kann mich dabei auch nur, und das ist genau
auch unsere Aufgabe, auf externe unabhangige Wirt-
schaftspriifer, andere Unternehmen, die naturlich auch
vom Bund eingesetzt wurden, muss ich dazusagen,
beziehen. (GRin Mag. Caroline Hungerlander: Wirt-
schaftspriifer, ha, ha!) Die sind ja nicht nur von Wien
oder den Stadtwerken, die wurden vom Bund, im Zuge
dieses Vertrages mussten die gestellt werden. (GR Dr.
Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Wollen Sie damit sagen,
der Bund hat sie sich ausgesucht?) Drei unabhangige
Unternehmen sind zu diesem Schluss gekommen. Die
haben sich natlrlich sehr wohl die Trades seit 2020
angeschaut. Auch die E-Control hat da Zugriff, ob Ener-
gieversorger Leerverkaufe machen oder nicht. Das heif3t,
vor diesem Hintergrund kann man nach bestem Wissen
und Gewissen davon ausgehen, dass Spekulation im
Sinne von Leerverk&ufen nicht getatigt wurde.

Das ist einfach Fakt, und solange Sie nicht tatsach-
lich Evidenz und Beweise haben, ist das Narrativ der
Spekulation weder sinnvoll noch férderlich noch sonsti-
ges, und hilft auch tUberhaupt nichts im Kontext der Auf-
klarung der gesamten Causa. (Beifall bei den NEOS. -
GR Dr. Markus Wdlbitsch-Milan, MIM: Na, ihr helft auch
nicht bei der Aufklarung!) Wissen Sie, da gibt es auch
sehr berufene Experten, zum Beispiel Wolfgang Anzen-
gruber, den ehemaligen Vorstandsvorsitzenden des
Verbundes, der das auch sehr klar sagt. Dieses Thema
des Borsenhandels: Innerhalb der Warenbdrse muss
man unterscheiden, zwischen Strombdrsen und anderen
Waren, weil die an der Strombdrse ist etwas Spezielles.
(GR Mag. Manfred Juraczka: Da sind schon Unterschie-
de da, danke fur die Aufklarung!) Wenn der Strom pro-
duziert, also umgewandelt wird, muss man ihn verkau-
fen, sofort, das heif3t, es muss sofort eine Transaktion
geben. Bei Weizen kann ich sagen, na gut, den Weizen
lagere ich einmal fir ein paar Wochen und dann habe ich
vielleicht einen anderen Preis. Also da sind schon viele
Unterschiede und es gibt daher schon eine sehr klare
Definition, was das Thema Spekulation heif3t. Und ja, all
diese Prifberichte, all diese Expertenmeinungen im
Energiemarkt, kommen zu dem Schluss, dass es da
keine Spekulationen seitens der Wien Energie gibt. (GR
Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM: ... keine Uberpriifung!)

Ich méchte auch zum Thema der Liberalisierung der
Energiemarkte kommen, da habe ich vielleicht (erheitert)
ein bisschen eine andere Meinung als Kollege Sturzen-
becher. Es wurde auch von Kollegin Puhringer zuerst
gesagt, na ja, das ist total schlecht, weil die an der Borse
handeln und hin und her. Man muss sich das genau
anschauen: Hier handeln wir tatsachlich auch mit diesen
Futures, das ist wie eine Ware.

Hatte es diese Liberalisierung des Energiemarktes
oder des Strommarktes nicht gegeben, was hatten wir in
Europa gehabt? - Ein Oligopol fossiler Energieunterneh-
men, und wir hatten weitaus nicht so viele Windkraftwer-

ke, Solarkraftwerke, et cetera im Markt. Das ist die eine
Ebene, und die andere Ebene, Kollege Margulies hat es
zuerst auch sehr richtig und sehr gut ausgefihrt: Wir
haben ein Angebotsthema. Das heildt, wenn es tatsach-
lich nur diese einzelnen Player gébe, aber sonst nichts,
dann haben wir ein Versorgungsproblem. Deswegen ist
es gut, dass es einen Bodrsenhandel gibt, einen Aus-
tausch gibt, wo man tatsachlich da auch handeln kann.
Naturlich, und das ist ein richtiger Punkt, muss man auch
schauen, das ist das Thema des Marktes: Funktionieren
diese Spielregeln, sind die transparent, et cetera? Gege-
benenfalls, so wie in der jetzigen Situation, bedarf es
auch entsprechender Interventionen, das heif3t aber nicht
automatisch, dass alle Modelle Uberhaupt nicht funktio-
nieren, und dariiber muss man reden.

Daher war die Liberalisierung des Strommarktes ein
ganz wichtiger Schritt fir die Transformation des Ener-
giesystems in Richtung der Erneuerbaren. (Beifall bei
den NEOS.) Und ich betone das auch an einem ganz
einfachen Beispiel, auch die Erneuerbare-Energie-
Gemeinschaften, wo Private untereinander einmal Strom
speichern, verkaufen, austauschen, das ist ja nichts
anderes als ein Markt. Wir sind froh, dass jetzt die Men-
schen auch an dieser Energiewende teilhaben kdnnen.
Daher ist es wichtig, glaube ich, das auch zu betonen,
aber logischerweise, wenn Dinge nicht funktionieren,
braucht es auch eine entsprechende Intervention. Daher
ist auch die Forderung, die StR Hanke zuerst geaulRert
hat - wir brauchen hier eine Entkoppelung von Strom-
und Gaspreisen -, sehr wichtig und richtig. (Beifall bei
NEOS und SPO.)

Auf zwei Themen mdchte ich noch eingehen: Das ei-
ne, vollkommen richtig, und ich bin wirklich der Erste, der
dafur dauernd kdmpft, ist das Thema der Energieeffizi-
enz. Also vollkommen klar, ich méchte das nur betonen.
Mein Kollege Markus Ornig hat es zuerst auch schon
gesagt, es gibt hier natlrlich einen Arbeitskreis, es gibt
hier natlrlich eine Energieeffizienzstabstelle, die bei
einzelnen Magistratsabteilungen angefragt hat, wo es
welche Potenziale gibt einzusparen.

Es geht ja nicht nur um die Menge, die man einspa-
ren muss, sondern auch richtigerweise gesagt, zu wel-
chem Zeitpunkt, dass man erst gar nicht diese Spitzen
hat, wodurch es zur Verknappung und zu héheren Prei-
sen kommt. Natirlich gibt es das und natirlich wurden in
allen Bereichen Uberlegungen getroffen, was man wo
wie einrichten kdnnte. Es wird im Bereich der Beleuch-
tung passieren, es wird bei der Heizung von Magistraten,
et cetera passieren.

Also da ist ja auch vieles tatséchlich im Laufen, und
natiirlich achtet man da auf die Energieeffizienz. Das ist
ganz zentral. Nicht nur die Menge ist relevant, sondern
natiirlich auch auf die Spitzen zu achten, ist besonders
relevant. Es gibt den Stadtischen Energieeffizienzplan,
ich finde das wichtig und auch richtig in der Form. Da
kann man sicherlich auch viele Dinge, auch auf Grund
der Erfahrungen von jetzt, weiterentwickeln, ja, absolut
d’accord.

Ein weiterer Punkt, der auch noch angesprochen
wurde, na ja, diese Transformation. Wir haben gemein-
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sam in der Fortschrittskoalition im Regierungsiiberein-
kommen einen ganz wichtigen Punkt - erstmals in einem
Bundesland, erstmals auch auf der Bundesebene, nam-
lich ,Raus aus Gas“ - ganz klar definiert, und von dem
leiten sich auch viele MalRnahmen ab. Zum Beispiel hat
die Wien Energie, die da natirlich auch diesen Anforde-
rungen der Stadt entspricht, eine Dekarbonisierungsstra-
tegie vorgelegt. Wie schaut das aus in Richtung Trans-
formation raus aus Gas? Wie schaffen wir es, die grolRe
Gasabhéangigkeit, die die Wien Energie hat, die Wien hat
und die letztendlich auch zu diesem speziellen Problem
an diesem Freitag gefuihrt hat, zu reduzieren? Durch die
entsprechenden Warmepumpen.

Es gab ja auch den Gemeinderatsausschuss Um-
weltklima bei der ebs, bei den Entsorgungsbetrieben,
und allein diese Warmepumpe, die bis 2026 dort errichtet
wird, wo man quasi aus dem Abwasser noch Restwarme
gewinnt, reicht fur Warme fir 120.000 Haushalte aus,
also diese Warmepumpe entspricht allein einer sehr
groRen Stadt in Osterreich. Viele, viele andere MaRnah-
men bis hin zu dem Thema der Geothermie und naturlich
ein starker Switch auch in Richtung Elektrifizierung des
Energiesystems.

Das heifdt, diese Dekarbonisierungsstrategie ist mit
dem Wiener Klima-Fahrplan akkordiert, wo wir einfach
klar festgelegt haben: Bis 2040 die entsprechende Kli-
maneutralitat. Auch das passiert, auch das passiert trotz
oder gerade auf Grund dieser Energiekrise. Wir sehen es
ganz klar, und da kann ich mich vielen Vorrednern an-
schlieBen: Wir mussen raus aus Gas, wir miissen raus
aus der fossilen Abhangigkeit und mit uns in der Fort-
schrittskoalition ist auch ganz klar sichergestellt, dass wir
gemeinsam diesen Weg gehen. Das haben wir gemein-
sam in der Fortschrittskoalition entsprechend beschlos-
sen. Danke schon. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Arsenovic. Ich erteile es ihm.

GR Johann Arsenovic (GRUNE): Sehr geehrte Da-
men und Herren! Herr Stadtrat! Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe jetzt seit in der Friih wirklich sehr gut zuge-
hort und habe mir auch die letzten Wochen sehr viele
Gedanken gemacht. Es ist gar nicht so leicht, weil heute
so viel gespint wird, dass man manchmal schon ganz
wuki im Kopf wird. Ich versuche es trotzdem anders. Ich
habe Fakten gesammelt und wiirde euch gerne Fakten
présentieren.

Damit es leichter nachvollziehbar ist, wiirde ich das
gerne in vier Bereichen machen. Der erste Bereich ist die
politische Verantwortung, der zweite Bereich ist die in-
terne und externe Kommunikation, die stattgefunden hat,
der dritte Bereich ist die Energiebeschaffung und der
Handel in der Wien Energie und der vierte und wichtigste
Bereich, der immer zu kurz kommt: Conclusio und Aus-
wirkungen und was die konkreten Vorschlage waren.

Kommen wir zum ersten Punkt, die politische Ver-
antwortung, also wer wann und mit welchen Informatio-
nen welche Entscheidungen getroffen hat. Da kann ich
sagen, dass ich keine Fakten habe. Somit werde ich zu
dem Punkt auch nichts sagen, weil ich einfach nichts

weild zu diesem Punkt. Ich nehme an, in der Untersu-
chungskommission werden wir einiges mehr erfahren.
Zum jetzigen Zeitpunkt méchte und kann ich zu dem
Punkt nichts sagen. AuRRer vielleicht eine Sache, weil es
immer wieder angesprochen wird: Ich glaube, dass nie-
mand, keine einzige Fraktion, zumindest habe ich es so
nicht herausgehort, Herrn StR Hanke oder Bgm Ludwig
einen Vorwurf macht, dass sie Liquiditat zur Verfigung
gestellt haben. Ich glaube, dass das absolut aul3er Streit
ist, und ich habe zumindest von keiner anderen Fraktion
gehdrt, dass das jemand nicht so sehen wiirde.

Dann zum zweiten Punkt, die interne und externe
Kommunikation: Lassen Sie mich das vielleicht so sa-
gen, es wird nicht als Lehrbeispiel in die Blcher der
politischen Krisen-PR eingehen. Da bin ich mir ganz
sicher, das war es nicht. Kollege Taucher hat gesagt, so
langsam. Ich habe das Geflihl gehabt, das Schweigen
der Geschéftsleitung war am Anfang sehr lange, dann
wurden natdrlich auch gewisse Fakten gebracht, bei
denen sich herausgestellt hat, dass sie so eben nicht
sind.

Ich méchte euch zwei Beispiele geben: Am Anfang
bei den ersten Pressekonferenzen war das Thema, wa-
rum die Wien Energie anders agieren muss als die ande-
ren Landesenergieversorger. Und da war die erste Aus-
sage: Na ja, weil wir ja viel weniger Strom produzieren,
die anderen haben ja alle Wasserkraft. Und weil wir
weniger Strom produzieren und die Preise so gestiegen
sind, mussen wir halt mehr fir den Strom bezahlen. Im
Nachhinein haben wir natirlich gewusst, es war gerade
umgekehrt. Wir sind in die Bredouille gekommen, weil wir
Strom verkauft haben.

Der zweite Punkt, der auch immer wieder gekommen
ist: Ja, weil Strom- und Gaspreis nicht entkoppelt sind,
deswegen sind wir in die Bredouille gekommen. Auch da
kann ich euch sagen, dass genau das an diesem Black
Friday zum Problem geflhrt hat, dass an diesem Tag
sich Strom- und Gaspreis eben entkoppelt haben. Zu
dem aber auch noch ein bisschen spéter.

Und dann nattrlich die Verwirrung und diese Streite-
reien um die Sicherheitsschirme: Ich kann da nur sagen,
dass es fir den Kunden egal ist, ob die linke oder die
rechte Tasche einen Schirm spannt, also ob das Bun-
dessteuergeld oder Landessteuergeld ist. Wenn ich in
einen Starkregen rausgehe und es hagelt, und dann wird
diskutiert, ob der Regenschirm rot oder schwarz ist, dann
ist das in manchen Punkten komplett wurscht.

Wenn der Regen nicht angesagt wurde, dann muss
ich mich eigentlich fragen, was mit der Wetterprognose
passiert ist oder warum es Uberhaupt zu so einem Stark-
regen kommt, aber nicht, welche Farbe der Regenschirm
hat. Das ist komplett egal. Umso argerlicher, wenn sich
die Diskussion immer nur an diesem Punkt aufhéngt.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Die Diskussion und die Fragen, die man um die Ter-
mingeschéfte gestellt hat, also ich habe mir wirklich
erlaubt, da ich Fakten suchen wollte, Fragen zu stellen:
Wann welche Termingeschéafte zu welchen Preisen und
mit welcher Laufzeit? Ich habe mir da echt einiges anho-
ren missen. Dass ich dem Unternehmen schade, weil
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ich diese Fragen stelle, weil ich zum Beispiel auf Twitter
so eine Frage gestellt habe. Es war echt mihsam, weil
man echt Fakten sammeln wollte. Die Aussage, die ich
am oftesten gehdrt habe, war dann: Ja, wieso fragst du,
wir haben doch eh gesagt, dass alles in Ordnung ist.

Zum Thema Kommunikation lassen ich es jetzt ein-
mal so stehen, aber nein, ich wollte noch etwas Positives
sagen. Es wurde o6fters gesagt, dass Herr Margulies und
ich bei der Wien Energie waren. Und da muss ich sagen,
da muss ich auch Herrn Taucher recht geben, es war
wichtig, dass wir dort waren, ganz wichtig, dass wir dort
waren. Ich habe in diesen drei Stunden wirklich viele
Informationen bekommen. Wir hatten die Mdoglichkeit,
dass wir sogar zu zweit, ich glaube, noch eine Stunde
mit der Geschéftsleitung und mit dem Aufsichtsrat sitzen
geblieben sind, und alles, was ich wei3, vieles, was ich
weil3, habe ich in diesem Moment erfahren. Es war na-
turlich auch ganz wichtig, dass wir Einblick in die Han-
delsraume hatten, um zu sehen, was da wirklich lauft.

Noch etwas Positives, mein Klubobmann hat es heu-
te schon gesagt, aber es ist so toll und so positiv, dass
ich das gerne noch einmal wiederholen mdchte: den
Tweet vom Bilrgermeister vor zwei Tagen zum Thema
Amtsgeheimnis, Transparenz und Informationsfreiheits-
gesetz. Ich wiederhole noch einmal: ,Eine liberale De-
mokratie zeichnet sich auch dadurch aus, dass Birge-
rinnen Auskunft dariiber verlangen kénnen, welche In-
formationen in Behérden zu einem bestimmten Sachver-
halt vorliegen.“ Das kann ich nur unterstreichen und ich
hoffe, dass das jetzt auch fur zukinftige Dinge gilt, wenn
wir Fragen stellen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Der dritte und vielleicht wichtigste Punkt in diesem
Zusammenhang ist der Handel und die Energiebeschaf-
fung und was an diesem Schwarzen Freitag wirklich
passiert ist. Um das vielleicht besser zu verstehen und
damit man ein besseres Gefihl hat, erlauben Sie mir,
dass ich vielleicht ganz kurz aushole. Die Stadt Wien
verbraucht am Tag zirka 15.000 Megawattstunden
Strom. Das sind im Jahr, Daumen mal Pi, 6 Terawatt-
stunden Strom. Anndhernd gleich viel wird produziert, in
Wahrheit sogar ein bisschen mehr. Was man aber auch
wissen muss, ist, dass sehr wenig im Bereich Alternativ-
energie oder Wasserkraft in Wien produziert wird. Wir
haben de facto kein Wasserkraftwerk, auch das Kraft-
werk Freudenau gehdrt dem Verbund. Es gibt zwei, drei
kleine Wasserkraftwerke in der Steiermark, und es gibt,
glaube ich, in Simmering so ein Abwasser..., aber de
facto, und das ist wichtig zu verstehen, wird in Wien fast
der ganze Strom hauptséachlich gemeinsam mit Warme
produziert, also in sogenannten Kraft-Wéarme-
Koppelungen, die ungeféhr zehn Einheiten Gas produ-
zieren und dann vier bis funf Einheiten Strom. (GR Dr.
Kurt Stiirzenbecher: Ol ist da auch dabei!)

Das heif3t, das muss man wissen, dieselbe Menge,
aber immer in Verbindung mit Gas, im Unterschied zu
anderen Landesenergieversorgern. Was man auch wis-
sen muss: Dass natirlich im Winter, wenn die Fernwar-
me lauft, also wenn diese Kraft-Warme-Koppelungen
laufen, wir besonders viel Strom produzieren, ungefahr
das Doppelte, also in besten Zeiten zirka 30.000 Mega-

wattstunden, im Sommer, und lassen wir jetzt die Alter-
nativenergieanlagen weg, fast nichts.

Was noch dazukommt, und das wisst ihr auch alle,
man kann natlrlich Strom nicht speichern, also direkt
schon gar nicht, ich kann ja Strom nicht irgendwo auf ein
Lager legen. Ich kann ihn indirekt speichern, indem ich
zum Beispiel Pumpkraftwerke habe oder, Wasserstoff
wird jetzt immer mehr in, dass ich eine indirekte Speiche-
rung fur Strom verwende. De facto aber muss ich den
Strom in dem Moment verbrauchen, in dem ich ihn da
habe, und ich kann Strom eben nicht speichern. Es ist
also auch logisch, dass Uberschiissige Stromproduktion
irgendwo verkauft werden muss beziehungsweise, wenn
ich den Strom nicht habe, ihn irgendwo kaufe, immer
jene Menge, die ich in dem Moment gerade brauche.
Damit es noch komplizierter wird, misst ihr euch das so
vorstellen, dass naturlich die Grobplanung ungeféhr ein
Jahr im Voraus passiert, dann schaut man einmal, eine
Monatsplanung, eine Wochenplanung, und dann gibt es
eine Tagesplanung. So wie bei einem Holzschnitzer, der
am Anfang sehr grob mit einer Sage arbeitet, und dann
immer feiner wird, so geht es dann schon runter zum
Tag. Beim Tag ist zum Beispiel schon wichtig, dass ich
weil3, was am nachsten Tag im Fernsehprogramm spielt.
Wenn es eine Fuliball-Weltmeisterschaft ist, dann ist es
naturlich ein anderer Stromverbrauch, weil die Leute
mehr zu Hause sind, und auch das Wetter ist logischer-
weise ganz, ganz wichtig.

Damit es wirklich kompliziert wird, gibt es sogar je-
manden in dem Handelsraum, der in einem Viertelstun-
dentakt handelt. In einem Viertelstundentakt! Das heif3t,
man schaut auf die Prognosen von gestern, und dann
wird mit ganz feinem Schmirgelpapier, wenn ich wieder
das Bild vom Holzschnitzer nehme, im Viertelstundentakt
noch einmal feinjustiert.

Da kann es natirlich passieren, dass zum Beispiel
eine Gewitterwolke entsteht, die nicht prognostiziert war,
und natturlich muss der dann ganz anders agieren. Das
heif3t, er muss Kraftwerke abschalten, dazuschalten oder
Strom an der Borse kaufen, was auch immer man dann
tut, aber man muss agieren. Es reicht oft, wenn Wolken
Uber die Stadt druberziehen, dass sie halt weniger Strom
aus Photovoltaik haben.

Dazu gibt es jetzt drei Moglichkeiten. Also was kon-
nen Energieversorger tun? Erstens, sie kdnnen den
Strom am Spot-Markt kaufen, das bedeutet, im tagtagli-
chen Handel. Das heif3t, tagtaglich, was auch bei dieser
Viertelstundentaktung passiert. Ich kaufe den Storm zum
jetzt aktuellen Borsenpreis, oder ich verkaufe den Strom
zum jetzt aktuellen Borsenpreis, wenn ich zu viel habe.
Ubrigens, es kann auch passieren, dass so viel Strom
am Markt ist, dass ich Geld bekomme, wenn ich keinen
Strom produziere. Auch das ist moglich, um das jetzt
noch ein bisschen komplizierter zu machen, aber die
erste Moglichkeit ist: Spot-Markt, tagesaktuell.

Die zweite Mdglichkeit ist das schon oft erwdhnte
OTC-Geschéaft. Ein OTC-Geschaft ist eigentlich nichts
anderes, als dass sich zwei Partner treffen und sagen:
Ich habe etwas, was du brauchst, wir kdnnen uns das
ausmachen, ich verkaufe dir eine Terrawattstunde Strom
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nachstes Jahr im Marz und du kaufst mir das halt ab.
Dieses OTC-Geschéft findet natlrlich hauptsachlich
zwischen Energiepartnern statt, ich sage jetzt, zwischen
der Wien Energie und der EVN zum Beispiel, oder wem
auch immer. Das Risiko, das dabei natirlich besteht, ist,
dass wenn der Partner ausfallt, hat man Pech gehabt.
Entweder liefert er nicht, obwohl er es zugesagt hat, oder
noch schlimmer, er zahlt nicht, und das wéare ein wirklich
groRRer Ausfall.

Deswegen sind diese OTC-Geschéfte mit diesem Ri-
siko behaftet, deswegen versucht man aber auch, sie
abzusichern, indem ich halt sage, ich gebe einem be-
stimmten Partner nur ein bestimmtes Obligo, ich sage,
EVN bis zu so und so viel Terawattstunden und vielleicht
einem anderen dann weniger. Umgekehrt naturlich auch,
denn die handeln auch mit der Wien Energie, das heif3t,
auch die Partner schauen sich die Wien Energie an und
sagen: Was hast du fur ein Rating? Wien Energie hat ein
Doppel-B-Rating, was gut ist, aber natirlich ist es kein
Triple-A-Rating, auch dort ist es so, es ist meist be-
grenzt.

Die dritte Mdglichkeit ist der Handel Uber diese be-
rihmte Leipziger Borse, diese EEX. Dort werden ubri-
gens nicht nur Strom, sondern auch Gas und Fernwarme
und Ubrigens auch CO:2 und andere Warenterminge-
schafte gehandelt. Man muss wissen, dass ein Geschéft
abgeschlossen wird, indem ich zum Beispiel sage, ich
weil3, dass ich nachstes Jahr im Mérz zu viel Strom
habe, deswegen verkaufe ich jetzt eine Terawattstunde
Strom, néchstes Jahr, also im Mérz 2023, und mache mir
jetzt schon einen fixen Preis aus. Das Besondere an
dieser Borse ist, dass sie eben nicht wie eine normale
Borse ist, wo es viele Teilnehmer gibt, sondern es gibt
nur eine begrenzte Anzahl. Es sind im Prinzip zirka 600
Energieversorger, die auch Mitgliedsbeitrag zahlen mis-
sen daflr, dass sie an der Borse sind. Das Besondere an
dieser Borse ist, dass die Borse sagt, ich hafte fir dieses
Geschéft. Das heiflt, wenn du das Uber mich machst,
dann kann ich dir garantieren, dass die Ware da ist und
dass das Geld da ist.

Um das machen zu kénnen, braucht die Borse natir-
lich eine Kaution, und da gibt es sogar zwei verschiede-
ne Kautionen. Ich war Uberrascht, dass Herr StR Kraus
das gewusst hat. - Cool, du hast mich beeindruckt, wirk-
lich! (Heiterkeit bei den GRUNEN.) Es gibt eine Kaution,
die ich am Anfang des Geschéftes hinterlegen muss, die
war friiher sogar nur bei 5 Prozent, dann bei 10 Prozent,
mittlerweile ist die aber auch schon bei 20 bis 30 Pro-
zent, und dann eine variable Kaution, das heifit, die
steigt oder fallt, je nachdem, in welche Richtung sich das
Geschéft entwickelt, ob fur mich positiv oder negativ.

Diese Versorger haben alle ein Kautionskonto, das
ist auch wichtig zu wissen, ein Kautionskonto, wo eben
draufgezahlt werden muss, oder wenn es in die andere
Richtung geht, wieder Geld daraufkommt und so habe
ich diesen Bedarf. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc:
Das hast du alles am Freitag erfahren?) - Nein, das habe
nicht nur am Freitag erfahren. (Heiterkeit beim Redner
und bei GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM.)

Vorher, es war schon im Jahr 2021, haben naturlich
die Markte, und das stimmt, begonnen, die Preise sind
sprunghafter angestiegen, nicht mehr so langsam, wie es
davor war. Deswegen hat auch die Wien Energie schon
diesen Budgetbedarf gehabt. Zuerst haben sie die Kauti-
onen mit eigener Liquiditat geschafft, dann haben sie
natirlich auf die Stadtwerke zuriickgreifen missen. Mein
Wissensstand, per heute sind es ubrigens 1,25 Milliarden
EUR, und dann diese 2 Mal 700 Millionen EUR, von
denen wir sprechen.

Dann kam dieser Schwarze Freitag, da ist dieser
Preis noch einmal extrem angestiegen. Das Hauptprob-
lem war aber gar nicht, dass der Preis angestiegen ist,
sondern das Hauptproblem war, dass der Strompreis viel
starker angestiegen ist als der Gaspreis. Man hat ge-
macht, was die Wien Energie immer macht, und deswe-
gen muss ich noch einmal kurz zum Thema Spekulation
ausholen. Das ist so eine schwierige Frage. Was ich
sagen kann: Die Wien Energie hat nicht gegamblet. Sie
haben nicht gegamblet, weil sie wirklich immer Gas ge-
kauft haben, zehn Einheiten Gas und vier bis finf Einhei-
ten Strom verkauft haben, das heif3t, sie haben das ab-
gesichert. Ich kann euch aber als Banker sagen, wenn
ich eine Aktie gekauft habe und die Aktie mit einem Put-
Optionsschein abgesichert habe, dann habe ich nattrlich
auch mein Risiko abgesichert. Ich habe nicht gegamblet,
trotzdem, ihr kdnnt euch das Wort aussuchen, was es ist.
Ich kann nur sagen, wenn etwas aussieht wie eine Ente,
wenn etwas quakt wie eine Ente und auch schwimmt wie
eine Ente, dann ist es meistens eine Ente. (Beifall bei
den GRUNEN. - GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Aber
nicht immer!)

An diesem Schwarzen Freitag ist Folgendes passiert:
Der Gaspreis ist nicht so stark gestiegen wie der Strom-
preis, und das war eigentlich das Tragische an diesem
Tag, dass es sich eigentlich entkoppelt hat - das ist das,
was man verlangt -, und deswegen ist es zu dieser ho-
hen Kautionsleistung gekommen. Die Wien Energie hat
natirlich an diesem Freitag sehr wohl gewusst, man
muss diese 1,7 Milliarden EUR zahlen, und wenn das am
Montag noch einmal weitergeht, dann schaut es wirklich
bléd aus, und deswegen ist man natirlich auch an den
Bund herangetreten. Es war ein Wochenende, es wére
auch viel zu kurz gewesen, von Banken noch eine Fi-
nanzierung zu bekommen, noch dazu, wo die Hausbank
mittlerweile in Mailand ist und nicht mehr in Wien oder
Minchen, was das ebenfalls erschwert. Die Ironie dabei
war, dass man die zwei Milliarden, die man dann ange-
fordert hat, nie wirklich gebraucht hat, weil sich am Mon-
tag das dann eben doch in die andere Richtung entwi-
ckelt hat.

Trotzdem, wichtig, dass man es gemacht hat, und
auch wichtig, dass man sie hat, weil man wirklich nicht
weil3, was in Zukunft noch passiert. Was aber jetzt wich-
tig ist und deswegen bin ich bei den Lehren, beim vierten
Punkt, und was man jetzt auch evaluieren sollte, da
beginne ich vielleicht auch noch einmal kurz bei der
Wien Energie. Es wird immer gesagt, es ist alternativlos.
Ich kann nur sagen, es gabe natirlich Alternativen, weil
andere Energieversorger diese Alternativen auch ge-
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nommen haben. Man konnte verstarkt auf OTC-
Geschéfte zurtckgreifen, man kann OTC-Geschéfte
Ubrigens auch besichern. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara:
Nein! Nein!) Man kann auch OTC-Geschéfte besichern,
(erheitert) ganz sicher, Stefan, kann man besichern,
nein, nicht mit mir dartiber diskutieren. (GR Ing. Christian
Meidlinger: Enron, Enron! Sagt dir Enron was?)

Man kann Termine verkiirzen, man kann Handelsvo-
lumen zuriickfahren, man koénnte theoretisch sogar Kun-
den abgeben. Es gabe also Méglichkeiten, um das Risi-
ko zu minimieren. Ich weil3 nicht, ob es die richtigen sind,
das mdchte ich gleich dazusagen. Ich mdchte nur sagen,
alternativlos ist es nicht. Es gabe diese Mdglichkeiten,
und ich hoffe doch, dass sich die Wien Energie das gut
angesehen hat und das gut evaluiert hat. Das ist auch
die Conclusio, die ich habe.

Ich bitte auch die Geschéftsleitung der Wien Energie,
sich das vielleicht noch einmal anzusehen, noch einmal
zu evaluieren, noch einmal einen Stresstest durchzufuh-
ren. Was wichtig gewesen ware, auch im Nachhinein,
und diesen Vorwurf muss sich die Geschéftsleitung der
Wien Energie schon gefallen lassen, dass sie nicht fri-
her auf diesen Liquiditdtsengpass hingewiesen hat.

Ich habe selbst eine Firma, und Liquiditat ist alles, al-
so ich schaue, dass ich meine Rechnungen zahlen kann
und denke natlrlich immer an ein Worst Case: Was ist,
wenn der Kunde nicht zahlt, was ist, wenn ich Ausfélle
habe, und, und, und? Spéatestens, als man schon auf die
Stadtwerke zurlickgegriffen hat beziehungsweise dann
auch auf die Stadt zurlickgegriffen hat, hatte man viel-
leicht schon friihzeitig in diesem Worst-Case-Szenario
denken und die Liquiditat noch zeitgerecht besorgen
koénnen.

Alle anderen Dinge, die vorgeschlagen wurden - Ub-
rigens, Herr Stadtrat, von deinen acht Punkten habe ich
auch sieben -, ja, unterschreibe ich alle. Merit-Order-
System ist bei den acht Punkten, glaube ich, nicht dabei,
das sollte man dazunehmen, aber der wichtigste Punkt
zum Schluss, und da spreche ich jetzt wirklich auch als
Wirtschaftskdmmerer zu euch. Wie ihr wisst, bekomme
ich wirklich tagtaglich viele Anrufe von Unternehmerin-
nen, die jetzt wirklich langsam in Panik fallen. Ich kann
euch nur von meiner Firma sagen: Ich habe 15 Filialen,
habe einen durchschnittlichen Strompreis pro Filiale von
1.500 EUR. Mit dem Preis, den ich derzeit von der Wien
Energie bekomme, und ich bekomme den tagtaglichen
Borsenpreis - deswegen ist das auch ein bisschen iro-
nisch, wenn die sagen, sie haben sich abgesichert -, der
jetzt ungefahr bei 62, 63 Cent liegt, habe ich pro Filiale
6.000 bis 7.000 EUR zu zahlen, und das stemme ich
100-prozentig nicht. Also ich schliel3e die Filialen, wenn
wir jetzt nicht sehr rasch Unterstiitzung bekommen fur
néachstes Jahr, und das gilt nicht nur fir mich, das gilt fur
alle FulRballvereine, es gilt fur alle Sportvereine, es gilt
fur alle Hallen, Tennis, Indoor, und, und, und. Das gilt fur
sehr viel Betriebe.

Das ist eigentlich fur mich die Conclusio, dass, wenn
die Unternehmen im Regen stehen - es hagelt gerade
und es stiirmt gerade -, bitte diskutieren wir nicht, ob der
Regenschirm rot oder schwarz ist, sondern schauen wir,

dass die Firmen auch unter einen Regenschirm kom-
men, und der muss im Moment wirklich sehr, sehr grof3
sein. Herzlichen Dank. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Mag. Hungerlander.

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Danke
schon, Herr Vorsitzender!

Das war jetzt eine knackige Oppositionsrede von Kol-
legen Arsenovic. (Heiterkeit bei der OVP - GR Dr. Kurt
Sturzenbecher: Das war sachlich!) Ich spire, dass Sie
mit Feuer und Flamme hinter der Aufklarung stehen.
Interessant fand ich auch Kollegen Stiirzenbecher, der
fast ein bisschen beleidigt war, weil der Herr Finanzmi-
nister fur Aufklarung gesorgt hat, weil der Herr Finanzmi-
nister das getan hat, was die Wochen davor nicht pas-
siert ist, ndmlich der Bevolkerung gesagt hat, was Sache
ist. Ich verstehe aber, dass Sie dartber ein wenig ver-
wirrt waren. (GR Dr. Kurt Sturzenbecher: Ich habe nicht
fur Aufklarung gesorgt! Ich habe fiir Verwirrung gesorgt!)
Das sind Sie aus Wien nicht gewdhnt. Da hat der Koaliti-
onspartner wochenlang alles mitgetragen oder er wusste
es nicht. Ich bin mir nicht ganz sicher. Das werden wir
sicher in der Untersuchungskommission erfahren. Jeden-
falls stellen wir fest, die SPO war einigermaRen iber-
rascht, dass der OVP-Finanzminister fiir Aufklarung
gesorgt hat. Auch das sagt einiges. (Beifall bei der OVP.)

Ich wende mich ein bisschen der Transparenzpartei
NEOS zu. Sie haben ja gerade keinen Lauf. Da war die
MA 35, die euch umgehéangt wurde, na gut, schon einmal
von Beginn an ein bisschen unangenehm gewesen.
Dann haben Sie von Anfang an gesagt, na gut, Transpa-
renz, das ist euer Steckenpferd. Transparenz steht im
Regierungsprogramm, aber es gibt kein Budget dafir, es
gibt keine Magistratsabteilungen dafiir. Es gibt eigentlich
nichts, was Transparenz in irgendeiner Art und Weise
umsetzen kann. Das wird wahrscheinlich nichts werden,
und so bewahrheitet sich das auch.

Da hatten wir diese zahnlose Reform der Untersu-
chungskommission, wo, wie wir jetzt sehen, die wichti-
gen Punkte leider nicht umgesetzt wurden. Dann hatten
wir den Vertuschungsskandal bei der MA 10 und jetzt die
Kleinigkeit der Wien Energie. Wir missen feststellen,
dass Mitregieren in Wien offensichtlich einen Preis hat
und der Preis ist, dass man vor aller Augen im Unklaren
gelassen wird. Es schaut die ganze Stadt, es schaut das
ganze Land zu, wie hier mit den NEOS eigentlich verfah-
ren wird und dass man mittragen muss, was man eigent-
lich nicht mittragen mochte und was man eigentlich auch
nicht mittragen sollte.

Wie hat die jetzt genau ausgeschaut, die Information
Uber die Notkompetenz? Zuerst hat der Herr Stadtrat
gesagt, er hat davon aus der Zeitung erfahren, wie wir
alle Abgeordneten auch. Dann scheint aber die Message
Control der SPO zugeschlagen zu haben, die gesagt hat,
nein, nein, wir haben euch ja bei einem Telefonat infor-
miert. (GR Thomas Weber: Geh bitte ...) Das 700 Millio-
nen EUR Telefonat, ich glaube, es wurde heute schon
ausgefihrt, wie so etwas ausgesehen haben kénnte: Du,
Ubrigens, 700 Millionen gebe ich jetzt gerade frei als
Notkompetenz. - Ja, ja, mach nur.
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Meine Damen und Herren von den NEOS, entweder
ihr wurdet dumm sterben gelassen oder ihr habt absicht-
lich die rote Zudeckpolitik mitgetragen. Beide Varianten,
muss man sagen, sind ein Hohn fur eine sogenannte
Transparenzpartei. (Beifall bei der OVP. - GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Es gibt auch einen dritten Weg, sie
haben es einfach nicht kapiert!)

Es ist aber weitergegangen, wir hatten dann den Fi-
nanzausschuss. Da hat dann der Herr Transparenzstadt-
rat im ,Presse“Interview gesagt: ,Erst wenn es mehr
Kontrolle gibt, werden wir dieser Kreditlinie zustimmen.*
Das ist ein Originalzitat. ,Erst wenn es mehr Kontrolle
gibt, werden wir dieser Kreditlinie zustimmen.” Ich bin mir
bis heute nicht sicher, wo diese ,mehr Kontrolle* sein
soll, und der Herr Birgermeister offensichtlich auch
nicht. Denn der Herr Birgermeister hat im ,Wien heute®-
Sommerinterview gesagt, das Koalitionsabkommen wird
abgearbeitet - hoffentlich -, dartiber hinausgehende
Vereinbarungen wird es nicht geben.

Deswegen bin ich wahnsinnig gespannt, was Herr
Kollege Ornig heute ausgefiihrt hat, welches Transpa-
renzpaket hier noch umgesetzt werden wird fir das In-
terpellationsrecht im Gemeinderat, nicht aber fir die
Untersuchungskommission. Damit bleiben die ganz
wichtigen Punkte fur die Untersuchungskommission ja
offen, beispielsweise, ob es Uberhaupt mdglich ist, aus-
gelagerte Unternehmen in der Untersuchungskommissi-
on mit einzubeziehen. Ich spreche jetzt tber die Mdg-
lichkeiten der Untersuchungskommission. Sie haben
gesagt, wir sollen mitarbeiten, das haben wir uns zu
Herzen genommen. Ich habe zwei Antrdge mitgebracht.
Da sind ganz, ganz viele Verbesserungsvorschlage fir
mehr Transparenz in der Untersuchungskommission
aufgelistet. Die wichtigsten: Wir wissen, dass die WKStA
ermittelt, es ware absolut notwendig, dass die Mitglieder
der Untersuchungskommission Beweisanforderungen an
Bundesbehdrden stellen kdnnen. Bis jetzt ist das nicht
maoglich, auch nach der Reform, die Sie so propagiert
haben, nicht mdglich. Es wére absolut notwendig, dass
das Verwaltungsgericht Wien als eine Schiedsinstanz
eingerichtet wird. Denn was wird passieren? Wir werden
einen Antrag auf Einsetzung stellen, der wird eventuell
vom Herrn Vorsitzenden abgelehnt werden. Dann wird
es einen Konflikt geben. Es gibt keine Schiedsinstanz,
die das losen konnte, anders als beispielsweise auf
Bundesebene. Wir wollen, dass der Aktualitatsbezug
abgeschafft wird. Das ist ein Osterreichisches Unikum,
das gibt es sonst in keinem Bundesland und auch nicht
auf Bundesebene. Und ganz wichtig, wir wollen eben,
dass die Ausweitung der Prifungskompetenz auch auf
die ausgegliederten Rechtstréager passiert. Wenn das
nicht der Fall ist, meine Damen und Herren von den
NEQOS, dann muss man leider sagen, sind Sie auch an
diesem wichtigen Lackmustest der Transparenz geschei-
tert. (Beifall bei der OVP und von GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc.)

Kollegin Emmerling hat zu Beginn des heutigen Ta-
ges gesagt, ihr versucht es im eigenen Bereich, und das
spreche ich euch nicht ab. lhr versucht es im eigenen
Bereich, ihr setzt das im eigenen Bereich auch um. Auch

das spreche ich euch nicht ab, aber der eigene Bereich
ist halt ein bisschen klein. Man sieht leider, dass ihr an
der roten Rathausrealitéat scheitert, dass ihr offensichtlich
nicht genug Druck aufbaut, um wirklich fur Transparenz,
fur Aufklarung zu sorgen, und das halte ich persdnlich fur
schade im Sinne der Oppositionsparteien als auch im
Sinne der Wienerinnen und der Wiener. (Beifall bei der
OVP))

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Als Néchste
zu Wort gemeldet ist GRin Novak. Ich erteile es ihr.

GRin Barbara Novak, BA (SPO): Sehr geehrter Herr
Vorsitzender! Sehr geehrte Frau Berichterstatterin! Werte
Kolleginnen und Kollegen!

Kollegin Hungerlander wiinscht sich mehr Leiden-
schaft am Rednerpult. Na, mal schauen, was ich da in
den nachsten Minuten zusammenbringe. Ich mdchte
aber gerne durchaus an die Worte von Kollegen Arseno-
vic anschliel3en, der, glaube ich, so wie ich, jetzt kein
gelernter, ausgebildeter Energieexperte ist, sondern wie
ich in den letzten Wochen und Monaten begonnen hat,
internationale Artikel zu lesen, sich da hineinzuarbeiten,
vielleicht doch noch einmal die im Regal stehenden
Geschéftsberichte der Stadtwerke und der Wien Energie
rauszuholen und noch einmal nachzulesen, was denn
die auch die letzten Jahre schon in die Berichte hinein-
geschrieben haben. Der da oder dort einen Experten
gefunden hat, sei es auch aus den eigenen Reihen, weil
es ja Expertinnen und Experten auf dem Gebiet, glaube
ich, in allen Fraktionen gibt, oder ich hoffe, dass es sie in
allen Fraktionen gibt, der nachgefragt und Erkundigun-
gen eingeholt hat.

Es freut mich, wenn Kollege Arsenovic das so wahr-
nimmt - ich habe es nicht ganz so wahrgenommen, aber
vielleicht habe ich da eine falsche Wahrnehmung - und
der Meinung ist, dass wir uns hier alle einig sind, dass
die Liquiditat notwendig war und dass die Gewahrung
der 2 Mal 700 Millionen EUR richtig und dem Inhalt nach
legitim war. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Das
wissen wir dann, wenn wir die Grundgeschéfte kennen!)

Das habe ich so noch nicht in der Debatte wahrge-
nommen. Wenn das so ist, ist das einmal, glaube ich,
eine gute gemeinsame Basis, Uber die wir dann in der
Untersuchungskommission sprechen kdnnen. Wir sind
uns auch einig in der Debatte, nachdem ich jetzt auch
sehr aufmerksam zugehort habe, dass wir von einer
internationalen Energiekrise sprechen. Und dass wir
davon sprechen, dass wir wahrscheinlich in diesem
internationalen Kontext noch viele groe Herausforde-
rungen vor uns haben werden, die wahrscheinlich in der
Dimension einiges von dem Ubersteigen, was wir jetzt
diskutieren oder was wir die letzten zwei Jahre im Zu-
sammenhang mit der Covid-19-Pandemie diskutiert
haben.

Fur mich gibt es und gab es auch rund um diesen
Black Friday und die Tage, die danach gekommen sind,
zwei Mdoglichkeit, wie man damit umgehen kann. Es gibt
zwei Schemata. Das eine sehen wir in vielen internatio-
nalen Beispielen in anderen Landern, auch in unserem
Nachbarland, wo sich die Axpo in einer &hnlichen Situa-
tion auch an ihre Regierung gewandt und gebeten hat,
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dass man gemeinsam fur die Liquiditat und den Umgang
mit diesen internationalen Preisschwankungen eine
Lésung findet.

Was ist dort in der Schweiz passiert? Man ist herge-
gangen, hat sich drei, vier, finf Tage zusammengesetzt,
sich ausgetauscht, Wege gefunden und dann gemein-
sam eine Pressekonferenz gegeben, wo man die Losung
den Menschen présentiert hat und damit aber vor allem
auch das Unternehmen gesichert und nicht geféhrdet
hat. Das haben fast alle so gemacht.

Dann gibt es das zweite Schema, wie man mit so ei-
ner Situation umgeht, und das haben wir in Osterreich
erlebt. Vielleicht gehen wir noch einmal zuriick, was an
diesem Wochenende, insbesondere dann am Sonntag-
abend, auch kommunikativ losgetreten wurde. Frau
Hungerléander spricht von Aufklarung des Finanzminis-
ters. Ich kann mich an diese Minuten sehr gut erinnern.
Ich weild ganz genau, wo ich war, sage es jetzt aber
nicht, weil es Sonntagabend war und das in der Regel
niemanden etwas angeht. (Heiterkeit bei GR Johann
Arsenovic.) Ich habe diese ,ZIB 2“ gesehen und auch
das Interview des Finanzministers Brunner, und fir mich
war das keine Aufklarung. Fir mich war es der Beginn
einer politischen Kampagne, eines politischen Dirty
Campaignings, wo Uber eine an sich ernste und wichtige
Sache gesprochen wird als ware Weihnachten, Ostern
und Geburtstag zeitgleich. Herr Finanzminister Brunner
hat, wahrend er Uber diesen angeblichen Skandal ge-
sprochen hat, wie ein frischlackiertes Hutschpferd von
einem Ohrwaschl zum anderen gegrinst und hat sich
sowas von riesig und diebisch gefreut, dass er endlich
einmal der Stadt Wien und dem Wiener Birgermeister
eine hineinpracken kann, dass wir es alle gesehen ha-
ben und Zeitzeugen von genau diesem emotionalen
Moment waren. (Beifall bei der SPO.- GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: lhr kennt doch die OVP!)

Also hat man ausgepackt fir das politische Cam-
paigning: Skandal, finanzielle Schieflage, Spekulation,
noch angebliche Spekulation, aber wir schieben das
Wort ,Spekulation” in die erste Reihe und schauen dann
quasi, was passiert, also mit ganz viel Dreck werfen und
hoffen, dass dann irgendetwas picken bleibt. Dann hat
sich in den folgenden Tagen das Blatt ganz schnell ge-
wendet. All jene, die zuerst medial schén drauf waren,
die das alles noch bestéatigt haben und noch mehr Dy-
namik in dieses Dirty Campaigning hineingekriegt haben,
haben dann begonnen zurlickzurudern.

Auf Twitter sind die Experten dann doch irgendwie
draufgekommen, dass das doch so nicht war, und so
weiter, und so fort. Was aber kann die OVP natiirlich
nicht mehr machen? - Sie kann nicht zurlickrudern. Wa-
rum nicht? - Die Plakate sind leider schon gedruckt, die
die Gewista dann eine Woche spater aufhéangen sollte,
mit dem groRBen Skandal. Und da greifen wir gleich auf
den Konsum zuriick und auf die Bawag, damit wir ja das
Narrativ ,die Roten kdnnen nicht wirtschaften® gut, gut
ausstatten kdnnen. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc:
AKH!) Die Plakate waren leider schon gedruckt fir das
Dirty Campaigning der OVP, also bleiben wir drauf -
genau, das ist es, deine Plakate - und diskutieren weiter

Uber Spekulation, schon auf Dirty Campaigning drauf
bleiben. (GR Mag. Juraczka: Bei euch ist nie etwas ein
Skandal!) Also wir geben nicht zu, dass es doch keine
Spekulation war, wir geben nicht zu, dass es ein gesun-
des Unternehmen war. (Ruf bei den GRUNEN: Ihr habt
es gefahrdet!) Wir geben natirlich gar nicht zu, dass wir
vollen Bewusstseins in Kauf nehmen, dass ein wichtiges
Unternehmen, das zwei Millionen Kunden versorgt, das
fur die Versorgungssicherheit in ganz Ostdsterreich
immens wichtig ist, das im Ubrigen auch fiir die Netzsta-
bilitat so unendlich wichtig ist, dass man hergeht und
dieses Unternehmen o6ffentlich wie die Sau durch die
Stadt jagt. Das nimmt man schlicht und einfach in Kauf.
Man nimmt in Kauf, dass das Unternehmen ein schlech-
tes Image erleidet, man nimmt in Kauf, dass die Kundin-
nen und Kunden verunsichert sind, man nimmt in Kauf,
dass die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter verunsichert
sind, nur, weil man politisches Kleingeld damit wechseln
kann. Das ist widerlich, sowas von widerlich! (Beifall bei
der SPO.)

Es hétte aber eine andere Variante gegeben. Man
hétte es auch wie in der Schweiz machen kénnen. Man
hétte sich auch mit allen in Ruhe hinsetzen kénnen. (StR
Peter Kraus, BSc: So wie am 15. Juli?) Man héatte das
schlicht und einfach ein paar Tage lang gut abarbeiten
kénnen, um dann eine Pressekonferenz zu machen.

Ich bin dankbar und ich bin froh, dass es jetzt auch,
mit der Beschlussfassung heute ja auch von uns dann
hier mitgetragen, eine weitere Liquiditatsreserve gibt. Ich
bin froh, dass es die OeBFA gibt, ich bin froh, dass viele
anderen Lénder das auch schon in Anspruch genommen
haben, und ich bin froh, dass wir es als Wien auch in
Anspruch nehmen kénnen. Dafir ist es auch da, das ist
auch das geschaffene Instrument.

Und ja, wenn ihr es braucht, dann sage ich auch ger-
ne Danke daflr, denn ich bin wirklich froh, dass es die-
ses Instrument gibt. Ich hoffe, wir werden es nicht brau-
chen, aber ich vermute, wir werden es noch oft brauchen
missen, fir das, was da auf uns zukommt. (StR Peter
Kraus, BSc: Warum haben wir es am 15. Juli nicht ge-
macht?) Warum wir es nicht damals schon genommen
haben? Na, weil man immer zuerst versucht, und ich
glaube, das macht jeder, im Eigenen etwas zu stemmen,
die Herausforderung einmal selbst zu meistern, bevor
man sich hilfesuchend an jemanden anderen wendet.
Was aber lernen wir daraus, wenn man sich in diesem
Land hilfesuchend an jemand anderen wendet? Wir
lernen daraus, dass man fest ein paar Watschen kriegt
und gleich einmal durchs ganze Land getrieben wird,
weil man Hilfe gesucht hat. Na, bravo, wenn das die
Lehre sein soll, die wir gemeinsam daraus ziehen, dann
wiinsche ich uns fir die Herausforderungen, die noch
kommen, viel Freude. (Beifall bei der SPO.)

Kollegin Puhringer, die gerade den Kopf schuttelt -
gut, macht nichts -, hat heute eines der wichtigsten Wor-
te gesagt, und das ist der Grund, warum ich so emotional
bin. Kollegin Pihringer, ich habe allen sehr aufmerksam
zugehort, auch lhnen, und das ist ,Flrsorge“. Sie haben
von der Daseinsfiirsorge gesprochen und ich halte das
Wort ,Firsorge“ genau fiir den zentralen Schlissel,
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warum ich so emotional bin. Ich weil3, was alles auf dem
Spiel steht, was mit der Daseinsvorsorge auf dem Spiel
steht, wenn man eben nicht sorgfaltig damit umgeht,
nicht ordentlich kommuniziert und vor allem 6ffentlich ein
Unternehmen so hinrichtet. Das darf man nicht machen.
(StR Peter Kraus, BSc: Das gilt auch fiir den 15. Julit)
Man darf ein so wichtiges Unternehmen 6ffentlich doch
nicht so behandeln. Es geht genau um diese Frsorge,
die wir gemeinsam hier zu tragen haben, und die Ver-
sorgungssicherheit, die sich daraus eben genau auch
ergeben muss. (Zwischenrufe bei FPO und GRUNEN.)

Die OVP bleibt ja auch drauf, auch heute in den De-
batten. Das geht sogar so weit, das fand ich wirklich
skurril, dass man vorlesen muss, dass der Bericht der
PwC ja kein Abschlussbericht ist. (GR Mag. Manfred
Juraczka: Ein Testat!) Das ist nicht der Abschlussprifer
der Wien Energie oder der Stadtwerke, es ist nicht der
Abschlussprufer. (Zwischenrufe von GR Dr. Markus
Woalbitsch-Milan, MIM und GR Mag. Manfred Juraczka.)

Nein es ist eh nicht der Abschluss, Entschuldigung,
es war das Zitat. (GR Mag. Manfred Juraczka: Ein Tes-
tat, ja!) Ja, dazu ware ich gleich gekommen. Beides hat
er gesagt. Ich habe jetzt einmal beim ersten Teil begon-
nen. (Weitere Zwischenrufe von GR Mag. Manfred Ju-
raczka.) Ich habe noch nicht einmal ausgeredet gehabt,
Herr Kollege, nicht gleich so nervis werden.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Ich darf bitten, die Zwischenrufe einzustellen.

GRin Barbara Novak, BA (fortsetzend): Also der Kol-
lege hat hier gesagt: Furchtbar, die PwC macht nicht den
Abschlussbericht und hat nicht das Testat gegeben. Ja,
das ist richtig, das machen sie auch nicht, aber sie ha-
ben in dieser Causa, um die es jetzt geht - ndmlich um
die Frage, ob Spekulation betrieben wurde und ob es
Leerverkaufe oder Leerkdufe gegeben hat -, dort haben
sie gepriift und haben einen Bericht erstellt.

Es geht nicht um den Abschlussbericht, und es ist
wieder eine Nebelgranate der OVP und es ist wieder ein
hier einfach in den Raum Stellen, dass irgendetwas nicht
in Ordnung sei. Das ist das Fortfiihren dieser miesen
Kampagne hier in diesem Saal. (Beifall bei SPO und
NEOS. - Emp6rung bei GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan,
MIM und GR Mag. Manfred Juraczka.) Uber die wunder-
baren Gutachten der OVP kénnen wir uns lange unter-
halten, zum Beispiel Uber das von Dr. Wolfgang Mazal,
an das kann ich mich auch noch sehr gut erinnern. Fir
alle, die Herrn Mazal nicht mehr im Kopf haben, die OVP
wird ihn ja noch gut im Kopf haben, sehr gut: Das ist das
Gutachten, das erstellt wurde, in dem steht, dass die
Familienbeihilfekiirzung fur in anderen EU-Landern le-
bende Kinder natirlich vollkommen korrekt und in Ord-
nung ist, eines der Gutachten, die nicht einmal das Pa-
pier wert sind, auf dem sie geschrieben sind, und das
sind immer die gekauften Gutachten der OVP.

Ich méchte noch zu ein paar Punkten etwas sagen,
die mir sehr wichtig sind. Denn das, was jetzt vor uns
liegt, wird jeden Tag dramatischer und wird jede Stunde,
die wir hier im Gemeinderat sitzen, dramatischer. Wenn
man gleichzeitig liest - ich gebe zu, ich bin nicht immer
ganz hundertprozentig aufmerksam, ich tue auch ein

bisschen ORF schauen -, was sich nur heute an interna-
tionaler politischer Lage weiterentwickelt hat. Dann hoffe
ich, dass wir spéatestens aus der Pandemie gelernt ha-
ben, dass es notwendig sein wird, dass wir es bei allen
MaRnahmen, die wir jetzt gemeinsam setzen, und wir
werden wahrscheinlich auch gemeinsam tber Rationie-
rungen nachdenken mussen, und zwar nicht, hoffe ich,
jedes Bundesland und jede Gemeinde fir sich alleine,
sondern gemeinsam mit dem Bund, dass wir es da
schaffen, auch gemeinsam zu arbeiten und zu handeln.

Damit nicht nachher wieder dieser Fleckerlteppich
herauskommt, den wir schon aus der Pandemie kennen,
wo dann ein Wettbewerb stattgefunden hat, wer wann
wie was kommuniziert, macht, doch in Abrede stellt oder
kritisiert, denn es wird fur die Menschen ganz schwer
sein, mitzugehen auf diesem Weg und sich vorzustellen,
was es heildt, mit einer ernsthaften Strommangellage
umzugehen, und in diese steuern wir ja gerade sehen-
den Auges auch hinein.

Es braucht naturlich Ausfuhrungsbestimmungen und
Ausfuhrungsgesetze, es braucht natirlich da auch ge-
meinsame Plane und ja, auch die Stadt Wien wird ihre
EnergiesparmafRnahmen présentieren. Es ist nur nicht
ganz so simpel, wie man manchmal glaubt, also mit dem
einfach auf 19 Grad Runterfahren in den Amtsstuben.
Fir die, die wirklich nur am Schreibtisch arbeiten, mag
es schon sein, wobei das auch nicht angenehm ist, aber
sei’s drum.

Fir die vielen, vielen Kolleginnen und Kollegen, die
im Auf3endienst tatig sind, die eigentlich reinkommen, um
sich aufzuwérmen und ihre Pausen zu machen, wird es
nicht so einfach sein mit 19 Grad. Das ist eines von
vielen Details, die man bei MalRnahmenkatalogen vorher
bearbeiten und bedenken muss, und einen guten Weg
findet, und nicht einen Schnellschuss aus der Hufte
macht. Und da finde ich es auch gut, dass man sich nicht
dréngen lasst. (GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM:
Hervorragend!)

Also Schema 1 zur Krisenbewaltigung wirde ich mir
fur die Zukunft wiinschen, wie es die Schweizer ge-
schafft haben, gemeinsam hier dann auch Lésungen zu
finden und zu kommunizieren, und nicht Schema 2, nach
dem Motto Schauen wir einmal, wie viel politisches
Kleingeld wir schaffen, damit wir dann bei der nachsten
Wahl, wahrscheinlich ist es jetzt Tirol, aber in unserem
Fall wird vor allem Niederdsterreich im Blick gewesen
sein, doch noch mehr reil3en. Danke schén. (Beifall bei
der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich GR Wélbitsch gemeldet.
Bitte schon.

GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM (OVP): Zwei
Dinge, berichtigen und vielleicht erst auch noch kurz zur
Geschéftsordnung: Herr Vorsitzender, bei allem Ver-
sténdnis, dass natrlich ...

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Sie haben sich zu einer tatsachlichen Berichti-
gung gemeldet

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (fortsetzend):
Ja, ja, ja, aber ich darf genauso ...
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Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl (unterbre-
chend): Sie haben sich zu einer tatsachlichen Berichti-
gung gemeldet und nicht zur Geschaftsordnung. Bitte.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (fortsetzend):
Die Art und Weise, wie vorher hier gesprochen wurde,
ist, glaube ich, nicht im Sinn des Hauses.

So, nun zu meinen zwei Richtigstellungen: Das Erste
ist, Sie haben behauptet, es hat nie jemand von der SPO
Uber Wirtschaftsprifung oder Uber Wirtschaftsprufer
gesprochen. Es gibt eine gemeinsame Aussendung
Taucher, SPO, Emmerling, NEOS, vom - pardon, das
sehe ich da jetzt gerade nicht (GR Mag. Josef Taucher:
Freitag!), aber Sie werden wohl wissen, welche Aussen-
dung das war - Entschuldigung, vom 9. September, wo
Sie sprechen von: ,erfreulich, dass externe Wirtschafts-
prufer die komplexen Vorgange genau untersucht ha-
ben®, wo Sie sagen: ,Ergebnisse einer Wirtschaftspri-
fung zur Wien Energie“. Sehr geehrte Damen und Her-
ren, das ist hiermit auch mit der Aussage von PwC wi-
derlegt. Das heil3t, Sie haben hier nachweislich die Un-
wahrheit gesagt. (Zwischenruf von GR Mag. Josef Tau-
cher. - GR Mag. Manfred Juraczka: Das ist ein Testat
des Wirtschaftsprufers, das kann man verstehen!)

Zweite Richtigstellung: Frau Novak hat unterstellt, wir
hatten die Kampagne der OVP - (erheitert) eigentlich
eine unfassbare Unterstellung - schon vor dem Aufkom-
men des Wien-Energie-Skandals geplant. Wir kdnnen
das gerne belegen, die Plakate wurden am 2.9. kreiert,
wir kdnnen dazu gerne auch alles vorlegen. Diese Unter-
stellung ist schlicht und einfach eine Frechheit, und ich
verlange, dass Sie sich dafur entschuldigen. (Beifall bei
der OVP. - GRin Barbara Novak, BA: Na, sicher nicht!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Herr Klub-
obmann, wenn Sie sich Uber den Ton im Haus beschwe-
ren, wirde ich einmal bei Ihnen selbst anfangen. (Beifall
bei der SPO. - GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM: Oh,
oh! - GR Mag. Manfred Juraczka: Oder bei dem Vorsit-
zenden!) - Herr Juraczka, auch lhre Zwischenrufe (GR
Mag. Manfred Juraczka: Was ist mit meinen Zwischenru-
fen?) sind sehr, sehr schwierig. Sie kdnnen sich bei allen
vier Vorsitzenden, die heute im Vorsitz gesessen sind,
bedanken, dass wir noch keine Ordnungsrufe verteilt
haben. (,Ja, ja“Rufe von GR Dr. Markus Wélbitsch-
Milan, MIM und GR Mag. Manfred Juraczka. - Weitere
Zwischenrufe bei der OVP.- GR Dipl.-Ing. Omar Al-
Rawi: Jetzt reit euch zusammen, immer diese Schreie-
reil)

Als Nachste zu Wort gemeldet ist GRin Otero Garcia.
Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia (GRUNE): Sehr
geehrter Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich muss jetzt irgendwie auf meine Vorrednerin ein-
gehen und dazu bleibt mir echt nur eines zu sagen: Man
kénnte meinen, Kollegin Novak, Sie haben (erheitert)
beim freiheitlichen Bildungsinstitut heimlich einen Work-
shop mit dem Titel ,Wie ich mich als Opfer inszeniere.”
besucht, denn das, was Sie hier gerade betrieben haben,
ist echt irrsinnig. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc:
Irrsinnig sagt man nicht!)

Wenn jetzt die Stadt Wien fir ihre Vorgehensweise
kritisiert wird, und Sie kommen daher und sagen, wir sind
wirklich die armsten Menschen oder wer auch immer,
weil wir hier kritisiert werden, drehen Sie hier den Spiel3
um. Sie haben sich falsch verhalten, und nur, weil wir
das kritisieren und weil die Opposition da tatig wird, sind
wir nicht irgendwie die Bodsen. Das ist ein bisschen
schrég, was Sie hier auffiihren. (Beifall bei GRUNEN und
OVP)

Bei diesem Poststiick geht es darum, dass Sie von
uns wollen, dass wir 1,4 Milliarden EUR nachtréglich
genehmigen oder besser gesagt, beschliel3en, die der
Birgermeister in Notkompetenz freigegeben hat. Wir
werden dem nicht zustimmen, das haben wir schon
mehrmals gesagt, nicht, weil wir der Meinung sind, dass
man die Wien Energie an die Wand hétte fahren lassen
miissen oder sollen und weil uns die Daseinsvorsorge
der Wiener und Wienerinnen egal ist, sondern weil wir
Ihnen hier sicher keinen Persilschein fir die Vorgehens-
weise ausstellen, die Sie da an den Tag legen und die
hochst fragwiirdig ist. (Beifall bei den GRUNEN.)

Der Birgermeister hat in Notkompetenz 1,4 Milliar-
den EUR freigegeben und hat es dann nicht fiir nétig
befunden, die zustédndigen Gremien zu informieren. Wir
haben das aus den Medien erfahren, weil Sie die Bun-
desregierung um Hilfe bitten mussten, sonst hatten wir
das wahrscheinlich nie erfahren, oder vielleicht doch,
wenn da irgendetwas anderes schiefgelaufen wére. Wie
dem auch sei, es ist ein Ausdruck des politischen Selbst-
verstandnisses dieser Stadtregierung oder dieser SPO,
der da an den Tag kommt, das hdchst fragwirdig ist.

Dann gab es einen Finanzausschuss, wo StR Hanke
es innerhalb von zwei Stunden und nach mehrmaligen
Nachfragen nicht geschafft hat, eine ganz einfache Fra-
ge zu beantworten, ndmlich wann der Burgermeister von
dieser brenzligen Lage erfahren hat. Das ist wirklich eine
einfache Frage und da hat man sich einfach geweigert,
diese Auskunft zu geben.

Dann kiindigen Sie ein Transparenzpaket an, nach-
dem das Interpellationsrecht ausgeweitet werden soll,
damit wir hier auch endlich Fragen zu den ausgelagerten
Unternehmungen der Stadt Wien stellen kdnnen, im
gleichen Atemzug aber streicht der Vorsitzende des
Gemeinderates Fragen, die jetzt schon, nach den jetzi-
gen Spielregeln, eigentlich zulassig gewesen waren.
Also da frage ich mich, wie ernst sollen wir Sie nehmen,
was diese Frage der Transparenz betrifft? (Beifall bei
den GRUNEN.)

Sie reden hier von Schulterschluss und wir mégen
doch bitte zustimmen, weil es um die Daseinsvorsorge
geht. Was diese Frage des Interpellationsrechts betrifft:
Ja, das ist eine sehr wichtige Frage und wir hoffen da
auch auf Verbesserungen, gleichzeitig habe ich den
Eindruck, dass es irgendwie wurscht ist, was dort gere-
gelt ist, denn wie Kollege Ellensohn schon gesagt hat:
Ja, fragen darf man ja, nur Antworten kriegt man in die-
sem Haus keine. Man kriegt keine Antworten in den
Ausschiissen, man kriegt keine Antworten hier vom
Birgermeister, man kriegt einfach keine Antworten. Da
kénnen Sie hier noch so viel regeln, wie Sie wollen,
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welche Fragen wir stellen dirfen - danke, danke -, aber
wir warten auch auf Antworten. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Man hat es heute Ubrigens auch gut in der Frage-
stunde gesehen: Der Birgermeister hat es wirklich kon-
sequent geschafft, diese Fragen, die ihm heute gestellt
wurden, nicht zu beantworten. Wir haben heute eine
hitzige Debatte dartber gefiihrt, ob die Stadtverfassung
das hergibt, ob die Stadtverfassung diese Vorgehens-
weise des Blrgermeisters zulasst oder nicht.

Ich glaube aber, es geht nicht nur darum, ob etwas
rechtens ist, sondern es geht auch darum, ob etwas
anstandig ist. Es geht um die politische Kultur und es
geht darum, dass die SPO in dieser Stadt von Transpa-
renz genau nichts halt. Also da ist es wirklich egal, ob
Sie sich hierherstellen und uns fiinf Mal oder zehn Mal
oder wie oft auch immer sagen, dass die SPO eine
Transparenzpartei ist, dartiber kann ich wirklich nur la-
chen.

Das ist etwas, was wir in der Geschichte dieser Stadt
auch als Regierungspartnerinnen gesehen haben. Das
stimmt einfach nicht. Die SPO fiihrt sich hier auf, als ob
ihr diese Stadt gehdrte, und dann verfigt der Birger-
meister Uber 1,4 Milliarden EUR einfach so, als ob das
Kleingeld aus einer Handkasse wére, und informiert die
Gremien nicht, weil es ihm ja zusteht, das so zu ma-
chen.: - Das passt ja, es ist ja rechtens. - Da geht es
aber nicht darum, ob es rechtens ist, es geht um die
politische Kultur und die passt nicht in diesem Haus.
(Beifall bei den GRUNEN.)

Es geht auch darum, welche Achtung der Burger-
meister oder die Regierungsmitglieder vor den Gremien
haben, vor dem Gemeinderat, vor den Ausschiissen, und
ich sehe die einfach Uberhaupt nicht gegeben. Ich muss
jetzt auch noch einmal auf diesen Tweet zuriickkommen,
den der Burgermeister vor zwei Tagen abgesetzt hat. Ich
mochte das kurz noch einmal zitieren, er sagt: ,Eine
liberale Demokratie zeichnet sich auch dadurch aus, das
Burgerinnen Auskunft daruber verlangen kdnnen, welche
Informationen in Behdrden zu einem bestimmten Sach-
verhalt vorliegen.” - Ich musste da wirklich schmunzeln,
ich habe mir echt gedacht: Ist der Account vom Biirger-
meister gehackt worden? Haben die das wirklich selber
geschrieben, er oder sein Kommunikationsteam? Denn
die Vorgehensweise der letzten Wochen zeichnen ein
vollig anderes Bild, und nicht nur die Vorgehensweise
der letzten Wochen, sondern insgesamt.

Welche Kultur der Intransparenz in dieser Stadtregie-
rung herrscht, steht im volligen Widerspruch zu diesem
Tweet und zu dieser Kommunikation, die Sie nach aul3en
geben. Sie haben kein Interesse daran, dass es da Auf-
klarung gibt, Sie haben kein Interesse an Transparenz,
und da kénnen Sie das noch einmal wiederholen und
immer wieder sagen, das stimmt einfach nicht. Die SPO
steht nicht fiir Transparenz. (Beifall bei den GRUNEN. -
GR Mag. Josef Taucher: ..., Sideletter, ORF, transpa-
rent!)

Wodurch zeichnet sich diese Kultur der Intransparenz
aus? Das zeichnet sich dadurch aus, wie Sie hier mit
unseren Fragen umgehen, mit unseren mindlichen und

mit unseren schriftichen Anfragen. Das zeichnet sich
dadurch aus, wie Sie mit Studien umgehen, die im Auf-
trag der Stadt Wien erstellt, mit Steuergeld bezahlt und
nicht veroffentlicht werden. Das zeichnet sich dadurch
aus, wie Sie mit Birgerlnnen umgehen, die Umweltin-
formationen verlangen, ndmlich so, dass diese Birgerin-
nen Magistratischen Bezirksamter, rote Bezirksvorsteher
und Magistratsabteilungen vor Gericht zerren mussen,
damit Sie Uberhaupt Umweltinformationen bekommen.
Wenn dann die Stadt Wien vor dem Verwaltungsgericht
verliert, was macht sie dann? Statt zu sagen, ja, okay,
wir geben euch die Informationen, die ihr wollt, was
macht die Stadt Wien? Sie zieht vor den Verwaltungsge-
richtshof, weil das, was man da macht, ist, alles Mdgliche
daran zu setzen, dass man keine Transparenz gewahr-
leisten kann. (Beifall bei den GRUNEN.)

Sehr geehrte Damen und Herren, die liberale Demo-
kratie zeichnet sich durch viele Dinge aus (Zwischenruf
von GR Mag. Josef Taucher.) - ich hore nichts! - (GR
Mag. Josef Taucher: Wie ist es mit der Transparenz im
Bund? Sideletter, ... GRUNE halt!) Also meines Wissens
ist bis jetzt noch kein Regierungsmitglied vor Gericht
gezerrt worden, weil es wichtige Informationen nach dem
Informationsgesetz nicht geliefert hatte.

Jedenfalls, wodurch zeichnet sich liberale Demokra-
tie auch noch aus? Naturlich durch unabhéngige Medien,
durch starke Institutionen, aber ich glaube, das Wichtigs-
te ist, dass die Menschen und vor allem auch die Politi-
kerlnnen in diesem Land diese Werte der Demokratie
und der Transparenz auch wirklich verinnerlicht haben,
das auch wirklich leben und das nicht nur leere Worthil-
sen sind. Denn das sind die Menschen, die in den Institu-
tionen drinnen sind, das sind die Menschen, die Gesetze
interpretieren und das sind die Menschen, die Entschei-
dungen treffen. Wenn sie das nicht leben, wenn sie das
nicht spiren, dann werden sie auch weiterhin danach
handeln, und das ist genau das Problem der Sozialde-
mokratie.

Wir werden uns hier nicht darliber einig werden, ob
die SPO transparent ist oder nicht oder ob die NEOS
ihrem eigenen Anspruch an Transparenz gerecht wer-
den. (GR Mag. Manfred Juraczka: Soll sich jeder ein Bild
machen!) Ich glaube, wir sollten vielleicht zu einem The-
ma kommen, bei dem wir uns tatséchlich einig sind, bei
dem Einigkeit herrscht, ndmlich zu der Frage, dass wir
uns in einer Energiekrise befinden, die leider so schnell
nicht verschwinden wird. Expertinnen reden davon, dass
wir uns damit mindestens drei bis vier Jahre werden
plagen miissen. Wichtig ist auch, dass wir uns einig sind,
dass diese Energiekrise die europaische Gesellschaft
vor groRe Herausforderungen und auf die Probe stellen
wird und dass diese Energiekrise - nicht nur die Energie-
krise, auch die Klimakrise, aber ganz speziell die Ener-
giekrise - von uns einfordert, dass wir Energie sparen
mussen.

Dazu mdchte ich einen Antrag stellen, weil die Stadt
Wien da als Vorreiter agieren muss, namlich einen An-
trag auf EnergiesparmalBnahmen seitens der Stadt Wien.
Konkret geht es darum, dass wir Heizenergieeinsparun-
gen bei den Gebauden im Verantwortungsbereich des
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Magistrats brauchen. (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc:
Super!) Ich méchte auch einen zweiten Antrag stellen,
namlich einen Antrag darauf, dass wir endlich diese
unnétigen AulRenheizungen verbieten.

Stromsparen steht ganz oben auf der Agenda. Auch
die Européaische Kommission hat tbrigens Anfang Sep-
tember einen Finf-Punkte-Plan veroffentlicht, wie wir mit
dieser Krise umgehen sollen, und Stromsparen ist ganz
wichtig, steht ganz oben auf der Agenda. (GR Ing. Udo
Guggenbichler, MSc: Das ist Bundeskompetenz! Frau
Gewessler ist zustandig!)

Wenn es etwas gibt, was an Absurditat nicht zu
Uberbieten ist, dann ist es, die AuRenluft unnétig zu
heizen und einfach Energie und Geld zu verbrennen.
Daher stellen wir diesen Antrag, dass die zustéandigen
Stadtrate alle rechtlichen Moglichkeiten priifen, damit es
in Wien zu einem solchen Verbot kommt. Ich ersuche
auch um Zustimmung, und danke furs Zuhéren. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Dipl.-Ing. Margulies. Ich erteile es ihm.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Sehr ge-
ehrte Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzen-
der!

Ich wollte eigentlich nach dem GroRRen Vorsitzenden
reden, aber leider hat er sich streichen lassen, da er den
Vorsitz fuihrt. Nichts desto weniger erlaube ich mir doch
jetzt einige Anmerkungen, insbesondere zu meiner Vor-
rednerin Barbara Novak. (GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi:
Bleib sachlich!) Wir sitzen jetzt seit sechs Stunden da,
hatten zunéchst davor eine Fragestunde, in der der Bir-
germeister de facto uns zwar alle Fragen, die zugelassen
wurden, hat fragen lassen, die Antworten auf die Fragen
aber auch verweigert hat.

Wir haben kein Recht auf Antworten. Das steht nir-
gends, das steht auch nicht in der Stadtverfassung.
Vielleicht sollten wir das in die Stadtverfassung hinein-
schreiben, dass Fragesteller auch ein Recht auf Antwor-
ten haben, und zwar auf Antworten, die sich auf die
Frage beziehen (Beifall bei den GRUNEN.), und wenn
geht, auch noch auf ehrliche Antworten. So aber macht
es ja keinen Sinn, das pervertiert die Fragestunde, und
das kann nicht im Sinne der Erfinder oder Erfinderin
gewesen sein, dass wir zwar, wenn wir dann dirfen,
Fragen stellen, eh nicht alle, aber zumindest einen Teil,
aber es beliebig ist, wie die Antwort ist und man auch
nicht zur Rechenschaft gezogen werden kann. Dann
kam die Mitteilung. Das haben sich der Herr Burgermeis-
ter und Finanzstadtrat Hanke noch angehért und ich
glaube, dann war er noch ein paar Minuten da, dann ist
er gegangen.

Dann kommen die drei Punkte, die er in Notkompe-
tenz beschlossen hat und er ist auch nicht da. Seine
sozialdemokratischen Gemeinderate und Gemeindera-
tinnen, die rausgehen, stellen sich hin und sagen: Alles
richtig, wir haben keinen Fehler gemacht, alles richtig,
vielleicht war es ein bisschen die Kommunikation. - Nein,
meine sehr geehrten Damen und Herren, es war nicht
nur ein bisschen die Kommunikation.

Wer gelesen hat, mit welchem Schreiben die Wien
Energie bei der Bundesregierung um Unterstiitzung
angesucht hat, der weil3, wie sehr Sie die Daseinsvor-
sorge in Wien auf das Spiel gesetzt haben. Darin war zu
lesen: Wenn es die Unterstitzung nicht gibt, dann kann
es passieren, dass die Wien Energie von der Bérse
fliegt, dass damit die Versorgung von zwei Millionen
Kunden geféhrdet ist, dass der gesamte Gasverbrauch,
der de facto schon gefuturet ist, der Verkauf, alles weg
ist und dass die Wien Energie in enorme Schwierigkeiten
kommt.

Also wer hat die Daseinsvorsorge aufs Spiel gesetzt?
Nein, Kollegin (in Richtung GRin Barbara Novak, BA), ich
komme zum Punkt: Sie kdnnen es nur machen, wenn
Sie hundertprozentig sicher sind, deshalb habe ich vor-
hin gesagt, alles, was Sie reden, ist nichts gegen das
Vertrauen, das Sie in die Bundesregierung haben. Sie
haben gewusst, Sie gehen zur Bundesregierung und die
Bundesregierung tibernimmt die Haftung. (GR Ing. Chris-
tian Meidlinger: Das passiert ja in allen Landern, nicht
bdse sein!) Das haben Sie gewusst, innerhalb von zwei
Stunden, das gibt es in keinen anderen Landern. Wie
lange hat denn der Schutzschirm in Deutschland gedau-
ert? Wie lange hat er in der Schweiz gedauert? Es gibt
kein Land, wo die Regierung innerhalb von zwei Stunden
gesagt hat, ich gebe einen Kredit Gber zwei Milliarden.
(Beifall bei den GRUNEN. - GR Ing. Christian Meidlinger:
Hattet ihr ja friher machen kénnen! - Weitere Zwischen-
rufe bei der SPO.) Das Problem ist, man hért - vielleicht
schaffen wir es, dass dieses Plexiglas irgendwann weg-
kommt - die Zwischenrufe total schlecht. Sie sagen,
andere Regierungen haben es auch gemacht. Andere
Regierungen haben es gemacht, weil die Energieversor-
ger zu ihnen gekommen sind und gesagt haben: ,Wir
schatzen den Markt so ein, dass er sich in diese Rich-
tung entwickelt, dass es eine erhdhte Volatilitét gibt.”, et
cetera.

Das hat die Wien Energie nicht gemacht, das haben
auch die anderen Energieversorger nicht gemacht. Das
haben sie nicht einmal gemacht, obwohl die Bundesre-
gierung bei allen Energieversorgern hat durchrufen las-
sen (Ruf bei den NEOS: Danach! Danach, nicht davor!) -
nein, davor, davor, Kollegin, Wochen davor -, ob es
Schwierigkeiten gibt. Die Antwort war: Nein. Wir kénnen
es sicher problemlos verifizieren, aber ich wirde Sie
ersuchen, mir in dem Punkt zu glauben.

Das ist der groRe Unterschied, und Uberall anders
hat es dann wirklich Wochen gedauert, bis der Schutz-
schirm funktioniert hat. Noch einmal, ich bin ja froh, dass
das passiert ist. Nur soll man nicht so tun, als ware die
Bundesregierung in dieser Frage wirklich der oder die ...
Das ist, wie wenn jemand besoffen mit einem Auto ge-
gen einen Baum féhrt, verletzt ist, es kommen die Ret-
tung und die Feuerwehr, retten diese Person, sagen
dann der Polizei, dass der aber besoffen ist. Und er
beschwert sich dann dariiber, dass Rettung und Feuer-
wehr, die ihn gerade gerettet haben, der Polizei gesagt
haben, dass er besoffen war. So kommt mir diese Um-
kehr vor. (Ruf bei der SPO: Bloder Vergleich!)
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Sie haben es den eigenen Gemeinderatinnen nicht
gesagt. Im Grofen und Ganzen hat wahrscheinlich nie-
mand von lhnen eine Ahnung gehabt, was am 15. Juli
passiert ist, niemand. Von uns 100 Gemeinderatinnen,
ich schétze, 2. Vielleicht hat er mit Joe Taucher geredet
und mit Barbara Novak, ansonsten mit niemandem.

Das ist sozusagen die Offensive, wie man versucht,
tatsachlich ein Unternehmen zu retten? Noch einmal,
das Vertrauen in die Bundesregierung war grof3, weil
man gewusst hat, man geht hin, na, selbstverstandlich,
wer wirde denn die Wien Energie sterben lassen in
Osterreich? Natirlich niemand. Niemand, weil wir wis-
sen, dass es fir die Versorgungssicherheit des gesam-
ten Raumes in Ostdsterreich wichtig ist.

Es ist aber echt nicht nachvollziehbar, warum man es
so weit kommen lasst. Der normalste Weg, der allernor-
malste Weg, den hat irgendjemand heute schon einmal
skizziert. Am 15.7., man konnte es ja schon ein paar
Tage vorher machen: Zu sehen, okay, die Volatilitat
steigt, wir brauchen ein erhéhtes Maf an Liquiditat. Zu-
erst redet man mit dem Blrgermeister, Blrgermeister
bespricht sich mit der Wien Energie, wie geht das Ganze
weiter. Na, vielleicht reichen die ersten 700 Millionen,
vielleicht brauchen wir mehr, aber es kann sein, wenn
Nord Stream 2 wirklich zu bleibt, et cetera, dass wir ein
erhdhtes Mal an Liquiditat brauchen. Was hat Sie ge-
hindert, was hat Sie daran gehindert, mit der Bundesre-
gierung zu reden, mit anderen Energieversorgern zu
reden? (GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Weil man
durchtauchen wollte!) Brauchen wir einen Schutzschirm,
spannen wir einen auf? Das wére ja passiert, und des-
halb ist es tatsachlich nicht nachvollziehbar.

Dann haben wir diese Sitzung mit all den Schwierig-
keiten, ich habe ja den Vergleich im Finanzausschuss
gebracht, diese Situation muss man sich vorstellen. Man
steht am Berg auf einer Klippe und hat das Gluck, dass
der Wind einem ins Gesicht blast und man nach hinten
fallt und nicht nach vorne. Wére der Preis am Montag
weiter gestiegen und nicht gefallen, jede 100-EUR-
Megawattstunde wére 400 Millionen mehr Sicherheits-
leistung gewesen, ob das jetzt 350 oder 450 sind, dar-
Uber will ich jetzt nicht diskutieren. 300 EUR mehr, das
wére von dem Zeitpunkt gerade einmal noch 30 Prozent
zusatzliche Steigerung, noch einmal 1 Milliarde.

Sorry, Leute, das ist nicht normal. Wenn man sich
dann Uberlegt, wer jemanden in Schwierigkeiten bringt,
dann ist das nicht der Uberbringer der Botschaft. Jetzt
kann man darlber reden, ob das gescheit, richtig, unfair
oder irgendetwas ist, aber zu dem Zeitpunkt, zu dem
Magnus Brunner gesagt hat, die Regierung gibt die 2
Milliarden her, war die Wien Energie gerettet. Das ist
genau der Punkt. Zu dem Zeitpunkt war die Wien Ener-
gie gerettet, weil die Liquiditat gesichert war.

Und da komme ich auf den Begriff der Spekulation
zuriick. Normalerweise, da gebe ich allen recht, die in
diese Richtung argumentieren, ist ein in sich gehedgtes
Geschaft, das heil3t, Fixpreis beim Einkauf auf Termin
mit Fixpreis auf Verkauf beim Termin, kein Spekulations-
geschaft. So stellen sich die meisten momentan dar. In
dem Moment, in dem es aber auch ein Verkaufsmodell

wird und gleichzeitig mdglicherweise mit enormen Liqui-
ditdtsengpéassen belastet ist, wird daraus Spekulation.

Jetzt wird das jeder fir sich in so einer Situation dann
interpretieren kdnnen, wie er will, aber, wenn du das
Risiko eingehst, dass du illiquid bist, dann ist das kein
risikoloses Geschéft. Das ist ja einfach, das muss man
nicht lange erklaren. Wenn jemand von dir 2 Milliarden
am Stichtag X will und du hast sie nicht, dann bist du
moglicherweise, wenn es an der Strombdrse ist, nicht
insolvent, das stimmt, aber alle deine Geschafte fallen dir
um, und es passiert genau das, was die Wien Energie
beschrieben hat. Du kannst deine Kunden nicht mehr
versorgen, weil du keinen Strom mehr kriegst, du kannst
keinen verkaufen, du kriegst kein Gas mehr, et cetera,
und dann bist du binnen relativ kurzer Zeit wahrschein-
lich insolvent. (GR Dr. Markus Wo&lbitsch-Milan, MIM:
Das geht dann flott!) Dieses Risiko habt ihr in Kauf ge-
nommen, oder ihr habt es nicht in Kauf genommen, weil
ihr in Wirklichkeit Vertrauen in den Bund hattet und ge-
wusst habt, der Bund wird uns im Zweifelsfall retten. Und
das hat er auch getan.

Mir geht es nicht um ein Danke, aber mir geht es um
diese Tater-Opfer-Umkehr. Das halte ich tatsachlich fur
das Letzte, was man in dieser Situation machen kann.
(Beifall bei GRUNEN und OVP.) Den Karren an die
Wand fahren und dann schreien, der andere war schuld.
Manchmal denke ich mir, vielleicht hat das wirklich etwas
damit zu tun, dass wir jetzt nicht mehr in der Regierung
sind.

Ich bin jetzt dann wirklich schon 22 Jahre in diesem
Haus. Als ich gekommen bin, ich kann mich erinnern,
das Erste waren die Fremdwahrungskredite in Schweizer
Franken im Jahr 2001. (Ruf bei der SPO: Das war keine
Spekulation!) Damals Kursverluste, wir noch in der Op-
position, haben der SPO gesagt, bitte, hért auf. Dann hat
sich die SPO einen Haxen ausgefreut, weil im Jahr 2002
die Schweizer-Franken-Kurse wieder gestiegen sind, und
sie ohne Verluste aus diesen Geschaften ausgestiegen
sind.

Wir haben trotzdem gesagt, bitte hért damit auf. Nein,
Wiener SPO, wir machen das super, alles wird gut. Dann
sind die Cross Border Leasing Geschafte gekommen.
Wo wir gesagt haben, Leute, iberhaupt mit dem Wissen
von heute, Cross Border Leasing hat viel zu tun mit
Marktstabilisierung im Sinne der Spekulanten mit Siche-
rung von Kapital, et cetera, aber draufzahlen tun im
Normalfall die Kommunen.

Ich will es jetzt gar nicht lange irgendwie, nein, ma-
chen wir. Das hat aufgehort, weil wir einerseits Druck
gemacht haben, und andererseits, ich will es nicht ver-
hehlen, weil die Leute in den USA dieselbe Idee gehabt
haben. Warum sollen wir der Stadt Wien plétzlich hun-
derttausende Euro kurzfristig schenken und auf der an-
deren Seite Spekulanten dann die Daseinsvorsorge in
Wien absichern, dass sie es auch tatsachlich kriegen?
Gott sei Dank hat die USA dem Cross Border Leasing
Geschaft einen Riegel vorgeschoben, Gott sein Dank
gab es auch dann den Druck seitens der Vereinigten
Staaten, bestehende Cross Border Leasing Geschafte
aufzulésen, was firr die Stadt Wien den Vorteil gehabt



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 77

hat, dass sie relativ kostengunstig aus all diesen Ge-
schéften wieder rausgekommen ist. Gliick gehabt.

Weniger Glick hatte man bei den Euro-Turkische-
Lira Zins-Swap-Spekulationen der Stadthalle. Ich glaube,
das waren 8 Millionen EUR, einfach in den Sand gesetzt,
weil man geglaubt hat, man kann auf die tlrkische Lira
spekulieren und hat es sich angeschaut. Wie wir dann
versucht haben, mit der Erste Bank zu reden, ob es
irgendeine Chance gibt rauszukommen, ich kann mich
noch erinnern, hat die Erste Bank gesagt, nein, das tun
wir nicht, warum sollten wir das tun, wenn die Stadt Wien
so deppert ist.

Das waren viele Millionen fir die Wien Holding, an
denen die Stadt Wien noch ordentlich gezahlt hat. Dann,
kann ich mich noch erinnern, Fremdwahrungskredite Teil
2. (Heiterkeit bei GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM
und GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.) 2010, kurz bevor
wir in die Regierung gekommen sind, nimmt die Stadt
Wien noch einmal 2 Tranchen auf. Ich glaube, eine tber
400 Millionen EUR, eine uber 600 Millionen EUR. Ich
habe es nicht mehr im Kopf, aber diese GréRenordnung
war es.

Die beiden Tranchen alleine haben einen Verlust von
250 Millionen EUR verursacht, nur die 2 aus dem Jahr
2010. Ich kann mich noch erinnern, bei den alten Cross
Border Leasing Geschéften, die man bei 1,58, 1,60 auf-
genommen hat, hat man schon verloren gehabt. Dann ist
der Kurs bei 1,48 gestanden, man hat gedacht, man
investiert einfach noch weiter, denn der Kurs wird wieder
steigen.

Das ist nicht passiert, leider. Anfang 2011, wir wissen
es alle, ist er runtergefallen auf de facto 1,2, dann auf
1,0. Es hat weitere zwei Jahre gedauert, bis wir uns
durchgesetzt haben und endlich dieses Gesetz fir die
risikoaverse Finanzgebarung gemacht haben, wo ich
froh bin, dass wir es gemacht haben. Wo wir, wenn wir
das Geld nicht gehabt haben, nicht gleich aus dem
Schweizer Franken rausgehen haben kénnen, sondern,
ich glaube, drei Jahre gebraucht haben, bis wir es ab-
stottern haben kdnnen, endlich drauf3en waren, aber
nichts dazugelernt hatten.

Kaum sind wir wieder nicht in der Regierung, taucht
wieder etwas auf, wobei es diesmal vielleicht wirklich
keine Spekulation war. Da verstehe ich nur die Kommu-
nikation nicht. Ich verstehe es nicht, warum Sie nicht den
Gemeinderat mit einbeziehen. Ich verstehe es nicht,
warum Sie lieber die Wien Energie fast an die Wand
fahren, als offen und transparent dariiber zu reden. Ich
danke sehr. (Beifall bei GRUNEN und OVP sowie von
GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Ing. Guggenbichler. Ich ertei-
le es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Lieber Martin Margulies, ich habe ein bisschen das
Gefiihl, das Danke ist dir schon wichtig und das wirst du
von der SPO nicht kriegen, aber ich darf stellvertretend
sagen: Lieber Martin, danke! (Heiterkeit bei GR Dipl.-Ing.

Martin Margulies und den GRUNEN.) Danke, dass die
Bundesregierung innerhalb von zwei Stunden zwei Milli-
arden flissig machen kann, was sie fur die Birger nam-
lich nicht hat, aber in dem Fall hat sie es, um jede Spe-
kulation, die die Stadt Wien betrieben hat, zu kompensie-
ren und am Ende des Tages daflir zu sorgen, dass die
Wien Energie nicht illiquid wird.

Wir wissen ja ganz genau, was bei der Wien Energie
war. Man muss sich ja die Geschichte ein Stuck an-
schauen, wie das war. Am 15. Juli dieses Jahres ist der
Herr Burgermeister hergegangen und hat 700 Millionen
an Liquiditatszuschuss fir die Wien Energie unterschrie-
ben. Wir haben heute schon sehr viel Uber Transparenz
und Uber die Sektion N der NEOS geredet, die auch sehr
viel Uber Transparenz geredet haben, aber leider Gottes
in den wichtigen Gremien schweigen. Man hort dort
nichts von euch und auch das Transparenzgesetz, das
ihr uns jetzt darbietet, ist das, was wir im Regierungspro-
gramm gelesen haben. Da geht kein Schritt weiter. |hr
kennt den systemischen Webfehler, den Bgm Haupl
schon 2013 selbst kritisiert hat, und hier haben wir jetzt
noch die Causa Wien Energie. Vollkommen unberihrt,
und Bgm Ludwig sagt auch, er wird Uber das Koalitions-
programm nicht hinausgehen.

Jetzt haben wir da einen Skandal, wo wir 1,4 Milliar-
den EUR per Unterschrift des Burgermeisters an finanzi-
ellen Mitteln der Stadt Wien als Sicherung gegeben
haben. Was wir nicht gewusst haben: ,Unverziglich*
heilt beim Birgermeister in drei Monaten, die NEOS
tragen das mit. Vielleicht sollten Sie in den Duden
schauen, was ,unverziglich® heif3t. Vielleicht gibt es da
auch andere Ubersetzungen in andere Sprachen, aber
ich kenne keine Ubersetzung oder keine Interpretation,
die bedeutet, dass ,unverziglich“ einen ganzen Sommer
ist. ,Unverziglich* hei3t aber auch, dass er andere Mdg-
lichkeiten gehabt hatte, und deswegen muss ich auch
sagen, nein, er hat die Notkompetenz nicht gehabt. Sie
wissen ja ganz genau oder vielleicht haben Sie es auch
von uns lernen durfen: Der Gemeinderat hat keine
Sommerpause, der Finanzausschuss hat keine Som-
merpause, der Stadtsenat hat keine Sommerpause.
Jederzeit hatte es die Mdglichkeit gegeben, hier einige
dieser Gremien einzuberufen, und wir haben im letzten
Finanzausschuss ja auch nachgefragt.

Herr Sturzenbecher, von dem ich mich bitte niemals
verteidigen lassen will, auf das, was er jetzt mit der OVP
aufgefiihrt hat, in seiner Verteidigungsrede, darf ich
spater noch eingehen. Kollege Stiirzenbecher hat ge-
sagt, nein, der Burgermeister ist natirlich nicht auf ihn
zugetreten und hat ihm gesagt, man soll einen Finanz-
ausschuss einberufen. (GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Das
hat der Stadtrat ...) Herr Stlirzenbecher, Sie sind unser
Kronzeuge, dass es keine Notkompetenz des Herrn
Burgermeister gibt. Sie haben das im Ausschuss unter
Wabhrheitspflicht gesagt. Das werden wir in unsere An-
zeige auch noch einfiigen, Herr Stlirzenbecher. Danke
fur dieses Zeugnis, was Sie zum Nachteil Ihres Birger-
meisters hier im Finanzausschuss abgeliefert haben.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)
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Die Entwicklung dieser transparenten Geschichte,
wie es die SPO und die NEOS gerne sagen, war noch
anders. Wir haben ja dann noch erfahren dirfen, dass es
ein Pooling in der Stadtwerke Holding gegeben hat, 2,1
Milliarden auch eingesetzt und weiterhin 1,2 Milliarden
an Krediten aufgenommen wurden, um diese Liquiditat
zu schaffen. Das hat alles nicht gereicht und deswegen
mussen wir uns wirklich beim Kollegen Margulies bedan-
ken, dass seine Fraktion in der Regierung dafuir gesorgt
hat, dass die Wien Energie nach wie vor fir Versor-
gungssicherheit sorgt.

Kollegin Novak hat ein bisschen wehleidig, wirde ich
fast sagen, vorher gesagt, na ja und Herr Finanzminister
Brunner hatte ein Lacheln in der ,ZIB 2“ am Sonntag. lhr
kennt die OVP, ihr wisst ganz genau, wie die Schwarzen
sind. Denen geht es nicht darum, dass es den Birgern
gut geht, denen geht es darum, dass sie Macht, Posten
und Pfrinde haben. Das haben sie naturlich an diesem
Abend auch gelebt, aber ihr habt ihnen die Chance dazu
gegeben, und deswegen seid ihr am Ende des Tages
dafur verantwortlich. Ihr habt ihnen die Chance dazu
gegeben, weil der Blrgermeister keinen informiert hat,
eine Notkompetenz gezogen hat, die er nie hatte, Kolle-
gin Weninger hat es ja vorher schon angesprochen. Sie
hat gesagt, es ist in Wien Usus. Ein Usus steht aber
noch immer nicht in der Stadtverfassung, Frau Weninger,
ich sage es lhnen ganz offen, Usus, es gibt da kein Ge-
wohnheitsrecht. Wir sind hier im Parlament, wir kénnen
Gesetze beschlie3en, und nur, weil es der Burgermeister
30 Jahre so macht, heil3t es noch lange nicht, dass es
stadtverfassungskonform ist. Das will ich ganz offen
sagen.

Und dann reden Sie Uber Transparenz. Heute wur-
den zwei Fragen zum Thema Wien Energie nicht zuge-
lassen, aber die Kundgebung von Herrn StR Hanke zum
Thema Wien Energie auf einmal schon. Heif3t das jetzt
fir uns im Gegenschluss, dass die Geschéftsgebarung
der Wien Energie zu den Aufgaben des Kollegen Hanke
gehort? Das ist ndmlich eine gute Frage, weil das natiir-
lich eine intensive Auswirkung auf das Interpellations-
recht auch in Zukunft hat. Wenn er jetzt hier etwas dar-
Uiber erzéhlen darf, dirfen wir nattirlich auch dort hinein
fragen, wenn es in seiner Geschéftsgebarung ist. Das ist
ein Schluss, den wir auch aus dem heutigen Tag noch
ziehen. Ja, Frau Novak, ihr hattet das nicht machen
sollen. Das waren die Falschen, Sie wissen es ganz
genau, aber die Verantwortung tragt dann immer ihr. Und
dann kommt ihr noch immer heraus und sagt, die Oppo-
sition soll ein bisschen seridser sein, et cetera.

Wir haben die Pflicht, hier aufzuklaren, das ist unsere
Aufgabe. 98 von 100 Abgeordneten kommen dieser
Pflicht nach, auRer 2 Abgeordnete vom Wirtschaftsbund,
die kommen der Verpflichtung nicht nach, kommen ihrer
Aufgabe nicht nach und betreiben Arbeitsverweigerung.
Herr Stirzenbecher, Sie haben ja friher die Kollegen
von der OVP verteidigt und haben gesagt, die sind zu
lhnen kommen, haben sich bei Ihnen entschuldigt. (GR
Dr. Kurt Stiirzenbecher: Nein, Sie ligen schon wieder!)
Sie haben gesagt, sie haben sich bei lhnen entschuldigt.
(GR Dr. Kurt Stirzenbecher: Nein, das habe ich nicht

gesagt!) Ich weil3 es nicht, ob sich Ruck entschuldigt hat
oder die Abgeordneten selber, das kann ich nicht sagen,
und sie haben gesagt, sie wollen bei den ersten zwei
Poststlicken nicht mitstimmen. Danke fur die Verteidi-
gung. Wir haben das nicht so genau gewusst, aber jetzt
wissen wir es. Es ist im Protokoll auch nachlesbar. Nach
dem zweiten Poststiick haben Sie sie extra hereingeholt,
weil sie lhnen gesagt haben, dass sie danach wieder an
der Sitzung teilnehmen wollen.

Sie haben auch gesagt, dass Sie dariiber geredet
haben, wie man sich enthalten kann. Es gibt schon einen
Grund, warum man sich nicht enthalt. Entweder ist man
fir etwas oder man ist gegen etwas. Liebe OVP, wisst
ihr, was das heil3t, wenn man fir oder gegen etwas sein
muss? - Das heil3t Haltung. Das heil3t Haltung, aber das
diirfte der OVP nicht bekannt sein.

Das Schone ist ja, dass die ja nicht nur damals Ar-
beitsverweigerung betrieben haben, sondern jetzt wieder
Arbeitsverweigerung betreiben. Oder welchen Grund gibt
es fir die Entschuldigung? Hat Herr Ruck wieder angeru-
fen und sie beim Herrn Reindl entschuldigt? Ich glaube
nicht einmal, dass sie es selbst waren. Ich sage es aber
ganz offen: 98 Abgeordnete sorgen fir Aufklarung, 2
haben manifestiert, dass es ihnen wurscht ist. Und das
sind leider Gottes die Wirtschaftssprecher, die Leute aus
dem Finanzausschuss, die sich genau darum kimmern
sollen, die zusténdig sind, die Finanzen dieser Stadt
aufrechtzuerhalten. Tut mir leid, ganz, ganz, ganz, ganz,
ganz schlechte Leistung, aber auch eine ganz schlechte
Leistung, weil ich ja nicht glaube, dass die das von sich
aus machen, sondern von der SPO dazu motiviert wur-
den, weil die SPO ihrem eigenen Koalitionspartner nicht
traut und mehr oder weniger den NEOS etwas Misstrau-
en entgegengebracht hat, damit die SPO mit ihren sie-
ben Mandataren die Mehrheit auch hat, falls die NEOS
nicht mitspielen sollten.

Wenn ich jetzt die NEOS wére, in der Sektion N auf-
gegangen, liebe Genossen der NEOS, ich muss euch
ehrlich sagen, ich wirde mit meinen anderen Genossen
von den anderen Sektionen einmal sprechen. Das ist
kein Vertrauensvorschuss, wenn zwei Aussagen gekauft
werden, nur, weil sie nicht sicher sind, das ihr haltet. Da
wirde ich mir echt Uberlegen, wie die Koalition wirklich
am Ende des Tages ist.

Das Schone ist, wir kennen das von euch. Wir hatten
das schon einmal, damals, als die Wahlordnung in Wien
geandert wurde. Damals war das namlich ganz das
Gleiche. Immer, wenn es der SPO wichtig ist, kaufen sie
einen raus. Immer, wenn sie glauben, sie missen das
jetzt unbedingt durchsetzen, kaufen sie einen raus.
Sonst geht es eh, ist eh nicht so wichtig, wird schon
gehen, und wenn wir einmal einen Beschluss nicht
durchbringen, dann geht es auch. Bei den ganz wichti-
gen Sachen aber sichert sich die SPO-Wien zwei Mal ab,
ein Mal beim Koalitionspartner und dann gibt es noch
immer die Reil3leine vom Wirtschaftsbund und von Kol-
legen Ruck, so wie wir es in diesem Fall erlebt haben.
(Zwischenruf von GR Dr. Kurt Stlirzenbecher.) Wirklich,
nein, ich bin echt erschittert von Ihnen, aber ich habe
gehort, dass so etwas nicht mehr passieren soll. Das
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habe ich gehdrt, ich hoffe, dass es auch so ist. Mich
wundert es nur, warum sie heute wieder nicht da sind.
Gut, das zum Thema.

Liebe SPO, ihr habt ganz massiv mit der Daseinsvor-
sorge in dieser Stadt gespielt. Das habt ihr gemacht.
Nicht deswegen, denn die Geschéfte kennen wir ja nicht,
sondern weil ihr ja einfach einen Weg gewahlt habt, der
verantwortungslos ist. Keine Information, wir erfahren
heute noch Sachen und jetzt haben wir heute zum Bei-
spiel von Kollegen Wélbitsch erfahren, dass der Wirt-
schaftspriffer von PwC gar kein Wirtschaftspriifer ist,
sondern ein Energieberater. Wissen Sie, wie das ist?
Das ist ungeféhr so, wie wenn ich mir von einem Géartner
ein statisches Gutachten fiir die Reichsbriicke machen
lassen wirde. Das ist es. lhr habt uns fadenscheinig
erzahlen wollen, das ist ein Wirtschaftspriifer, steht auch
in Ihrer Presseaussendung, und dann kommt man drauf,
dass er angestellter Energieberater ist. Bis heute seid ihr
intransparent, bis heute steht ihr da, wollt uns irgendet-
was erzdhlen und hofft, am Ende des Tages die Ge-
schichte durchtauchen zu kénnen.

Nein, wir kdnnen dieses Poststick nicht unterstitzen,
wir kénnen auch nicht zustimmen. Wir hatten es ge-
macht, so wie damals, als es darum gegangen ist, dass
die Wiener Netze 500 Millionen Liquiditdt gebraucht
haben beziehungsweise die Pensionszahlungen in die
Holding verschoben worden sind. Damals haben wir
zugestimmt, weil ihr offen wart, weilt ihr transparent wart
und weil uns ein Nahversorgungsunternehmen in Wien
wichtig ist.

Wir hatten es gemacht, aber so nicht. Wie gesagt, wir
bezweifeln nach wie vor, dass die Notkompetenz mdglich
ist, das werden aber die Gerichte klaren. Wir sind uns
auch nicht ganz sicher, wenn es die Notkompetenz nicht
gibt, wie der heutige Beschluss zustande kommen kann,
das kann man sich auch noch anschauen, aber, liebe
SPO, ihr habt das Kleine Gliicksspiel in Wien verboten,
damit ihr das grofRe Glucksspiel machen konnt.

Kollege Margulies hat sie angesprochen, die ganzen
Skandale, die wir in den letzten Jahren hatten. Bitte hort
auf damit, spielt nicht mit der Daseinsvorsorge, spielt
nicht mit zwei Millionen Energiekunden, spielt nicht mit
der Stromversorgung und spielt nicht damit, dass man im
Winter eine warme Kiiche oder eine warme Wohnung
haben kann.

Das ist etwas, was jetzt nicht von mir erfunden ist,
sondern das ist etwas, das die Wien Energie Geschéfts-
fuhrung selbst der Bundesregierung geschrieben hat,
dass die Stromversorgung gefahrdet ist. Da kommt ihr
nicht raus aus der Nummer, ihr schafft das nicht. Und
wenn ihr selbst solche Briefe an den Herrn Finanzminis-
ter schreibt, durft ihr euch nicht wundern, dass die Oppo-
sition sehr kritisch ist und das genau hinterfragt.

Ich hoffe, dass wir in den kiinftigen Ausschiissen und
Sitzungen die richtigen Antworten bekommen werden.
Weil vorher auch noch gesagt worden ist, ja, wir haben
eh Antworten gegeben: lhr habt aber nur Antworten auf
Fragen gegeben, die niemals gestellt wurden. Ich stelle
jetzt noch immer eine Frage: Was hat Bgm Ludwig ge-
wusst, was war die Entscheidungsgrundlage?

uUnd, Herr Reindl, Sie werden wahrscheinlich noch
nach mir reden: Was war die Entscheidungsgrundlage
dafiir, dass er die 700 Millionen unterschrieben hat, was
war die Entscheidungsgrundlage fur den 28.8., wo er die
zweiten 700 Millionen unterschrieben hat? Haben Sie
gewusst, dass die Stadtwerke schon gepoolt haben und
da 2,1 Milliarden drinnen waren? Haben Sie gewusst,
dass es 1,2 Milliarden Kredit zur Absicherung gibt? Ha-
ben Sie das alles gewusst?

Fir mich wéare wichtig, warum der Birgermeister 700
Millionen entschieden hat und nicht 800 und nicht 900,
denn das, was uns der Finanzdirektor im Ausschuss
gesagt hat, ist mehr als erbarmlich. Er hat gesagt, die
einzige Antwort, die er bekommen hat: Wir haben gehort,
dass Nord Stream 1 nicht mehr aufsperrt. Das kann ja
keine Entscheidungsgrundlage sein. Wenn das wirklich
die Wabhrheit ist, dann ist es nicht nur amtsmissbréauch-
lich, sondern auch dilettantisch, mit dem Geld der Steu-
erzahler, das wir hier haben. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&chster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Reindl. Ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. Thomas Reindl (SPO): Frau Vorsitzende!
Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Es ist schon viel und lang Uber die Causa prima im
heutigen Gemeinderat diskutiert worden. Ich erlaube mir,
auch noch ein paar Punkte anzufigen. Zunéchst, weil
immer Amtsmissbrauch angesprochen wird von ver-
schiedensten Fraktionen hier im Haus: Ich darf schon
darauf hinweisen, wegen Amtsmissbrauch wird im Mo-
ment gegen einen Politiker der FPO und gegen einen
Politiker der GRUNEN der Prozess gemacht, jetzt im
Herbst. (StR Dominik Nepp, MA: Das schont Bgm Lud-
wig nicht, dass er auch vor Gericht sitzt!) Es gilt die Un-
schuldsvermutung, aber zumindest gibt es Fakten, die zu
einem Prozess in beiden Causen fithren. Wir hoffen,
dass es gut ausgeht fir sie beide. (GR Mag. Josef Tau-
cher: Genau!)

Was das Thema Einkaufsstrategie, Risikostrategie,
und so weiter von Wien Energie betrifft, mochte ich
schon zwei, drei Anmerkungen machen, die auch mit der
Daseinsvorsorge zusammenhangen. Wien Energie hat
im August 30.000 neue Kunden bekommen. (Ruf bei der
OVP: Aber nicht freiwillig!) Wien Energie hat im August
30.000 neue Kunden bekommen. (StR Dominik Nepp,
MA: Aber nicht, weil die so leiwand sind!) Jetzt kann man
fragen: Na, woher kommen die? Na, woher kommen die?
(GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc: Weil ein Skandal ...)
Die kommen vom Markt, weil die Kunden bei privaten
Energieanbietern Strom, Gas, Fernwarme bezogen ha-
ben und von diesen Anbietern gekindigt wurden. (GR
Maximilian Krauss, MA: Weil ihr sie mit euren Sanktionen
in die Pleite getrieben habt!) Nachdem wir aber in Wien
die Daseinsvorsorge leben, ist natirlich auch ein gewis-
ser Kontrahierungszwang damit verbunden, das heif3t,
keine Wienerin, kein Wiener sollen in einer kalten Woh-
nung sitzen. Daher werden diese Menschen selbstver-
standlich mit Strom, Gas und auch mit Fernwarme ver-
sorgt.
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Was heildt das aber jetzt, 30.000 neue Kunden fir
Wien Energie? Rechnen wir einen durchschnittlichen
Haushaltsverbrauch von 4.000 Kilowattstunden, reden
wir in Summe von 120.000 Megawattstunden, also
30.000 mal 4.000 Kilowattstunden sind 120.000 Mega-
wattstunden. Ich kann das gerne vorrechnen. In alten
Zeiten, und auch heute, schliel3t Wien Energie natirlich
mit den Kunden einen Vertrag ab, aber nicht fur einen
Monat oder fir eine Woche, sondern fiir ein Jahr oder fir
zwei Jahre. Das kann Wien Energie aber nur machen,
wenn dieser Strom und die Fernwdrme und das Gas
auch vorhanden sind und ich weif3, dass ich auch liefern
kann. Das heil’t daher, ich muss einmal schauen: Habe
ich das Gas, habe ich den Strom, habe ich die Fernwar-
me? Wenn ich es nicht habe und wenn ich es nicht pro-
duzieren kann und wenn ich es nicht vorratig habe, was
muss ich machen? - Ich muss es mir kaufen. Und wo
kaufe ich es mir? Da hat halt die Wien Energie die Ge-
schéftspolitik, an der Stromborse, an der Gasbérse, an
der Fernwarmebdrse in Leipzig kaufe ich mir diesen
Strom fir das nachste Jahr (Ruf bei den GRUNEN:
Gas!), also Gas im Winter, Strom im Sommer. (StR Do-
minik Nepp, MA: Gas kaufen, verkaufen, das ist ja dilet-
tantisch!)

Zu alten Preisen hatte mich der Einkauf bei 20 EUR
die Megawattstunde 2,4 Millionen EUR gekostet. Bei 100
EUR reden wir schon Uber 12 Millionen, bei 500 EUR
reden wir im Einkauf schon tiber 60 Millionen EUR, und
ich habe jetzt nur 750 EUR fir die Megawattstunde ge-
rechnet, da reden wir von 90 Millionen EUR im Einkauf.

Also man sieht, diese Preisentwicklung fuhrt, inner-
halb von einem Jahr, 30.000 Haushalte, von 2,4 Millio-
nen EUR Einkauf auf 90 Millionen EUR. Jetzt stellen wir
uns vor, jetzt kommt ein grof3es Unternehmen, das in
Wien angesiedelt ist und vielleicht 150 Filialen hat und
die brauchen auch Strom, Gas, Fernwarme. Dort ist es
genau dasselbe. Das ist das Geschéaftsmodell von Wien
Energie, und dieses Modell wird auch gelebt.

Was machen Private, was haben die jetzt mit den
30.000 Kunden gemacht? Die haben zum Beispiel vor
einem Jahr, als der Strompreis und der Gaspreis und die
Fernwarmepreise noch sehr gunstig waren, um 20 EUR
die Megawattstunde eingekauft. Die haben 2,4 Millionen
EUR Einkaufspreis fir die Energie gezahlt. Jetzt schaut
der in seine Blcher und sieht: Ui, ich kénnte ja jetzt
diese Energie um 750 EUR die Megawattstunde an der
Borse verkaufen. Ich habe aber nur ein Problem, ich
habe 30.000 Kunden. So, was macht der Private? Er
kindigt und l6st die Vertréage auf. Natirlich muss er das
sauber machen. (StR Dominik Nepp, MA: Na, na, na! So
leicht ist das auch nicht!) - Na nicht, na, na, na! Dann
erklart ihr mir bitte: Warum haben wir vor einem Jahr 114
private Energieanbieter in Wien gehabt, und jetzt haben
wir 14? Dann erklart ihr mir das bitte. (StR Dominik
Nepp, MA: Weil dort die Stadt Wien nicht einspringt!)
Erklart mir das bitte. lhr konnt es mir nicht erklaren, weil
eben diese Strategie so passiert ist. (StR Dominik Nepp,
MA: Oida, du hist ja in der Nationalbank! Das ist ja ein
Wahnsinn!)

Ich sage auch Folgendes: Wer meint, wir sind jetzt
am Ende der Fahnenstange mit der ganzen Diskussion,
sollte einmal zuhoren, was heute in der Friih der russi-
sche Président gesagt hat, was eine Teilmobilmachung
in Russland bedeutet, was die Bedrohung mit der
schlimmsten aller Waffen bedeutet. Glaubt irgendje-
mand, dass dieser Herr dann davor zurtickschreckt, das
Gas einfach abzudrehen? Wir stehen am Anfang einer
groRen Diskussion, und daher appelliere ich an alle, bei
aller Kritik, die man auch haben kann und die auch aus-
gesprochen werden kann: Bitte, wir missen hier wirklich
einen gesamteuropdischen, aber vor allem auch einen
Osterreichischen Schulterschluss haben.

Was die Tater-Opfer-Umkehr von meinem griinen
Vorredner Margulies, den ich ja sehr schatze, wie er
weil3, betrifft, kdnnte ich aber auch sagen: Na ja, mog-
licherweise hat es auch schuldhafte Unterlassung von
der Regierung gegeben, denn wenn schon ganz Europa
an Rettungsschirmen fur die Energiewirtschaft bastelt,
und wir sagen in Osterreich: Na ja, ist eh alles leiwand
und es ist nichts passiert. (GR Dr. Markus Wélbitsch-
Milan, MIM: Ihr wolltet Gewinne noch abschépfen bis vor
Kurzem! - GR Ing. Christan Meidlinger: Gott sei Dank!) -
Das ist ja ein Gewinn, und Gewinn und Preisentwicklung
sind zwei unterschiedliche Sachen. (Zwischenruf von GR
Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM.) Nein, aber zum Bei-
spiel die OMV: 6 Milliarden Gewinn im 1. Halbjahr. Aber
komisch, gell, wie die Gewinnveréffentlichung war und
wie dann die Managementboni veroffentlich worden sind,
ist auf einmal sofort der Benzinpreis um 40 Cent pro Liter
gesunken. (GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM:
... Managerbonus von der Wien Energie!) - Warum?
Erklare mir den Zusammenhang. (GR Dr. Markus
Wodlbitsch-Milan, MIM: Ich wiirde gerne einmal die Boni
der Wien Energie wissen!)

Man koénnte also auch durchaus sagen, die Bundes-
regierung hat vielleicht ein bisschen gepokert (GR Dipl.-
Ing. Martin Margulies: Nein, das kann man nicht sagen!
Das ware nicht wahr!), denn der Herr Finanzminister
kennt ja den Strommarkt sehr gut. Er kommt ja aus die-
sem Geschaft, hat gewartet und hat sich vielleicht schon
ausrechnen konnen, wer da der Erste ist, der da viel-
leicht ein Problem hat. Ich sage das jetzt genau so, wie
du das erzéahlt hast, halt nur jetzt aus der anderen Per-
spektive. (Anhaltende Zwischenrufe bei den GRUNEN.)
Ich unterstelle ihm eh nicht, dass er es gemacht hat, ich
erzahle halt nur eine Geschichte.

Dass man dann aus einer vertraulichen Sitzung
rausgeht, in die ,ZIB 2“ geht und dann noch sagt: ,Da ist
spekuliert worden! Die sind pleite, und wir miissen jetzt
helfen.” - Also Entschuldigung, das war auch nicht ganz
in Ordnung, das musst ihr auch zugeben. (Zwischenrufe
bei OVP und GRUNEN.)

Was diese zwei Stunden betrifft, méchte ich auch da-
rauf hinweisen: Am Sonntag am Abend sind die Proble-
me aufgepoppt, und in der Pressekonferenz am 31.8., 72
Stunden spater, hat der Herr Bundeskanzler mit dem
Herrn Finanzminister - ich weif3 nicht, wer sonst noch da
war - grof3 verkiindet, dass es jetzt die 2 Milliarden gibt.
Die gibt es innerhalb von 2 Stunden, wenn wir sagen,



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 81

jetzt brauchen wir sie. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies:
Die 2 Milliarden waren da!) - Da gebe ich dir recht, aber
sie waren nicht ab dem Moment, wo gesagt wurde, wir
haben ein Problem, innerhalb von 2 Stunden, sondern
von 72 Stunden da. (GR Dipl.-Ing. Martin Margulies: Die
Zusage war da!) Was heil3t das im Umkehrschluss? (GR
Georg Prack, BA: Ihr habt geschrieben, dass ihr das
nicht braucht am Montag!) Wir hatten am Montag nicht
die Bérse bedecken kdnnen, wenn nicht der Birgermeis-
ter in seiner Notkompetenz die liquiden Mittel fur die
Bedeckung zur Verfugung gestellt hatte. Das missen Sie
zur Kenntnis nehmen. (Anhaltende Zwischenrufe bei
OVP und GRUNEN.)

Das ist auch so, wie es in der Offentlichkeit erlebt
wird. Die Situation ist weder fur die Wien Energie lus-
tig ... (Zwischenrufe bei den GRUNEN.)- Reden Sie
doch einmal mit Journalisten, die sich im Markt ausken-
nen. Die werden lhnen bestatigen, dass ich vielleicht
nicht ganz unrecht habe. Es ist fur Wien Energie die
Situation peinlich, es ist fur die Bundesregierung die
Situation peinlich, es ist fur Osterreich die Situation pein-
lich. Es ware nicht notwendig gewesen, dass wir dort
hinkommen.

Wer jetzt schuld ist, dass wir dort hingekommen sind,
kann man sagen, wir sind alle miteinander schuld, aber
man kann sicher nicht sagen, der Burgermeister ist der
Schuldige, weil der seine Kompetenzen, die er halt nach
Stadtverfassung hat, ausgenutzt hat. (GR Ing. Udo Gug-
genbichler, MSc.: Die er nicht hat!)

Zum Abschluss mochte ich auch noch kurz anmer-
ken: Wir sind nicht transparent, wir halten alles unter der
Tuchent, wir sagen nichts. - Also, Kollegen, man kann ja
Uber alles reden, aber wir haben 15 Milliarden Budget.
Das Budget wird hier im Gemeinderat beschlossen. Es
wird hier im Gemeinderat lang und ausfihrlich dariiber
diskutiert. In jedem Ausschuss wird jede Pimperlausgabe
beschlossen und besprochen. (GR Ing. Udo Guggen-
bichler, MSc: Was heif3t, Pimperlausgabe? Das ist feh-
lende Wertschatzung!) Was fehlt da bitte an Transpa-
renz? Das wirde ich gerne einmal wissen, das mussen
Sie mir vorhupfen.

Dass man halt als Bundesregierung, als Landesre-
gierung zu bestimmten Themen strategische Uberlegun-
gen hat, ist nicht mangelnde Transparenz, sondern das
ist, die Arbeit zu machen, die man als Regierung machen
muss. Das haben auch der Birgermeister und die Wie-
ner Landesregierung und die Wiener Stadtregierung
jederzeit gemacht. Auch hier ist volle, volle Transparenz
gegeben. Ich weise das daher vollkommen zuriick. Ich
danke fiir die Aufmerksamekeit. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Es liegen zwei tat-
sachliche Berichtigungen vor. Die erste tatsachliche
Berichtigung kommt von Herrn StR Nepp. Bitte schon.

StR Dominik Nepp, MA: Dass gleich mehrere tat-
séchliche Berichtigungen kommen, zeigt ja, wie falsch
diese Rede aufgebaut war, namlich vor allem inhaltlich.
Herr Kollege Reindl, wenn Sie meinen, 30.000 neue
Kunden sind zur Wien Energie gekommen, dann ist das
nicht, weil die Wien Energie so leiwand ist (GR Ing.
Christian Meidlinger: O ja, die ist leiwand!), sondern welil

sie halt im Gegensatz zu den anderen noch Anbieter
war. Wenn Sie dann meinen, dass die Kindigungen
waren, weil man sich dann utberlegt hat, na, bevor ich sie
an die Konsumenten giinstig verkaufe, verkaufe ich es
am Energiemarkt um einen viel hdheren Preis und ma-
che einen Modrdergewinn: So war es ja nicht. (GR Mag.
Thomas Reindl: Doch!) Da berichtige ich Sie.

Es ist ja so, dass diese Unternehmen, die privat ge-
fuhrt werden, im Gegensatz zur Wien Energie ein funkti-
onierendes Risikomanagement haben. Dort hat man
gesagt, bei dem aktuellen Markt kann ich es zu diesem
Preis nicht mehr verkaufen, da schlittere ich in eine In-
solvenz, also muss ich kindigen. (GR Mag. Thomas
Reindl: Weil sie spekuliert haben!) Das ist einmal das
Grundlegende: Nicht, weil die die Milliardengewinne
machen wollten, sondern weil die einfach gesehen ha-
ben, das geht sich privatwirtschaftlich geftihrt nicht mehr
aus.

Dann sind sie zur Wien Energie gegangen, weil man
gewusst hat, bei der Wien Energie steht der Staat dahin-
ter. Das ist halt der Sozialismus. (Ruf bei der SPO: Das
ist Daseinsvorsorge!) Wenn die Wien Energie Millionen-
gewinne macht, dann werden die Boni an die SPO-
Manager ausgezahlt, wenn sie Verluste haben - das ist
wieder Sozialismus -, dann geht es darum, dass die
Verluste auf die Allgemeinheit aufgeteilt werden, Herr
Reindl. (GR Dr. Kurt Stlirzenbecher: Tatséchliche Berich-
tigung!)

Das heif3t, héren Sie auf, dauernd die Geschichte
von Anfang an so falsch zu erzéhlen, dass die Wien
Energie so gut ist, darum flichtet sich jeder zur Wien
Energie. Ich berichtige Sie tatsachlich, dass die Wien
Energie nur deshalb noch anbieten kann, weil im Gegen-
satz zum Privaten der Staat und im Endeffekt die Bun-
desregierung dahintersteht. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Zur nachsten tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GR Dipl.-Ing. Margulies
gemeldet. Bitte.

GR Dipl.-Ing. Martin Margulies (GRUNE): Ich wiirde
ja gerne in die Diskussion einsteigen, aber ich habe mich
nur zu einer tatsachlichen Berichtigung gemeldet. Ich
mache mir die Welt, wie sie mir geféllt. - Das spielt es
nicht, Thomas. (GR Mag. Thomas Reindl: Aber bei dir
auch nicht!)

Wie war die Geschichte tatséchlich, was die Siche-
rung betrifft? Am Sonntag am Abend war vollkommen
klar, dass fur den Fall, dass die Wien Energie am Mon-
tag bei steigenden Preisen bis zu 2 Milliarden EUR bend-
tigt, diese seitens der Bundesregierung bereitgestellt
waren. Am nachsten Tag hat StR Hanke darauf hinge-
wiesen, dass sie es nicht brauchen. Weil dadurch deut-
lich mehr Zeit entstanden ist, hat es in Summe 72 Stun-
den lang gedauert, bis die Vereinbarung unterzeichnet
war, aber es war am Sonntagabend vollkommen Kklar,
dass die Wien Energie, wenn am néchsten Tag die Prei-
se steigen, selbstverstandlich gerettet wird. Danke. (Bei-
fall bei den GRUNEN. - GR Dr. Kurt Stiirzenbecher: Bist
du der Pressesprecher der Bundesregierung? Traurig!)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Die letzte Wort-
meldung wurde jetzt zurtickgezogen. Zu Wort ist nie-



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 82

mand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen. Die
Frau Berichterstatterin verzichtet auf ein Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung, die getrennt
durchgefihrt wird.

Wir kommen zur Abstimmung der Postnummer 11.
Ich darf um ein Zeichen mit der Hand ersuchen. - Hier
liegt die Zustimmung von SPO, NEOS vor gegen OVP,
GRUNE, FPO und GR Kieslich, somit mehrstimmig an-
genommen.

Es liegen vier Beschlussantrage vor.

Beschlussantrag von der OVP betreffend Reform der
Untersuchungskommissionen und Untersuchungsaus-
schisse in Wien, Angleichung der Wiener Regelung an
die fortschrittlichen Nationalratsbestimmungen. Es wird
die sofortige Abstimmung verlangt. Wer diesem Antrag
die Zustimmung gibt, bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. - Hat die Zustimmung von OVP, FPO, GR Kieslich
und GRUNEN gegen SPO und NEOS und ist somit ab-
gelehnt.

Beschlussantrag der OVP und FPO betreffend Re-
form der Untersuchungskommissionen, Untersuchungs-
ausschisse in Wien. Ausweitung der Untersuchungs-
kompetenz auf ausgegliederte Rechtstrager. Die soforti-
ge Abstimmung wird verlangt. Dieser Antrag wird unter-
stutzt von OVP, FPO, GR Kieslich und GRUNEN gegen
SPO und NEOS und ist somit abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend Energiesparmal-
nahmen seitens der Stadt Wien. Die sofortige Abstim-
mung wird verlangt. Wer diesen Antrag unterstiitzt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - OVP und GRUNE
gegen SPO, NEOS, FPO und GR Kieslich, der Antrag ist
somit abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend Verbot von Heiz-
strahlern fur Au3enheizungen. Die sofortige Abstimmung
wird verlangt. Dieser Antrag hat die Unterstlitzung der
GRUNEN gegen OVP, FPO, GR Kieslich, NEOS und
SPO und ist somit abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung betreffend Postnum-
mer 12. Wer dieser Posthummer die Zustimmung erteilt,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung von
SPO und NEOS gegen OVP, FPO, GRUNE und GR
Kieslich, somit ist die Posthummer mehrstimmig ange-
nommen.

Ich komme zur Abstimmung von Postnummer 13.
Hier sehe ich die Zustimmung bei OVP, SPO, NEOS und
den GRUNEN gegen FPO und GR Kieslich, die Post-
nummer ist mehrstimmig angenommen.

Es gelangt die Postnummer 4 der Tagesordnung zur
Verhandlung, sie betrifft den Entwurf einer Verordnung
des Gemeinderates, mit der die Verordnung des Ge-
meinderates betreffend die Festlegung der Wertgrenzen
fir das Jahr 2023 geéandert wird. Zu Wort ist niemand
mehr gemeldet. Wir kommen gleich zur Abstimmung.
Wer dieser Postnummer die Zustimmung gibt, darf ich
um ein Zeichen mit der Hand ersuchen. - Das ist die
Zustimmung bei NEOS, SPO und GRUNEN gegen OVP,
FPO und GR Kieslich und ist somit mehrstimmig ange-
nommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 7 der Tages-
ordnung zur Verhandlung, sie betrifft Forderungen im
Bereich Entwicklungszusammenarbeit.

Bevor ich den Herrn Berichterstatter GR Prof. Kaske
ersuche, die Verhandlung einzuleiten, darf ich bekannt
geben, dass sich Frau GRin Vasold fur befangen erklart.

Bitte, Herr Berichterstatter, um Einleitung.

Berichterstatter GR Prof. Rudolf Kaske: Geschéatzte
Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Schonen guten Abend! Ich ersuche um Zustimmung zum
Poststiick Nummer 7.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schén. Ich
er6ffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Herr StR
Nepp, und ich erteile es ihm. Bitte, Herr Stadtrat.

StR Dominik Nepp, MA: Meine sehr geehrten Damen
und Herren!

Nach acht Stunden Debatte Uber die Notkompetenz
des Blrgermeisters ist es auch wichtig, hier heute Uber
andere Themen zu debattieren. Jetzt ist es der Bereich
der Entwicklungshilfe, wo ich von Anfang an auch unse-
ren Standpunkt klar mache, dass Entwicklungshilfe nicht
Aufgabenbereich einer Stadt, nicht Aufgabenbereich
einer Kommune ist, sondern einzig und allein Aufgaben-
bereich des Bundes ist, des Nationalrats, dass das dort
auch beschlossen werden soll, aber hier nicht eine Zer-
stiickelung dieses Themas in jede einzelne kleine Kom-
mune hinein sein soll.

Ich glaube, unser Standpunkt ist seit Jahren klar, da-
rum mdchte ich mich da auch nicht noch weiter vertiefen,
sondern auch auf einen Punkt eingehen, wozu wir auch
heute - Kollege Krauss wird es machen - einen Antrag
stellen werden beziglich auch einer Art von Hilfe, nam-
lich der Form des Klimabonus.

Der Klimabonus ist ja in aller Munde, war ja auch
schon eine grof3e politische Debatte in den letzten Tagen
und Wochen, wobei man ja immer sagen muss, es ist ja
auch eine reine PR-Maschinerie der Bundesregierung,
denn wenn man durch standige Erhéhungen die Biirger
belastet, in einem hdheren Bereich aussackelt - das
sage ja nicht nur ich, sondern auch Experten -, von bis
zu 4.000 EUR Mehrbelastung im Jahr pro Familie aus-
geht, dann ist eigentlich dieser 500 EUR Klimabonus, so
wie er von der Bundesregierung genannt wird, nur ein
schlechter Scherz, meine sehr geehrten Damen und
Herren. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kies-
lich.)

Wenn man dann sieht, dass dieses Gesetz auch
noch ein enormer Pfusch ist und an verschiedene Men-
schen nicht ausbezahlt wird: Es melden sich ja immer
mehr - ich bin mir ziemlich sicher, auch bei den Rathaus-
fraktionen - Biirger, die den 500 EUR Klimabonus noch
immer nicht bekommen haben, dass sie, obwohl sie bei
Finanz-Online sind, dennoch Sodexo-Pass-Gutscheine
bekommen haben. Sie kdnnen diese Gutscheine noch
immer nicht einlésbar sind, weil sie mit falschen Namen
ausgesandt werden, die meisten ja Gberhaupt noch da-
rauf warten, dass sie diesen 500 EUR Klimabonus be-
kommen und einzig und alleine davon nur in der Zeitung
lesen.
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Dann hat man gehort, dass diese gesamten wirklich
sensiblen Daten an ein privates Unternehmen ausgela-
gert wurden, das wiederum im Raiffeisen-Bereich zu
finden ist. Man hort, dass Neugeborene diesen Klimabo-
nus nicht bekommen, aber dafiir an zahlreiche Tote
ausbezahlt wird. Auch das ist abstrus.

Wo ich den Leistungsgedanken und auch die Treffsi-
cherheit dahinter nicht verstehe, ist, dass Lehrlinge, die
meistens schon in der eigenen Wohnung wohnen, mit
ihrem Geld eh probieren auszukommen und leider nicht
auskommen, wenn sie selbst fir die Heizung zahlen
missen, selbst flr den Sprit sorgen missen, wenn sie in
die Arbeit fahren und ja etwas Positives fur unser Land
beitragen wollen, einzig und allein, weil sie unter 18
Jahre sind, nur 250 EUR bekommen, und Asylwerber,
die in einer Unterkunft wohnen, die die Heizung nicht
bezahlen missen, die auch noch Gewand bekommen,
die nicht mit dem Auto in die Arbeit fahren missen, weil
sie eben nichts arbeiten, 500 EUR bekommen. Das ist
ein Fehler im Gesetz, und dieser Fehler gehdort repariert,
meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der
FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Da ware es auch wichtig, dass auch diejenige Per-
son, die das auch medial noch héher in der Berichterstat-
tung hochgebracht hat, Frau Sachslehner, hier mitab-
stimmen koénnte. Ich finde es wirklich bedauernswert,
muss ich wirklich sagen, dass sich Frau Sachslehner hier
entschuldigen musste, dass sie nicht anwesend ist. Da
frage ich mich schon, ob hier nicht eine Mandatarin, die
fur ihre Uberzeugung steht, die - das muss man auch
sagen und so etwas gibt es nicht oft - fur ihre Uberzeu-
gung auf einen Posten innerhalb der eigenen Partei
verzichtet hat, dann anscheinend so drangsaliert wird, so
ein Druck ausgeiibt wird, dass so eine Person nicht an
dieser Abstimmung teilnehmen darf. Da frage ich mich
schon, ob hier nicht die Klubfilhrung der OVP und die
Parteifiihrung der OVP eine Mandatarin in der Ausiibung
des freien Mandates blockiert, meine sehr geehrten
Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.) Das ist bedau-
erlich ...

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk (unterbrechend):
Herr Stadtrat, ich bin jetzt Ihrer Rede sehr lange gefolgt.
Darf ich Sie ersuchen, zum Tagesordnungspunkt zu
reden. Wir haben lhr Anliegen schon sehr ausfihrlich
gehort. Bitte.

StR Dominik Nepp, MA (fortsetzend): Entwicklungs-
hilfe ist auch eine Form der Hilfe, genauso wie der
Klimabonus, darum fange ich hier die Spange wieder ein.
(GR Mag. Manfred Juraczka: Um welche Férderung geht
es denn?) Um zum Abschluss zu kommen: Es ist den-
noch wichtig, hier auch ein politisches Statement zu
setzen, wie man diese Sache des Klimabonus sieht. Wir
warten gespannt auf die Abstimmung Uber unseren An-
trag. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Kunrath. Ich erteile es ihm.
Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Nikolaus Kunrath (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Kolleginnen und Kollegen!
Werte Livestream-Zuschauerinnen und -Zuhdrerlnnen!

Zum Tagesordnungspunkt 7 tber entwicklungspoliti-
sche Forderungen mdéchte ich zu Beginn einen kleinen
Vergleich anstellen. 386.890 EUR zu 1,4 Milliarden EUR.
386.890 EUR flr 13 Projekte auf der ganzen Welt nach
einer Forderrichtlinie unter dem Thema Armut beseitigen.
13 Organisationen haben angesucht, 386.890 EUR als
leider oftmals einen kleinen Tropfen auf einen heif3en
Stein. Aber auch dieser Tropfen oder diese Tropfen sind
zig Tausender Menschen Lebensgrundlage, und so
kénnen wir sie unterstitzen.

386.890 EUR zu 1,4 Milliarden EUR. Die MA 27 und
der Ausschuss fiur Finanzen und Wirtschaft - immer
eigenartig, warum das nicht auch der Ausschuss fiur
internationalen Angelegenheiten machen kdnnte - disku-
tieren dariiber, und wir stimmen nun im Gemeinderat ab.
Auf der anderen Seite 1,4 Milliarden EUR, so zirka das
4-Fache, wird rasch mit 2 Knopfdricken von Bgm Mi-
chael Ludwig ohne Ricksprache mit anderen Parteien
vergeben. Nur einmal, um so etwas gréRenordnungshal-
ber zu sehen.

Aber wie schon erwédhnt, zig Tausende Menschen
sind froh, dass wenigstens diese 386.890 EUR verteilt
werden. Ich mdchte auf 4 Projekte ein wenig eingehen
und zeigen, was mit Geld aus Wien geschieht, um es
auch Herrn StR Nepp zu sagen, es ist auch wichtig, dass
aus Wien so etwas kommt.

30.000 EUR werden zum Beispiel fur ein Projekt von
Jugend Eine Welt zur Verfiigung gestellt, fur ein wichti-
ges Frauenprojekt in Sierra Leone, einem der armsten
Lander der Welt, 182. Rang von 189 im HDI, Human
Development Index. 43 Prozent der Menschen in Sierra
Leone leben von weniger als 1,90 Dollar am Tag. 1,90
Dollar am Tag ist die Grenze fur gro3te Armut in der
Welt. 1,90 Dollar am Tag, um diese GroRRenordnung
einmal verstehen zu kdnnen.

62 Prozent aller Madchen und Frauen zwischen 15
und 49 haben korperliche oder sexuelle Gewalt in Sierra
Leone erfahren. Es fehlt an allem. Das Projekt, das nun
von Jugend Eine Welt gestartet wurde, wird sich damit
beschéaftigen, diesen Frauen Unterstitzung zu geben,
diesen Frauen Berufsausbildungschancen zu geben. Die
Zielgruppe sind 100 Madchen im Alter von 9 bis 17 Jah-
ren, die von Sexarbeit leben, im Alter von 9 bis 17 Jah-
ren, die von Sexarbeit leben - und darum, Herr Nepp,
finde ich es so notwendig, dass Wien solche Unterstut-
zungen gibt. (Beifall bei den GRUNEN.)

Diese Madchen und jungen Frauen werden durch ei-
ne Schulbesuchsmdéglichkeit beziehungsweise eine
Berufsausbildung, die sie erhalten, aus dem Kreislauf
von Armut, Gewalt und Ausbeutung herauskommen.
Solche Projekte zu unterstutzen, halte ich fir ganz not-
wendig.

Das zweite Projekte, das ich vorstellen will - auch
nicht zufallig ein Frauenprojekt -, ist das Projekt von der
Aktion Regen, Armutsminderung durch Ausbildung von
Teenagermuttern in Slums von Nairobi. Wie bei Projekt 1
wird von uns hier auf Vorschlag die Férderhéhe 30.000
zugesprochen. Dieses Projekt ist in Kenia, Kenia gehort
beim Bruttoinlandsprodukt zu den 30 &rmsten Landern,
und trotzdem ist es ein reicher Staat in Afrika, aber 40
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Prozent der 54 Millionen Kenianerlnnen sind von Armut
betroffen. Wer ist dann wieder besonders betroffen? -
Frauen. Bereits im Alter von 15 Jahren sind 4 Prozent
der Madchen und jungen Frauen schwanger und weitere
23 Prozent, also ein Viertel, bevor sie 18 Jahre alt sind.
Je niedriger der Bildungsgrad, desto hoher ist das Risiko,
durch Gewalt oder fehlende Strukturen schwanger zu
werden. Fehlende Informationen, fehlendes Service,
Fehlendes an allen Ecken und Enden und eben das
Fehlen von Bildung und Arbeitsmdglichkeiten.

Die Wiener entwicklungspolitische NGO Aktion Re-
gen wird in Kooperation mit dem Kenya Children's Fund
ein einjahriges Projekt zur Verbesserung der gesundheit-
lichen und wirtschaftlichen Situation von Frauen umset-
zen. Ich finde dieses Projekt auch so wertvoll, weil es mit
einer ortsansassigen NGO passiert, weil es passiert, wo
Frauen Frauen helfen kénnen und wo wir nicht nur von
oben herab etwas unterstiitzen, sondern ganz sinnvoll
eine ganz konkrete Unterstutzung wieder in Ausbildung,
wieder in Berufsausbildung, wieder in Bildungschancen
geben und die Eréffnung von Kleinunternehmen unter-
stutzen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Ich wollte heute auch darauf eingehen, dass es nicht
nur Projekte sind, die irgendwo in der ganzen Welt sind,
sondern auch Projekte, die auch in Europa stattfinden.
Das eine ist in Moldawien, durch die unermidliche Arbeit
von Concordia, der von Pater Georg Sporschill gegriin-
deten Organisation mit Geschéftsfiihrer Bernhard Drumel
und vielen groRartigen Mitarbeiterlnnen, die in Moldawi-
en ein ganz wertvolles Projekt machen, das oftmals
Ubersehen wird. Sauberes Wasser und effiziente Sani-
taranlagen, daftr werden 29.770 EUR von uns zur Ver-
fugung gestellt. Ich finde es deswegen so wertvoll, die-
ses Projekt zu unterstitzen, weil Moldawien vermutlich
das armste Land Europas ist. 44 Prozent der Bevdlke-
rung haben keinen Zugang zu sauberem Wasser, 44
Prozent der Bevolkerung mitten in Europa. Dementspre-
chend leiden sie an gesundheitlichen Folgen, und ent-
sprechend ist auch die Abwasserentsorgung.

Die Zielgruppe fur dieses Projekt, das sich eben mit
sauberem Wasser und effizienten sanitdren Anlagen
beschéftigt, sind 297 sozial benachteiligte Kinder, 292
altere Menschen, 26 junge Erwachsene und 48 ukraini-
sche Kinder, denn Moldawien hat trotz aller Probleme,
hat trotz der Sorge 48 ukrainische Kinder in dieser kon-
kreten Einrichtung, in dieser bestehenden sozialen Ein-
richtung untergebracht.

Die InfrastrukturmaRnahmen zur Verbesserung er-
folgt in drei Bereichen, und die MaRnahme stellt eine
qualitative Verbesserung der Wasserversorgung bezie-
hungsweise auch der -entsorgung, die auch genauso
wichtig ist, dar.

Das letzte Projekt, das ich heute noch unter den 13,
die wir unterstitzen, vorstellen wollte: Das Osterreichi-
sche Rote Kreuz macht auf ein Thema in Nordmazedo-
nien aufmerksam, das wohl in der ganzen Welt ein dra-
matisches ist, aber Nordmazedonien besonders betrifft:
Berufschancen fir wohnungs- und obdachlose Men-
schen. Als ehemaliger Mitarbeiter vom neunerhaus ist es
mir hier ein besonderes Anliegen, zu diesem Projekt zu

sprechen. 30.000 EUR, hier auch wieder speziell fur
Frauen, sind besonders wichtig, denn Frauen wurden
besonders stark von der Covid-Pandemie in ihren Be-
rufswelten betroffen. Laut einer NGO erlebt man derzeit
in Nordmazedonien, weil Frauen keine Chance haben
und immer noch unterdriickt werden, dass 1 von 3 Frau-
en in Nordmazedonien ab dem 15. Lebensjahr sexuelle
oder psychische Gewalt erlebt hat.

Wohnungslosigkeit ist in Nordmazedonien, wie schon
vorhin gesagt, keine Seltenheit, gerade bei Frauen, und
gerade hier soll eine Ausbildungschance fur 160 Ob-
dachlose, die in Skopje leben, Unterstiitzung bekommen.
Das Osterreichische Rote Kreuz wird daher in Koopera-
tion mit dem Roten Kreuz der Republik Nordmazedonien
ein einjahriges Projekt dort starten, das extra Berufs-
chancen geben soll. Von 160 Personen, die in einem
Betreuungszentrum derzeit erfasst werden, werden zu-
erst 20 Wohnungslose ein 3-tdgiges Training bekommen,
wo ihre sozialen und psychischen Fahigkeiten fur eine
zuklinftige Berufstatigkeit gestarkt werden. Dann wird es
weitere geben, die eine Chance bekommen, in einem
dreitdgigen Seminar fir das Thema sexuelle und gen-
derbasierte Gewalt sensibilisiert zu werden. Unter Ein-
bindung von Obdachlosen, die handwerkliche Féhigkei-
ten besitzen, werden 33 veraltete Betten in diesem kon-
kreten Sozialprojekt repariert. Weiters werden Solarmo-
dule zur Versorgung von Warmwasser installiert und
Industriewaschmaschinen eingekauft. Durch diese Ver-
besserung der Infrastruktur steigen die Lebensqualitat
und ein bisschen auch der Sozialstandard.

Ich habe diese vier Projekte ausgewahlt, weil sie ein
Oberthema haben, und das heif3t Armut und Bildung und
Armut und Frauen in drei dieser Projekte. Es zeigt, wie
wichtig es ist, dass wir hier die Zusammenhénge weiter
anerkennen und weiter sehen und dass wir gerade auch
als Stadt Wien hier weiter Férderungen geben. Ich danke
uns allen, dass hier diese Unterstiitzung von 386.890
EUR heute fur diese 13 Projekte passieren wird.

Weil es heute noch bei diesem Tagesordnungspunkt
einen Allparteienantrag geben wird, den Frau Kollegin
Hungerlander einbringen wird: Ich bin so froh, dass wir
auch zu anderen Themen, die in diesem entwicklungspo-
litischen Thema so notwendig sind, hier etwas klar und
deutlich sagen, namlich dass wir die Kriegshandlungen
zwischen Aserbaidschan und Armenien auf armeni-
schem Territorium verurteilen und dass wir dort genau
darauf achten mussen, dass durch Verhandlungen und
nicht durch Waffen dauernde Auseinandersetzungen
geschaffen werden. (Beifall bei den GRUNEN.)

Denn Kriege und Katastrophen fuhren zu Gewalt und
Not, und das ist das, was dann weiter zu Armut und
Bildungslosigkeit fuhrt. Ich danke fir euren Beitrag. (Bei-
fall bei den GRUNEN und von GRin Mag. Dolores
Bakos, BA.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Hungerlander. Ich
erteile es ihr. Bitte, Frau Gemeinderatin.

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Es war
schon eine schéne Uberleitung zu dem Antrag, den ich
mitgebracht habe.
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Vielleicht zum Poststick, das uns eigentlich vorliegt:
Wir werden wie jedes Jahr den Entwicklungszusammen-
arbeitsforderungen zustimmen. Man kann natirlich treff-
lich dariber diskutieren, wie viel Entwicklungszusam-
menarbeit Uberhaupt helfen kann, ob es Sinn ergibt,
Projekte mit 30.000 EUR zu férdern oder ob das nicht zu
wenig ist und es vielleicht besser wéare, weniger Projekte
mit mehr zu foérdern. Wie dem auch sei, wir unterstiitzen
diese Vorgehensweise wie jedes Jahr und werden dem
Poststiick auch zustimmen.

Was ich aber heute mitgebracht habe, ist ein aktuel-
ler Konflikt am Rand Europas in der europaischen Nach-
barschaft, iber den aber gar nicht gesprochen wird. Man
mdoge spekulieren, ob bewusst nicht gesprochen wird
oder ob er einfach im Trubel der Ereignisse untergeht.
Es ist vor wenigen Tagen zu erneuten Kriegshandlungen
zwischen Armenien und Aserbaidschan gekommen, und
zwar nicht nur in der Region Bergkarabach, die ja teil-
weise von den Russen demilitarisiert wurde, teilweise
wieder bereits armenisches Territorium ist, wobei die
Grenzen noch nicht feststehen, sondern es auch nach-
weislich zu Einschlagen auf armenischem Territorium,
armenischem Kernland gekommen ist. Es wurden drei
Orte auf armenischem Gebiet beschossen, Goris, Sotk
und Dschermuk. Zirka 50 km2 armenischen Territoriums
durften laut Angaben der armenischen Regierung inzwi-
schen unter dem Einfluss von Aserbaidschan stehen.

Es haben die EU und Osterreich beide Konfliktpartei-
en dazu aufgerufen, wieder zum Verhandlungstisch
zurtickzukehren. Eindeutiger haben sich die USA und
Frankreich gedufRert. Beide Staaten haben Beweise
vorgelegt, dass es tatsachlich zu einseitigen Angriffen
auf armenisches Territorium durch Aserbaidschan ge-
kommen ist und haben diese Aggression Aserbaid-
schans auch verurteilt.

Warum ist die Lage derartig prekéar? Ich habe lhnen
in dem Antrag auch eine Karte beigelegt, ich zeige lhnen
das auch. Aserbaidschan hat ein exterritoriales Gebiet,
das exterritoriale Gebiet ist eine Provinz, die an die Tur-
kei angrenzt. Wenn es jetzt Aserbaidschan gelingt, wie
einige Experten vermuten, dass das der Plan ist, den
Sudteil Armeniens unter seine Herrschaft zu bringen,
dann hat Aserbaidschan an der iranischen Grenze eine
Landbricke zur Tirkei, zum Verbindeten Turkei. Wir alle
wissen, dass die Turkei ja sehr aktiv dabei ist, Aserbaid-
schan in diesem Krieg gegen Armenien zu unterstiutzen.

Es hat der Iran gesagt, sie wirden es nicht akzeptie-
ren, dass sich seine Grenze zu Armenien andert, und
das bedeutet, wir haben eine absolut gefahrliche Lage
zwischen dem nicht so kleinen Player Iran, zwischen
Armenien, Aserbaidschan und seinem Verbindeten
Turkei. Turkische Politiker haben in diesem Zusammen-
hang sehr deutliche Worte gefunden. Der Vorsitzende
der turkischen groRen Einheitspartei hat Richtung Arme-
nien gesagt, die Turkei hat das Vermdgen, Armenien von
der Landkarte und von der Geschichte verschwinden zu
lassen. Es ist also kein Hirngespinst, das ist eine reale
Gefahr, dass ein Land in der europaischen Nachbar-
schaft Teile seines Territoriums verlieren kénnte oder
friher oder spater ganz von der Landkarte verschwindet.

Ich darf Sie auch darauf aufmerksam machen, dass
mit dem Angriffskrieg Russlands die Spielregeln der
europaischen Nachkriegsordnung eigentlich grundlegend
geandert wurden, von Regeln des Verhandlungstisches,
des Griunen Tisches, zu Regeln der Macht des Fakti-
schen. Was ist die Macht des Faktischen in internationa-
len Beziehungen? - Das ist militdrische Stéarke, die Aser-
baidschan hat, das sind starke Verbiindete, die Aser-
baidschan mit der Turkei hat, und das sind gegebenen-
falls auch Ressourcen, die vielleicht die Artikulationsfa-
higkeit anderer Staaten in den Hintergrund treten lassen.

Jedenfalls bin ich froh, dass wir als Menschenrechts-
stadt, dass wir als Wiener Gemeinderat einen Allpartei-
enantrag zusammengebracht haben, diese aggressiven
Handlungen sowie jede Art von kriegerischen Auseinan-
dersetzungen zu verurteilen und dass wir auch die mut-
maflichen Angriffe auf armenisches Territorium mit dem
mutmaglichen Versuch, armenisches Territorium seitens
Aserbaidschan unter Kontrolle zu bringen, verurteilen.
Danke schon. (Beifall bei OVP und GRUNEN sowie von
GRin Mag. Dolores Bakos, BA.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Weninger. Ich erteile es ihr.
Bitte, Frau Gemeinderéatin.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr
geehrte Damen und Herren!

Ich mdchte noch einmal kurz auf das eigentliche
Poststiick zu sprechen kommen, weil die Diskussion
Uber die Mittel der Stadt Wien, Uber die Entwicklungszu-
sammenarbeit ja eine Diskussion ist, die uns jedes Jahr
begleitet. Dieses Jahr ist die Diskussion allerdings um
eine Dimension erweitert, und zwar um den Angriffskrieg
Russlands auf die Ukraine, denn dieser Krieg hat natir-
lich auch massive Auswirkungen auf die Lander, die wir
mit den freigegebenen Mitteln der EZA unterstiitzen. Die
Ukraine ist einer der grof3ten Exporteure von zum Bei-
spiel Mais, Weizen oder Sonnenblumendl. Dementspre-
chend hat der Krieg nicht nur zu explodierenden Preisen
auf den Energiemarkten gefuhrt, sondern auch zu sehr
hohen Preisen und Knappheit bei essenziellen Nah-
rungsmitteln. Dadurch wurde die Situation in den Ent-
wicklungslandern zusatzlich verschérft und unsere Hilfe
dementsprechend umso notwendiger.

Als Stadt Wien helfen wir mit langjéhrigen Partneror-
ganisationen wie dem Samariter-Bund oder dem Roten
Kreuz direkt vor Ort, dieses Jahr alles unter dem Motto
LJArmut vermeiden®. Was mich personlich extrem freut,
ist, dass so viele Projekte in diesem Jahr auch einen
klaren Frauenschwerpunkt haben. Ich werde allerdings
meine Rede an dieser Stelle abkirzen, weil Kollege
Kunrath die Projekte auch wirklich schon sehr, sehr gut
vorgestellt hat (GR Nikolaus Kunrath: Ohne Humboldt!),
und ich mir denke, wir missen die Sache jetzt nicht zwei
Mal héren. All diese Projekte, die hier geférdert werden,
sind nachhaltige Programme, die durch die Stadt Wien
ermoglicht werden. Auch wenn das die FPO nicht héren
mag, das ist gelebte Solidaritat und das ist gut so. Vielen
Dank. (Beifall bei SPO und NEOS.)
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Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Mag. Juraczka, und ich erteile
es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter!
Meine sehr geehrten Damen und Herren!

Ich glaube, es ist gute Tradition - einige der Vorred-
ner haben es ja bereits in die Debatte eingebracht -,
dass sich auch die Stadt Wien diversen Projekten in der
Entwicklungszusammenarbeit verschreibt. Man kann die
Situation naturlich so sehen wie StR Nepp, der de jure
durchaus recht hat, dass das in der Kompetenz des
Bundes, des AufRenministeriums liegt, aber ich kann nur
daran erinnern, dass gerade auch in den Kleinstgemein-
den sehr oft direkte Nachbarschaftshilfe in verschiedens-
ten Bereichen getatigt wird. Das ist durchaus gut so, und
wenn das in kleineren Gemeinden sinnvoll ist, dann ist
das gerade fiir eine Millionenmetropole wie Wien durch-
aus billig, nicht zuletzt, wenn man einen politischen Fo-
kus setzt, wie ihn meine Fraktion setzt.

Wir sind und waren immer der Meinung, gerade auch
in der Migrationspolitik, dass es leider nicht moglich sein
wird, alle Menschen, die aus wirtschaftlichen Uberlegun-
gen gerne in dieses Europa kommen wollen, aufzuneh-
men. Das muss uns klar sein. Es ist aber nur gut und
billig, wenn wir daher darangehen, die gréRte Not, die es
in den anderen Regionen dieser Welt gibt - und derer
gibt es ja leider Gottes durchaus so manche - auf unsere
Art und Weise zu lindern versuchen. Das heifdt, ich kann
diese Poststlicke unterstutzen.

Erlauben Sie, werte Frau Vorsitzende, dass ich auch
zu einem Antrag zu diesem Poststiick Stellung nehme.
Wenn ein Antrag dazu zugelassen wird, dann erweitert
sich ja auch ein bisschen der Themenumfang eines
Poststickes, und das ist der Antrag der Freiheitlichen
Fraktion zum Thema Klimabonus. Dazu ist schon viel
gesagt worden, und das ist gut so, und dazu ist auch
schon viel von meiner Fraktion gesagt worden, von Kol-
legin Sachslehner, wie zuerst deponiert, von mir. Ich
habe extra eine Aussendung dazu gemacht, darf dazu
noch einmal hier deponieren, dass ich selbstversténdlich
der Meinung bin, dass eine Beschlussfassung, wie sie im
Herbst 2021 erfolgt ist, insofern fehlerhaft war, als man
einen Klimabonus, einen Energieunterstiitzungsbeitrag
auf Grund einer gewissen inneren Logik nur denen ge-
ben sollte, die auch fir ihre eigenen Energiekosten auf-
zukommen haben.

Das ist nicht nur meine Ansicht, das ist beispielswei-
se auch die Ansicht unseres Landesparteiobmannes, der
das im Zuge einer Pressekonferenz so deponiert hat, die
Ansicht des Innenministers und vieler anderer. Ich habe
in meiner Partei kaum jemanden getroffen, der das an-
ders sehen wirde. Tatsache ist aber, es gab eine Be-
schlussfassung im Herbst 2021 mit dem Koalitions-
partner - jetzt wird es interessant - unter Zustimmung
einer Fraktion, namlich der Ihren, wo genau festgelegt
wurde, dass ein Klimabonus ausgezahlt wird. (StR Do-
minik Nepp, MA: Nein!) Damals war nur von 100 und 200
EUR die Rede, weil man noch nicht wusste, was hier an
Belastungen auf die Menschen zukommt. Mittlerweile ist

er ja auf 500 fur einen Erwachsenen und 250 EUR fur
Jugendliche ausgedehnt worden.

Auch das ist aber jetzt nicht das Wesentliche, son-
dern es geht einfach darum, dass ich durchaus Ver-
standnis habe, wenn eine Fraktion versucht, bei anderen
Fraktionen den Finger in die Wunde zu legen. Das ist
normal, das gehért dazu, und dass man sich sozusagen
ausreizt, das ist nicht das Thema. Ich finde es nur dann
bemerkenswert, wenn das eine Fraktion bei einer jungen
Frau macht, die wirklich mit Entschlossenheit ihre Uber-
zeugung Preis getan hat, dafiir auch eigene Probleme in
Kauf nehmen hat missen und wo Sie und lhre Fraktion
vorgeben, diese Frau unterstutzen zu wollen. (StR Do-
minik Nepp, MA: Wir geben ihr die Gelegenheit heute!)
Jetzt kommt man mit so einem Antrag daher, das finde
ich ein bisschen schabig.

Ich sage ganz offen, liebe Kollegen von der FPO, es
gibt so etwas wie eine Koalitionsrason. Ich kann mich
noch gut erinnern, als eure Fraktion einmal gesprochen
hat, bevor es eine Koalition auf Bundesebene 2017 bis
2019 mit meiner Fraktion gab, dass Freihandelsabkom-
men etwas ganz Schreckliches sind. Ich kann mich erin-
nern, wie da dieses Freihandelsabkommen mit Kanada
namens CETA diskutiert worden ist, das war ganz
schrecklich. Man hat dann natirlich still und heimlich
zugestimmt. (StR Dominik Nepp, MA: Nein!)

Ganz ehrlich, nicht nur ihr seid bei manchen Dingen
auf den Koalitionspartner zugegangen, auch wir. Glaubt
mir, in diesen zwei Jahren der Koalition gab es einen
Innenminister, der es meiner Fraktion nicht immer leicht
gemacht hat. Da hat es einen Generalsekretéar im In-
nenministerium gegeben, der es meiner Fraktion nicht
immer leicht gemacht hat. (GR Maximilian Krauss, MA:
Jetzt habt ihr die Alma Zadic, die macht es euch wirklich
schwer!) Da hat es einen Bduroleiter gegeben, euren
Parteifreund Reinhard Teufel, der unsere Koalition sehr
oft auf die Probe gestellt hat. Wir waren immer pakttreu
in diesem Zusammenhang.

Ich finde, wenn Kollege Guggenbichler heute raus-
geht und sagt, den Schwarzen fehlt es an Anstand: Ich
sage ganz offen (GR Maximilian Krauss, MA: Dir nicht,
aber anderen!), Herr Klubchef Krauss: Eine Fraktion, die
hier sitzt und damit leben muss, dass sie von einem
langjéhrigen Landesgeschéftsfuhrer angezeigt worden
ist, da weil3 ich, dass man Pakttreue nicht grof3 schreibt.
Wenn man eine Fraktion hier sitzen sieht, von der man
weil3, dass man zumindest nachdenken muss, ob viel-
leicht der eigene aktuell amtierende Bundesparteiob-
mann hinter Anzeigen gegen die eigenen Leute steht,
dann verstehe ich, dass Loyalitat nur eine untergeordne-
te Rolle hat. (GR Maximilian Krauss, MA: Der hat gerade
91 Prozent gekriegt!)

Bei uns sieht es anders aus. Wir haben Loyalitéat zu
Laura Sachslehner, aber wir haben auch Loyalitat zu
einem guten Klimabonus, wenn er auch in manchen
Bereichen fehlerhaft sein mag. Das groRe Ganze stimmt.
Danke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Zu einer tatsachli-
chen Berichtigung hat sich Herr GR Ing. Guggenbichler
zu Wort gemeldet. Bitte, Herr Gemeinderat.
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GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Her-
ren!

Ich darf Kollegen Juraczka tatséchlich berichtigen, er
hat namlich gesagt, ich hatte gesagt, der OVP fehlt es an
Anstand. Das ist nicht richtig (GR Mag. Manfred Ju-
raczka: Das ist schén zu hdéren!), ich habe gesagt, es
fehlt Ihnen an Haltung und Rickgrat, aber wenn er An-
stand auch haben will, sage ich das auch. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Taborsky, und ich erteile es
ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Hannes Taborsky (OVP): Meine sehr verehrten
Damen und Herren!

Es ist ein bisschen witzig, dass sich eine Partei, die
sich dadurch ausgezeichnet hat, als sie Verantwortung
fur den Sicherheitsbereich gehabt hat, dass sie dort
einen Pferdestall gegriindet hat und dann den Nachrich-
tendienst zerschlagen hat, jetzt als gro3e Wissende in
diesem Bereich aufspielt. Das ist ein bisschen g'schma-
ckig.

Zum Inhalt des Antrags und des Poststlicks: Wir als
OVP stehen auf dem Standpunkt, dass dieses Poststiick
ganz klar in die strategische Zielausrichtung passt, nam-
lich Hilfe vor Ort zu leisten. Wie mein Vorredner bereits
gesagt hat, geht es hier um Fdrderung vor Ort. Das
hei3t, MaBnahmen in den Herkunftslandern zu setzen.
Die Herkunftslander - jetzt sind wir wirklich bei der Frage,
wie man Asylbewegungen begegnet- der Asylbewe-
gung, die wir derzeit haben, sind Tunesien, Indien und
Marokko. (GR Maximilian Krauss, MA: Warum lasst euer
Innenminister alle rein an der Grenze?!) Deshalb macht
unser Innenminister Kampagnen vor Ort, in den Her-
kunftslandern, um die Menschen davon zu Uberzeugen,
diese Herkunftslander nicht zu verlassen, und aufzuklé-
ren, dass sich der Weg nach Osterreich nicht lohnt. (GR
Maximilian Krauss, MA: Lasst nicht alle rein! Schiebt sie
endlich ab!) Insofern passt dieses Poststick in die Stra-
tegie unseres Innenministers und wird deshalb von uns
unterstitzt, meine sehr verehrten Damen und Herren.
(GR Maximilian Krauss, MA: Da klatschen nicht einmal
die Eigenen!)

Weiters darf ich einmal dazu, weil Sie sich so aufre-
gen, vielleicht ein bisschen erzahlen, was Sicherheitspo-
litk in diesem Bereich wirklich heif3t: Einerseits MaR-
nahmen vor Ort, aber auch Sicherheitsnetze an der
Grenze zu spannen. (GR Maximilian Krauss, MA: Die
sind ja so offen! Das ist ein Scheunentor!) Das heif3t, die
Beamten in Ungarn an der Au3engrenze werden von 50
auf 70 Beamte aufgestockt. Das ist das, was unser In-
nenminister als Schwerpunktaktion vorsieht, eine
Schwerpunktaktion an der burgenlandischen Grenze,
und zwar in Ungarn, wo in den ersten 6 Monaten 115
Schlepper festgenommen wurden. Das heil3t, entspre-
chend Sicherheitspolitik in Osterreich und Grenzkontrol-
len und Schengenfahndung im Grenzhinterland. 360
Schlepper sind festgenommen worden, das sind bereits
400 gesamt, meine sehr verehrten Damen und Herren.
Und die Zuteilung von 60 Polizisten aus anderen Bun-

desléandern wird im Burgenland verlangert. Weiters kon-
sequente Ruckfuhrungen in die Herkunftslander bei
negativem Bescheid. 6.200 sind das bereits heuer gewe-
sen. Meine sehr verehrten Damen und Herren, das ist
Sicherheitspolitik. Das heif3t, wir sorgen fur Sicherheit fur
die Menschen in dieser Republik.

Weiters aber zum zweiten Antrag, wo es um den
Konflikt in Aserbaidschan geht. Ich glaube, man muss
das auch unter dem strategischen, weiteren Blickwinkel
betrachten. Es ist ndmlich heute ein ganz spezieller
Tag - das wurde noch nicht angefiihrt -, es ist heute der
UN-Weltfriedenstag, meine sehr verehrten Damen und
Herren, denn 1981 hat die UN-Generalversammlung
beschlossen, dass der 21. September unter dem Tag
des Waffenstillstands und der Gewaltlosigkeit stehen
soll, also als Internationaler Tag des Friedens gefeiert
werden soll. 2004 hat der Okumenische Rat der Kirchen
alle Kirchen aufgefordert, an diesem Tag das Gebet flr
den Frieden zu machen.

Es ist deswegen meiner Ansicht nach kein Zufall,
dass sich Wladimir Putin ausgerechnet diesen Tag aus-
gesucht hat, um die Teilmobilmachung zu verkinden,
denn der Mensch kennt Geschichte und weil3, welche
Botschaften er damit sendet. Deshalb ist es wichtig,
diesen Allparteienantrag heute zu stellen und auf den
Frieden als politisches Konzept hinzuweisen und auf
Verhandlungen als Weg dorthin, denn derzeit findet statt,
dass einige versuchen, wie meine Vorrednerin Caro
Hungerlander bereits ausgefiihrt hat, Grenzkorrekturen
wieder per Krieg zu machen. Das erinnert an unselige
Zeiten, die wir in den 30er Jahren hatten und 1914 in
Europa passiert sind.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, deswegen
unterstitzen wir auch ganz intensiv diesen Antrag. Es
muss an den Verhandlungstisch zurtckgekehrt werden,
als Appell naturlich Richtung Aserbaidschan, aber auch
als Appell an die Russische Fdderation, um sich wieder
in das Weltgefuge einzufugen. Danke schén. (Beifall bei
der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Moérk: Als N&achster zu
Wort gemeldet ist Herr GR Maximilian Krauss, und ich
erteile es ihm. Bitte, Herr Gemeinderat.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Sehr geehrte Frau Vorsitzen-
de!

Kurz zu Kollegen Taborsky, der gesagt hat, er weif3
irgendetwas (Uber Sicherheitspolitik oder Uber Grenz-
schutz und dann gemeint hat, der Innenminister ist so
gut, denn der schaltet auf Facebook in Indien Anzeigen,
dass die Inder nicht nach Osterreich kommen sollen -
wortgemalR: Also dieser Innenminister, der auf Facebook
irgendetwas postet, wir aber real die meisten Asylantra-
ge seit 2015 haben, sogar héhere Zahlen als 2015 ha-
ben und unsere Grenzen jeden Tag Uberrannt werden,
meine sehr geehrten Damen und Herren, ist wohl, glau-
be ich, mit Fug und Recht der schlechteste Innenminister
aller Zeiten. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.)

Wir wollten eigentlich Frau Sachslehner gar nicht
namentlich hier diskutieren, aber wenn Kollege Juraczka
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damit begonnen hat, dann halte ich es schon fiir wichtig.
(GR Mag. Manfred Juraczka: Das war schon Kollege
Nepp!) Ich sage, ich habe in ihrer Zeit als Generalsekre-
tarin immer wieder etwas von ihr gehort. Manchmal habe
ich es so gefunden, manchmal habe ich es so gefunden.
Aber egal, wie man inhaltlich zu ihr steht, jemand, der
zuriicktritt, weil er sagt, die eigene Partei, namentlich die
OVP, hat ihre Werte verraten, finde ich konsequent und
ich finde es gut und mutig, so einen Schritt zu setzen,
wenn man sagt, man ist zu einer Partei gekommen, weil
sie fur gewisse Werte steht, weil sie fur gewisse Haltun-
gen steht. (Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang
Kieslich.) Man tbernimmt dann eine wichtige Funktion in
dieser Partei, dann verlasst diese Partei diese Werte,
verlasst diesen Weg, und dann tritt man zuriick. Das war
korrekt, dafur Hochachtung. Das war von ihr mutig.

Ich habe es auch gut gefunden, dass sich ihre eigene
Landesgruppe, die OVP-Wien, ganz kurz hinter sie ge-
stellt hat. Da hat es ja kurz Facebook-Postings gegeben:
Liebe Laura, wir stehen hinter dir. Die anderen sollten so
sein wie du. Was ist dann aber im Laufe des Tages pas-
siert? Diese Postings wurden ganz schnell wieder ge-
loscht. Die Likes wurden entfernt, und die eigene Lan-
desgruppe hat sie in Wahrheit sofort fallen gelassen und
hat sie heute auch anscheinend aus dem Saal rausge-
schickt. Das finde ich schade und das finde ich nicht
mutig von der Wiener Volkspartei, wenn es doch um ein
Thema geht, ndmlich diesen Klimabonus fir Asylwerber,
wo ja viele Vertreter der Wiener OVP wissen, dass sie
recht hat, auch 6ffentlich gepostet haben, dass sie recht
hat, und in Wahrheit hinter ihrer Meinung stehen und hier
wieder nur aus irgendeiner falschen Koalitionsréason die
eigene Meinung verleugnen. Das halte ich fiir falsch und
bedenklich, meine sehr geehrten Damen und Herren.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Weil es hier eben ein wichtiges Anliegen ist, eine
Grundsatzfrage und ein Thema ist, wo viele Abgeordnete
einmal auf Social Media so gepostet haben, dann hier
wieder ein anderes Wort fuhren, zuerst Frau Sachsleh-
ner unterstitzt haben, jetzt Frau Sachslehner nicht mehr
unterstutzen, bringen wir hier einen Antrag ein betreffend
kein Klimabonus fur Asylwerber, und ich begehre nicht
nur die sofortige Abstimmung, sondern auch eine na-
mentliche Abstimmung, damit wir festhalten kdnnen, wer
hier welchen Standpunkt vertritt. Vielen Dank. (Beifall bei
der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf ein Schlusswort.

Ich darf vielleicht doch alle Damen und Herren des
Gemeinderates ersuchen, auf ihren Platzen Platz zu
nehmen. Wir haben dann in weiterer Folge auch eine
namentliche Abstimmung.

Ich stimme jetzt zuerst Uber die Postnummer 7 ab,
wobei ich noch einmal darauf hinweise, dass sich Frau
GRin Vasold fir befangen erklart hat und nicht anwe-
send ist. Wer der Postnummer 7 seine Zustimmung gibt,
den darf ich um ein Zeichen mit der Hand ersuchen. -
Wird unterstiitzt von OVP, NEOS, SPO, GRUNEN gegen

FPO und GR Kieslich und ist somit mehrstimmig ange-
nommen.

Es liegen zwei Antrage vor.

Der eine Antrag ist ein Allparteienantrag betreffend
Verurteilung der Kriegshandlungen zwischen Aserbaid-
schan und Armenien und Angriffe auf armenisches Terri-
torium. Es wird die sofortige Abstimmung verlangt. Ich
bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe hier die
Einstimmigkeit. Vielen Dank.

Weiters liegt ein Beschlussantrag der FPO betreffend
kein Klimabonus fiir Asylwerber vor, und es wird die
sofortige und vor allem auch namentliche Abstimmung
beantragt. Ich darf ersuchen, dass Herr GR ZierfuR mit
der Verlesung beginnt. Es ist mit ,Nein“ oder ,Ja“ zu
antworten. - Bitte laut antworten, damit wir das auch
héren.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Abrahamczik.

GRin Mag. Nina Abrahamczik (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Aichinger.

GR Mag. Michael Aichinger (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Akcay.

GRin Safak Akcay (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Al-Rawi.

GR Dipl.-Ing. Omar Al-Rawi (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Anderle.

GRin Patricia Anderle (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Arapovic.

GRin Dipl.-Ing. Selma Arapovié (NEOS): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Arnoldner.

GRin Mag. Bernadette Arnoldner (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Arsenovic. - Auer-
Stuger.

GR Mag. Stephan Auer-Stiiger (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Bakos.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Baxant.

GR Petr Baxant, BA (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR3: Berger.

GR Stefan Berger (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuRR: Berger-Krotsch.

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Nein.

SchriftfUhrer GR Harald ZierfuR: Berner. - Bo-
zatemur.

GRin Aslihan Bozatemur (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Déger-Gregori.

GRin Luise Dager-Gregori, MSc (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuRR: Deutsch.

GR Christian Deutsch (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR3: Ellensohn.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Ist auch nicht da.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Emmerling.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Eppinger.

GR Peter L. Eppinger (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuRR: Fitzbauer.

GRin lIse Fitzbauer (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR3: Florianschiitz.

GR Peter Florianschiitz, MA, MLS (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuB3: Gara.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Ist auch nicht da.
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Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Gorlitzer.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierful3: Gremel.

GR Mag. Marcus Gremel (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierful3: Gstéttner.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ist auch nicht da.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Guggenbichler.

GR Ing. Udo Guggenbichler, MSc (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Harald ZierfulR: Hanke.

GRin Marina Hanke, BA (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierful3: Hoferl.

GR Dr. Andreas Hoferl (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierful3: Holzmann.

GR Ernst Holzmann (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Huemer.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Nein.

Schriftflhrer GR Harald ZierfuR: Hungerlander.

GRin Mag. Caroline Hungerlander (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Hursky.

GR Christian Hursky (SPO): Nein.

Schriftfhrer GR Harald ZierfuRR: Irschik.

GR Wolfgang Irschik (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Janoch.

GRin Silvia Janoch (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR3: Juraczka.

GR Mag. Manfred Juraczka (OVP): Nein.

Schriftflhrer GR Harald ZierfuR: Karner-Kremser.

GRin Waltraud Karner-Kremser, MAS (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Kaske.

GR Prof. Rudolf Kaske (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuRR3: Keri.

GRin Sabine Keri (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuRR: Kickert.

GRin Dr. Jennifer Kickert (GRUNE): Nein.

Schriftflhrer GR Harald ZierfuRR: Kieslich.

GR Wolfgang Kieslich (Klubungebundener Manda-
tar): Ja.

Schriftfihrer GR Harald ZierfuR: Kowarik.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ist nicht da.

Schriftfihrer GR Harald Zierfu3: Krauss.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Ja.

Schriftfilhrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Kun-
rath.

GR Nikolaus Kunrath (GRUNE): Nein. (Heiterkeit.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Das war ein Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA:
Laschan.

GRin Dr. Claudia Laschan (SPO): Nein.

Schriftfilhrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Lud-
wig-Faymann.

GRin Martina Ludwig-Faymann (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Mahda-
lik.

GR Anton Mahdalik (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Malle.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Nein.

Schriftfiihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Mantl.

GR Dr. Josef Mantl, MA (OVP): Nein.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Lauter, bitte.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Margu-
lies. - Margulies. Ist nicht da.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ist nicht da.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Matia-
sek.

GRin Veronika Matiasek (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Mautz-
Leopold.

GRin Mag. Andrea Mautz-Leopold (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Meid-
linger.

GR Ing. Christian Meidlinger (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Mdork.

GRin Gabriele Mérk (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA:
Neumayer.

GR Jorg Neumayer, MA (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA:
Ngosso.

GRin Dr. Mireille Ngosso (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Nie-
dermihlbichler.

GR Georg Niedermiihlbichler (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Novak.

GRin Barbara Novak, BA (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: O-
lischar.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth QOlischar, BSc (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Ornig.

GR Markus Ornig, MBA (NEOS): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Otero
Garcia.

GRin Dipl.-Ing. Huem Otero Garcia (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA:
Oxonitsch.

GR Christian Oxonitsch (SPO): Nein.

Schriftfiihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Oztas.

GR Omer Oztas (GRUNE): Nein.

SchriftfUhrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Pipal-
Leixner.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS):
Nein.

Schriftfibhrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Prack.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Reindl.

GR Mag. Thomas Reindl| (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Rom-
polt.

GRin Ing. Astrid Rompolt, MA (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Rychly.

GRin Yvonne Rychly (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Sachs-
lehner.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Ist nicht da.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Samel.

GRin Mag. Dr. Ewa Samel (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel,
Schmid.

GR Dr. Gerhard Schmid (SPO): Nein.

Schriftfiihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Schulz.

MBA:
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GR Benjamin Schulz (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Seidl.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Ja.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Se-
quenz.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Sittler.

GR Dr. Peter Sittler (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Spiel-
mann.

GRin Viktoria Spielmann, BA (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Spitzer.

GR Mag. Gerhard Spitzer (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Stadler.

GR Felix Stadler, BSc, MA (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Stark.

GR Kilian Stark (GRUNE): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Stir-
zenbecher.

GR Dr. Kurt Stiirzenbecher (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel,
Taborsky.

GR Hannes Taborsky (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Tau-
cher.

GR Mag. Josef Taucher (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Valen-
tin.

GR Erich Valentin (SPO): Nein.

Schriftfiihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Vasold.

GRin Mag. Stefanie Vasold (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Wag-
ner.

GR Kurt Wagner (SPO): Nein.

Schriftfiihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Weber.

GR Thomas Weber (NEOS): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Wenin-
ger.

GRin Katharina Weninger, BA (SPO): Nein.

SchriftfUhrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Wie-
ninger.

GRin Mag. Mag. Pia Maria Wieninger (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA:
Wélbitsch-Milan.

GR Dr. Markus Wélbitsch-Milan, MIM (OVP): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Woller.

GR Ernst Woller (SPO): Nein.

Schriftfihrer GR Mag. Marcus Gremel, MBA: Zierful3.

GR Harald Zierfu3 (OVP): Nein.

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Die Abstimmung ist
vorbei. Alle, die aufgerufen wurden, glaube ich, haben
sich auch gemeldet. Verspatet - tut leid.

So. Ich darf das Ergebnis der namentlichen Abstim-
mung bekannt geben: Fir den Antrag haben 8 gestimmt,
gegen den Antrag 75. Somit ist der Antrag abgelehnt. Es
gelangt nun ... (Zwischenruf von GR Dr. Kurt Stiirzenbe-
cher. - Weitere Zwischenrufe bei der SPO.) Entschuldi-
gung! Wir gehen jetzt weiter in der Tagesordnung, ein
bisschen Aufmerksamkeit, bitte.

MBA:

Es gelangt nunmehr die Postnummer 8 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft die zusatzliche
Ausstattung der Wirtschaftsagentur Wien mit finanziellen
Mitteln zur Finanzierung der Wiener Medieninitiative. Zu
Wort ist niemand gemeldet. Wir stimmen gleich ab, und
ich darf um ein bisschen Ruhe im Saal bitten! Wer der
Postnummer 8 die Zustimmung gibt, den darf ich um ein
Zeichen mit der Hand ersuchen. - Hat die Zustimmung
von SPO, NEOS und GRUNEN gegen OVP, FPO und
GR Kieslich und ist somit mehrstimmig angenommen.

Es kommt nun die Postnummer 9 zur Verhandlung,
sie betrifft eine FérdermaRnahme ,Gratzl-Initiative Otta-
kring“. Auch dazu liegt keine Wortmeldung mehr vor, und
ich komme somit gleich zur Abstimmung. - Wer dieser
Postnummer die Zustimmung gibt, gebe bitte ein Zeichen
mit der Hand. - Das sind OVP, NEOS, SPO und GRUNE
gegen FPO und GR Kieslich und ist somit mehrstimmig
angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 14 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung von
Interface Wien GmbH. Ich ersuche die Frau Berichter-
statterin, Frau GRin Akcay, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Safak Akcay: Ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schoén. Ich
ertffne die Debatte. Zum Wort gemeldet ist Frau GRin
Mag. Bakos, und ich erteile es ihr.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (NEOS): Sehr geehr-
te Frau Vorsitzende! Werter Herr Stadtrat! Werte Kolle-
ginnen und Kollegen! Werte Zuseher und Zuseherinnen
vor dem Livestream.

Ich habe mir angeschaut, wer zu diesem Poststiick
sprechen wird, und ich muss gestehen: Ich finde es fast
ein bisschen schade, dass die FPO nach dieser Debatte,
die wir gerade hatten, jetzt zu diesem Poststiick nicht
spricht und sich nicht erklart, wie sie zu diesem Akt steht,
was sie grundsatzlich davon hélt und wie sie abstimmen
wird. Ich halte das eben so bezeichnend fiir den Zugang
der FPO zur Asylpolitik und zur Integrationspolitik: Wenn
es darum geht, echte Chancen und Perspektiven zu
geben, dann stimmen Sie gegen jeden einzelnen Integ-
rationsakt beziehungsweise gegen jeden einzelnen Akt,
den man sozusagen unter Integration subsumieren kann.
Dann aber beschweren Sie sich wiederum dartber - wie
wir schon oft in diesem Haus gesehen haben -, dass die
Menschen sich in Wien nicht integrieren und nicht gut
integriert sind. - Das ist die Politik der FPO, namlich auch
das, was wir gerade vorhin gesehen haben, namlich
Menschen gegeneinander aufzuhetzen und genau diese
unsachliche, unkonstruktive Politik zu flhren, wie wir sie
gerade eben vor Augen geflihrt bekommen haben. (Bei-
fall bei NEOS und SPO.)

Das sind wir ja grundsatzlich von der FPO gewohnt.
Wer sich da jetzt auch noch - wie soll ich sagen - reinge-
quetscht hat, ist die OVP. Deshalb mochte ich jetzt doch
auch ganz kurz zur OVP zu sprechen kommen, bevor ich
zu dem Akt spreche, weil ich schon ein bisschen antizi-
pieren kann, was ... (Rufe und Gegenrufe bei OVP und
NEOS.)
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Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
(unterbrechend): Frau Gemeinderéatin! Ich darf Sie kurz
unterbrechen. Der Gerduschpegel im Saal ist nahezu
unertraglich. Ich bitte Sie, die Gesprache einzustellen
oder hinter die Bankreihen zu verlegen. Man kann die
Frau Gemeinderatin nicht verstehen. - Ich hoffe, dass Sie
jetzt die Moglichkeit haben, Ihre Ausfiihrungen fortzuset-
zen. Bitte.

GRin Mag. Dolores Bakos, BA (fortsetzend): Vielen
Dank, Frau Vorsitzende.

Kommen wir also noch einmal auf die OVP zu spre-
chen, weil ich schon ein bisschen antizipieren kann, wie
ich gerade gesagt habe, was die OVP héchstwahr-
scheinlich vielleicht nicht bei diesem Punkt, aber zumin-
dest beim nachsten Punkt betreffend nicht Deutsch als
Umgangssprache sagen wird. Ich kann mir schon vor-
stellen, was zur Bildungssituation in Wien und zu aulRer-
ordentlichen Schiilerinnen und Schilern hier vortragen
werden wird. Kommen wir also zu jener OVP, die man
immer wieder auch in diesem Haus daran erinnern muss,
dass Sie es sind, die den Bildungsminister stellen. (GR
Dr. Markus Woélbitsch-Milan, MIM: Uber die Verteilung
sind wir uns einig!)

Angesichts dessen, dass es einen Krieg in Europa
gibt, und angesichts dessen, dass tausende Vertriebene,
allen voran Frauen und vor allem Kinder und Jugendli-
che, die im schulpflichtigen Alter sind, nach Osterreich
gefliichtet sind, passiert vom Bildungsministerium relativ
wenig, um es diplomatisch zu sagen. Es sind 11.000
junge Menschen nach Osterreich gefliichtet und diese
sind hier bereits im Schulsystem integriert, und zwar
knapp 4.000 in Wien. Das sind, wenn man es umrechnet,
in Wien fast 150 Schulklassen, und das musste und
muss personell, finanziell und organisatorisch Giberhaupt
einmal auf die Beine gestellt werden. Und das bedeutet
eine Uberproportionale Herausforderung fiir Wien vor
allen Dingen im Vergleich zu den anderen Bundeslan-
dern.

Wie Sie sich zurtickerinnern werden, hat es nach der
Migrationsbewegung 2015/2016 Unterstiitzung von der
Bundesregierung an die Lander gegeben. Wahrend aber
der Bildungsminister namens Martin Polaschek im Au-
gust noch mitgeteilt hat, dass er mit bis zu 50.000 jungen
Menschen aus der Ukraine rechnet und man hier natir-
lich auch Unterstiitzung zur Verfligung stellen wird, war-
tet man jetzt nach Schulbeginn, am 21. September,
vergeblich darauf. In Anbetracht dessen frage ich mich
und fragen wir uns alle: Worauf wartet der Bildungsminis-
ter? (Beifall bei NEOS und SPO.)

Daher gleich vorab: Liebe OVP! Bitte kommen Sie Ih-
rer Verantwortung nach und erinnern Sie lhren fir Bil-
dung zustandigen Minister an seine Aufgaben!

Ich komme jetzt aber auf den eigentlichen Akt zu
sprechen und darauf, was wir in Wien eigentlich tun,
anhand dessen man ganz klar sehen kann, dass wir,
anders als andere Fraktionen hier im Haus, aber auch
auf Bundesebene, diejenigen sind, die nicht nur dartber
sprechen, was wohl richtig ware, sondern schlichtweg
einfach das Richtige tun. Wir NEOS sprechen schon
lange davon, dass Integration ab Tag 1 das Um und Auf

ist. Es geht vor allen Dingen darum, jungen Menschen
echte Chancen und Perspektiven zu geben, und zwar
wirklich ab Tag 1 und nicht erst ab Tag 93, was vielleicht
anderswo so gehandhabt wird.

Wir haben mit zwei Projekte von vielen gezeigt, dass
wir als Stadt sofort reagieren, dass wir Kindern nicht nur
Schutz, sondern auch Perspektiven, echte Chancen und
Unterstutzung bieten. Das haben wir etwa auch durch
Interface mit dem Ukrainischen Bildungszentrum und
den Sommerdeutschkursen, die wir ins Leben gerufen
haben, getan.

Ich méchte diese Projekte ganz kurz vorstellen, weil
sie grof3artig sind und genau das ausdriicken, was ich
jetzt hier gerade beschrieben habe. Die Sommer-
deutschkurse haben sich an schulpflichtige Kinder und
Jugendliche gerichtet, die entweder eine Volksschule,
eine Mittelschule oder eine AHS-Unterstufe bereits vor
dem Sommer besucht haben und bereits ein gewisses
Level auch in Deutsch haben. Diese konnten daher
schon diesen Sommer nutzen, um ihre Deutschkenntnis-
se zu verbessern und zu verfeinern, um ihr erlerntes
Deutsch nicht uber den Sommer zu vergessen und um
jetzt zu Schulbeginn nahtlos anschlielen zu kénnen.
Uber 900 Schiiler und Schiilerinnen haben diese Chance
wahrgenommen und haben in 6 Wochen an 5 Schul-
standorten ihr Deutsch verbessern und sich so auf den
Schulbeginn vorbereiten kdnnen.

Apropos Chancen und Perspektiven: Darum ging es
auch beim Ukrainischen Bildungszentrum, das ich hier
nicht unerwahnt lassen mochte. Dort wurde rund 100
ukrainischen Schilern und Schulerinnen die Mdglichkeit
geboten, ihre ukrainische Matura zu machen, weil wir
ganz klar gesehen haben: Diese Jugendlichen haben ihr
Zuhause vielleicht fUr eine unbestimmte Zeit, hoffentlich
aber nur fur eine bestimmte Zeit verloren. Sie haben
aber definitiv eines nicht verloren, namlich ihre Zukunfts-
perspektiven. Ja. Sie mussten vielleicht ihre Heimat
verlassen, was sie aber nicht zuriickgelassen haben, das
war ihre erreichte Bildungslaufbahn. Sie konnten nédmlich
hier im Ukrainischen Bildungszentrum nahtlos daran
anschliel3en. Sie konnten ihre Matura hier machen, ohne
Angst zu haben, irgendetwas zu Hause verloren zu ha-
ben.

Das sind zwei Projekte, mit denen wir ganz klar zei-
gen kdnnen, dass wir solche Diskussionen, wie wir sie
vorhin gerade gefiihrt haben, nicht notwendig haben. Wir
sind namlich die, die tatséchlich umsetzen, die wirklich
anpacken und die tatsachlich etwas tun in dieser Stadt
und nicht einfach nur sprechen und so tun, als hatten wir
das Wohl der Bevdlkerung und der Menschen in dieser
Stadt im Sinn. Wir sorgen dafir, dass jedes Kind und
jeder junge Mensch, egal, woher er oder sie kommt,
egal, welche Staatshiirgerschaft und welchen Back-
ground er oder sie hat, egal, tatsachlich seine oder ihre
Chancen bekommt. - Vielen Dank. (Beifall bei NEOS und
SPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet ist Frau GR
Mag. Berger-Krotsch. Sie sind am Wort.



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 92

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im Saal,
auf der Galerie sitzt gerade niemand, aber via Li-
vestream!

Ich mdchte das von Frau GRin Bakos Gesagte in
meiner Wortmeldung doppelt und dreifach unterstrei-
chen. Wir alle haben es namlich gespirt und spiiren es:
Seit dem 24. Februar bringt dieser unséglich grausame
Ukraine-Krieg vielen Menschen sehr, sehr viel unségli-
ches Leid und unfassbare Not. - Das ist selbstverstand-
lich und zweifelsfrei auch eine groRRe Herausforderung
fur unsere Stadt. Und wir alle wissen: Wien ist eine Stadt
des Miteinanders aus Solidaritat. Solidaritdt wurde von
Anfang an auch in dieser Krisenphase grof3 geschrieben.
Wir sind immer, wenn es um Hilfe fir Menschen geht,
sofort zur Stelle.

Erinnern wir uns zurtick: Wir haben mit sofortigen
MafRnahmen rasch und unburokratisch geholfen. Wir
haben vor Ort humanitére Hilfe geleistet. Es gab viele
Hilfstransporte von medizinischem Material direkt ins
Krisengebiet. Wir haben aber auch entsprechende Zen-
tren beziehungsweise auch hier vor Ort Web-Seiten in
ukrainischer Sprache eingerichtet, und vieles mehr. Es
ist uns ndmlich ein grofRes Anliegen, geflichteten Men-
schen und Menschen in Not menschengerecht zu helfen,
sie zu versorgen und darauf zu achten, dass sie hier
entsprechend betreut und versorgt werden.

Wir nehmen also die Herausforderung an, gefliichtete
Schutzsuchende, die zu uns gekommen sind, mit einer
Politik des Miteinanders, mit vielen Projekten und Mal3-
nahmen sofort zu unterstiitzen. Kollegin Bakos hat die
beiden zur Beschlussfassung vorgelegten Projekte
schon im Detail sehr gut dargestellt. Ich kann nur unter-
streichen, dass Interface als Bildungstragerin und auch
als ausgezeichnete Beraterin mit einer wirklich hochqua-
lifizierten Beratungstatigkeit wirklich zu einem erhebli-
chen Teil zur Integration der vielen gefliichteten Kinder
und Jugendlichen beigetragen hat und immer noch bei-
tragt. Rasches Handeln war notwendig, und es wurden
den gefluchteten Schilerinnen und Jugendlichen viele
Bildungsangebote hier sehr schnell zur Verfigung ge-
stellt. Es handelt sich um Sommerdeutschkurse und das
Ukrainische Bildungszentrum. Das liegt heute zur Be-
schlussfassung vor. Sie haben den Akt sicherlich stu-
diert, auch die Medienberichterstattung begleitet und
gesehen, wie wunderbar das hier fir die Kinder und
Jugendlichen aus der Ukraine gemacht wurde.

Wir mussen uns aber wirklich auch die Zahlen vor
Augen fihren. Die 11.000 Gefliichteten, die im osterrei-
chischen Schulsystem sind, wurden schon erwéhnt, und
es wurde auch schon gesagt, dass 4.000 davon hier an
Wiener Schulen sind. Die Fliichtlingszahlen steigen
heuer auch in Anbetracht von Fluchtlingen aus anderen
Herkunftslandern auf den héchsten Wert seit 2016. Das
stellt Wien wiederum vor ganz besondere Herausforde-
rungen und lasst beispielsweise im Hinblick auf den
Wiener Schulbereich keinen Vergleich mit anderen Bun-
deslandern zu.

Konkret - die Zahl ist auch schon genannt worden -
bedeutet das: Es gibt 150 Klassen zusatzlich, wofilr die
Stadt Wien nicht nur finanziell, sondern auch personell
eingesprungen ist und allein aufkommen musste. Wien
leistet hier groRartige Integrationsarbeit, um Kinder mit
schmerzvoller Fluchtlingserfahrung bestmdglich zu un-
terstitzen. Es ist aber auch evident, dass Wien das in
Zeiten von Lehrerlnnenmangel - Gber den wir heute auch
noch diskutieren werden - und von Covid, das auch
immer noch da ist, nicht alleine stemmen kann.

Ich frage Sie jetzt, weil das dann immer auch kommt,
wenn man den Bund adressiert: Wer handelt und wer
schlaft in der Pendeluhr? - Kollegin Bakos hat das zu
Beginn ihrer Wortmeldung auch schon kurz skizziert:
Bildungsminister Polaschek hat im Sommer angekiindigt,
dass es zusétzliche Mittel geben wird. Was aber ist pas-
siert? - Bis jetzt ist nichts geschehen! Bis jetzt ist nichts
an Unterstutzung in Wien eingelangt. Ganz im Gegenteil:
Es wurden auch die Corona-Forderstunden gekdrzt
beziehungsweise gestrichen, obwohl das Wiener Schul-
system mit den gesamten Herausforderungen wie Pan-
demie und Lehrerlnnenmangel konfrontiert ist. - Ich muss
mich da jetzt nicht verbreitern, denn wir werden sicher-
lich auch noch beim nachsten Akt dariiber reden.

Ich frage Sie aber noch weiter: Wie war das 2015 bei
der Fluchtlingsbewegung? - Auch in diesen Jahren hat
die Fluchtbewegung das Schulsystem vor grof3e Heraus-
forderungen gestellt. Damals reagierte man aber von
Bundesseite ein bisschen anders, namlich entschlosse-
ner und mit grof3er Hilfe auch fur die Bundeslander. Was
aber ist dieses Mal auf Seiten des Bundes los? Warum
kommen keine Ressourcen, sei es personalmafig, aber
auch finanziell, um die Kinder und Jugendlichen aus den
Fluchtlings- und Kriegsgebieten hier einfach gut in das
Bildungssystem einzufiigen und ihnen einen guten Start
und einen guten Weg zu ermdglichen? Was ist los mit
dem Bund?

Damals, namlich von 2016 bis 2018, haben wir ins-
gesamt 223,75 Millionen EUR zur Verfugung gehabt,
wovon rund 60,68 Millionen EUR fiir den regularen Un-
terricht der Schilerlnnen mit Fluchterfahrung auf Grund
der bestehenden Schulpflicht anfielen. Das waren eben
Forderungen fur zusétzliche Sprachférderkurse fur Schi-
lerinnen. Wir erinnern uns: Es gab mobile Einsatzteams,
bestehend aus interkulturellen Padagoglnnen, die so
wichtig waren, und es gab Schulpsychologinnen und
Schulsozialarbeiterinnen, die die Schulen bei der In-
tegration von geflichteten Kindern und Jugendlichen
unterstiitzt haben. AuBerdem gab es auch - erinnern wir
uns zuriick, die Zahl kommt auch immer wieder vor bei
unseren Reden - 400 zusatzliche Sprachférderkrafte,
und mit den begleitenden Padagoglnnen wurden beglei-
tende multikulturelle Teams gebildet.

Was aber geschieht nun? Wir befinden uns jetzt in
einer ganz ahnlichen Situation wie 2015. Allerdings wer-
den in diesem Jahr die Wiener Schulen einfach alleine
gelassen, und das ist fir uns ganz unverstandlich. Da
muss sich etwas andern! Bildungsminister Polaschek
muss endlich in die Gange kommen. Das Evaluieren
muss endlich aufhéren. Wenn man ihm bei seiner Pres-



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 93

sekonferenz zugehdort hat, dann konnte man feststellen,
dass das Wort Evaluieren das vom Herrn Minister meist-
gesagte Wort war. Ich meine, das muss endlich ein Ende
haben. Es muss jetzt endlich zu Taten kommen. Man
muss der Realitdt ins Auge blicken und endlich etwas
tun.

Deshalb liegt von SPO und NEOS heute ein gemein-
samer Antrag vor. Mit meinen Gemeinderatskolleginnen
Abrahamczik, Gremel, Hanke, Oxonitsch, Emmerling und
Bakos fordern wir die Bundesregierung auf, umgehend
ein umfassendes Unterstitzungspaket fir Schulen zu
schniiren, das zusatzliche Ressourcen fiir Personal wie
Padagoglnnen, Sprachférderkréafte, Psychologlnnen,
interkulturelle Teams sowie Integrationslehrerinnen fur
Kleingruppen vorsieht und dafiir die notwendigen Mittel
zur Verfugung stellt, um die bestmdgliche Integration in
das Bildungssystem fur Kinder und Jugendliche mit
Fluchterfahrung gewahrleisten zu kénnen. In formeller
Hinsicht wird die sofortige Abstimmung verlangt.

Ich lade alle ein, in diesem Weg des Miteinanders
einzuschwenken, und bitte einerseits um Zustimmung
zum vorliegenden Akt, andererseits aber auch zu diesem
Antrag, der ein Zeichen fur Solidaritdét mit den vielen
geflichteten Kindern und Jugendlichen ist, die hier nach
Wien gekommen sind. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Klar ist, dass Wien diesen Wiener Weg des Mitei-
nanders und der Solidaritat weitergehen wird, denn wir
werden eine solidarische Gesellschaft hier in Wien blei-
ben und der Weg des Zusammenhalts und der Solidaritét
ist ein Weg in eine erfolgreiche Zukunft. Ich bitte um
Zustimmung. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich GR Stad-
ler. Sie sind am Wort.

GR Felix Stadler, BSc, MA (GRUNE): Frau Vorsit-
zende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter
Herr Stadtrat!

Es steht aulRer Zweifel, dass wir dem vorliegenden
Poststiick natrlich zustimmen werden. Es waren nam-
lich auch die Sommerkurse fur die ukrainischen Kids
enorm wichtig. Wir haben uns das dort auch angeschaut,
und ich glaube, fur diese Aktion flr die ukrainischspra-
chigen Kinder gebihren Dank und auch Lob. Ebenso
auller Zweifel steht fir uns, dass es immer mehr Mittel
geben kdnnte flr Integration und vor allem immer mehr
Mittel fur IntegrationsmafBnahmen fur Kinder, die aus
Kriegsgebieten kommen.

In meiner Schule, in der ich selber unterrichte, gibt es
auch eine solche KSDU-Klasse, ehemals ,Neu in Wien®-
Klasse, und was dort die Kids, aber vor allem die Lehre-
rinnen und Kolleglinnen, die dort unterrichten, leisten, ist
wirklich groRartig. Ihnen gebuhrt ganz grof3er Dank da-
fur, was sie mit den Kindern, die aus echt schwierigen
Verhaltnissen kommen und viel erlebt haben, jeden Tag
leisten. (Beifall bei den GRUNEN.)

Wir haben sogar auch eine ukrainisch- und russisch-
sprachige Lehrerin in der Klasse, was das Ganze wirklich
noch verbessert. Das lauft tatsachlich sehr gut.

Ich méchte jetzt aber kurz darlegen, warum wir dem
vorliegenden Antrag trotzdem nicht zustimmen, obwohl

wir natirlich auch fir mehr Mittel sind. Dieser Antrag
reiht sich einfach wieder einmal in eine Serie ein, die
quasi das Motto hat: Wir kdnnen leider nichts machen,
wir sind leider machtlos und haben kein Geld, aber der
Bund muss alles machen. - Wenn also etwas schieflauft,
dann ist der Bund schuld, der Bund muss das regeln und
der Bund muss Uberhaupt alles machen, denn hier ist
man leider zu machtlos, um irgendetwas zu andern.

Ich nenne in Anbetracht dessen drei Griinde, warum
wir nicht mitstimmen. - Erstens auf Grund diese Verant-
wortungsabgabe von Seiten der Stadt beziehungsweise
der Stadtregierung, indem man sagt: Wir haben hier ein
Problem, der Bund soll das bitte regeln. Das ist schon
irgendwie ... (Zwischenruf von GRin Mag. Bettina Em-
merling, MSc.) Naturlich! Aber wieso sagt man dann zu
jemandem anderen: ,Bitte regelt das flr uns, wir kbnnen
leider nichts machen!®, so wie das dieser Antrag sugge-
riert? (Beifall bei den GRUNEN und von GR Harald Zier-
fulR.)

Der zweite Punkt, warum wir dem Antrag nicht zu-
stimmen kénnen, ist, dass es natirlich schon mehr Mittel
fur Wien gibt. Je mehr Schulerinnen und Schiler in die
Pflichtschulen in Wien kommen, desto mehr Lehrerlnnen
bekommt Wien auch und desto mehr Lehrerinnenplan-
stellen bekommt Wien auch. Ihr Antrag suggeriert aber,
es gabe keine zusatzlichen Mittel, wenn es zusatzliche
Schiler und Schilerinnen gibt, und das ist natirlich
falsch. Es gibt tatsachlich mehr Lehrerinnen und Lehrer,
wenn es mehr Schilerinnen und Schiler an den Pflicht-
schulen gibt. Wenn etwas vorgestreckt werden muss,
dann wird das klarerweise im Nachhinein riickvergitet.
Es gibt aber auch mehr Lehrerlnnen, wenn es mehr
Schilerinnen und Schiler gibt.

Noch bezeichnender finde ich die OTS, welche die
Regierungsparteien zu diesem Antrag ausgeschickt
haben. In dieser steht, dass die Stadt fiir die 150 Klas-
sen - Zitat- ,alleine aufkommen muss“. - Auch das
stimmt nicht. Natlrlich kommen die Lehrerinnen und
Lehrer fur die Klassen von den Bundesplanstellen. Die
Lehrerinnen und Lehrer, die an den Schulen unterrich-
ten, werden also nattrlich auch vom Bund finanziert. Es
stimmt einfach nicht, dass die Stadt hier alleine gelassen
wird!

Diese OTS ist Uberhaupt sehr spannend. Darin steht
namlich dann weiter - ich darf zitieren -: ,So viel Geld wie
noch nie zuvor wird in die Bildung investiert. Insgesamt
sind es 3 Milliarden.” Frau Kollegin Bakos wird mit die-
sem Zitat in dieser OTS genannt. - ,Von diesen 3 Milliar-
den, die investiert werden, sind ungeféhr ein Drittel ein
Durchlaufposten an Lehrerlnnengehaltern.” Sie suggerie-
ren, dass Sie als grof3e Stadtregierung 3 Milliarden EUR
zusatzlich in die Bildung investieren. Das ist aber auch
wieder falsch. Das sind zu fast einem Drittel Lehrerin-
nengehdlter, die vom Bund kommen. Wenn Sie hier also
S0 tun, als ob Sie zusatzlich 3 Milliarden fir die Bildung
locker machen, dann ist das meiner Meinung nach un-
redlich und stimmt einfach nicht. (Beifall bei den GRU-
NEN und von GR Harald Zierfuf3.)

Es ist Uberhaupt ein Kunststiick, in einer Minute den
Bund dafir zu verhauen, dass er nichts tut, und dann
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zwei Abséatze darunter zu sagen, aber die drei Milliarden
sind toll. Das sagen Sie, obwohl diese vom Bund fur die
Lehrerinnen und Lehrer kommen. Das ist wirklich ein
bisschen kurios, aber sei es drum!

Der dritte und letzte Punkt, weshalb wir diesem An-
trag auch nicht zustimmen wollen oder kdnnen und den
wir gleich noch einmal diskutieren werden, betrifft den
enormen Mangel an Lehrerinnen und Lehrern in Wien.
Ich wage zu behaupten, dass lediglich ein Mehr an Per-
sonalstellen nicht bedeutet, dass es mehr Lehrerlnnen in
der Stadt gibt. Es gibt dann vielleicht mehr Stellen, die
wir nicht besetzen kénnen. In Anbetracht verschiedener
Griinde, die wir, wie gesagt, gleich noch einmal diskutie-
ren werden, gibt es namlich einfach nicht genug Leute,
um diese Mehrstellen, die gefordert werden, Uberhaupt
zu besetzen. Ich meine daher: Vielleicht sollte man sich
zuerst einmal darum kimmern, die Stellen, die vorhan-
den sind, ordentlich zu besetzen, bevor man Uberhaupt
neue fordert. (Beifall bei den GRUNEN.)

Aus den genannten Grinden werden wir dem vorlie-
genden Antrag nicht zustimmen. Wir meinen, dass man
sich zuerst einmal selber darum kiimmern und dann erst
die Verantwortung abgeben und andere auffordern soll,
auch etwas zu tun. - Vielen Dank. (Beifall bei den GRU-
NEN und von GR Harald Zierful3.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als néachster Redner zu Wort gemeldet hat sich GR
Oxonitsch. Sie sind am Wort.

GR Christian Oxonitsch (SPO): Ich verstehe ja, dass
es manchmal schwierig ist, Antrdgen nicht zuzustimmen.
Man muss sich halt manchmal ganz mihevoll kratzen,
um erklaren zu kdnnen, warum man einer Sache nicht
zustimmen kann.

Mir ist aber wirklich wichtig, darauf hinzuweisen, dass
es uns in dem Antrag auch darum geht, wie man mit der
schwierigen Situation, die es auf Grund dieses Krieges in
der Ukraine zweifellos gibt, umgeht, und zwar durchaus
auch seitens des Bundes. Und da gibt es einen riesigen
qualitativen Unterschied. In einer &hnlichen und ver-
gleichbaren Situation 2015 hat man im Einvernehmen
mit den Landern versucht, ganz rasch ein Paket zu
schniren und hat sich gefragt: Wie kann man helfen?

Man kann natirlich dartber reden, dass man die ent-
sprechenden Lehrer nicht findet, et cetera. Wenn man
aber Ressourcen hat - und das hat sich 2015, 2016 und
2017 eindrucksvoll gezeigt -, dann findet man auch eine
Lésung, mit diesen Ressourcen entsprechend umzuge-
hen. Ich denke jetzt gerade an all die Pakete von Integra-
tionslehrern und Lehrerteams, die es gegeben hat, und
natlrlich auch an die Ressource, dass Lehrer die Mdg-
lichkeit haben, auch Uberstunden zu machen. All das
sind Ressourcen, die man in dieser Stadt bekommt, um
mit einer schwierigen Situation umzugehen. Und in die-
sem Zusammenhang hat die Regierung, an der die Sozi-
aldemokraten - das sage ich jetzt ganz bewusst - betei-
ligt waren, andere MaRnahmen gesetzt als die jetzige.

Machen wir uns doch nichts vor: Jeder weifld doch,
dass es, wenn man sagt, dass man fiir 25 Kinder eh
einen Lehrer mehr bekommt, eine andere Herausforde-
rung fir das Bildungssystem ist, fir 25 ukrainische Kin-

der Unterricht zu gestalten als fur 25 Kinder, die seit
Jahren in Wien leben! Diesem Unterschied muss man
gerecht werden, und darum geht es in diesem Antrag.
Damals hat man sich durchaus mit neun Bundeslandern
hingesetzt und sich gefragt: Was kdnnen wir tun? Wie
kann man ein Paket schniren? - Und wir waren durch-
aus auch bereit gewesen zu sagen: Reden wir einmal
daruber!

Jetzt gab es aber gar kein Gespréach. Es heifdt, dass
man ein paar Lehrer mehr bekommt, wenn man mehr
Kinder hat. Diese Argumentation ist wirklich abenteuer-
lich! Und man lehnt jetzt einen Antrag ab, indem man
sagt, dass man die Lehrer nicht findet. Diesen Beweis
wirde ich auch gerne antreten: Die Situation 2015 auf
dem Lehrermarkt und die Diskussion rund um die Res-
sourcen und betreffend das Finden von Lehrern und
lehrpédagogischem Personal war nicht maf3geblich un-
terschiedlich. Damals haben die MafRnahmen gegriffen,
jetzt kdnnen die MaRnahmen nicht greifen, weil es diese
einfach nicht gibt, und nichts tun ist keine Antwort in
dieser Situation. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist
geschlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen jetzt zur Abstimmung Uber die
Postnummer 14. Ich bitte alle Damen und Herren, die
dem Antrag der Berichterstatterin zustimmen, um ein
Zeichen mit der Hand. - Das ist mit Stimmen der OVP,
NEOS, SPO und GRUNEN gegen die FPO und GR
Kieslich mehrstimmig angenommen.

Es liegt ein Antrag von SPO und NEOS betreffend
Unterstitzung der Schulen fur Kinder und Jugendliche
aus Krisengebieten vor. Wer dem Antrag zustimmt, den
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist mit
Stimmen der FPO, von GR Kieslich, NEOS und SPO
mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr Postnummer 15 der Tagesord-
nung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Sachkreditge-
nehmigung fir den Neubau einer Bildungseinrichtung fur
einen Kindergarten, eine ganztagig gefuhrte Volksschule
und eine ganztagig gefuhrte Mittelschule sowie eine
Musikschule und ein Jugendzentrum in Wien 21., Hin-
aysgasse 1 sowie eine Vertragsgenehmigung zur Uber-
nahme von Projektmanagementleistungen zwischen der
Stadt Wien und der WIP - Wiener Infrastruktur Projekt
GmbH. Ich bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Marina
Hanke, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Vielen Dank. Ich erdffne die Debatte.

Bevor ich dem ersten Redner das Wort erteile, moch-
te ich protokollarisch festhalten, dass sich Frau GRin
Hungerlander fir den Rest der Sitzung entschuldigt hat.

Zu Wort gemeldet hat sich jetzt GR Stadler, und ich
erteile ihm das Wort.

GR Felix Stadler, BSc, MA (GRUNE): Frau Vorsit-
zende! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Sehr geehrter
Herr Stadtrat!
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Wie schon angekindigt, komme ich noch einmal zum
Thema des Lehrerinnen- und Lehrermangels, zuerst
aber noch zum Poststick. Wir werden dem Poststiick
natirlich zustimmen. Diese Schulneubauten sind im-
mens wichtig, vor allem auch, wenn sie in der Form
stattfinden, wie sie hier auch wieder stattfinden.

Noch wichtiger als beziehungsweise &hnlich wichtig
wie die Schulbauten ist aber vor allem das, was sich in
der Schule abspielt und wie der Unterricht in der Schule
gestaltet werden kann. Diesbeziiglich haben wir ein von
vielen Parteien hier im Haus schon oft diskutiertes Prob-
lem, und zwar einen enormen Mangel an Lehrerinnen
und Lehrern beziehungsweise einen enormen Mangel an
Personal, und zwar vor allem an Volksschulen, aber
auch an Wiener Mittelschulen. Lehrerinnen und Lehrer
fehlen tatsachlich vorne und hinten. Es melden sich
Schulen bei uns, die mit funf oder sechs Lehrerinnen und
Lehrern zu wenig ins Schuljahr starten. Das heif3t, dort
mussen Stunden von allen anderen Kolleginnen und
Kollegen ubernommen werden, und zwar als Mehrdienst-
leitungen oder teilweise auch als Supplierungen, bis eine
Lehrperson gefunden wird - so sie hoffentlich gefunden
wird -, die diese Lehrerinnenplanstelle dann tbernehmen
kann.

Anfang des Schuljahres waren es in den Volksschu-
len angeblich 55 Klassen, die in ganz Wien am Freitag
vor Schulstart oder auch am Montag noch keine Klas-
senlehrerin oder keinen Klassenlehrer hatten. Das konn-
te nur abgefangen werden, indem innerhalb der Schule
oder auch zwischen den Schulen herumgeschoben wur-
de mit Assistenzlehrerlnnen oder mit Sprachlehrerinnen,
die dankenswerterweise Klassen tbernommen haben
und jetzt Klassenlehrerinnen sind. Im Hinblick darauf
muss man natirlich sagen, dass diese an anderer Stelle
wiederum fehlen. Es gibt also viel zu wenige Lehrerinnen
vor allem in der Volksschule. Diesbeziglich muss in
dieser Stadt endlich etwas getan werden!

Umso kurioser mutet es dann an, wenn ich mir Inter-
views wie in diesem Fall zwischen Klubobfrau Emmerling
und dem Herrn Stadtrat anhdére, ich glaube, das war auf
Instagram. Dort sind dann Séatze gefallen wie: Der
Schulstart hat an allen Standorten bestens geklappt und
gut funktioniert. - Ich meine: Diese Aussage ist tatsach-
lich absurd und einfach realitétsverweigernd. Das kann
man feststellen, wenn man ein bisschen in Kontakt ist mit
Mittelschulen oder mit Volksschulen, die mit funf bis
sechs Lehrerinnen zu wenig starten. Man kann ermes-
sen, wenn man mit den Lehrerinnen und Lehrern dort
spricht, was das wirklich fir die einzelnen Lehrkrafte
bedeutet, wenn man am Stundenplan basteln muss, und
was das fir die Direktorinnen und Direktoren bedeutet,
die jeden Tag und jede Woche den Stundenplan andern
mussen und dutzende Mehrdienstleistungen pro Woche
machen und zur Verfligung stellen missen. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Auf eine konkrete Geschichte méchte ich noch ein-
gehen im Zusammenhang mit dem Lehrerlnnenmangel,
den wir in der Stadt haben: Dabei geht es um Lehrerin-
nen und Lehrer, die sich an der Bildungsdirektion im Mai
beziehungsweise Friilhsommer beworben haben, als das

Fenster offen war, und die bis heute keine Rickmeldung
bekommen haben. Das heil3t: Es gibt Lehrerinnen und
Lehrer, die arbeiten und an der Schule unterrichten wol-
len, die aber bis dato keine Riickmeldung - weder positiv
noch negativ - von der Bildungsdirektion erhalten haben,

Das ist aber nicht der einzige Fall. Es gibt auch Leh-
rer, die sich im Mai, wenn das Fenster offen ist, bewor-
ben und eine positive Ruckmeldung erhalten haben.
Diesen wurde gesagt: Ihr kdnnt unterrichten, und sie
waren auch schon an ihrer Schule und haben mit der
Direktorin oder mit dem Direktor vereinbart, dass sie an
der jeweiligen Schule unterrichten werden. Als sie jedoch
am ersten Schultag in die Schule gekommen sind, haben
sie erfahren: lhr kdnnt leider nicht unterrichten. Ihr habt
von der Bildungsdirektion keine Zuweisung bekommen,
es wurde kein Dienstauftrag erteilt. Das heil3t, es gibt
Personen, die unterrichten wollen, die aber entweder
keine Ruckmeldung bekommen oder rechtzeig bis
Schulbeginn keinen Dienstauftrag und keine Zuweisung
an eine Schule bekommen. So wird vorhandenes Perso-
nal davon abgehalten zu unterrichten, obwohl die Leute
da sein mussen.

Diesbeziglich liegt die Verantwortung meines Erach-
tens ganz klar bei lhnen, Herr Stadtrat, dass Sie or-
dentlich viele Mitarbeiterinnen fir das Personal in die
Bildungsdirektion und in die Préasidialsektion stecken,
damit diese Antworten und Zuweisungen zeitgerecht
gemacht werden, damit die Schulen ihr Personal wirklich
rechtzeitig bekommen. (Beifall bei den GRUNEN.)

Es kann ja tatsachlich nicht sein, dass, obwohl wir
insgesamt zu wenige Lehrerinnen und Lehrer haben,
Bewerberlnnen vorhanden sind, die unterrichten wollen,
diese dann aber entweder keine Antwort bekommen
oder zwar eine Antwort bekommen, bis zum Schulanfang
jedoch keine Zuweisung an ihre Schule bekommen und
daher bei der Erdffnungskonferenz am ersten Schultag
erfahren missen, dass sie leider nicht unterrichten kon-
nen, weil fir sie keine Zuweisung von der Bildungsdirek-
tion gekommen ist. Das ist ja tatséchlich absurd!

Fir den Padagoglnnenmangel in der Stadt gibt es
aber noch viele Griinde mehr, die wir schon oft diskutiert
haben. Mit dem Padagoglnnenstudium Neu gehen viele
Kolleginnen und Kollegen auch in die AHS, weil sie auch
dort unterrichten konnen. Das P&adagoglnnenstudium
Neu bedeutet aber auch eine Verlangerung des Studi-
ums, und daher kénnen viele nur Teilzeit und nicht Voll-
zeit arbeiten. Weiters sind die Arbeitsbedingungen an
den Schulen teils wirklich sehr mangelhaft. Grinde sind
mit Sicherheit auch der Ruf des Berufs und auch die
Herausforderungen im Zusammenhang mit Corona. - All
das sind Grinde, warum immer mehr Lehrerlnnen den
Beruf verlassen und immer weniger Menschen diesen
Beruf, der eigentlich ein wunderbarer Beruf ist, ergreifen.

Ich glaube und wir glauben, dass man in der Stadt
sehr viel dazu beitragen kann, diesen Beruf wieder at-
traktiver zu machen, angefangen von einer Kampagne
zum Ruf des Berufes Uber eine Attraktivierung des Ar-
beitsumfeldes bis hin zu Anreizen, auch an die Mittel-
schulen und Volksschulen zu gehen, wo man jetzt einen
groRen Mangel hat. Wir stellen daher einen Antrag zur
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Attraktivierung des Lehrerlnnenberufes und dass die
Stadt Wien endlich MaBnahmen ergreifen soll, diesen
Beruf wieder zu attraktivieren. - Vielen Dank. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Danke schon. Als Né&chster zu Wort gemeldet hat sich
GR Zierful3. Sie sind am Wort.

GR Harald ZierfuRR (OVP): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Werte Kolleginnen
und Kollegen!

Die Debatte zum letzten Poststiick hat ja schon rei-
bungslos zur Debatte, die wir jetzt zu diesem Poststiick
fuhren, Ubergeleitet, Stichwort Lehrermangel. Ich nehme
aus der letzten Debatte positiv zu Kenntnis, dass auch
die SPO-Wien jetzt endlich einsieht, dass es einen Leh-
rermangel in Wien gibt. Das war in den letzten zwei
Jahren durchaus ein bisschen anders. Man hat das Mus-
ter dieser beiden Jahre aber ganz gut beibehalten. Von
der Aussage, dass es kein Problem gibt, ist man nahtlos
dazu Ubergegangen zu sagen: Der Bund ist schuld und
der Bund soll etwas machen. Die kurze Phase, in der
man sich vielleicht Uberlegt, was man in Wien machen
kann, hat man hingegen ausgelassen. Ich muss sagen:
Das finde ich ganz schon abenteuerlich! (Beifall bei der
OVP.)

Kollege Stadler von den GRUNEN hat es vorhin
schon ausgefiihrt. Zum Antrag, der zum letzten Post-
stick eingebracht worden ist, gibt es nicht mehr viel
hinzuzufigen. Ich méchte nur noch einmal betonen:
Wenn man jetzt schon Probleme damit hat, die Planstel-
len, die es eh schon gibt, zu besetzen, dann braucht man
nicht neue zu fordern, sondern muss sich einmal darum
kimmern, dass die vorhandenen besetzt werden. Und
dann kénnen wir gerne dartber diskutieren, wie viele
mehr es braucht.

Jetzt komme ich zu dem, was ich eigentlich sagen
wollte. Das gehort eh auch zu diesem Thema. Herr StR
Wiederkehr! Sie kdnnen uns wahrscheinlich schon gar
nicht mehr zuhéren, wenn wir auf den Lehrermangel in
Wien hinweisen. Das ist eine Problematik, die immer
schwieriger wird und im Zusammenhang mit welcher es
immer grolRere Herausforderungen gibt. Ich kann aber
versichern: Die Wiener Volkspartei wird nicht aufhéren,
auf dieses Thema hinzuweisen, bis endlich sichergestellt
wird, dass SPO und NEOS nicht die Zukunftschancen
von Kindern und Jugendlichen in dieser Stadt verspielen.
Genau das passiert namlich, wenn wir nicht eine ausrei-
chende Zahl an Lehrerinnen und Lehrern haben.

Am Anfang der Periode haben wir gemeinsam mit
der Lehrervertretung darauf hingewiesen, dass es hier
einen Personalnotstand geben wird, wenn man nichts
macht. Damals war es eine Warnung, dass man schleu-
nigst etwas unternehmen soll. Und ich muss sagen, weil
vorher Pressekonferenzen von unserem Bildungsminis-
ter erwahnt wurden: Ganz besonders kurios fand ich
einen ORF-Auftritt von Bildungsdirektor Heinrich Himmer
ein, zwei Wochen vor Schulbeginn. Er hat sich mit sei-
nem Laptop zu ,Wien heute“ zugeschaltet und sinnge-
mali irgendwie salopp gesagt: Nun ja, kann schon sein,

dass dann manche Lehrer zwei Klassen ubernehmen
sollen.

Im Hinblick darauf fragt sich doch jeder Betroffene,
wie fernab von der Realitdt man sein kann, dass man
Volksschullehrern sagt, dass sie vielleicht zwei Klassen
gleichzeitig unterrichten sollen! Stellt man sich dann auf
den Gang hinaus, baut ein Flipchart auf und sucht sich
aus, in welche Klasse von Sechsjahrigen man hinein-
schaut? - Ich frage mich wirklich, wie sich das der Bil-
dungsdirektor vorgestellt hat!

Ich habe auch mit vielen Lehrerinnen und Lehrern
daruber geredet. Letzte Woche war eine grofRe Veran-
staltung, ein Lehrerheuriger, daran haben 100 bis 200
Lehrer und Direktoren verteilt aus ganz Wien teilgenom-
men, und die haben alle berichtet, dass sie nur mehr auf
dem Zahnfleisch gehen. Und das wenige Wochen nach
Schulbeginn! Sie sagen jetzt schon: Wenn das so wei-
tergeht, dann ist es nicht auszuhalten!

Wir wissen aber auch, dass seitens der Stadtregie-
rung aus SPO und NEOS die vielen Vorschlage, die
unser Landesobmann Karl Mahrer schon zu Beginn des
Jahres mit Betroffenen, Lehrern, Direktoren und Eltern,
ausgearbeitet hat, eher in die Schublade gelegt werden,
anstatt dass man irgendetwas macht. Es geht da um
KlassengrofRen: Wir wissen, dass in Wien Klassen um
dreieinhalb Kinder voller sind als im Rest Osterreichs.
(Zwischenruf von Mag. Nicole Berger-Krotsch.) Frau
Kollegin Berger-Krotsch! Damit wir uns eine Nachmel-
dung von mir gleich ersparen: Das ist natirlich nicht so,
weil Wien benachteiligt wird, sondern weil hier Mittel
anders eingesetzt werden. - Somit erspare ich mir den
Satz nachher. Diese Debatte hatten wir schon ein paar
Mal. Es ist heute auch schon mehrfach darauf hingewie-
sen worden bei der Debatte zum vorigen Poststiick: Es
gibt ja auch Uberhaupt keinen Grund, warum Wien be-
nachteiligt werden sollte. Die meisten Bildungsminister
wurden von der SPO gestellt, und ich frage mich wirklich,
welchen Anreiz die gehabt hatten, Wien zu benachteili-
gen! Das ist natirlich faktisch falsch.

Kollege Stadler hat es schon gesagt: Es geht auch
um Arbeitsbedingungen an Standorten, um ganz prakti-
sche Aspekte, dass man zum Beispiel im Lehrerzimmer
nicht nur einen Schuhkarton an Flache fir den Schreib-
tisch hat, wo man sich ausbreiten kann, sondern dass es
gescheite Arbeitsplatze gibt, wobei natirlich dann die
Stadt am Zug ist. Es geht um Unterstiitzungspersonal,
und da ware es einmal gut, wenn man nicht auf die Initia-
tive und die Finanzierung vom Bund wartet, bis man
irgendetwas macht. Betreffend Schulsozialarbeiter hat
der Bund sehr, sehr viel finanziert. Es geht aber langfris-
tig auch darum, das Problem zu beheben, dass 25 Pro-
zent der Pflichtschullehrer jeden Tag einpendeln und
natirlich am ehesten wegen des langen Arbeitswegs in
die Bundeslander abwandern, indem man sich tberlegt,
wie man diese vielleicht wohnsitzméaRig auch nach Wien
holen kann.

Herr Stadtrat! Positiv nehme ich zur Kenntnis, dass
Sie am Montag laut ,Krone* gesagt haben, dass es jetzt
ein Bewerbungsfenster von 365 Tagen geben soll. Das
nehme ich durchaus positiv zur Kenntnis. Wir haben das
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Anfang des Jahres gefordert. Es ist ja auch absurd, dass
man sich nur zu zwei Bewerbungsfenstern im Jahr be-
werben kann, obwohl wir eh handeringend Lehrer su-
chen. Ich hoffe also, dass das auch entsprechend
kommt!

Kollege Stadler hat es auch angesprochen und es
hat in den letzten Tagen auch eine groR3artige Berichter-
stattung dariiber gegeben, dass in der Bildungsdirektion
Personal an allen Ecken und Enden fehlt und man nicht
einmal die Vertrdge abarbeiten und Lehrer zuweisen
kann. Wir fordern natirlich, dass es auch daftir Personal
gibt.

Wir werden nicht locker lassen, bis unsere zehn
Punkte, die wir Anfang des Jahres aufgestellt haben,
auch umgesetzt werden. Es geht insbesondere darum,
dass wir allen Eltern in Wien ein Versprechen geben
mussen, dass klar ist, dass in den Klassen ihrer Kinder
auch tatsachlich gut ausgebildete Lehrerinnen und Leh-
rer zur Verfugung stehen, die nicht ausgebrannt sind und
die Zeit fur ihre Kinder haben. Wir hoffen, dass es dies-
bezuglich endlich Einsicht gibt und man den ersten
Punkt, dessen Umsetzung schon angekiindigt wurde,
und unsere weiteren neun Punkte umsetzt. - Vielen
Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachste Rednerin zu Wort gemeldet hat sich Frau
GRin Mag. Berger-Krotsch. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im Saal
und via Livestream!

Nicht nur die Floridsdorfer Abgeordneten werden mir
beipflichten: Wir haben heute einen wunderbaren Bil-
dungsbau in der Hinaysgasse zur Beschlussfassung
vorliegen. Wer meinen Reden folgt, weil3, dass es mein
und unser Credo in der Stadt ist, Kindern Paléaste zu
bauen. Wir tragen aber auch der demographischen Ent-
wicklung Wiens Rechnung, indem wir darauf achten,
dass wir analog zum Bevolkerungswachstum schoéne
neue Raume fir Kinder, sogenannte Palaste, bauen, wo
sie sich entwickeln kdnnen. - Ich méchte an dieser Stelle,
wie jedes Mal, auch der Magistratsabteilung 56, die
wirklich wunderbare Arbeit leistet, ein groBes Danke
aussprechen

Ich nehme an, dass der Akt genau studiert wurde,
und mdchte hier nur ganz kurz ein paar Bilder zeichnen,
was in der Hinaysgasse zu erwarten sein wird. Es wird
dies ein Neubau sein. Das heif3t, das Bestandsgebaude
wird abgerissen. Wir haben dort einen 7-gruppigen Kin-
dergarten, eine 17-klassige Volksschule, eine 16-
klassige Mittelschule, eine Musikschule und ein Jugend-
zentrum. Es wird dort also wirklich ein riesiges Getummel
von vielen Kindern und Jugendlichen geben.

Kollege Stadler! Wunderbar ist auch, dass man mit
einem Neubau den Padagoglinnen wirklich verbesserte
Arbeitsplatze zur Verfligung stellen kann. Man kann hier
die neuen Raume gut platzieren, einerseits die Kreativ-
bereiche, andererseits aber auch Veranstaltungsraume
und die so wichtigen Bewegungsraume, die wir flir unse-
re Kinder wollen und brauchen.

Wunderbar sind auch - und da denke ich auch an
Bildungsgratzl - die Synergien, die mit in der Néhe situ-
ierten Pflichtschulen, anderen Bundesschulen und ande-
ren Einrichtungen entstehen. Es geht um dieses gemein-
same Nutzen und die Zusammenarbeit, und daher macht
es viel Sinn und sehr viel Freude, solche Bauten auf die
Reise zu schicken. Ich kann Sie nur einladen zuzustim-
men. Wir haben das eh auch schon im Ausschuss ein-
stimmig auf die Reise geschickt und werden das heute
hoffentlich wieder gemeinsam tun.

Ich weil? allerdings, dass wir neben den Bauten auch
die besten padagogischen Konzepte fur die Kinder und
Jugendlichen in dieser Stadt wollen. Ich sage nur: Ganz-
tagsschule. Darauf setzen wir ganz einfach in dieser
Stadt. Die Volksschule und die Mittelschule in der Hin-
aysgasse sind Ubrigens beide auch ganztagig gefuhrt.

Wir wollen aber natirlich auch die besten Kopfe. Das
bringt mich jetzt auch dazu, hier wieder einmal Danke zu
sagen an alle Padagoglnnen, Schulleiterinnen und das
gesamte Schulpersonal. Sie haben unter diesen beson-
deren Herausforderungen wirklich einen guten Schulstart
hingelegt.

Ich mdchte gar nichts schénreden und gar nicht sa-
gen, dass alle Probleme gel6st seien, so wie es Kollege
Zierful® in seinem Antrag formuliert hat. - Ich sehe ihn
jetzt gerade nicht. - So ist das nicht. Wir haben, wie ich
glaube, ganz einfach nur eine unterschiedliche Analyse
der Begebenheiten. Kollege Zierful3 hat es schon ange-
sprochen, dass wir hier herauf3en immer mit den ver-
schiedenen Zahlen, die wir haben, ein Match betreiben.
Es ist aber evident, wenn wir uns einen Vergleich anse-
hen, wie viel Geld wir pro Kopf fur unsere Pflichtschile-
rinnen in dieser Stadt bekommen, dass wir dann sehen,
dass das im Vergleich zu den anderen Bundeslandern
vom Bund aus tatséchlich das geringste ist. Das kann
man nicht weg reden, sondern man muss ganz genau
schauen und die Analysen auch richtig anstellen.

Der Antrag, der von der OVP eingebracht wurde,
wurde angesprochen. Ich weil3 gar nicht mehr, in welcher
Sitzung er schon einmal eingebracht worden ist, im Fruh-
jahr beziehungsweise Anfang dieses Jahres, wie Sie
sagten, ich hatte gedacht, Gberhaupt erst im Juni, die
Zeit verschwimmt dermaflen. Jetzt wurden die zehn
Punkte wieder eingebracht, und ich kann hierzu nur
sagen: Lesen Sie meine Wortmeldung unter ,wien.gv.at"
im Wortprotokoll nach! Manche Passagen von diesen
zehn Punkten werden einfach nicht wahrer, auch wenn
man es noch einmal einbringt. Auch wenn wir wieder
Uber das Parkpickerl, et cetera reden - ich méchte darauf
jetzt nicht eingehen -, wird das nicht wahrer, was Sie da
wieder proklamieren. Deshalb mdchte ich hier auch gar
nichts naher ausfiihren, sondern, wie gesagt, lediglich
auf ,wien.gv.at® verweisen. Etwas mdéchte ich aber doch
hier erwdhnen: Die von lhnen so geriihmte Co-
Finanzierung des Bundes fir administrative Krafte und
Sozialarbeit ist derart niedrig gedeckelt, dass Wien beide
Bereiche schon voll ausschopft, weshalb der im Antrag
geforderte weitere Ausbau tUberhaupt nicht mehr in der
Co-Finanzierung drin ware. Das heif3t, wenn wir uns den
Bereich der administrativen Krafte ansehen, sehen wir,
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dass wir mit mindestens einer Teilzeitkraft pro Schul-
standort bereits im Bereich der vollstédndigen Selbstfi-
nanzierung durch das Land sind.

Ich habe schon im vorigen Akt beziehungsweise bei
anderen Wortmeldungen darauf verwiesen, dass ich
heute bei diesem Akt wieder auf unseren Bildungsminis-
ter zu sprechen kommen werde, und zwar genau im
Zusammenhang mit den dringend notwendigen bil-
dungspolitischen MafRnahmen, die auch in seiner Zu-
sténdigkeit liegen. Das wurde von meinen beiden Vor-
rednern schon angesprochen. Es geht darum, Menschen
fur die Ausbildung und den Beruf zu begeistern. Ich
erwahne jetzt noch einmal unseren Vorschlag betreffend
eine Flexibilisierung der Ausbildung und dass wir das
gesamte padagogische Berufsfeld wirklich flexibel gestal-
ten sollen. Es braucht einfach die Mdglichkeit, innerhalb
des padagogischen Berufsfeldes zu wechseln, sich etwa
von einer Volksschullehrkraft umschulen zu kénnen. Es
ist viel mehr Durchlassigkeit vonnéten.

Es wird jetzt immer auch die Frage in den Raum ge-
stellt, woftr Wien oder der Bund zusténdig ist und wel-
che Gelder es gibt, und es wird in vielen Aussendungen
und Wortmeldungen auch stets ein Vergleich mit den
Bundeslandern angestellt. - Es ist mir wichtig, hier zu
erwahnen, dass ich meine, dass wir auch mit diesem
Wettstreit unter den Bundeslandern aufhéren mussen.
Es ist nicht zielfihrend, einander gegenseitig Lehrperso-
nal wegnehmen zu wollen. Und wenn gesagt wird, dass
Wien ja mehr Lehrerinnen einstellen konnte, erwidere
ich: Das bringt ja nichts, wenn es nicht mehr Lehrerlnnen
gibt!

Was wir von Seiten der Stadt tun kdnnen, das ma-
chen wir sehr gut. Ich mdéchte auch noch darauf verwei-
sen, dass wir Standorte schon mit administrativen Unter-
stiitzungskraften ausgestattet haben und auch die Zahl
der Schulsozialarbeiterlnnen in Wien massiv aufgestockt
wurde. An dieser Stelle erwéhne ich auch das erst kirz-
lich von StR Hacker und StR Wiederkehr prasentierte
Projekt der School Nurses.

Es geschieht also einiges Wichtiges fir die Kinder
und Jugendlichen in dieser Stadt. Vieles davon wird von
den Oppositionsparteien dann oft nicht erwahnt. Viel-
leicht hat sich jetzt aber noch jemand nachgemeldet. Ich
glaube, Kollege Zierfu? scharrt schon in den Startlo-
chern.

Ich méchte um Zustimmung zum vorliegenden Akt
bitten. Es wird ein wunderbarer Bildungsbau auf die
Reise geschickt, und ich freue mich schon sehr darauf. -
Vielen Dank. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner zu Wort gemeldet hat sich GR Ber-
ger. Sie sind am Wort.

GR Stefan Berger (FPO): Sehr geehrte Frau Vorsit-
zende! Meine sehr geehrten Damen und Herren hier im
Sitzungssaal!

An meine Vorrednerin adressiert: Ich sage lhnen
ganz offen, dass ich heute auch Uberfraktionell mit mei-
nen Kolleginnen und Kollegen wahrend Ihrer Rede Bingo
gespielt habe: Wieso? Warum? Weshalb? - Weil Sie
jedes Mal, wenn hier ein Schulneubau diskutiert wird, mit

denselben Schlagwértern herauskommen, jedes Mal
dieselbe Phrasendrescherei betreiben und uns jedes Mal
de facto dieselbe Rede auftischen, liebe Frau Kollegin!
Ich habe dieses Bingo hier vollstandig aufgelistet: Das
geht vom Paléste Bauen tber Dank an die MA 56 bis zur
Behauptung, wie super und wie toll die Ganztagsschule
doch ist. Ich wirde diese ausgefiillte Bingo-Liste gerne
bei Ihnen im Rahmen eines Gewinnspiels, et cetera
einlésen. Vielleicht kdnnen wir uns kurz zusammenset-
zen. Ich sage lhnen aber jetzt gleich ganz offen: Mit der
Realitiat hat das nichts zu tun! (Beifall bei der FPO und
von GR Wolfgang Kieslich.) Eventuell sollten Sie sich
nicht zu sehr auf Ihre jahrlich vier oder finf Mal gleich
gehaltene Rede konzentrieren, sondern sich auch ein
bisschen daran orientieren, was die Vorredner so von
sich gegeben haben.

Unsere Fraktion unterscheidet sich durchaus in eini-
gen Punkten von den GRUNEN. Kollege Stadler, aber
auch Kollege Zierful® haben sehr viele richtige Punkte
angesprochen, namlich den eklatanten Lehrermangel,
den wir seit Jahren in Wien haben. Und auch wenn diese
Chaotentruppe in der Bundesregierung entsetzlich ist
und einem beim Ansehen einer Pressekonferenz des
Bildungsministers nur fassungslos die Kinnlade runter-
fallt: Auch Sie haben hier eine Verantwortung, und ins-
besondere die SPO hatte zwar jahrelang die Ressortver-
antwortung, hat aber nichts weitergebracht, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Es gibt mittlerweile eine neue politische Verantwor-
tung in diesem Ressort, und zwar zufalligerweise genau
von einer Partei, die das Bildungsthema in den vergan-
genen Jahren, insbesondere dann, wenn sie in Oppositi-
on war, sehr grof3 vor sich her getragen hat. Da hat es
geheiBen: Wenn erst die NEOS das Bildungsressort Uber
haben, dann wird alles besser, dann werden den Kindern
Flugel wachsen, dann wird alles besser, dann wird alles
gut, dann haben wir nur mehr supergescheite Kinder.

Was aber sehen wir? - Dass es aulier Schein sehr
wenig Sein gibt. Zum Schulbeginn werden auf Plakaten
irgendwelche Sujets kreiert, wo davon die Rede ist, dass
es einen gibt, dem Bildung am Herzen liegt. (Der Redner
zeigt ein diesbeziigliches Plakat.) Lieber Herr Kollege
Wiederkehr! Da ist eine gewisse Bild-Text-Schere da-
rauf, denn Sie koénnen es ja nicht sein, dem Bildung
besonders am Herzen liegt! Wir sind ja mittlerweile
schon sehr viel gewohnt aus lhrem Ressort. Ihr Ressort
besteht prinzipiell nur aus Baustellen, ob es jetzt um den
Bildungsbereich geht, ob es um Kinder- und Jugendhilfe
geht, ob es um die MA 35 betreffend Staatsbirgerschaft
und Einwanderungen geht, ob es um das Thema Trans-
parenz geht. Wir haben dieses heute eh immerhin rund
acht Stunden lang debattiert. Es ist dies ein Ressort mit
Baustellen ohne Ende, so weit das Auge reicht.

Man ist ja von der Stadt Wien wirklich schon sehr viel
gewohnt. Ihre Baustellen habe ich schon angesprochen.
Dass es jetzt aber viele Lehrer gibt, die sich bewerben
und bereit erklaren, in einer Schule zu beginnen, das
Ganze dann jedoch im Endeffekt an der Birokratie
scheitert und diese Personen am ersten Schultag erfah-
ren, dass sie dort nicht arbeiten kdnnen, meine Damen
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und Herren, ist schon eine neue Kategorie. Das ist Dilet-
tantismus, anders kann man das nicht bezeichnen. Das
sind Zustande, wie man sie nur aus Bananenrepubliken
kennt. Einer Stadt mit fast zwei Millionen Einwohnern im
Herzen Europas ist das aber nicht wirdig, meine sehr
geehrten Damen und Herren! (Beifall bei der FPO.)

Dann kommt die Vorrednerin noch hier heraus: Der
Schulstart ist gut gegluckt und super und toll! Sie haben
gesagt, ein gelungener Schulstart war das. Also vielleicht
sollten Sie nicht nur lhre eigenen Parteimagazine kon-
sumieren, oder was auch immer, schlagen Sie einmal
eine reichweitenstarke Tageszeitung auf, vielleicht haben
Sie es am Montag gelesen, da kommen Eltern zu Wort,
da kommen Lehrer zu Wort, da kommen Direktoren zu
Wort, wo das auch noch einmal angesprochen ist. Die-
ses Jahr ist der Schulstart noch einmal chaotischer ge-
wesen, denn die Bildungsdirektion hat es seit Mai nicht
geschafft, entsprechende Dienstvertrage abzuschlielRen
beziehungsweise das zu finalisieren.

Meine Damen und Herren, insbesondere die NEOS
stehen hier und versuchen immer wieder, Kinder in den
Mittelpunkt zu stellen. Darf ich lhnen erzéhlen, was Sie
de facto mit dem ersten Schultag heuer fabriziert haben?
Da haben Kinder voller Motivation ihren ersten Schultag
angetreten, sind mit der Schultute in der Klasse gestan-
den und haben auf ihren Lehrer gewartet, vor der leeren
Tafel. Was war die Folge? Dass Lehrer nach Hause
geschickt werden mussten, weil sie noch keinen Dienst-
vertrag hatten. Meine Damen und Herren, also wenn es
eine grofRere politische Niederlage gibt als diese, dann
zeigen Sie sie mir. Aber ich glaube nicht. Das ist doch
der Gipfel der Unfahigkeit in dieser Stadt, meine sehr
geehrten Damen und Herren. (Beifall bei der FPO.)

Und nein, das Ganze ist kein Einzelfall. Es gibt auch
mehrere Direktoren, die dartber berichten, dass mehrere
Lehrer wieder nach Hause geschickt wurden. Und bevor
Sie uns jetzt wieder mit irgendwelchen Stehsatzen, mit
irgendeiner Phrasendrescherei hier abspeisen, kriegen
Sie dieses Ressort, kriegen Sie diese Verantwortung
endlich in den Griff, wir haben hier in Wien massive
Herausforderungen. Was immer wieder unter den Tisch
gekehrt wird, ist der entsprechend grof3e Anteil an Schu-
lern mit nichtdeutscher Muttersprache. Es gibt mittlerwei-
le - und das wurde ja auch in zwei Bichern entspre-
chend publiziert - auch durchaus in Reihen sozialdemo-
kratischer Lehrer, Personalvertreter, Gewerkschafter
Leute, die mittlerweile die Augen aufmachen, die rote
Brille von der Nase nehmen und der Realitdt ins Auge
sehen. Sie, meine Damen und Herren, in der politischen
Elite oder in der politischen Fihrung dieser Stadtregie-
rung sind offensichtlich noch nicht so weit. Mein Appell
an Sie: Kriegen Sie das endlich auf die Reihe, dieses
Totalversagen an allen Ecken und Enden muss endlich
ein Ende haben. - Danke schon. (Beifall bei der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu einer tatséchlichen Berichtigung hat sich Frau GRin
Emmerling gemeldet.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Ich
mochte den Herrn Kollegen Berger tatsachlich berichti-
gen, wirde gerne auf vieles eingehen, aber eine Sache

muss ich schon klarstellen: Sie haben gesagt, dass arme
Volksschulkinder mit der Schultiite in der Klasse gestan-
den sind und da gab es keinen Lehrer. Ich darf tatséch-
lich berichtigen, dass es in ganz Wien keine einzige
Volksschulklasse gegeben hat und somit auch keinen
Schiler und auch keine Schilerin, die in ihre Klasse
kamen und keinen Lehrer oder keine Lehrerin hatten,
denn es gab keine einzige Klasse ohne klassenfihren-
den Lehrer oder Lehrerin. (Beifall bei NEOS und SPO)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als nachster Redner, zum zweiten Mal, hat sich GR
Zierful zu Wort gemeldet. Restredezeit 14 Minuten, Sie
sind am Wort.

GR Harald ZierfuR (OVP): Keine Sorge, die werde
ich nicht aufbrauchen, aber das waren dann doch ein
paar Steilvorlagen. Also, dass da jetzt wirklich in jeder
Klasse ein Lehrer drinnengestanden ist, Hut ab, das war
dann noch einmal eine Pfuschaktion ganz am Schluss.
Ich bin froh, dass es passiert ist, aber durchaus muss
man sagen, es ist nicht einfach gewesen, wenn das
wenige Tage vor Schulbeginn nicht Kklar ist, viele Lehrer
auch nicht wirklich mit Vollzeit drinnen sind und irgend-
wie dann noch umgestuft werden, ohne es zu wissen.
Also, dass das ganz sauber war, das, glaube ich, kann
niemand behaupten, aber ja, ist gegliickt.

Zur Kollegin Berger-Krotsch: Ich habe es eh schon
mit Zwischenrufen vorher gesagt, aber wenn man beim
einen zwei Drittel und beim anderen die Halfte finanziert,
dann muss man, glaube ich, schon sagen, dass der
Bund da einiges zugeschossen hat. Gut, dass Wien das
nutzt, aber der Bund hat da maRgeblich finanziert, dass
es funktioniert hat.

Und zu dem einen Punkt, der irgendwie halb ge-
kommen ist, mit Quereinstieg irgendwie noch einmal
ermdglichen, vom Bund: Ich finde das super, heute ist in
der ,Presse” ein grof3er Artikel iber den Bildungsdirektor
Heinrich Himmer, wo dann steht und ich zitiere: ,Seit
August telefoniere ich mich von Pontius zu Pilatus, sagt
ein Betroffener, der lieber anonym bleiben will, um das
Bewerbungsprocedere nicht zu geféhrden. Ich renne
denen seit Wochen nach. Das ist doch echt absurd, da
gibt es Lehrermangel und dann bekommt man einfach
keine Antworten.“- Und dann steht: ,Bildungsdirektor
Heinrich Himmer zeigt sich im Gesprach mit der ,Presse’
schuldbewusst und sagt, als Quereinsteiger sollte man
sich jetzt vielleicht besser an ihn direkt wenden.*

Also, ich glaube, ja, es gibt auch Sachen, die man im
Bund verbessern kann, Padagogenausbildung wird defi-
nitiv auch noch verandert, aber dass hier nicht nur der
Bund was machen muss beim Quereinstieg, ich glaube,
das hat sogar der Bildungsdirektor heute recht eindriick-
lich zugegeben. - Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist
geschlossen. Die Berichterstatterin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Kolleginnen und
Kollegen!

Ich mdchte vielleicht in ein paar Punkte noch Klarheit
in die Debatte reinbringen beziehungsweise in das Ge-
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schéftsstiick, um das es ja hier eigentlich geht. Zualler-
erst, Herr Kollege Berger, ich konnte nicht umhin - Sie
haben da so wild herumgewackelt vor mir -, auch einen
Blick auf das von lhnen besagte Bingo zu werfen und
mochte in meiner Funktion als Berichterstatterin vielleicht
auch Klarheit reinbringen: Ein erfolgreiches geglicktes
Bingo ist dann, wenn man eine Reihe oder Spalte voll-
stéandig hat. Das war auf lhrem Zettel eindeutig nicht der
Fall. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc
(unterbrechend): Sehr geehrte Frau Gemeinderétin, ich
bitte Sie, lhre Rolle als Berichterstatterin wahrzunehmen.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA (fortset-
zend): Ich mdchte ausdricklich auch in meiner Funktion
als Berichterstatterin noch einmal den Dank richten an
die Kollegen und Kolleginnen von der Magistratsabtei-
lung 56. Dass man das lacherlich findet, wenn hier ein
Dank an Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen in dieser Stadt
ausgesprochen wird, finde ich einfach unfassbar.

Zum Geschéftsstick méchte ich noch sagen, denn
auch das hat der Kollege nicht geschafft, dass wir uns
sehr freuen - ich darf das auch sagen als Floridsdorfer
Abgeordnete - auf einen wunderbaren neuen Bildungs-
bau, mit einem 7-gruppigen Kindergarten, einer 17-
klassigen ganztéagig gefuihrten Volksschule, einer 16-
klassigen ganztagig gefiihrten Mittelschule, einer wun-
derbaren Musikschule und auch einem wunderbaren
Jugendzentrum. Das ist wirklich ein groRes Projekt, das
wir da heute auf den Weg bringen. - Vielen Dank, ich
ersuche um Zustimmung. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Qlischar, BSc:
Wir kommen nun zur Abstimmung des Poststlicks. Es
wurde eine getrennte Abstimmung verlangt.

Dem kommen wir naturlich nach, und ich bitte die
Damen und Herren, die dem Punkt 1 der Post 15 zu-
stimmen, um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist ein-
stimmig.

Wer dem Punkt 2 der Post 15 zustimmt, bitte um ein
Zeichen. - Das ist mit Stimmen von NEOS, SPO und
GRUNEN gegen die Stimmen von OVP, FPO und GR
Kieslich mehrstimmig angenommen.

Es liegen zwei Antrage vor.

Antrag der GRUNEN betreffend Attraktivierung des
Lehrerlnnenberufs, transparente Ressourcenvergabe
und langfristige Planung. In formeller Hinsicht wird die
sofortige Abstimmung verlangt. Wer dem Antrag zu-
stimmt, bitte um ein Zeichen. - Das ist mit Stimmen der
OVP, FPO, GR Kieslich und den GRUNEN gegen die
Stimmen von SPO und NEOS somit abgelehnt.

Antrag der OVP betreffend Lehrermangel in Wien
muss aktiv bekampft werden. Wer dem Antrag zustimmt,
bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist mit Stimmen
der OVP, FPO, GR Kieslich und den GRUNEN die Min-
derheit und ist somit abgelehnt.

Wir kommen zur Postnummer 16 der Tagesordnung.
Sie betrifft eine Férderung an den Verein Sozialwerke
Clara Fey der Schwestern vom armen Kinde Jesus. Ich
bitte die Berichterstatterin, Frau GRin Mag. Berger-
Krotsch, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch:
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Danke und ich eroffne die Debatte. Zu Wort gemeldet hat
sich Frau GRin Mag. Malle. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Mag. Julia Malle (GRUNE): Sehr geehrter
Herr Stadtrat! Sehr geehrte Vorsitzende! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen!

Ich méchte kurz Uber ein Thema sprechen, das gut
bekannt ist, denn es gibt zu wenig Kindergartenplatze fir
Kinder mit besonderen Bedirfnissen und/oder Behinde-
rungen. Diese Lage spitzt sich leider immer mehr zu, und
man muss es leider auch klar sagen, dass die Wiener
Stadtregierung trotz ihrer Ankiindigung im Regierungs-
programm hier noch recht wenig bis nichts weiterge-
bracht hat. Um diese Situation zu verbessern, um die
Situation fur Kinder mit Behinderungen und deren Fami-
lien zu verbessern, dafiir sprechen viele personliche
Geschichten, die uns wirklich sehr haufig erreichen, und
dafir sprechen auch Zahlen und Fakten aus einer Anfra-
gebeantwortung, wie sie aus dieser hervorgehen.

Es ist schon erstaunlich, dass fast 1.000 Kinder in
Wien mit einer Behinderung oder eine Beeintrachtigung
bei den Kindergarten der Stadt Wien auf einen Platz
warten missen. Fast 1.000 Kinder, das ist rund jedes 3.
Kind mit einer Behinderung, das bei den Kindergarten
der Stadt Wien vorgemerkt ist. Jedes dritte Kind erhalt
aktuell keinen Platz. Das muss man sich wirklich einmal
auf der Zunge zergehen lassen. Und ein weiteres Prob-
lem ist naturlich auch, dass es dann vor allem in weiterer
Folge Frauen betrifft, die sich um die Betreuung zu Hau-
se kimmern, weil kein Platz vorhanden ist, sehr oft Al-
leinerzieherinnen, die gezwungen sind, ihren Job aufzu-
geben, weil seitens der Stadt Wien kein Kindergarten-
platz zur Verfugung gestellt wird. Und ehrlich gesagt, das
steht auch jedem Bestreben nach einem geschlechterge-
rechten Start massiv entgegen. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Ein weiteres Thema, das ich kurz ansprechen méch-
te, ist die Ungleichbehandlung zwischen Kindern mit und
ohne erhohten Forderbedarf, ebenso jene zwischen
stadtischen und privaten Betreiberinnen in den Trégeror-
ganisationen. Obwohl in Wien zwei Drittel der Kindergar-
tenplatze von privaten Tragerlnnen bereitgestellt werden,
sind diese im Vergleich zur Stadt Wien hier auch deutlich
im Nachteil. Sie leisten genauso eine wichtige Arbeit wie
die stadtischen, erfahren aber eine stetige Ungleichbe-
handlung. Und das wissen Sie und wir wissen das alle,
ohne das zusatzliche private Angebot wiirde das System
komplett zusammenbrechen.

Ich mochte lhnen noch ein Beispiel aus der Praxis
erzahlen, um das zu verdeutlichen. Ein Beispiel der
Ungleichbehandlung zwischen stadtisch und privat zeigt
sich am Fall von Frau N. - wir kennen die Mutter person-
lich, wir haben sie aber hier anonymisiert, das ist eh
logisch - beziehungsweise ihrem Sohn M. am Beispiel
der Fachassistenz. Bei M. wurde ein Autismus diagnosti-
ziert. M. ist dreieinhalb Jahre alt, seine Mutter alleiner-
ziehend, berufstatig, privat musste sie mehrere schwere
Schicksalsschlage erleiden. Aber darum sollte es eigent-
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lich gar nicht wirklich gehen. Da Frau N. zum Zeitpunkt
der Anmeldung ihres Sohnes daher in keinem Beschéfti-
gungsverhaltnis stand, war fir ihr Kind der Platz in einem
stadtischen Kindergarten nicht moglich. M. besucht da-
her ganztags einen privaten Kindergarten in Wien, hat
dort ein gutes soziales Umfeld, Freunde, gute Padago-
glnnen und freut sich jeden Tag, in den Kindergarten
gehen zu durfen. Auf Grund seiner Diagnose braucht M.
eine Fachassistenz, damit er weiterhin in seinem Kinder-
garten bleiben kann. Die finanzielle Forderung einer
Fachassistenz ist allerdings nur fir die stadtischen Be-
treiberlnnen vorgesehen. Das hiel3e im Fall von M., der
nattrlich auch fir viele andere steht, dass ein Kindergar-
tenwechsel nétig ist, wobei jedoch auch keine Garantie
auf einen stadtischen Kindergartenplatz besteht. Und
natiirlich, was ist passiert? Die Mutter hat aus Sorge
oder zur Sicherheit ihren Sohn dort angemeldet und es
kam umgehend die Absage beziehungsweise der Platz
auf der Vormerkliste, weil er nattrlich dort auch eines der
tausend Kinder wére, die in Wien keinen Platz bekom-
men. Frau N., die sich nach diesen privaten Schicksals-
schlagen gerade wieder in das Berufsleben erfolgreich
integrieren konnte, wére jetzt gezwungen, ihren Job
aufzugeben, wenn ihr Kind nicht im privaten Kindergar-
ten bleiben kann und im stadtischen keinen Platz erhélt.

Ich muss dazusagen, dass in diesem Fall dann ein
privater Sponsor gefunden wurde, was nattrlich schén
ist fir den vorliegenden Fall. Aber das ist natirlich auch
keine Lésung und natirlich alles andere als Systemwan-
del, denn wir wollen das ja fir alle Kinder in ganz Wien
ermdglichen, dass das anders wird. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Eine weitere, auch ein bisschen absurde Geschichte:
Frau N. hat mit den zustandigen Stellen der Stadt Wien
Kontakt aufgenommen, auch mit vielen von lhnen hier.
Ich habe erst gestern mit ihr telefoniert und sie sagt,
dass seit 27. Juni mehr oder weniger alle E-Mails von ihr
unbeantwortet bleiben. Und dazu kann ich nur sagen,
das ist ein Kommunikationsversagen, das seinesgleichen
sucht, das vielleicht auch bei der MA 35 vorherrscht.

Zusammenfassend: Es macht Uberhaupt keinen
Sinn, bereits gut integrierte Kinder, die jeden Tag mit
Freude in den Kindergarten gehen, aus dem Umfeld
herauszureiRen und in eine unklare Zukunft zu schicken.
Und es ist auch aus der feministischen Perspektive be-
sonders bedenklich, einer Mutter, die sich wieder erfolg-
reich am Arbeitsmarkt eingegliedert hat, unter Umstan-
den diese berufliche Zukunft zu verbauen. Wie gesagt,
das ist ein Beispiel, das fir viele Schicksale in Wien
steht, die uns standig erreichen. Und Sie sind hier als
Stadtregierung auch dringend gefordert, diese Zustande
zu beendet und lhre Prioritaten zu verlagern. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Viele private Tragerorganisationen betreuen jetzt
schon Kinder mit erh6htem Forderbedarf oder Behinde-
rungen. Manche wirden auch mehr Kinder aufnehmen -
das sagen sie uns immer in den Gesprachen in der Pra-
xis -, wenn Forderungen entsprechend angepasst wiir-
den. Und ein Beispiel, wie man es schnell 16sen kénnte,
ware die Fachassistenz. Das ware ein erster wichtiger

Schritt, der dem Kind M. und seiner Mutter unter Um-
standen helfen wirde, oder geholfen héatte. ES muss
mdglich sein, die Finanzierung einer Fachassistenz, wie
sie fur die stadtischen grundsétzlich genehmigt werden
kann, fur den privaten Kindergartenbereich umzuwid-
men. Und hier ist die Stadt Wien gefordert, fur ein inklu-
sives Angebot im stadtischen wie im privaten Kindergar-
ten zu sorgen und den Umstand zu beenden, in dem
Eltern Bittstellerinnen sind, um ihren Kindern eine chan-
cengerechte Zukunft zu ermdglichen. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Wir wissen naturlich, dass Sie das System nicht heu-
te oder morgen &ndern kénnen. Naturlich kennen wir
auch das Personalproblem, aber es geht hier um die
Umwidmung und um die Ermdglichung einer theoreti-
schen Finanzierung der Fachassistenz auch fiir Private.
Die Ermdglichung, das ware doch ein Schritt, den Sie
sofort setzen kénnen. Da geht es nicht in erster Linie nur
um Personal, sondern da geht es einmal um das Schaf-
fen von Mdglichkeiten. Sie brauchen dazu keinen Bund,
das konnen Sie selbst machen, wenn Sie wollen. Und
deshalb bringen wir heute den Zuweisungsantrag ein,
dass die Finanzierung der Fachassistenz auch im priva-
ten Bereich moglich wird. - Vielen Dank. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar: Als
nachste Rednerin hat sich Frau GRin Emmerling zu Wort
gemeldet. Sie sind am Wort.

GRin Mag. Bettina Emmerling, MSc (NEOS): Frau
Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kollegen!

Ja, Frau Kollegin Malle, danke fur das wichtige The-
ma, das Sie hier ansprechen. Ich muss lhnen auch sa-
gen, wenn ich die Geschichten von Kindern mit Behinde-
rung hore, die keinen Platz finden, und auch die Ge-
schichten, Uber die Sie sprechen, dann schmerzt mich
oder uns das genauso, denn Sie haben es auch erwéahnt,
wir haben uns im Regierungsprogramm viel vorgenom-
men fur Kinder mit Behinderung: Eine Verbesserung des
Platzangebotes, verstarkter Ausbau der Platze im priva-
ten Bereich, aber auch verstarkte Zusammenarbeit mit
den sozialen Gesundheitseinrichtungen, dass wir eine
Wien-weite Anlaufstelle fir Kinder mit Behinderungen
haben.

Was ich damit zum Ausdruck bringen will, es ist uns
wirklich ein echt dringendes und wichtiges Anliegen und
deswegen haben wir auch vorher geredet, dass wir die-
sen Antrag auch sehr, sehr gerne zuweisen. Wir versu-
chen, in standiger Weiterentwicklung Platze zu erweitern
und zu schaffen. Die Herausforderungen haben Sie
angesprochen, es liegt hauptsachlich am Personal. Mo-
mentan ist es so, dass der stadtische Bereich davon
einen Grof3teil stemmt. Fir den Privaten gibt es - das
haben wir im Juni wieder verlangert - ein Pilotprojekt, um
Integrationsplatze auch im privaten Bereich zu schaffen.
Das wird nicht in vollem Maf3e ausgenutzt, auch weil die
Personalproblematik hier zu Buche schlagt. Ich weil3, es
gibt vielfache Bemiihungen in diese Richtung, aber man
kann auch ganz einfach sagen, dass das, was ge-
wiinscht ist, und dass der Ausbau, wie er vor allem auch
gebraucht wird, im derzeitigen Ausmall von Seiten der
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Stadt momentan nicht méglich ist, weil eben auch das
entsprechende Fachpersonal fehlt. Es gibt vielfach Be-
muhungen auch in Richtung zusatzlicher Ausbildungs-
lehrgénge, aber auch Gesprache mit dem zustandigen
Ministerium - tut mir leid, wenn ich das jetzt anspreche,
natdrlich ist das auch immer ein Thema -, aber es sind
nur vereinzelt neue Gruppen fur Kinder mit Behinderung
moglich. Eine Mdglichkeit ware natirlich auch gewesen,
die 15a-Vereinbarung, die wir morgen im Landtag haben,
in Richtung Kinder mit Behinderung zu 6ffnen, also expli-
zit fur inklusive Bildungsplatze zur Verfiigung stellen, wir
haben das auch als Stadt Wien eingebracht, weil wir
dringenden Bedarf haben, das ist aber leider nicht ange-
nommen worden. Ich glaube, wenn man einen nationa-
len Aktionsplan Behinderung 2022 bis 2030 denkt, dann
ist das eine Verantwortung, die man seitens Bund, aber
auch naturlich der Lander definitiv wahrnehmen muss.

Ja, es gibt Kinder, die Gesundheitsleistungen als Vo-
raussetzung brauchen, um im Bildungssystem anzu-
kommen und integriert zu werden. Das kann vom pada-
gogischen Personal nicht allein geleistet werden, da
braucht es notwendige Expertise, da braucht es die
Ressourcen, die teilweise nicht vorhanden sind, aber die
Weiterentwicklung und Evaluierung der Mdglichkeiten
zur Vernetzung, Schnittstellen in diesem Bereich, mehr
Fachpersonal zu finden, ist uns ein grol3es Anliegen. Wie
gesagt, gerade fur den privaten Bereich ist das Pilotpro-
jekt momentan da. Aber mir ist vollkommen bewusst,
dass es hier auch am nicht vorhandenen Personal liegt.
Deswegen unterstiitzen wir gerne die Zuweisung dieses
Antrages und ich hoffe, dass wir mit vielleicht geédnderten
Rahmenbedingungen, in welcher Form auch immer, hier
weitere Schritte machen. Wir werden uns das auf jeden
Fall noch einmal sehr konkret anschauen und, wie ge-
sagt, die Zusage, dass uns wirklich auch die Dringlichkeit
dieses Themas sehr bewusst ist und wir daran arbeiten. -
Vielen Dank. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen. Die Berichterstatterin verzichtet auf das
Schlusswort.

Das heif3t, wir kommen zur Abstimmung Uber die
Postnummer 16. Wer der Postnummer 16 zustimmt, bitte
um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist einstimmig.

Es liegt ein Antrag der GRUNEN vor betreffend Ge-
nehmigung von Fachassistentinnen auch fur private
elementare Bildungseinrichtungen sowie bedarfsgerech-
te Aufstockung der Finanzierung. Es wird die Zuweisung
verlangt. Wer zustimmt, bitte um ein Zeichen. - Das ist
einstimmig und somit angenommen und zugewiesen.

Wir kommen zu Postnummer 18 der Tagesordnung.
Sie betrifft die Zuweisung an die Bezirke fiir MaBnahmen
zum Foérderprogramm ,Partizipative Kinder- und Ju-
gendmillion®. Ich bitte die Frau Berichterstatterin Marina
Hanke, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Marina Hanke, BA: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Ich erdéffne die Debatte. Zu Wort gemeldet hat sich GR
Maximilian Krauss. Sie sind am Wort.

GR Maximilian Krauss, MA (FPO): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Herr Stadtrat! Meine sehr geehrten
Damen und Herren!

Ich kann mich bei diesem Punkt kurz halten. Es han-
delt sich bei unserem Antrag um eine Forderung, die auf
Bundesebene seitens der SPO, aber auch seitens der
NEOS und auch seitens des OGB mehrfach formuliert
wurde, namlich, dass auf Bundesebene der Nationalrat,
auf Wiener Ebene umgelegt der Gemeinderat und der
zustandige Stadtrat fur Jugend, Bildung, Integration und
Transparenz daflr Sorge tragen sollen, ein Schulstart-
forderungsgeld in Form einer Einmalzahlung von 250
EUR pro Erstklassler zu gewahren, um Eltern bei der
Anschaffung von Schulmaterialien zu unterstiitzen. Da
diese Forderung auf Bundesebene sowohl von der SPO
als auch von den NEOS nicht nur geteilt, sondern auch
selbst aktiv gefordert wird, hoffe ich, dass dieser Antrag
auch auf Wiener Ebene Unterstutzung findet. (Beifall bei
der FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Zu Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Berichter-
statterin verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Postnummer
18. Wer zustimmt, bitte um ein Zeichen. - Das ist mit
Stimmen von OVP, NEOS, SPO, GRUNEN gegen die
Stimmen von FPO und GR Kieslich mehrstimmig ange-
nommen.

Der Antrag der FPO betreffend Schulstartpaket liegt
vor. Wer dem Antrag zustimmt, bitte um ein Zeichen. -
Das ist mit Stimmen der OVP, FPO, GR Kieslich in der
Minderheit und somit abgelehnt.

Wir kommen zur Postnummer 23 der Tagesordnung.
Sie betrifft die Kenntnisnahme der evaluierten Ziel- und
Gesamtplanung sowie die Genehmigung des Rahmen-
bauprogrammes der Wiener stadtischen Kliniken. Ich
bitte den Berichterstatter, Herrn GR Deutsch, ach, es
gab einen Berichterstatterwechsel, Herrn GR Valentin,
die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Erich Valentin: Sehr geehrte
Damen und Herren, Frau Vorsitzende, ich ersuche um
Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Ich erdffne die Debatte. Zu Wort gemeldet hat sich Herr
GR Seidl, und ich erteile ihm das Wort.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Frau Vorsitzende! Sehr
geehrter Herr Berichterstatter! Meine Damen und Herren!

Auch ich, glaube ich, kann es relativ und erfrischend
kurz machen, das ist ein Thema, wo wir zustimmen wer-
den. Da wir ja am Freitag auch eine Sondergemeinde-
ratssitzung haben, die sich dann um die Spitéler dreht,
wird das unter Garantie auch am Freitag Thema werden,
denn auf der einen Seite ist es natlrlich klug, dass man
jetzt ein Rahmenbauprogramm beschlief3t, wie wir unse-
re maroden Spitéler in den néachsten paar Jahren wieder
fit bekommen, Uberhaupt keine Frage, trotzdem gibt es
dazu sehr, sehr viele Fragen, die wir noch stellen werden
und dann am Freitag einzeln erértern.

Eine Problematik, die wir Anfang Juli mitbekommen
haben, denn da ist uns dieses Programm ja ganz kurz
vorgestellt worden, war naturlich, dass ab sofort - mitt-
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lerweile ist sie schon gegrundet - ausgelagert von WiGev
eine GmbH gegriindet worden ist, die sich um die gan-
zen Bauprojekte kimmern soll. Auf der einen Seite ist
das naturlich klug, denn alle von uns werden sich noch
an das Desaster des Krankenhauses Nord erinnern, das
soll jetzt bei der Sanierung nach Mdglichkeit nicht mehr
passieren. Aber es hat natirlich auch einen Nachteil,
wenn wir das Ganze jetzt in eine GmbH auslagern, und
da komme ich jetzt dann wieder zur Transparenz und
zum Interpellationsrecht, das wir ja heute auch schon ein
paar Mal bemiiht haben, denn ich befurchte, dass wir
dann wahrscheinlich, egal, was wir Uber einen Baufort-
schritt, Uber die Kosten, die bis dahin angefallen sind,
wissen wollen, wahrscheinlich dann mehr oder weniger
keine Anfragen mehr stellen diurfen. Also ich bin ge-
spannt, was uns der Herr Stadtrat da am Freitag erzéh-
len wird. Wir werden das naturlich auch noch mit schrift-
lichen und mundlichen Anfragen diesbeziiglich unterfiit-
tern. Nichtsdestotrotz, wir werden dem Tagesordnungs-
punkt zustimmen.

Ich habe jetzt noch einen Beschlussantrag der Ge-
meinderate Stefan Berger und meiner Wenigkeit. Er
betrifft die Mietbeihilfekirzung bei Reha-Aufenthalten. Da
gibt es halt in der Stadt Wien etwas, was wahrscheinlich
irgendwann einmal passiert ist, und es ware es klug,
wenn wir das jetzt reparieren. Was ist passiert? Wenn
jemand heute Mietbeihilfe bekommt und auf Reha gehen
muss, ist es so, dass er fur die Zeit, wo er auf Reha ist,
die Mietbeihilfe zuriickzahlen muss. Das wird in vielen
Fallen wahrscheinlich nicht mdéglich sein und das ist
natirlich etwas, was wahrscheinlich auch nicht im Sinne
des Erfinders war. Aus dem Grund haben wir diesbeziig-
lich einen Antrag gestellt, dass das repariert wird. In
formeller Hinsicht bitten wir um die Zuweisung dieses
Antrages an den Gemeinderatsausschuss, und ich bin
schon gespannt, wenn wir dem mehrheitlich zustimmen,
wie die Antwort des Stadtrates dann in der néchsten
Sitzung ausfallen wird. - Herzlichen Dank. (Beifall bei der
FPO.)

Vorsitzende GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc:
Als Néachster hat sich GR Dr. Gorlitzer zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Sehr geehrte
Damen und Herren!

Vorab, wir werden als Wiener Volkspartei diesem
Poststiick zustimmen, da wir ja schon seit vielen Jahren
die Sanierung der Wiener Spitaler fordern. Wir werden
auch der Uberschreitung von 145 Millionen EUR zu-
stimmen. Aber, was muss sein, es muss eine vollige
Transparenz sein, wie schon Kollege Seidl vorher ange-
sprochen hat, und ein Einbeziehen der Oppositionspar-
teien. Und das haben wir auch bei der letzten Aus-
schusssitzung gesagt. Es wird auf Grund der insgesam-
ten Preissteigerungen bei der Sanierung dieser Spitéler
zu einer deutlichen Kostensteigerung kommen. Es ist
halt so, dass man spat darauf reagiert hat, sich eigentlich
hauptséachlich fokussiert auf das Klinikum Floridsdorf
konzentriert und damit auch verspatet die Sanierung
anderer Spitaler eingeleitet hat.

Warum pochen wir gerade auf die Transparenz? Wir
haben das beim Bau des Krankenhauses Nord gesehen,
wo viele, viele schone Steuermillionen versenkt wurden.
Und das Zweite ist, wenn man sich den Antrag fur dieses
Poststlick anschaut, dann ist das hochst lickenhaft, und
ich darf auch sagen, fast laienhaft. So gibt es zum Bei-
spiel zum Thema Bauprojekte des Wiener Gesundheits-
verbundes keine konkreten Angaben, welche MalRnah-
men in den Kliniken Donaustadt, LandstraRe oder Ybbs
geplant sind, ebenso ist nicht klar, welche Projekte bis
zum Jahr 2023 finalisiert werden sollen, und generell gibt
es eigentlich keine standortgenaue Planung im Detail.
Und das, obwohl das Gesamtkonzept der Wiener Spité-
ler seit 2019 vorliegt und fur mich gefiihltermafl3en schon
200 Mal revidiert worden ist. Aber man sieht an dieser
Antragstellung und auch den Berichten, auf welche Art
und Weise die Wiener SPO hier wirtschaftet und umgeht,
vor allem mit einem der wichtigsten Zukunftsprojekte in
der Gesundheitspolitik in der Stadt. Es ist héchst intrans-
parent und auch wirklich stimperhaft. (Beifall bei der
OVP.)

Der notwendige Finanzbedarf bis 2040 wird mit 5,6
Milliarden EUR beziffert, mit Valorisierung von 3,7 Pro-
zent 7,9 Milliarden. Davon entfallen ungefahr 1,13 Milli-
arden auf das AKH und der Rest auf die anderen Wiener
Spitdler des Gesundheitsverbundes. Aber man sieht
dann zum Beispiel, durch die zégerliche Umsetzung der
Leistungsverlagerung des Otto-Wagner-Spitals auf ande-
re Spitaler wurden jetzt schon bereits 162 Millionen EUR
in den Sand gesetzt, und es ist zu befurchten, dass viele
weitere Millionen Euro durch Misswirtschaft ebenfalls
verschwendet werden. Das sieht man auch bei der Kos-
tengenauigkeit, die um 30 Prozent schwankt. Bei Bau-
vorhaben gibt es natirlich eine Schwankungsbreite, aber
bei 30 Prozent kdnnen sich jetzt schon die Wienerinnen
und Wiener flrchten, was mit ihrem Geld passieren wird.

Uns in der Wiener Volkspartei ist es besonders wich-
tig, dass bei der Planung das Gesundheitspersonal von
Anfang an mit einbezogen wird. Warum ist das so wich-
tig? - Wer weil3 besser als die Leute, die vor Ort Tag und
Nacht dort arbeiten, was bei einem Sanierungsbau oder
einem Neubau der Spitaler notwendig ist? Das Personal
hat auch einen Anspruch darauf, zu wissen, wie wann
und wo was passiert. Und ich kann lhnen nur sagen, ich
spreche da ein bisschen aus Erfahrung, ich habe im
Krankenhaus Hietzing zehn Jahre lang in einer Baustelle
gearbeitet und das ist schon eine ziemliche Herausforde-
rung furs gesamte Personal, angefangen von der
Putztruppe bis zum Primarius, dort zu arbeiten. Es
braucht deswegen eine Planungssicherheit und einen
Miteinbezug des Gesundheitspersonales.

Zusammenfassung: Ja, endlich, zur Sanierung und
Erneuerung der Wiener Spitéler, vollige Transparenz und
Kontrolle durch die Opposition, damit sich das Desaster
vom Krankenhaus Nord nicht wiederholt, die Einbezie-
hung des Gesundheitspersonales bei der Planung und
eine laufende Information bei der Umsetzung.

Sehr geehrte Damen und Herren, Sie kdnnen sich
darauf verlassen, dass die Wiener Volkspartei den Fort-
schritt der Bauprojekte sehr genau prifen wird, und ich
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erwarte mir ein kooperatives und transparentes Verhal-
ten vor allem im Gesundheitsausschuss. - Vielen Dank.
(Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachster
ist GR Wagner zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR Kurt Wagner (SPO): Frau Vorsitzende! Ge-
schéatzter Herr Berichterstatter!

Ich darf vielleicht damit beginnen, an meinen Vorred-
ner anzuschlieBen. Ich glaube, wir sind alle miteinander
nicht gut beraten, wenn neue Bauprojekte, Investitions-
programme vorgestellt werden, dass wir bereits im Vor-
feld alles wissen, so nach dem Motto, wir schauen in
einen Kaffeesud oder in eine Kristallkugel und dann
wissen wir, wie und was alles passieren wird in den
nachsten Jahren und Jahrzehnten. Ich kann mich noch
ganz genau erinnern, zu Zeiten der OVP-Alleinregierung,
1966 bis 1970, gab es einen Finanzminister mit Namen
Dr. Koren, der damals die Oppositionsparteien gebeten
hat, sie sollen nicht dauernd, wenn er etwas vorstellt, wo
man das Endergebnis noch nicht kennt, mit Kassandra-
rufen kommen. Ich glaube, genau das sollte in diesem
Bereich auch gemacht werden. Die Prasentation der
Wiener Kliniken bis zum Jahr 2040 wurde in unserer
Ausschusssitzung eingehend diskutiert und besprochen.
Herr Dr. Gorlitzer, wenn Sie jetzt die einzelnen Projekte
noch einmal héren wollen, kann ich lhnen die im Einzel-
nen noch einmal erklaren, aber ich glaube, es wirden
manche Kolleginnen und Kollegen heute zu diesem
Zeitpunkt kein besonders groRes Verstandnis haben.

Wir wollen, dass unsere Spitédler fir die nachsten
Jahre fit in der Zukunft sind. So wie die Forschungen in
Medizin und Pflegewissenschaften laufend neue Er-
kenntnisse bringen, so muss das Gesundheitssystem
permanent an neue Anforderungen angepasst werden.
Der Wiener Gesundheitsverbund tragt mit seinen Klini-
ken, und das wissen Sie, den Uberwiegenden Anteil der
Spitalsversorgung der Stadt Wien. Daher tragt er auch
eine besondere Verantwortung fur die Gesundheitsver-
sorgung unserer Wienerinnen und Wiener. Der Wiener
Gesundheitsverbund durchlauft bereits seit einigen Jah-
ren - und Sie werden ja darlber auch schrittweise infor-
miert - einen tiefgreifenden Reformprozess. Eine weitere
zentrale Aufgabe besteht nun in der Modernisierung
unserer Kliniken. Wie Sie selbst wissen, sind viele unse-
rer Anstaltsgebaude alter als 100 Jahre, dass sie von der
baulichen Substanz heute nicht mehr dem Standard
entsprechen, ist damit auch klar.

Der Wiener Gesundheitsverbund hat in der noch im-
mer laufenden Pandemie seine volle Leistungsféhigkeit
eindrucksvoll unter Beweis gestellt, und nattrlich auch
die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter. Jetzt gehen wir
daran, dass wir auch die Gebéaude fit fur die Zukunft
machen wollen. Das wird eine groRe Herausforderung
sein, auch eine Herausforderung, die naturlich nicht
umsonst ist und die Geld kostet. Was machen wir? Wir
bauen im laufenden Vollbetrieb unsere Kliniken, und das
wird die gréRte Herausforderung sein. Daher ist unser
Investitionsprogramm auch auf zwei Jahrzehnte hin
angelegt. Wir werden nachhaltig bauen, nach den mo-

dernsten Umweltstandards. Unsere Kliniken leisten damit
ihren Beitrag zur Klimastrategie unserer Stadt.

Nachdem ich lhnen das nicht antun mochte, lhnen
die einzelnen Bauvorhaben hier vorzustellen, auch mit
den nétigen Planungsschritten, sage ich es lhnen nur
anhand von zwei Beispielen. Am Beispiel der Klinik Otta-
kring mochte ich lhnen die Komplexitat der Projekte
verdeutlichen. Zum einen ist die Klinik Ottakring - hier
haben wir den Status quo: ein weitlaufiges Areal, knapp
700 Pavillons - umstandlich, was die Logistik betrifft,
aufwandig fur Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, wenig
Komfort fur Patientinnen, weite Wege fir jeden, der vor
Ort etwas zu tun hat. Dieser Struktur kehren wir den
Rucken. Fur die Klinik Ottakring bedeutet das, dass wir
von 70 Pavillons auf 3 bis 4 gro3e moderne Zentralge-
b&aude reduzieren, errichtet nach modernsten Klinik- und
Okostandards, mit einem weitlaufigen Parkareal, das
zum Verweilen einladt und damit einen wichtigen Beitrag
fur das Mikroklima im Gréatzl in diesem Bezirk beisteuert.
Fur die Klinik Ottakring startet in Kiirze der Architektur-
wettbewerb, und Sie werden sehen, dass es ein sehr
fortschrittliches Konzept ist.

Auch am Beispiel der Klinik Favoriten kdnnen wir das
sehen. Ein solcher Wettbewerb ist fur die Klinik Favoriten
bereits abgeschlossen. Sie kdnnen sehen, dass diese
Klinik, wie jede unserer Kliniken, in einem Stufenplan
umgebaut und modernisiert wird. Es miissen Provisorien
errichtet und Ubergangsgebaude geschaffen werden.
Projektierung und Planung erfolgen standortiibergreifend
und zeitlich aufeinander abgestimmt, damit auch Kliniken
vorubergehend Leistungen ihrer Partnerhduser uber-
nehmen und damit zur bestmdglichen Versorgung der
Patientinnen und Patienten beitragen kdnnen. Die Bau-
maflnahmen werden dazu genutzt, unsere Kliniken kli-
mafit zu machen. Durch die Konzentration von Gebaude-
teilen kénnen an vielen Standorten Griinflachen freige-
macht werden, die den Nutzerinnen und Nutzern unserer
Kliniken zur Verfligung stehen. Es wird auch ein wichti-
ger Beitrag zur Erhdhung der Biodiversitat geleistet. In
puncto Patientenkomfort haben wir mit der Klinik Florids-
dorf einen Standard gesetzt, an dem wir uns auch beim
Umbau in allen anderen Standorten orientieren wollen.

Wir haben ein Investitionsprogramm vorliegen, das
sehr umfangreich und sehr ambitioniert ist. Der Finanzie-
rungsbedarf fir diese Modernisierung - das hat ja den
Herrn Dr. Gorlitzer interessiert - der Wiener stadtischen
Kliniken sowie der Rahmenbauvertrag fur die Universi-
tatsklinik AKH in Wien betragt exklusive Valorisierung bis
zum Jahre 2040 5,6 Milliarden EUR. Diese 5,6 Milliarden
EUR gliedern sich in 4,47 Milliarden fir das Rahmen-
bauprogramm der Wiener stadtischen Kliniken und in
1,13 Milliarden EUR fur den aufrechten Rahmenbauver-
trag mit dem AKH Wien, wo Wien den Anteil von 680,7
Millionen EUR tragt. Wird eine derzeit plausibel erschei-
nende Valorisierung, die hier eingeplant ist, von zirka 3,5
Prozent per anno unterstellt, ergibt sich bis zum Jahre
2040 ein Finanzierungsbedarf in der H6he von 7,9 Milli-
arden fir die Projekte beider Programme. Diese 7,9
Milliarden gliedern sich wieder in 6,27 Milliarden fur das
Rahmenbauprogramm der Wiener stadtischen Kliniken
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und rund 1,63 Milliarden fir den aufrechten Rahmenbau-
vertrag des AKH Wien, wo der Anteil der Stadt Wien 978
Millionen EUR betragt.

Aber ein ganz wichtiger Beitrag wird diesbeziglich
naturlich auch fur die Wiener Wirtschaft geleistet, das ist
auch einer der Bereiche, die man erwahnen muss. Wir
haben hier eine Wertschopfung fur Wien. Die Investitio-
nen in die Zukunft unseres Gesundheitsversorgers sind
nicht nur notwendig, sie kommen damit auch zur rechten
Zeit, denn sie starken die regionale Wertschdpfung in
wirtschaftlich schwierigen Zeiten. Und dafiir mdchte ich
dem Herrn Finanzstadtrat und natirlich meinem Ge-
sundheitsstadtrat sehr, sehr herzlich danken. Das vorlie-
gende Investitionsprogramm des Wiener Gesundheits-
verbundes schafft massive Wertschdpfungsimpulse, die
gesamte Bruttowertschdpfung in Osterreich wird rund 5,5
Milliarden EUR, davon 2,8 Milliarden EUR allein in Wien
betragen. Der Arbeitsmarkteffekt bedeutet 64.000 Voll-
zeitarbeitsplatze, davon wieder 32.000 in Wien.

Das aber alles unter Beibehaltung der Grundversor-
gung bei den jeweiligen Standorten. So wird es in jedem
unserer Standorte auch nach dem Umbau eine zentrale
Notaufnahme geben, Erstversorgungsambulanzen, eine
Abteilung fir Innere Medizin, die Abteilung fir Akutgeriat-
rie, die Abteilung fur Allgemeinchirurgie, die Abteilung fur
Anésthesie, die Abteilung fur Neurologie, die psychiatri-
sche Abteilung. Schwerpunktzentren, die die Patienten
jeder Region vorfinden und sie versorgen, sind unter
anderem auch ein kardiologisches Zentrum, die GefaR-
chirurgie, ein onkologisches Zentrum, die neurologischen
Zentren und ein Eltern-Kind-Zentrum. Regional ubergrei-
fende Schwerpunktversorgung fir ganz Wien sind unter
anderem - und das darf ich Ihnen jetzt auch im Einzelnen
sagen - das dermatologische Zentrum in der Klinik Land-
stral3e, die Augenheilkunde in der Klinik Landstraf3e, die
Thoraxchirurgie in der Klinik Floridsdorf, die Neurochirur-
gie in der Klinik Donaustadt, die Kinder- und Jugendchi-
rurgie in der Klinik Donaustadt, die plastische Chirurgie
in der Klinik Ottakring, ein Ortho-Trauma-Zentrum in der
Klinik Ottakring, in der Klinik Donaustadt und in der Klinik
Floridsdorf sowie Hals-Nasen-Ohrenheilkunde in der
Klinik Donaustadt und in der Klinik Landstral3e.

Ich glaube, damit wird ein ganz wesentlicher Beitrag
zur Versorgungssicherheit der Patientinnen und Patien-
ten geleistet und geleistet werden, damit der erfolgreiche
Weg des Wiener Gesundheitsverbundes gemeinsam mit
uns auch politisch weiter vorangetrieben werden kann,
sodass wir sagen kénnen, wir sind bis zum Jahre 2040
auch mit all den wahrscheinlich noch eintreffenden Ver-
anderungen gut geriistet und kénnen den Wienern und
Wienerinnen eine optimale gesundheitsmedizinische
Versorgung versprechen. - Ich danke fur Ihre Aufmerk-
samkeit. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 23. - Ich ersuche jene Gemeinderatinnen und
Gemeinderate, die dem Antrag zustimmen wollen, um

ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Einstimmigkeit,
der Antrag ist somit einstimmig angenommen.

Damit kommen wir zur Abstimmung des eingebrach-
ten Antrags der FPO zur Mietbeihilfenkiirzung bei Reha-
Aufenthalt, da ist die Zuweisung zum entsprechenden
Antrag formell beantragt. Wer dem zustimmen kann,
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Die Zuwei-
sung ist mehrstimmig mit den Stimmen der OVP, FPO,
NEOS, SPO und von GR Kieslich angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 25 der Tages-
ordnung zur Verhandlung, sie betrifft eine sachliche
Genehmigung fur die kommunale Impfkampagne zur
Erhéhung der Inanspruchnahme von Covid-19-
Impfungen. Ich ersuche den Berichterstatter, Herrn GR
Wagner, die Verhandlungen einzuleiten.

Berichterstatter GR Kurt Wagner: Ich ersuche um
Zustimmung zur Postnummer 25.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist Frau GRin Huemer. Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Sehr geehrte
Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen!

Die Pandemie, sie ist nicht vorbei. Wir wiinschen uns
es so sehr, aber trotzdem, sie ist da. Und auch, wenn
das Leben leichter geworden ist, gerade fur Menschen
mit Long-Covid-Symptomatik - wir werden dazu noch
einen Antrag haben, fur den ich auch von hier schon
unsere Zustimmung aussprechen kann - ist definitiv noch
lange nichts leichter geworden. Von unserer Seite, der
GRUNEN, kommt die Zustimmung zum Akt, durch den
Mittel fur Impfkampagnen zur Verfigung gestellt werden.
Mein Pladoyer hier ist, dass méglichst viele dieser Mittel
fur ganz konkrete personliche - und ich betone das Wort
personliche - Informationsmaflinahmen verwendet wer-
den. Es sind an die 18 Millionen EUR. Das ist verdammt
viel Geld. Das ist Geld, das der Bund aus dem Covid-19-
Krisenbewaltigungsfonds zur Verfugung stellt. Der Bund
stellt den Gemeinden fur gemeindeeigene Kampagnen
75 Millionen zur Verfugung. Dieses Geld steht seit Feb-
ruar zur Verfugung und kann bis Ende des Jahres fir
Projekte und MalRnahmen eingesetzt werden. Ziel dieser
Mittel ist, die Impfquote zu erhdhen. Ziel ist, dass die
Inanspruchnahme der Impfungen gegen Covid-19 erhéht
wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir werden
nattrlich diesem Akt zustimmen. Wir halten es fur unbe-
dingt sinnvoll und notwendig, dass Impfkampagnen ge-
setzt werden, dass Informationen an die Menschen
kommen. Eine kleine Frage mochte ich trotzdem an
dieser Stelle anbringen: Warum eigentlich erst jetzt,
wenn es die Mittel schon seit Februar zum Abholen gibt?
Natlrlich besser spat als gar nicht, aber wie Sie alle
wissen, den Blick auf den Herbst haben viele von lhnen,
auch Sie, Herr Stadtrat, schon getatigt und mit Sorge
auch entgegengeblickt. Also besser jetzt als gar nicht,
nichtsdestoweniger trotzdem, die Frage bleibt offen: Was
ist im Friihling, was ist im Sommer passiert?

Diese 18 Millionen sind in einem - ich wiirde sagen -
relativ lockeren Plan vorgestellt worden. Hauptsachlich
geht es darin um Medienkooperationen. Das sind zum
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einen Inserate und zum anderen auch Formen von Atrti-
keln, in denen informiert wird. Das ist alles gut und
schon, aber, sehr geehrte Damen und Herren, wenn ich
daran erinnere, dass wir in Wien von einer Impfquote von
56,9 Prozent - gemessen an der Definition des nationa-
len Impfgremiums fiir einen aufrechten Impfschutz -
reden, dann ist das nicht sehr beriihmt. Osterreich-weit
haben 59 Prozent einen aufrechten Impfschutz, also da
ist ziemlich viel Luft nach oben. Es muss also darum
gehen, diese Impfquote definitiv zu erhéhen. Und da
geht es nicht nur darum, sich den vierten Stich abzuho-
len, sondern da geht es ganz vehement darum, dass
Uiberhaupt Menschen zum Impfen gehen, dass sie sich
die Grundimmunisierung holen. Gestern ist gerade wie-
der ein auf die Omikron-Variante B4/B5 aktualisierter
Impfstoff nach Osterreich gekommen, ab Dienstag wird
er auch in Wien verimpft, wenn ich das den Medien rich-
tig entnehme. Die Impfstoffe wirken gegen schwere
Erkrankungen, sie schutzen vor Tod und sie schitzen
vor Uberlastung im Spital.

Impfen ist also extrem wichtig und eine zentrale
Maflinahme, um die Pandemie halbwegs zu bewaltigen.
Und deshalb ist es mir so wichtig, dass diese vielen
Mittel dort hinkommen, wo sie tatsachlich die Impfquote
erhdhen kénnen. Dazu braucht es das personliche Ge-
sprach, meine sehr geehrten Damen und Herren. (Beifall
bei den GRUNEN.) Ich glaube, von einem A3-Inserat in
einer Tageszeitung wird sich niemand, der bis jetzt Angst
hat, Sorgen hat, die Informationen einfach noch gar nicht
so richtig verstehen hat kdnnen, impfen lassen, das A
und O ist der personliche Kontakt, die personliche Auf-
klarung. Da braucht es ganz gezielt auch eine gewisse
Kompetenz der einzelnen Menschen, die sogenannte
Gesundheitskompetenz, die Health Literacy, damit Men-
schen informiert entscheiden kénnen und wir damit auch
so das Infektions- und Erkrankungsrisiko in der Gesell-
schaft und auch individuell senken kdnnen. Hierzu auch
noch eine kritisch anzumerkende Diagnose der Gesund-
heitskompetenzforschung: 20 Prozent der Menschen ist
es derzeit einfach nicht méglich, dass sie die Informatio-
nen, die derzeit kursieren, verstehen. Viele kdnnen es
schon gar nicht mehr horen, aber fir viele andere
braucht es noch viel niederschwelligere, viel personliche-
re Aufklarung zum Impfen. Ich finde das sehr bezeich-
nend. Eine Wissenschafterin hat gesagt, Gesundheits-
kompetenz gilt als sozialer Impfstoff. Es kann also unser
aller Anliegen nicht nur sein, dass wir den biomedizini-
schen Impfstoff an und zu den Menschen bringen, son-
dern sie brauchen die entsprechende Kompetenz, damit
sie auch gegen Fake News, gegen falsche Informatio-
nen, gegen Impfmythen, und so weiter geimpft sind und
damit fur sich eine gute Entscheidung treffen konnen.
Denn die Entscheidung zum Impfen ist ja nicht nur eine
persoénliche, sondern eine Entscheidung fir ein gesam-
tes gesellschaftliches Miteinander.

Ein Mal mehr, bitte verwenden Sie diese vielen Tau-
sende, Hunderttausende Euro aus dem Krisenbewalti-
gungsfonds nicht nur fir Inserate, sondern fur persénli-
che Kampagnen, fur personliche Aufklarungsgesprache.
In der Stadt Wien gibt es gute Einrichtungen, gute Initia-

tiven, die schon Erfahrungen haben in diesem ,Face to
face“-Kontakt, die auf der Strale mit Menschen arbeiten,
sie beraten, sich die Zeit nehmen, zu Sportvereinen
gehen, Einkaufszentren besuchen, und so weiter. Ich
glaube, davon kénnen wir gar nicht genug haben. Wir
brauchen diese niederschwellige, diese kultur-, gender-
und auch sprachsensible Beratung.

Ich ersuche sozusagen uns alle hier im Gemeinderat
mit Nachdruck, auch den Herrn Stadtrat, weil er auch
heute hier ist, Mittel aus diesem Covid-19-
Krisenbewaltigungsfonds ganz gezielt und ganz dringend
und rasch fir persdnliche Informationsmaf3hahmen zur
Erhéhung der Impfquote einzusetzen. - Danke. (Beifall
bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GR Gorlitzer. Ich erteile es ihm.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Meine sehr
geehrten Damen und Herren!

Kollegin Huemer hat schon gesagt, die Corona-
Impfung ist wichtig, weil sie die Langzeitfolgen oder die
schweren Erkrankungen mdoglichst abwenden kann.
Deswegen war es uns auch wichtig, als Volkspartei bei
den Impfstrategien der Stadt Wien in gesamtgesell-
schaftlicher Verantwortung zuzustimmen und immer
mitzugehen. Heute werden wir auch der Impfkampagne
zustimmen, wobei ich da schon etwas bemerken muss.
Die Impfkampagne ist im Moment aufgebaut unter dem
Thema Bekampfung von Long Covid. Wir als Wiener
Volkspartei haben schon zahlreiche Anfragen, Antrage
gestellt und haben das oft thematisiert hier im Gemein-
derat. Warum? Weil diese Langzeitfolgen einer Corona-
Erkrankung nicht nur fur die Betroffenen ein extrem ho-
her Leidensdruck ist. Es betrifft mittlerweile auch 110.000
Personen in Wien und es werden taglich mehr. Obwohl
die Omikron-Variante weniger aggressiv ist, kommen
wegen der hohen Ansteckungsrate immer mehr Leute
dazu. Das hat auch Kollege Valipour bei der letzten
Gesundheitsplattform bestatigt.

Leider gibt es keine validen genauen Zahlen zu Long
Covid und es gibt vor allem auch zu wenige Anlaufstel-
len. Sie wissen, es gibt ein Stufenmodell, wer Long Co-
vid hat, geht bei Stufe 1 zum Hausarzt, Stufe 2 zum
niedergelassenen Facharzt und die Stufe 3 ist dann die
Fachambulanz. Der Herr StR Hacker hat immer gesagt,
der niedergelassene Bereich ist gefordert, aber da funk-
tioniert es gut. Die Hausérzte und die niedergelassenen
Fachéarzte sind erste Anlaufstellen und behandeln die
meisten der Long-Covid-Patienten. Wenn man dann in
eine Fachambulanz in ein Wiener Spital mochte, wartet
man oft wochen-, sogar monatelang. Wien hat verab-
saumt, trotz mehrfacher Aufforderung und Hinweisen von
uns, die Ressourcen rechtzeitig zur Verfiigung zu stellen.
Ein gutes Beispiel ist zum Beispiel die Website der Stadt
Wien. Wenn man da auf Suche ber Corona geht, findet
man zwar die Definition von Long Covid schén beschrie-
ben, aber wenn man weiterschaut, gibt es keinen Hin-
weis auf der Web-Seite, was zu tun ist, wenn man Long
Covid hat, und welche Anlaufstellen es in Wien uber-
haupt gibt. Miinchen ist dagegen vorbildlich, in Miinchen
sieht man einmal die Definition, die Erklarung, die mit der
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Erkrankung zu tun hat, mégliche Therapieformen, wo
man sich hinwenden kann, welche Anlaufstelle und wel-
che aktuellen Studien es gibt. In Wien wird das Thema
meines Gefiihls nach hinausgezdgert und nach der Men-
talitat ,na, es wird schon oder es passt eh® einfach wei-
tergewurschtelt.

Deswegen verstehe ich auch nicht, dass dieses von
uns geforderte Netzwerk Long Covid nicht etabliert wird.
(Amtsf. StR Peter Hacker: Das hat der Valipour alles
schon erklart!) Es ist kostenguinstig und soll alle Stake-
holder - von Patientinnen (ber niedergelassene Arzte
und Spitéler bis zu Rehabilitationseinrichtungen - einbin-
den, damit jeder weif3, wo er hinzugehen hat, wenn er
welche Symptome hat. Die Stadt Wien fahrt im Gegen-
satz dazu eben diese Impfkampagne zur Vermeidung
von Long Covid, aber informiert nicht und serviciert nicht
die entsprechenden Leute. Das heif3t, besser wegschau-
en in dem Fall, als hinschauen, und das lassen wir als
Wiener Volkspartei nicht zu. (Beifall bei der OVP.)

Besonders prekér ist die Situation all jener, die eine
besonders schwere Form von Long Covid haben, man
nennt es Myalgische Enzephalomyelitis, Chronisches
Fatigue-Syndrom, ME/CFS abgekirzt. Was passiert da,
wenn man diese schwere Form hat: Schon kleinste Akti-
vitaten wie Zéhne putzen, duschen oder kochen werden
zu einer Tortur. Besorgungen im Supermarkt machen,
erfordern anschlieRend eine tégliche Bettruhe. Viele
Betroffene leiden zudem an Muskel-, Gelenks- oder
Kopfschmerzen. Es gibt massive Schlafstérungen, Kon-
zentrationsstdrungen, man nennt das auch Brain Fog,
als hatte man Nebel im Kopf, sowie Uberempfindlichkeit
gegeniuber Licht und andere Sinnesreize. Also wenn
jemand laut spricht, halt das der Betroffene zum Beispiel
nicht aus, wenn das Licht zu hell ist, wird der Raum
abgedunkelt. Ein Viertel aller Patienten, die das haben,
kdnnen das Haus nicht verlassen, und 60 Prozent wer-
den arbeitsunfahig. In Osterreich sind bis jetzt 20.000 bis
40.000 Personen davon betroffen, und die Mehrheit
davon in Wien. Es ist daher wichtig, so rasch wie mdglich
ein interdisziplindres Kompetenzzentrum fiir ME/CFS in
Zusammenarbeit mit entsprechenden Fachabteilungen,
niedergelassenen Fachérzten und Studienzentren zu
etablieren, um diese besonders schwere Verlaufsform
von Long Covid adaquat und bestmdglich betreuen zu
kénnen.

Meine Damen und Herren, sehr geehrter Herr Stadt-
rat, Long Covid und besonders diese Myalgische-
Enzephalomyelitis-Form belastet nicht nur die Betroffe-
nen und deren Familien, sondern fuhrt auch zu massiven
Ausfallen am Arbeitsmarkt. Das Resultat ist nicht nur die
Gefahrdung der eigenen Gesundheit, sondern auch die
Arbeitsunféhigkeit und damit die Arbeitsgefahrdung.
Helfen Sie diesen Menschen, wieder auf die Beine zu
kommen, und unterstlitzen Sie unseren vorgelegten
Antrag. - Vielen Dank. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Danke fir
den Antrag. - Zu Wort gemeldet ist GR Seidl, ich erteile
es ihm.

GR Wolfgang Seidl (FPO): Danke, Frau Vorsitzende!
Sehr geehrter Herr Stadtrat! Meine Damen und Herren!

Ich glaube, wir werden heute die Einzigen sein, die
dem Tagesordnungspunkt nicht zustimmen. Wir haben
es auch im Ausschuss schon so gehandhabt, dass wir
da dagegen waren. Wir haben heute von der Vorvorred-
nerin gehort, dass die Pandemie noch nicht vorbei ist.
Jetzt habe ich vorgestern den Medien entnommen, ich
glaube, ich bin relativ unverdéachtig, dem sehr viel zu
glauben, aber wenn der amerikanische Prasident tont,
dass die Pandemie vorbei ist, dann hat das fiir mich
schon ein bisschen Gehalt. (GR Dr. Kurt Stiirzenbecher:
Glaubst du ihm sonst auch alles?)

Ich weil3 schon, dass der amerikanische Prasident
kein Mediziner ist, aber das ist unser Gesundheitsstadt-
rat auch nicht. Trotzdem glaube ich, dass der amerikani-
sche Prasident bessere Berater hat als Sie, da bin ich
mir hundertprozentig sicher. Und wenn er sagt, die Pan-
demie ist vorbei, dann muss ich ganz ehrlich gestehen,
dann glaube ich ihm mehr als lhnen, sehr geehrter Herr
Stadtrat.

Vorgestern ist ja noch etwas anderes passiert. Da
gab es um 10 Uhr die Stadtrechnungshofberichte, wo
unter anderem auch die Covid-19-Geschichte der letzten
Jahre kurz beleuchtet wurde, und eigenartigerweise um
Punkt 10.14 Uhr gab es dann schon vom PID seitens der
SPO eine seitenlange OTS, wo dringestanden ist, wie
super das nicht alles gelaufen ist.

Hut ab! Wie gesagt, seitenlang nach 14 Minuten, bei
weit Uber 100 Seiten, die dieser Stadtrechnungshofbe-
richt gehabt hat, hat man da dann schon erkannt, dass
alles wunderbar ist. Da habe ich mir gedacht, aha, dann
schauen wir uns das einmal an, und ich habe mir das
durchgelesen. Wie gesagt, ich war zunéchst einmal
verwundert, dass es doch viele, viele Seiten waren,
einiges Uber 100.

Ich habe mir das dann durchgelesen, gemeinsam mit
unseren Pressemitarbeitern, und bin draufgekommen,
dem ist ja dann doch nicht so, wie Sie das meinen. Ich
weild nicht, entweder haben Sie den Stadtrechnungshof-
bericht nicht gelesen oder Sie haben ihn nicht verstan-
den. Eine dritte Mdglichkeit fallt mir jetzt auf die Schnelle
nicht ein. Denn dort drinnen steht bei Gott nicht, dass da
alles in Ordnung war. Wie gesagt, da gibt es einige Din-
ge, die man dann, wenn wir die Stadtrechnungshofbe-
richte durchgehen, unter Garantie beleuchten muss. Die
haben sich relativ kritisch, gerade in der Magistratsabtei-
lung 15, zum Beispiel auf den Verein ASB bezogen, den
ja gerade Sie, Herr Stadtrat, immer so verteidigt haben,
warum und wieso der das Ganze um viel, viel Steuer-
geld, um wirklich sehr, sehr viel Steuergeld koordinieren
durfte, wo wir von Anfang an gefragt haben, warum es
da keine Ausschreibung gibt.

Beim ersten Mal haben Sie uns erklart, es gibt des-
wegen keine Ausschreibung, weil es so dringlich war.
Okay, gut, damit konnten wir ja noch leben. Als dann
allerdings die erste Welle vorbei war, haben wir gefragt,
warum Sie denn jetzt keine Ausschreibung gemacht
haben, denn jetzt hatten Sie ja Zeit gehabt. Da ist uns
dann erklart worden: Wir haben eh ausgeschrieben.
Komischerweise steht das im Stadtrechnungshofbericht
ein bisschen anders. Ich weil3 nicht, wie gesagt, Sie
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hatten wirklich den ganzen lesen sollen, denn da steht
namlich drinnen: Es ist nie ausgeschrieben worden. Das
sind schon Dinge, die mich zumindest jetzt einmal ein
bisschen nachdenklich hinterlassen, weil ich jetzt von
lhnen im Ausschuss eine Antwort bekomme, die, ich will
das L-Wort nicht bemiihen, aber die anscheinend nicht
wahr war.

Da ist es dann schon heftig, wenn Sie jetzt von uns
fordern, wir sollen irgendwelchen Kampagnen, die jetzt in
Zukunft starten sollen, zustimmen. Also da tue ich mir
dann schon schwer. Und wie gesagt, Messe Wien, das
ist das zweite Beispiel, das mir so auf die Schnelle ein-
fallt. Das ist ja auch durch die Medien gegangen einst
einmal, wo, glaube ich, insgesamt 300 Personen drinnen
gelegen sind.

Die ganze Geschichte hat 17 Millionen gekostet,
wenn man sich das runterdividiert, sind das knapp
50.000 EUR pro Person, die da drin gelegen ist. Manch-
mal waren mehr von der Security in der Messehalle, als
Leute da drin gelegen sind. Ich meine, das sind doch
alles Fehler, das sind alles Wahnsinnigkeiten, die so
nicht sein durften. Und Sie schreiben, persilscheinméafig,
ja, der Stadtrechnungshof hat gesagt, wie super, wie toll
und wie gut wir nicht sind.

Ja, wie gesagt, noch einmal mein Vorschlag: Sie ha-
ben jetzt vielleicht auch noch ein paar Tage Zeit, lesen
Sie sich den Stadtrechnungshofbericht wirklich durch,
vielleicht sinnerfassend, und dann werden Sie vielleicht
zu einer anderen Einschéatzung lhrer OTS kommen.
Herzlichen Dank. (Beifall bei der FPO und von GR Wolf-
gang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist GRin Mautz-Leopold. Ich erteile es
ihr.

GRin Mag. Andrea Mautz-Leopold (SPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Stadtrat!
Geschéatzte Kolleglnnen!

Vorneweg vielleicht kurz zum Poststlick, der sachli-
chen Genehmigung der kommunalen Impfkampagne:
Also dieses Bundesgesetz zur Erh6hung der Inan-
spruchnahme von Impfungen gegen Covid-19 wurde am
17. Marz 2022 kundgemacht. Am 7.7. wurde die Impf-
pflicht abgesagt, also ein endgiiltiges Aus fir die Impf-
pflicht.

Der Bund hat mit diesem Gesetz 75 Millionen EUR
zur Verfuigung gestellt, auf Grund des Bundesschlissels
entfallen auf Wien 18 Millionen EUR. Zuschussfahige
Aktionen sind Aktionen, die zwischen 1.2. und
31.12.2022 durchgefuhrt werden. Zuschussfahig sind
Print-MaRnahmen,  Online-MaRnahmen, personliche
InformationsmafRnahmen, die bedarfsorientiert eingesetzt
werden, bedarfsabhangig angeboten werden sollen. Da
sind ganz viele Aktionen davon umfasst.

In Wien wird dieses Geld naturlich dem Presse- und
Informationsdienst und der MA 15 zur Verfligung gestellt,
die auch genau diese persdnlichen Informationsdinge
macht beziehungsweise Impfkampagnen fahrt. Ich weil3,
18 Millionen EUR sind wirklich eine beeindruckende
Summe, und ich denke, Wien hat sich immer fir eine
bundesweite Impfkampagne ausgesprochen, das hat

nicht geklappt. (GRin Mag. Barbara Huemer: Die gibt es
ja auch!)

Wir haben auch sehr deutlich kommuniziert, dass wir
dieses Geld nicht auf Biegen und Brechen ausgeben
werden, sondern nur dann, wenn es sinnvoll und
zweckmafig ist. Frau Kollegin Huemer, die Kampagne
wurde ganz toll aufgesetzt. Es gab eine groRe Medien-
diskurs-Studie, die Ubrigens 6ffentlich zugénglich ist, das
kann sich jeder anschauen. Wir haben da auf keinen Fall
ins Blaue hineingearbeitet. Die erste Phase der Kam-
pagne war genau die Medienkooperation, von der du
gesprochen hast, war eine Sensibilisierung, Uberlegun-
gen, nochmal ganz gezielt verschiedenste Zielgruppen
betreffend Grundimmunisierung, Mythen aufzuklaren, all
diese Dinge. Die zweite Phase ist nun der Auffrischung
gewidmet. Das gemeinsame Ziel ist, dass sich jedenfalls
ein Drittel der Gesamtbevolkerung durch die Kampagne
auch auffrischen lasst.

In Wien sind es 127.000 Menschen, die bereits eine
Auffrischungsimpfung erhalten haben beziehungsweise
ein Viertel aller in Osterreich aufgefrischten Personen
leben in Wien. Das nur auch einmal zu den Zahlen, die
du verwendet hast. Aus dieser Mediendiskurs-Studie
wissen wir sehr genau, dass derzeit bei den Menschen
das Thema, warum sie sich impfen gehen oder warum
sie sich impfen oder auffrischen lassen wollen, nicht
mehr das Thema der Solidaritat oder dieses ,Gemein-
sam geimpft* ist, sondern das Thema ist der Selbst-
schutz. Ich selbst will mich schutzen, ich selbst will mein
Risiko durch das Impfen vermindern.

Wir wissen, die Impfung vermindert das Risiko,
schwer zu erkranken, kann Hospitalisierung verhindern
oder auch eben sehr gut gegen Long Covid sein. Immer
mehr Studien belegen, dass eine Grundimmunisierung,
dass eine Auffrischungsimpfung bei einer mdglichen
Erkrankung das Risiko, Long Covid zu bekommen, hal-
bieren kann. Deswegen der Claim, ich denke, ihr habt
das alle schon gesehen: ,Ruck Zuck. Aufgefrischt. Imp-
fen dauert nur 1 Sekunde. Long Covid dauert Jahre.”
Kommuniziert wird eben, dass der Aufwand, sich auffri-
schen zu lassen, sehr gering ist, die Impfung nur wenige
Sekunden, nur wenige Augenblicke dauert, eben ruck
zuck geht. Der Fokus liegt neben der Wichtigkeit der
Auffrischung eben auch auf den mdglichen Langzeitfol-
gen, die Atembeschwerden, wir kennen es alle, Verlust
des Geschmackssinns oder die anhaltende Erschopfung.
Also Impfen, Auffrischen beugt vor und schitzt und kann
vor Long Covid schitzen.

Herr Dr. Gorlitzer, Sie waren in der Gesundheitsplatt-
form und Sie haben, denke ich, dem Experten Valipour
auch sehr gut zugehort, der sehr eindrucksvoll erklart
hat, wie gut die Vernetzung der Mediziner, Medizinerin-
nen funktioniert, der einzelnen Anlaufstellen, die sich mit
dem Thema Long Covid beschaftigen. Wir wissen alle,
dass diese Folgeerkrankung mit Symptomvielfalt uns
noch sehr lange beschéaftigen wird, und ich denke, es ist
auch sehr, sehr gut, dass sich die PVA jetzt der ganzen
Thematik in der Langzeit-Reha oder auch langfristigen
Behandlungen angenommen hat. Erstanlaufstellen gibt
es auch in Wien, ganz klar, zum Beispiel im AKH.
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Kollege Seidl, es war ja klar, Rechnungshofbericht.
Ich mdchte dazu schon noch einmal vorneweg klarstel-
len, es gibt einen Stadtrechnungshofbericht, der das
Covid-Management beachtet. (GR Wolfgang Seidl: |hr
musst ihn lesen auch!) Der Beobachtungszeitraum geht
von Mérz 2020 bis Marz 2021 (GR Wolfgang Seidl: Ge-
nau!), also ein Zeitraum, bevor die Test- und Impfinfra-
struktur so richtig hochgefahren werden konnte, eine Zeit
vor ,Alles gurgelt* und vor der Delta-Welle. Ich denke,
das muss man sich schon sehr gut vor Augen fiihren.
Das ist eine Zeit, wo wir in dieser globalen Gesund-
heitskrise einfach noch keinerlei Erfahrungen hatten, wie
mit dieser Krise tatsachlich umzugehen ist.

Wenn wir uns jetzt Wien anschauen, egal, ob es um
Schutzausrustungen geht, die wir immer gemeinsam
angeschafft haben, oder um das Gesundheitstelefon,
dessen Kapazitaten wir so schnell hochgefahren haben,
oder um das Contact Tracing, um die Bescheiderstel-
lung, aber eben auch um das GroR3lazarett in der Wiener
Messe: Wien kann Krise, und das mit Tatkraft und Weit-
blick. Ich kann Ihnen vielleicht auch noch ein paar Zahlen
nennen, damit man sich das einfach besser vorstellen
kann, und diese Zahlen kann man alle in dem Bericht
nachlesen: Die MA 15 hatte vor Covid-19 4.800 melde-
pflichtige Krankheiten pro Jahr, mit Covid wurden es
sofort 118 000 Falle im Jahr. Das Gesundheitstelefon
war auf maximal 300 Anrufe am Tag ausgerichtet, pl6tz-
lich waren es taglich 21.000. In der ersten Phase hat
Wien, das haben wir auch oft besprochen und im Ge-
meinderat diskutiert, zuerst einmal die Test- und Labor-
kapazitaten drastisch ausgebaut, und das ist gelungen.
Sowohl die Bescheiderstellung nach einem positiven
PCR-Test als auch das Contact Tracing erfolgen jetzt
digital. Personal, Strukturen, Teststrategien und Ablaufe
sind ziligig angepasst worden, das PCR-Testangebot
LAlles gurgelt!” ist Pionierarbeit.

Vielleicht noch zum GroR3lazarett: Es ist irgendwie
lustig, weil das ja einer der positivsten Abschnitte im
Stadtrechnungshofbericht ist. So werden im Abschnitt
10.2 die genauen Auswabhlkriterien beziehungsweise die
Vorgaben aufgezahlt: ,ein zentraler Standort fir 3.000
bis 5.000 Personen, moglichst viel Raum aufRerhalb des
Gebaudes fur Versorgungslieferungen, bauliche Voraus-
setzungen zur Trennung in reine und unreine Bereiche,
ausreichend Raumkapazitat zur Administration aller
Ablaufe vor Ort, gute und mdoglichst ausreichende Infra-
struktureinrichtungen sowie stufenlose Erreichbarkeit
aller Betreuungseinrichtungsmaoglichkeiten auf einer
Ebene.”

In Abschnitt 10.7 halt der Stadtrechnungshof dazu
ausdricklich fest: ,Die Auswahlkriterien - namlich Uber
ausreichend Platz fur rund 3.000 an Covid-19 erkrankte
Personen auf einer Ebene sowie umfangreiche Auf3en-
flachen zu verfiigen - erachtete der Stadtrechnungshof
Wien als nachvollziehbar und zweckmagig.” Darin heif3t
es weiter: ,Der Stadtrechnungshof wirdigte die rasch
umgesetzte Verfiigbarmachung der Hallen der Messe
Wien als geeigneten Standort fir das damals als not-

¢ w

wendig erachtete ,Grol3lazarett Messe Wien'.

Ja, noch einmal, und das zeigt dieser Stadtrech-
nungshofbericht deutlich: Wien kann Krise, und das mit
Tatkraft und Weitblick. Herzlichen Dank. (Beifall bei der
SPO. - GR Wolfgang Seidl: Wien ist Krise!)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich GR Gorlitzer gemeldet.
Ich erteile ihm das Wort.

GR Dr. Michael Gorlitzer, MBA (OVP): Sehr geehrte
Frau Kollegin Mautz-Leopold, Sie haben recht, die Medi-
ziner sind gut untereinander vernetzt. Das ist aber auch
in der Natur der Sache, dass wir gut untereinander ver-
netzt sind, und die Arztekammer hat gerade in der
Corona-Frage fast wochentlich Fortbildungen gemacht.
Das war auch gut so, es war auch hoch interessant, aber
es bringt es nicht auf den Punkt.

Die Leute, wenn sie Long Covid, wenn sie schwere
Verlaufsfolgen haben, wissen nicht, wo sie hingehen
missen. lhnen selbst fallt ja auch nur eine Long-Covid-
Ambulanz ein, die im AKH. Ich kann Sie aufklaren, es
gibt im Moment vier Long-Covid-Ambulanzen in Wien
und die Wartezeit betragt im Durchschnitt drei Monate.
Deswegen pochen wir immer darauf, dass da mehr ge-
macht werden muss und mehr Ressourcen eingebracht
werden mussen. Danke. (Beifall bei OVP und GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Nachste
zu Wort gemeldet ist GRin Huemer. Restredezeit sind
zwolf Minuten, die ich jetzt einstelle.

GRin Mag. Barbara Huemer (GRUNE): Sehr geehrte
Kolleginnen und Kollegen!

Ich habe mich noch einmal nachgemeldet, weil mir
etwas ganz wichtig ist und weil ich den Eindruck habe,
dass Kollegin Mautz-Leopold nicht genau zugehort hat,
im Gegensatz zu Kollegen Gorlitzer, namlich, dass es in
unserem Antrag der GRUNEN genau um die personliche
Kommunikation geht. Und ruck zuck geimpft: Also da
kann ich Sie alle fragen: Glauben Sie, dass sich jemand,
der Angst vorm Impfen und Sorgen hat, sich auf Grund
dieses Slogans impfen lassen wird?

Im Gemeinderatsausschuss - darum mdchte ich das
hier auch allen Mitgliedern des Gemeinderates sagen -
habe ich nachgefragt, was genau diese personlichen
Aktionen denn sein wirden. Die Antwort darauf war, und
das ist auch ein Hintergrund, warum ich heute diesen
Antrag eingebracht habe, es gibt die Frauengesund-
heitswoche im Rathaus und man arbeite daran.

Das ist, ehrlich gesagt, ein bisschen durftig fur etwas,
das bis Ende des Jahres abgerechnet werden muss.
Und ehrlich, wenn Wien Krise kann, dann wéare namlich
jetzt und zu diesem Zeitpunkt genau die Gelegenheit
gewesen, zu sagen, wir machen das und dieses Projekt
und dieses Projekt. Es gibt ja die Expertise in der Stadt,
es gibt die Projekte, es gibt die Vereine. Das ist ja der
Sinn auch von kommunalen, gemeindenahen Mitteln,
damit dort mit den ortsnahen, mit den kommunalen Ein-
richtungen gearbeitet wird.

Ich habe leider Gottes nichts von dem horen kénnen,
auBBer von den medialen Impfkampagnen. Darum ist es
so notwendig und wichtig, tatsachlich den Schwerpunkt
auf diese personliche Information zu legen. Und deshalb
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bitte ich um die Unterstitzung des gesamten Gemeinde-
rates fur unseren Antrag. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist Herr StR Hacker.

Amtsf. StR Peter Hacker: Sehr geehrte Abgeordnete!
Sehr geehrte Frau Vorsitzende!

Ich werde der Verlockung jetzt widerstehen, alle
Wortmeldungen zu reflektieren, denn vor allem fur die
Rechnungshofdebatte haben wir eh noch unseren eige-
nen Ausschuss. Frau Abg. Huemer hat aber eine Frage
gestellt - ich finde, die ist durchaus zu Recht gestellt und
ich finde, da gibt es dann auch das Recht auf eine sofor-
tige Antwort, weil ich die Antwort kenne -, namlich die
Frage: Wieso fangen wir erst im Herbst mit der Kampag-
ne an? Die Frage ist berechtigt. Der Hintergrund ist, dass
diese 75 Millionen EUR, ehrlich gesagt, ja alle Bundes-
lander Uberrascht haben. Wir wissen nicht genau, wo
das entstanden ist, wie das entstanden ist, aber jeden-
falls in Verhandlungen des Gemeindebundes mit dem
Finanzministerium. Der damalige neugebackene Ge-
sundheitsminister und wir Landesrate haben die Frage
durchdiskutiert, was wir damit machen wollen. Eigentlich
war vereinbart, dass es eine Osterreich-weit abgestimm-
te gemeinsame Kampagne geben soll.

In der Zwischenzeit blixen einige Gemeinden in
manchen Bundesléandern aus und sagen, sie hatten das
Geld gerne flir etwas anderes. Deswegen haben wir
dann kurz vor dem Sommer mit dem Gesundheitsminis-
ter vereinbart, wir warten nicht mehr auf eine gemeinsa-
me Strategie, sondern fangen in Wien an vorzubereiten.
Das haben wir (iber den Sommer gemacht und deswe-
gen fangen wir jetzt im Herbst an, rein fokussiert auf die
Bundeshauptstadt, die Umsetzung dieser Fragestellung
durchzufiinren. Danke. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen daher zur Abstimmung Uber die Post-
nummer 25. Ich ersuche jene Gemeinderéatinnen, die
dem Poststiuck zustimmen wollen, um ein Zeichen mit
der Hand. - Danke, der Antrag ist mehrstimmig ange-
nommen, mit den Stimmen von SPO, NEOS, OVP und
GRUNEN gegen die Stimmen von FPO und GR Kieslich.

Wir kommen damit zur Abstimmung der eingebrach-
ten Antrage.

Der erste Antrag ist jener von den GRUNEN zu mehr
persénlichen InformationsmaRnahmen. Wer diesem
Antrag zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zei-
chen. - Ich sehe die Zustimmung der OVP und der
GRUNEN, womit der Antrag mehrheitlich abgelehnt ist.

Es kommt nun der Antrag der OVP betreffend Etab-
lierung eines interdisziplindren Kompetenzzentrums fur
das Chronische Fatigue Syndrom. Wer dem zustimmen
kann, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Er
bleibt mit den Stimmen der OVP, der FPO, des GR Kies-
lich und der GRUNEN in der Minderheit und ist somit
mehrheitlich abgelehnt.

Es gelangt nun die Postnummer 26 der Tagesord-
nung zur Verhandlung, sie betrifft den Abschluss eines
Baurechtsvertrages in der KatG Dornbach mit der Aqua-

rius Immobilien Development S.R.L. Ich ersuche die
Berichterstatterin, Frau GRin Hanke, die Verhandlung
einzuleiten, wobei ich gerade sehe, dass dazu niemand
zu Wort gemeldet ist. Womit wir gleich zur Abstimmung
der Posthummer kommen. Wer dieser Postnummer die
Zustimmung geben kann, den ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der SPO,
NEOS, OVP, der FPO, des GR Kieslich gegen die Stim-
men der GRUNEN. Diese Postnummer ist mehrheitlich
angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschéftsstiicke 27 und 28 der Ta-
gesordnung, sie betreffen Férderungen im Bereich Frau-
enservice Wien, zusammenzuziehen, die Abstimmung
jedoch getrennt durchzufiihren. Wird dagegen ein Ein-
wand erhoben? - Dies ist nicht der Fall. Ich ersuche die
Berichterstatterin, GRin Ludwig-Faymann, die Verhand-
lung einzuleiten. Ich sehe, dass auch dazu niemand zu
Wort gemeldet ist.

Daher kommen wir zur getrennten Abstimmung, als
erste die Postnummer 27. Wer fir die Posthnummer 27
ist, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Mehrheitlich angenommen mit den Stimmen von SPO,
NEOS und GRUNEN.

Wir kommen zur Abstimmung der Postnummer 28.
Wer da zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Ich sehe die Zustimmung der OVP,
der NEOS, der SPO und der GRUNEN, womit auch die
Postnummer 28 mehrstimmig angenommen ist.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 30 der Tages-
ordnung zur Verhandlung, sie betrifft eine Forderung an
den Verein Autonome Osterreichische Frauenhéuser. Ich
ersuche Frau GRin Ludwig-Faymann, die Verhandlung
einzuleiten.

Berichterstatterin GRin Martina Ludwig-Faymann:
Ich bitte um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Keri, ich erteile es ihr.

GRin Sabine Keri (OVP): Vielen herzlichen Dank.
Sehr geehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Berichter-
statterin! Liebe Frau Stadtrétin!

Wir beschlie3en in dieser Postnummer die Férderung
fur den Verein Autonome Osterreichische Frauenhauser,
und das ist auch gut so. Was wir auch in der Stadt Wien
auf jeden Fall machen missen, sind praventive Angebo-
te fir Madchen und junge Frauen, sodass sie nie in die
Rolle kommen, ein Opfer zu sein.

Wir haben im Juni schon einmal einen Antrag zu fla-
chendeckenden Selbstbehauptungskursen gestellt, denn
Selbstbehauptungskurse sind ein ganz wichtiges Instru-
ment, wenn es um die Starkung von Madchen und Frau-
en geht, wenn es darum geht, Selbstbewusstsein zu
lernen, wenn es darum geht, den Selbstwert zu schatzen
und auch um einfach die Ich-Starke von Frauen und
Madchen zu starken - und man darf sie bitte nicht mit
Selbstverteidigungskursen verwechseln.

Ziel ist es eben, dass Frauen so ein starkes Selbst-
bewusstsein haben, dass sie nicht in die Rolle eines
Opfers kommen. Wir haben nach unserem Antrag, den
wir gestellt haben, eine Beantwortung bekommen, wo,
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und ich zitiere, eben drinnensteht, dass ja die Stadt Wien
ganz viel macht zum Thema Selbstverteidigungskurse,
aber auch Selbstbehauptungskurse, namlich: ,In der
Zusammenarbeit mit diversen Wiener Volkshochschulen
und etwa in der Kooperation mit den Wohnungspartnern
werden diese von den Volkshochschulen kostenfrei zur
Verfigung gestellt.“ Wir haben uns das jetzt genauer
angeschaut und wir wissen, dass es jetzt an sechs
Standorten angeboten wird, ein Standort kostenlos, in
Zusammenarbeit mit den Wiener Wohnpartnern, alle
anderen muss man sehr wohl bezahlen, und zwar 74
EUR pro Teilnehmerin. Diese Kurse finden allerdings nur
statt, wenn zumindest 8 Teilnehmerinnen gemeldet sind.
Sind weniger gemeldet, muss man an einen anderen
Standort gehen.

Das ist unserer Meinung nach kein unkompliziertes
Angebot, denn auf diesem Weg werden wir viele Frauen
und viele Madchen verlieren, die vielleicht gerne einen
Selbstbehauptungskurs gemacht héatten. Daher bringen
wir heute wieder einen Antrag ein, dass man diese kos-
tenlosen Selbstbehauptungskurse sehr wohl ausbauen
sollte, und bitten auch um Zuweisung.

Erlauben Sie mir jetzt einen Sprung in Richtung Stadt
Wien als Arbeitgeberin. Wir kennen ja mittlerweile alle
das Koalitionsabkommen von Rot-Pink, in dem auch zu
lesen ist, dass Wien die Stadt der Frauen sei und dass
Wien die Vorreiterin als Arbeitgeberin im Bereich Gleich-
stellung und Frauenférderung ist. Wir wissen, dass der
Bund es seit 2021 geschafft hat, dass die Frauenquote in
Aufsichtsraten in Unternehmen, wo der Bund beteiligt ist,
bei 50 Prozent liegt, in Wien ist es anders.

In Wien ist es so, dass in den Aufsichtsraten in ge-
meindeeigenen Unternehmen der Frauenanteil immer
konstant bei 40 Prozent ist. Da schafft man es einfach
nicht, die 50 Prozent zu erreichen. Was mich Uberhaupt
ein wenig irritiert, ist, dass bei Fihrungspositionen in den
Wiener Magistraten die Quote eigentlich sogar sinkt.
2016 hatten wir 42 Prozent, jetzt sind in der Stadt Wien
nur noch 31 Prozent zum Beispiel Dienststellenleiterin-
nen. Da ist wirklich viel Luft nach oben, da bedarf es
wirklich eines politischen Engagements, und auch dazu
bringen wir einen Antrag ein. Vielen Dank. (Beifall bei der
OVP.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Danke. Zu
Wort ist dazu niemand mehr gemeldet. Die Berichterstat-
terin hat das Schlusswort.

Berichterstatterin GRin Martina Ludwig-Faymann:
Danke. Ich freue mich immer, und damit komme ich jetzt
kurz zum Poststiick zuriick, dass, wenn es darum geht,
in Wien mehr Mittel fir Pravention im Kampf gegen Ge-
walt als auch fur die Opfer zur Verfigung zu stellen, wir
hier diese Beschliisse auch immer sehr einhellig, oft
auch einstimmig fassen kdnnen. Das hat in Wien doch
immer eine gute Tradition, und das trifft auch, ohne der
Abstimmung vorgreifen zu wollen, auf dieses Poststiick
Zu.

Ich mdchte aber auch nicht unerwahnt lassen, dass
ich mich sehr dartber freue, weil in Zeiten wie diesen es
umso wichtiger ist, dass wir als Stadt Wien mit den heute
beschlossenen Poststiicken insgesamt fast 1 Million

EUR an zusatzlichen Mitteln im Kampf gegen Gewalt an
Frauen im Rahmen des Wiener Gewaltschutzpaketes zur
Verfiigung stellen konnten. Das ist ganz, ganz groRartig
und vor allem auch ganz, ganz wichtig, denn wir wissen,
die Zahlen haben sich ja auch heuer nicht nach unten
bewegt, sondern leider nach oben, vor allem auch, was
Femizide betrifft. Das zum Poststlick an sich.

Zu den Antrdgen wollte ich sagen, dass ich mich
freue, dass Kollegin Keri - die ich jetzt gerade nicht sehe,
oh ja, da hinten -, dass die OVP diese Antrage hier ein-
bringt und wir auch eine Zuweisung erreichen konnten,
weil mir alle beiden Themen - ich weil3 schon, ich muss
von meinem Berichterstattersessel aus immer sehr neut-
ral formulieren - auch personliche Herzensanliegen sind.

Ich moéchte auch unserer Ausschussvorsitzenden
Karner-Kremser ganz personlich danken, dass wir hier
diese Antrage zuweisen konnen, weil ich denke, dass
das sehr wesentliche Themen und Inhalte sind. Ich freue
mich auch, dass die Quote hier Anklang findet und bitte
um Zustimmung. Danke. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Danke. Wir
kommen nun zur Abstimmung Uber die Posthummer 30.
Wer dieser Postnummer zustimmen kann, den ersuche
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe die Einstim-
migkeit.

Wir kommen somit zu den eingebrachten Antragen,
und ich bringe den Antrag betreffend Frauenquote in
FUhrungspositionen zur Abstimmung, eine Zuweisung ist
verlangt. Wer dieser Zuweisung zustimmen kann, den
ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. - Mehrheitlich
gegen die Stimme des GR Kieslich dem Ausschuss
zugewiesen. (Ruf bei der FPO: FPO auch! - GR Mag.
Josef Taucher: Ist noch wer da von der FPO?) Pardon,
gegen die Stimmen der FPO und des GR Kieslich mehr-
heitlich zugewiesen.

Wir kommen somit zur Abstimmung des nachsten
Antrages, zur Férderung von kostenlosen Selbstbehaup-
tungskursen, auch da wird die Zuweisung verlangt. Wer
dem zustimmen kann, den ersuche ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Diesmal gibt es eine einstimmige Zuwei-
sung des Antrages.

Damit gelangt die Postnummer 33 der Tagesordnung
zur Verhandlung, sie betrifft den Abschluss eines Bau-
rechtsvertrages in der KatG Kaiserebersdorf mit der NGB
Immo GmbH & Co KG. Ich ersuche den Berichterstatter,
Herrn GR Niedermiihlbichler, die Verhandlung einzulei-
ten.

Berichterstatter GR Georg Niedermihlbichler: Ich
ersuche um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich eréffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Prack, ich erteile
es ihm.

GR Georg Prack, BA (GRUNE): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrte Damen und Herren!

Im vorliegenden Akt geht es um eine Liegenschaft in
Simmering, auf der ein denkmalgeschitztes Gebaude
steht. Das Gebaude ist die ehemalige Meierei des eben-
falls unter Denkmalschutz stehenden Schlosses Neuge-
baude, es gehort eben zu diesem Gebaudeensemble.
Ich erlaube mir, in dieser Debatte auch die Ablehnung
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der Postnummer 26 mit einzubeziehen, damit erspare ich
lhnen die Rede von vorhin. Auch in Postnummer 26 geht
es um eine Liegenschaft, die in einer Schutzzone liegt,
auf dem aktuell ein schitzenswertes Gebaude liegt.

Interessant ist die jingste Geschichte der beiden
Liegenschaften. Die Sozialdemokratische Fraktion be-
ziehungsweise das Wohnbauressort ist in den vergange-
nen Legislaturperioden mit dem Ansinnen an die GRU-
NEN herangetreten, diese stadtischen Liegenschaften zu
verkaufen. Wir haben das abgelehnt und wir haben damit
die Privatisierung dieses stadtischen Eigentums verhin-
dert. Was passiert jetzt? Die beiden Grundstlicke sollen
im Baurecht vergeben werden. Das ist nattrlich deutlich
besser als eine Privatisierung, und ich finde, das ist auch
ein Fortschritt, den man anerkennen muss. Meine Vor-
gangerinnen haben in den vergangenen Perioden oft
genug mit der SPO dariiber gestritten, dass man aufho-
ren soll, offentliches Eigentum zu verkaufen. Wir haben
gesagt, machen wir es wie die Katholische Kirche oder
wie die Bundesforste, behalten wir die offentlichen Lie-
genschaften im offentlichen Eigentum. Baurecht statt
Verkauf ist zur Regel geworden, das ist ein griiner Erfolg,
und das ist auch gut so. (Beifall bei den GRUNEN.) Nur
weil die Vergabe im Baurecht besser ist als der Verkauf,
ist die Vergabe im Baurecht aber nicht generell klug.
Denn was passiert im vorliegenden Fall? Das Baurecht
wird bis 2104 vergeben, und zwar an private Immobilien-
entwickler.

Sehr geehrte Damen und Herren, dass der Markt
keinen leistbaren Wohnraum schafft, muss jedem klar
sein, der die Preisentwicklungen im privaten Sektor
kennt. Es gibt dazu eine brandaktuelle Studie der Arbei-
terkammer. Dass wirtschaftsliberale Parteien geneigt
sind, diese Fakten zu ignorieren, geschenkt, dass die
SPO das ignoriert, finde ich kurzsichtig. Denn was pas-
siert, sehr geehrte Damen und Herren? In beiden Féllen
werden im Wesentlichen teure Luxuswohnungen entste-
hen. Der Markt fragt Anlegerlnnenwohnungen nach,
diese Anlegerinnenwohnungen werden héaufig nicht
einmal mehr bewohnt oder vermietet, zeigt die AK-Studie
zuletzt, Neubau, sehr viel Leerstand, der da entsteht, sie
dienen im Wesentlichen als reines Finanzprodukt. Was
macht die Stadtregierung? Sie stellt diesem Markt, der
relativ losgeldést vom Wohnbedirfnis der Bevolkerung
agiert, neues Futter zur Verfligung. Das ist aus meiner
Sicht, ,sorry to say“, der falsche Weg, sehr geehrte Da-
men und Herren, das bringt uns keine einzige zuséatzli-
che leistbare Wohnung.

Was schlagen wir stattdessen vor? Man konnte das
Baurecht an eine gemeinnitzige Bauvereinigung verge-
ben und damit fur leistbaren Wohnraum, und zwar lang-
fristig fUr leistbaren Wohnraum, sorgen. Es ist aber gut
moglich, dass das aber auf Grund der jahrelangen Ver-
nachlassigung der Geb&ude durch gemeinniutzige Bau-
vereinigungen finanziell nicht mehr darstellbar wére. Ist
man also dazu gezwungen, da ein Baurecht an Private
zu vergeben? - Nein. Es gibt in dieser Stadt ein Unter-
nehmen, das genau fur diese Falle gegriindet wurde, ein
Unternehmen, das mehrheitlich der Stadt gehort. Es
heilt WISEG, die Wiener Substanzerhaltungsgesell-

schaft mit beschrankter Haftung & Co KG, deren Aufga-
be laut Website Verwaltung, Sanierung und Bewirtschaf-
tung von atypischen Hausern ist, die in der Regel aus
dem 18. und 19. Jahrhundert stammen. Diese Wohn-
hausanlagen benétigen auf Grund ihres Alters, ihrer
Struktur und ihrer Architektur eine spezielle Betreuung,
und vor allem hinsichtlich Sanierungen und Erhaltung.
Warum also, frage ich Sie, Ubertrdgt man so ein Gebéu-
de nicht im Baurecht an die WISEG und stellt eine Gene-
ralsanierung sicher? Warum setzt man nicht auf eine
Lésung wie die mit der WISEG, die unbefristete und
provisionsfreie Mietvertrage sicherstellt?

Warum setzt man nicht auf ein Immobilienunterneh-
men im stadtischen Mehrheitseigentum, das die Einhal-
tung des Mietrechtsgesetzes sicherstellt? Ich verstehe es
nicht, sehr geehrte Damen und Herren. Substanzerhal-
tung, wie das der Gedanke hinter der WISEG warr, ist es
jedenfalls nicht, eher schon Substanzvernichtung, und
deshalb lehnen wir dieses Poststiick ab, sehr geehrte
Damen und Herren. (Beifall bei den GRUNEN.)

Es geht offenbar wieder einmal darum, schnelles
Geld zu machen und es ist, finde ich, so kurzsichtig.
Schnelles Geld schafft keinen leistbaren Wohnraum, der
Markt schafft keinen leistbaren Wohnraum, und deshalb
muss die Stadtregierung aufhéren - ich sage das auch
bei so kleinen Poststucken wie diesen -, das ¢ffentliche
Eigentum an private Immobilienentwickler zu vergeben,
damit wir mehr leistbaren Wohnraum bewahren.

Natirlich ist auch nicht sichergestellt, dass ein Ab-
bruch dieser Gebaude ausgeschlossen bleibt. Es ist nur
eine Frage der Zeit, bis unter dem Vorwand der wirt-
schaftlichen Abbruchreife ein Antrag auf Abbruchbewilli-
gung bei der Baupolizei einlangt. Und wenn diese Ge-
baude abgebrochen werden, dann ist auch der Preis-
schutz des Mietrechtsgesetzes wieder weg, und dann ist
auch der letzte Schutz fUr die Leistbarkeit weg, sehr
geehrte Damen und Herren, halt dann bis 2104.

Leistbares Wohnen braucht langfristiges Denken,
und mit jeder Privatisierung von stadtischem Grund und
Boden und auch mit jeder Vergabe von Baurecht an
solche private Immobilienentwickler erweisen Sie dem
leistbaren Wohnen einen Bérendienst. Ich wirde mir
wiinschen, dass weniger auf kurzfristige Budgeteffekte
geschielt wird und dass mehr langfristiges Denken Platz
greift. In diesem Sinne, danke. (Beifall bei den GRU-
NEN.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Georg Niedermihlbichler: Mei-
ne sehr geehrten Damen und Herren!

Ich erspare lhnen jetzt die langfristige Strategie der
SPO-Wien fiir soziales Wohnen, weil dann waren wir um
Mitternacht auch noch da. Zu dieser Liegenschaft hat
Kollege Prack ja schon einiges gesagt, worum es geht.
Diese Liegenschaft wird von der Stadt Wien nicht mehr
bendtigt, und daher wurde im Internet einer breiten Of-
fentlichkeit angeboten, sie im Baurecht zu erwerben. Das
hat diese Gesellschaft gemacht und daher bitte ich um
Zustimmung. Dass die WISEG nicht alle Flachen, die
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sonst keiner will, Gbernehmen und entwickeln kann,
glaube ich, liegt in der Natur der Sache. Daher bitte ich
um Zustimmung. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Wir kommen
nun zur Abstimmung Uber die Postnummer 33. Ich ersu-
che jene Gemeinderatinnen und Gemeinderéte, die dem
zustimmen koénnen, um ein Zeichen mit der Hand. - Ich
sehe eine mehrheitliche Zustimmung mit den Stimmen
von SPO, NEOS, OVP, FPO und GR Kieslich. Danke.

Ich gebe bekannt, dass GRin Emmerling ab 20.35
Uhr entschuldigt ist.

Ich schlage vor, die Berichterstattung fur die Ver-
handlung Uber die Geschéftsstiicke 34, 35, 37, 40, 42
und 43 der Tagesordnung, sie betreffen Radwegbauten
in Wien 20., 19., 2., 11.und 12., zusammenzuziehen, die
Abstimmung jedoch getrennt durchzufiihren. Wird dage-
gen ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall. Ich
bitte den Herrn Berichterstatter, Herrn GR Holzmann, die
Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Ernst Holzmann: Sehr geehrte
Damen und Herren des Wiener Gemeinderates, ich
ersuche um Zustimmung zu den Poststlicken 34, 35, 37,
40, 42 und 43.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Ich ertffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Kieslich, ich erteile
es ihm.

GR Wolfgang Kieslich (Klubungebundener Manda-
tar): Danke, Frau Vorsitzende! Schdnen guten Abend
meinerseits hier im Saal und auch den Zuschauern zu
Hause!

Wir haben da eine Reihe an Radwegen, die in der
nachsten Zeit gebaut beziehungsweise errichtet werden
sollen, natirlich verbunden mit Millionenkosten in zwei-
stelliger Hohe. Ich mdchte auf zwei Radwege ein biss-
chen genauer eingehen, einen in meinem Bezirk und
einen in Dobling, der mich schon langer beschéftigt.

Zuerst einmal nach Simmering, der Radweg in der
EtrichstraBe: Begriindet wird der Neubau mit Konfliktsi-
tuationen zwischen FuRgéangern und Radfahrern in die-
sem Bereich. Ich muss sagen, der Bereich ist mir sehr
gut bekannt, ich habe dort 15 Jahre gewohnt. Abgese-
hen davon, ist das wirklich die Peripherie von Simmering
und das ist schon Peripherie. Dort tut sich nicht viel an
Radverkehr, aber ihr werdet sicher eine Verkehrszahlung
gemacht haben. Vielleicht, eine Vermutung, sind die mit
Spritzer bezahlt worden, damit sie doppelt zahlen, ich
weil3 es nicht. Viel tut sich jedenfalls nicht. Eines muss
man jedenfalls festhalten: Es hat in den letzten Jahren
immer wieder Anrainerbeschwerden gegeben, aber vor
allem deshalb, weil die Radfahrer riicksichtslos gegen-
Uber den FuRgangern agiert haben. Als Belohnung krie-
gen die Radfahrer jetzt dann noch einen eigenen, baulich
getrennten Radweg. Nicht wirklich nachvollziehbar, dass
sie jetzt auch noch belohnt werden dafir, dass sie sich
nicht unbedingt verkehrsmaRig gut und StVO-maRig
relevant verhalten. (Ruf bei den GRUNEN: Oida!)

Dem nicht genug, fir diesen eigenen Radweg wird
dann noch die dort vorhandene Parkspur geopfert und in
die erste Fahrspur der Etrichstral3e, eine der meistbefah-
renen StralRen Simmerings, verlegt. (GR Dipl.-Ing. Dr.

Stefan Gara: Eh!) Die Staus wird man dort sicherlich
spuren. Es ist dort einfach viel los. Das aber ist der
Stadtratin wohl egal, wenn es um die Liebkinder der
Stadt Wien geht. Mir fallt in der Thematik eigentlich nur
mehr ein groRRer, leider schon verstorbener konservativer
Politiker der Union ein, Franz Josef StraufR: Herr, lass
Hirn regnen!

Auch der Radweg in der KrottenbachstralBe ist ja
schon lange ein Thema und alles andere als konfliktfrei.
Die beiden Resch-Bruder, in schwarz und blau gehalten,
wurden ja vom Linksblock in Débling niedergestimmt.
(Heiterkeit bei GRUNEN und SPO.) Es gab Petitionen fiir
und wider den Radweg und am Ende ist auch hier wieder
der Autofahrer der Dodel, es werden 238 Parkplatze
verloren gehen. Wieder einmal danke, Wiener Stadtre-
gierung, und das Ganze, weil es ja Dauerthema ist, in
Zeiten massivster Teuerung.

Setzt doch bitte das viele Geld dort ein, wo es ge-
braucht wird, verzichtet auf Gebuhrenerhéhungen und
weitere Belastungen fur die Wiener Bevolkerung. Baut
die Radwege, wenn die Teuerung wieder abgeklungen
ist, wenn die Wirtschaftskrise vorbei ist, und am besten,
wenn die Stadtfinanzen wieder im Griff sind, also eh nie.
Sagen wir, wie es ist. Wir Freiheitlichen lehnen jedenfalls
samtliche heute zu beschlieBenden Radwegneubauten
ab. Danke schon.

Vorsitzende GRin Dr. Jennifer Kickert: Als Néachste
zu Wort gemeldet ist GRin Pipal-Leixner, ich erteile es
ihr.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS):
Vielen Dank, Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Kollegin-
nen und Kollegen! Liebe Zuhérerinnen, falls uns um die
Uhrzeit noch jemand folgt!

Ich wurde unléngst gefragt, wie ich mit der derzeit po-
litischen Situation umgehe, mit diesen Negativschlagzei-
len, mit der fast allgemein negativen Stimmung, und ich
habe geantwortet, ich konzentriere mich auf das, wo ich
in meinem Einflussbereich etwas verbessern kann, auf
Verbesserungen hinwirken kann. Oft kann ja auch eine
negative Entwicklung ein Katalysator fir eine positive
sein, wie zum Beispiel die steigenden Preise bei fossiler
Energie auch ein Katalysator sein kénnen, hin zu mehr
erneuerbarer Energie und zu mehr klimafreundlicher
Mobilitat. Ich wurde gefragt, wie ich die Zukunft mitge-
stalte, und ich habe geantwortet, indem ich an einem
klimaneutralen und klimaresilienten Wien mitarbeite, das
hoffentlich vielen Stéadten als Vorbild dienen wird, und
nicht nur in Osterreich, sondern auch in anderen Landern
der Welt. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Das Konzept Stadt mit den kurzen Wegen und der
bodensparenden Siedlungsstruktur ist per se resilient
und es ist klimafreundlich. Es muss aber fir zukilnftige
Lebensqualitat dem Klimawandel angepasst werden, und
da kommen wir ins Spiel. Gerade in Wien tragen wir
namlich sehr viel dazu bei. Wir haben den Pfad zur CO2-
Neutralitat bis 2040 vorgezeichnet und sind da auf einem
guten Weg und andererseits auch durch unseren Beitrag
zur Mobilitdtswende.

Mir ist bewusst, dass es noch lange nicht genug ist.
Auch ich bin sehr ungeduldig und leider zeigen uns auch
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Unfalle wie der heutige am Beginn der Operngasse ganz
drastisch, wie notwendig dieser Ausbau sicherer Fahrra-
dinfrastruktur ist. Ich méchte da auch alle in den Bezir-
ken und hier im Gemeinderat bitten, mit uns an einem
Strang zu ziehen.

Herr Kollege Kieslich ist jetzt leider nicht mehr da, ich
muss leider sagen, es ist sehr zynisch, was er sagt: Da
aufs Geld zu schauen, zu schauen, dass wir kein Geld
fur Radwege ausgeben, das machen wir dann irgend-
wann nach der Wirtschaftskrise. Ich mochte einerseits
aus wirtschaftlicher Hinsicht festhalten, dass Radwege-
bau im Vergleich zu Autobahnbau, zu Tunnelbau sehr
viel mehr Wertschépfung fur die lokale Wirtschaft bringt.

Und auch ganz wichtig, was bei Radweggegnern oft
vergessen wird: Radwegeplanung ist Angebotsplanung,
wie Kindergarten. Ich kann einer Familie nur dann die
Mdoglichkeit bieten, dass beide Elternteile arbeiten gehen,
wenn ich Kindergarten baue. Wenn Kindergarten gebaut
werden, haben beide Elternteile die Mdglichkeit, arbeiten
zu gehen und werden diese Kindergarten demnach auch
nutzen.

Genau das Gleiche ist es bei den Radwegen. Wenn
man sichere Radwege baut, werden sie auch genutzt
werden. (Beifall bei NEOS und SPO.) Und ja, auch Rad-
und FuBwege zu trennen, ist wichtig, um Konflikte zu
vermeiden. Das mag fur manche lacherlich klingen, aber
auch das tragt dazu bei, dass sich Verkehrsteilnehme-
rinnen, die im Mobilitatsverbund unterwegs sind, mit
Offis, zu FuB, mit dem Rad, im StraRenraum wohler
fuhlen und diese Wege gerne so zuriicklegen.

Ich rede hier regelméRig und sehr gerne uber unsere
Fortschritte beim Radinfrastrukturausbau. Wir haben uns
im Koalitionsabkommen eine Vervierfachung des Bud-
gets vorgenommen, die wir wahrscheinlich auch noch
Ubertreffen werden. Wir haben jetzt fir 2022 das gréR3te
Fahrradinfrastrukturprogramm, das Wien je hatte, auf
den Weg gebracht, also alleine fur heuer einmal.

Wir haben, auch wiederum heuer, noch darliber hin-
ausgehende Projekte vorgestellt. Einige davon kommen
heute zur Abstimmung. Ich bitte da um Ihre Zustimmung,
und wie gesagt, auch alle, ganz besonders in den Bezir-
ken, auch darum, mit uns da an einem Strang zu ziehen.
(Beifall bei NEOS und SPO.)

Ich freue mich ganz besonders, dass an Stellen, wo
lange nichts weitergegangen ist, jetzt Impulse gesetzt
werden, zum Beispiel bei der Fahrradstrale Argentinier-
straRe, zum Beispiel bei der Riesenradwegeoffensive in
der Donaustadt. Ganz ein tolles Projekt ist der Fahrrad-
Highway von der Urania bis zum Kagraner Platz inklusi-
ve Praterstrae und Lassallestral3e, mit einem 4 m brei-
ten Zweirichtungsradweg.

Die neue Radfahrer- und FuRgangerbriicke tiber den
Donaukanal, die den 19. mit dem 20. Bezirk verbinden
wird, inklusive Rampen hinunter zum Donaukanal, ist
eine Supersache, und dann eben weiter die Verbindung
Lorenz-Miller-Gasse ins bestehende Radwegenetz. Das
Favoritner Supergratzl wird Uber die Davidgasse mit
einem neuen Radweg angebunden. An der Linken Wien-
zeile, einem sehr beliebten, sehr stark befahrenen Rad-
weg, wird es zu deutlichen Verbesserungen kommen.

In Pétzleinsdorf und Gersthof gibt es ganz tolle Pro-
jekte, verbunden damit, die Allee in der Pétzleinsdorfer
StraRe klimafit und zukunftsfit zu machen, analog zum
StraBRenausbau nach Niederdsterreich aber auch einen
Radweg nach Niederdsterreich zum Beispiel, die Alber-
ner Hafenzufahrtsstralle, die dann eine regionale Rad-
verbindung nach Schwechat bieten wird.

Das nachstes tolle Projekt, die Kohlgasse, das Herz-
stick einer Querung durch den 5. Bezirk, ist eine komfor-
table Verbindung vom Wiental an der nérdlichen Seite
bis zum Girtel an der stdlichen Seite, die dann den
ganzen 5. Bezirk durchzieht. Auch in meiner Krotten-
bachstralRe, die mir sehr am Herzen liegt, geht es mit
dem ersten Abschnitt los, im 3. Bezirk die Modecenter-
stralRe, im 11. Bezirk die erwahnte Etrichstralle.

Im Zuge der Gestaltung des Schulvorplatzes in der
Pfeilgasse im 8. Bezirk wird auch die Fahrradinfrastruktur
verbessert und vom FuBweg entflochten. Ganz neu
vorgestellt die fahrradfreundliche SchulstralRe, die im
Zuge der Erweiterung des Kutschkermarktes angelegt
wird. Das sind einige von vielen, vielen Projekten mehr,
die wir schon vorgestellt haben und die dann noch kom-
men werden.

Nicht nur neue Radwege und fahrradfreundliche
StraRen aber tragen dazu bei, dass immer mehr Men-
schen das Rad als Alltagsverkehrsmittel entdecken,
sondern auch die Wien-Mobil-Rader zum Beispiel. Man
muss sich nicht gleich ein eigenes Fahrrad kaufen, um
einmal auszuprobieren, wie es funktioniert. Man kann es
wunderbar in Kombination mit den Offis fiir die beriihmte
Jlast mile“ nutzen.

Die Lastenradférderung und die beliebten Gratzlrader
zeigen, dass man auch, um in Wien etwas transportieren
zu kdnnen, nicht unbedingt ein Auto haben muss, aber
selbst dann kann man sich auch ein Auto ausborgen,
ohne ein eigenes zu haben. Ja, wir haben schon viel auf
den Weg gebracht, und es kommen laufend neue Projek-
te dazu. Ich freue mich schon sehr darauf und hoffe da
auf Ihre Unterstiitzung, hier und in den Bezirken. Danke
schon. (Beifall bei NEOS und SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Mag. Sequenz. Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Sehr ge-
ehrter Herr Vorsitzender! Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen! Und falls um fast mitternachtlicher Stunde noch
jemand am Livestream zuschaut, auch Sie herzlich will-
kommen!

Leider ist Herr Kieslich nicht mehr da. Ich hatte ihn
jetzt ausnahmsweise einmal loben missen, denn dass
man um diese Stunde noch Stimmung hier hereinbringt,
da gehort schon was dazu. Und wenn die roten Kohorten
dann wirklich einmal durch D6bling marschieren, méchte
ich mir das wirklich nicht entgehen lassen.

Wir reden hier Gber verschiedenste Radwege, und
den meisten Projekten werden wir auch zustimmen. Ich
mochte hier explizit Uber den Radweg in der Lassal-
lestraRe reden und mdchte mit den guten Nachrichten
beginnen. Der Radweg in der Lassallestrae wird auf bis
zu 4 m ausgebaut, und zwar bald, und eine Fahrbahn,
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die stadteinwarts fuhrt, wird, ich wirde einmal sagen,
renaturiert.

Das sind die guten Nachrichten, und das sehen wir
auch. Allerdings Uberwiegen die Kritikpunkte, und des-
wegen haben wir diesen Radweg im Ausschuss abge-
lehnt und werden wir ihn hier ablehnen. Ich méchte
Ihnen auch kurz erklaren, warum. Das ist ein Hauptrad-
weg, der auf der westlichen Seite der LassallestralRe
durch einen Bezirk fithrt, in dem 5 Prozent aller Wiene-
rlnnen wohnen. Er fuhrt in einen Bezirk, wo 10 Prozent
aller Wienerlnnen wohnen.

Er verlauft aber jetzt leider nur auf einer Seite, auf
der westlichen Seite. Das haben wir uns anders vorge-
stellt, ndmlich, dass er natlrlich auch auf der ostlichen
Seite verlauft, so wie der Pop-up-Radweg 2020, der ein
wirklich ungehindertes Fortkommen in den Norden von
Wien erlaubte. Das hatten wir uns vorgestellt. Warum ist
das so ein starker Kritikpunkt? Wer mit dem Rad regel-
maRig von der Leopoldstadt kommend nach Norden
fahrt, weil3, wenn ich auf der Seite von der Prater Haupt-
allee fahre, muss ich, um Uber die Briicke zu kommen,
zwei Mal die irre breite Lassallestral3e Gberqueren.

Das muss nicht sein, das ist nicht State of the Art fur
einen Hauptradweg, der durch so bevdlkerungsreiche
Bezirke fuhrt. Wir haben das im Ausschuss im Detall
diskutiert. Die Antwort von StRin Sima war: Ja, aber der
Radlweg auf der Wagramer StrafBe geht ja auch nur auf
einer Seite. Diesem Argument mdchte ich jetzt drei Ar-
gumente entgegenhalten. Sie hat vielleicht Ubersehen,
dass die Reichsbriicke den Radweg auf der Lassal-
lestralRe mit dem in der Wagramer Stral3e verbindet, und
der hat natirlich einen Radweg auf beiden Seiten.

Diese Einseitigkeit auf der Wagramer Stral3e, das ist
nicht der absolute Wunsch. Die GRUNEN in der Donaus-
tadt haben schon 2014 einen Antrag gestellt, auch auf
der anderen Seite der Wagramer Strale, auf der 6stli-
chen Seite, einen Radweg zu bauen. Das wurde natr-
lich abgelehnt und erreichte dadurch ja auch nicht dieses
Hohe Haus. Das Dritte ist, wenn ich diesen Gedanken
fortsetze - ich lasse einen Radweg nur auf einer Seite
der StralRe, weil in der anschlieRenden StralRe auch nur
einer auf der einen Seite ist -, dann frage ich mich, was
auf der PraterstralRe ist. Was droht uns dort? Ich hoffe,
das wird nicht eintreffen.

Fur mich ist das halt schon ein Beispiel, dass lhnen
nachhaltige Mobilitat nicht das wert ist, was es wert sein
sollte, wenn es um die Umverteilung geht, und das sollte
doch vor allem der SPO ein Begriff sein, um die gerechte
Umverteilung von 6ffentlichen Flachen. Es ist mir wirklich
unverstandlich, warum da nachhaltiger Mobilitdt solche
Priigel vor die FiRRe geworfen werden, wie das jetzt hier
wieder passiert.

Das ist eine Mobilitat, die gesund ist. Sie braucht kei-
ne Energie, aul3er der unseren. Sie hat keine externen
Kosten, darunter verstehe ich die Kosten, die bei der
Allgemeinheit landen, die aber von anderen verursacht
werden, wie beim Autoverkehr, namlich Umweltver-
schmutzung, Larm und vor allem die Unfalle. Wir hatten
heute wieder einen ganz, ganz argen Unfall mit einer

Radfahrerin und einem LKW-Fahrer in der Operngasse.
Die Frau wurde schwer verletzt.

Ich habe mir die Medienberichte dazu angeschaut, in
der Halfte der Texte ist es darum gegangen, dass die
Autos deswegen im Stau gestanden sind. Wenn eine
halbtote Frau unter einem Lastwagen mit schwerem
Gerat durch die Feuerwehr befreit wird, fallt den Leuten
nichts anderes ein als: Es gab einen Stau und die Auto-
fahrer mussten geduldig sein. Diesen Geist, es muss
mdglichst schnell gehen und freie StralRe geben, teilen
halt schon auch sehr viele Leute hier in diesem Raum.
Das muss ich leider auch sagen.

Wenn Wien in nicht einmal 8 Jahren 40 Prozent we-
niger Autos auf den Straf3en haben will, dann missen wir
ja mit den Strallen etwas machen, man muss sie zu-
riickbauen, das muss sich ja irgendwie Ubersetzen und
abbilden. Dieser Platz gehort aber wirklich schleunigst
nachhaltiger Mobilitat zur Verfigung gestellt. PlatzmaRig
ware sich das auf der LassallestralRe super ausgegan-
gen, es hétte halt wieder ein paar Parkplatze gekostet,
oder in der Donaustadt heil3t das Uberhaupt Raub.

Ein letztes Wort, weil StR Hanke heute zur Energieef-
fizienz gesprochen hat und wie wichtig die ist. Ja, da hat
er vollkommen recht, aber warum setzen viele Parteien
hier im Raum auf eine Mobilitdt, die genau das nicht
abbildet? Die Effizienz eines Benzin- oder auch eines
Dieselmotors ist lacherlich gering. Nur ein Viertel der
umweltschédlichen und siindteuren Energie des Kraft-
stoffes wird fir die Bewegung des Fahrzeuges verwen-
det. Ein Viertel! Im Stadtverkehr ist es teilweise noch viel
weniger, und in diesen mittlerweile tonnenschweren
Autos sitzt dann eine einzige Person. Weil wir mehr in
nachhaltige Infrastruktur investieren sollen und weniger
in Stral3en, bringe ich hier auch einen Antrag ein, der
fordert, dass eine Strafl3e erst gar nicht gebaut wird: Die
Trasse der geplanten B232 in Floridsdorf ist ja noch
immer als Verkehrsband gewidmet, und wir stellen einen
Antrag, dass in SWW umgewidmet wird. Wer diese Ge-
gend ein bisschen kennt, weil3, diese StralRe wirde fuh-
ren, wo jetzt Wiesen und Felder sind.

Manchen von lhnen wird dieser Antrag vielleicht be-
kannt vorkommen. Ich habe ihn 2021 schon einmal ein-
gebracht. Er wurde natirlich abgelehnt. Mittlerweile hat
sich wieder ein bisschen was getan, es gab neue De-
monstrationen von den Anrainern, die sich das natrlich
nicht gefallen lassen. Vorige Woche hatten wir im Aus-
schuss ein Geschéftsstiick, ganz in der Nahe wird eine
Kreuzung ausgebaut, verbreitert, und da haben naturlich
die Alarmglocken geschrillt, ob das nicht schon die Vor-
stufe, die Vorarbeit oder der erste Mosaikstein fur den
Bau dieser StralRe ist. Ich hoffe auf Zustimmung all jener,
denen nachhaltige Mobilitét ein Anliegen ist, und bedan-
ke mich jetzt schon. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Dipl.-Ing. Olischar. Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Qlischar, BSc (OVP): Dan-
ke, Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstat-
ter! Werte Kolleginnen und Kollegen, die noch da sind
und aufmerksam lauschen!



Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 116

Ich mdchte mich zu den geplanten Radwegen im 19.
Bezirk zu Wort melden. Kurz die Projekte vorgestellt: Es
geht da um zwei Radabschnitte, einen Teil in der Cotta-
gegasse und ein Teil auf der KrottenbachstralRe. Wenn
man sich jetzt die Plane oder die Projekte grundséatzlich
anschaut, ist es nicht Uberraschend, dass wir mit der
Umsetzung alles andere als zufrieden sind. Mit der Ge-
staltung, so wie sie derzeit geplant ist, sind wir aus den
unterschiedlichsten Griinden nicht einverstanden.

Das alleine ist ja jetzt noch nichts AulRergewdhnli-
ches. Ich sage jetzt einmal, es ist in der Natur der Sa-
che - unterschiedliche Fraktionen, unterschiedliche Mei-
nungen -, dass man sich auch hier entsprechend aus-
tauscht, das ist an sich jetzt nichts Abwegiges. Was aber
schon spannend ist, ist, dass die SPO offensichtlich auf
den griinen Kurs eingeschwenkt ist und da auch ihren
Willen durchsetzt, auch gegen die Bevolkerung und auch
gegen die Befragungsergebnisse, sehr geehrte Damen
und Herren.

Ich méchte auch kurz darauf replizieren, was die Kol-
legin von den NEOS gesagt hat. Denn wenn man sich
das Thema Modal-Split ansieht, Angebot, Nachfrage,
was Sie auch in lhrer Wortmeldung Stichwort Angebots-
planung erwéhnt haben: Wir haben uns das genauer
angeschaut, und wenn man, das hatte ich den NEOS
auch attestiert, zahlen- und faktenbasiert arbeitet und
Politik machen mdéchte, braucht man sich nur die Zahlen
ansehen, wie der Radverkehr sich in den Auenbezirken
Uiber die vergangenen Jahre entwickelt hat.

Zum Beispiel im 18. Bezirk, der ja seit einigen Jahren
grin dominiert ist und da auch, ich sage einmal, rad-
wegeplanungsmafig, in den vergangenen Jahren sehr
viel gemacht hat, da ist der Modal-Split bei den Radfah-
rern 3 Prozent, sehr geehrte Damen und Herren. Das
heil3t, selbst wenn es ein Angebot gibt, wird es oft nicht
genutzt, und ich kann lhnen auch live sagen, warum.
(GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Weil die Infrastruktur so
schlecht ist!) Denn wenn man sich die Aul3enbezirke
ansieht, dann ist es einerseits schon die Topographie,
die nicht unbedingt attraktiv auf die Nutzerinnen und
Nutzer wirkt. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Ein biss-
chen Sport schadet niemandem!) Ich weifd das aus eige-
ner Erfahrung, ich komme aus den hintersten Winkeln
des 19. Bezirkes. Ich bin mit dem Rad in die Schule
gefahren und ich sage lhnen, nicht sehr oft, denn das
war dermafen anstrengend bergab und bergauf zu fah-
ren. (GR Dipl.-Ing. Dr. Stefan Gara: Elektrofahrzeug!) -
Ja, zu meiner Zeit gab es leider noch keine Elektrofahr-
réder, aber vielen Dank.

Das hat sich aber nicht wahnsinnig viel geandert, weil
die Topografie in den Auf3enbezirken nun einmal eine ist,
die nicht sehr attraktiv ist und auch - zweites Argument -
die Distanzen. Es gab sogar Statistiken seitens des
Biros der VBgm.in Vassilakou, dass die Bereitschaft von
Nutzerinnen und Nutzern, lange Strecken zu fahren,
nicht sehr hoch ist. Die durchschnittliche Distanz, die mit
dem Rad zurlickgelegt wird, sind 3 bis 5 km.

Gut, mit den Elektrofahrrédern wird sich das etwas
ausdehnen, aber dennoch ist es hier einfach ein Thema,
dass die AuRenbezirke andere Voraussetzungen haben,

was den Radverkehr betrifft, als die Innenstadt. Was wir
dahin gehend verbessern wollen wirden, wéare, den
offentlichen Verkehr massiv auszubauen. Nur, das wird
auch mit dem neuen Radweg in der Krottenbachstrale
massiv torpediert, denn es wird nur noch eine Spur ge-
ben, die Busspur wird wegfallen, es wird zu massiven
Staubildungen kommen.

Der Bus steht dann mit im Stau, und somit bremsen
Sie, sehr geehrte Damen und Herren, den offentlichen
Verkehr aus. Ich glaube nicht, dass das im Sinne des
Erfinders ist. (Beifall bei der OVP.) Diese Bedenken sind
nicht nur von uns, sondern sie wurden auch seitens der
Magistratsabteilung formuliert. Die Staubildung: Die
Krottenbachstrale ist eine Hauptverkehrsader, nicht nur
fir den 19. Bezirk, sondern auch in die weiteren anderen
Gebiete rundherum, und diese Bedenken wurden offen-
sichtlich nicht geteilt.

Auch Verkehrszahlungen, die fir eine Entschei-
dungsbildung aus meiner Sicht unerlasslich sind, wurden
zwar angekundigt - ich weif3 nicht, ob sie je gemacht
wurden -, aber jedenfalls sind sie nicht bekannt und auch
nicht in die Unterlagen eingeflossen. So, das war jetzt
grundsatzlich einmal die Kritik zur Planung der Radwege
generell, also zu den Planen. Das ist, sage ich einmal,
fur die Rathausmehrheit ein normales Verhaltnis. Also
gut.

Was aber aus unserer Sicht absolut inakzeptabel ist,
sehr geehrte Damen und Herren, ist die Art und Weise
der Zusammenarbeit, sowohl mit uns als Opposition als
auch im Bezirk. Ich muss ganz ehrlich sagen, anlasslich
der heutigen Diskussion zum Thema Wien Energie, die
wir stundenlang gefuhrt haben, erreicht das, was sich
hier jetzt betreffend dieses Poststiick und diesen Pro-
jektplan abgespielt hat, eine ganz neue Dimension. Wir
haben heute seitens der SPO gehort: Wir brauchen
einen Schulterschluss, wir brauchen Zusammenarbeit.
Sie haben sogar, Frau Kollegin, in lhrer vorigen Wort-
meldung gesagt, wir miissen an einem Strang ziehen.
Man hat ein bisschen das Gefiihl, es schwingt immer so
mit: Seid doch nicht so gemein, lasst uns doch einfach
arbeiten, wir sind doch gar nicht so. Dieses Unschulds-
lamm, das die SPO vor sich hertragt, das bekommt auch
eine ganz neue Dimension. Denn diese Téne von wegen
Schulterschluss, Zusammenarbeit, die sind nur dann
giiltig, wenn sich die SPO ertappt fiihlt, und dann wird sie
wehleidig. Im normalen Alltag, sehr geehrte Damen und
Herren, wird die ,Mir san mir“-Mentalitéat froh weiterge-
lebt. Da ist dann keine Rede von Schulterschluss, keine
Rede von Information, keine Rede von Zusammenarbeit,
denn der Bezirk hat bis heute keine Plane erhalten, wie
die Radwege konkret umgesetzt werden sollen.

Auch die Ergebnisse von Verkehrszahlungen, wie
schon angesprochen, die auch von der MA 46 einge-
mahnt wurden, sind als Entscheidungsgrundlage nicht
vorliegend. Es wird einfach dribergefahren. Den Hohe-
punkt hat dieses Projektes gestern Nachmittag erreicht,
denn da trudelte in der Bezirksvorstehung die Baustel-
lenanzeige zu diesen Radwegen ein. Mit so einer Bau-
stellenanzeige wird mitgeteilt, dass mit 4. Oktober die
Baustelle eingerichtet wird, dass quasi mit dem Bau
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begonnen wird. Sehr geehrte Damen und Herren, das ist
vor der Beschlussfassung im Gemeinderat. Ist das jetzt
irgendwie so eine Notkompetenz 2.0? Ich verstehe nicht,
warum wir eigentlich hier noch herkommen missen,
denn offensichtlich macht sich die Rathausmehrheit eh
alles mit sich selber aus, und es geht nur dann um den
Schulterschluss, wenn man sich ertappt fuhit.

Das ist nicht die Art und Weise der Zusammenarbeit,
wie wir es uns vorstellen, sehr geehrte Damen und Her-
ren. (Beifall bei der OVP.) Genau das Gleiche werde ich
nachher auch noch beim Poststlick erwédhnen, wo es um
den Resselpark geht. Das ist das Gleiche in himmelblau,
aber ich will es jetzt nicht vorwegnehmen. Wir sehen
also, die SPO hat ein Transparenzproblem, hat ein In-
formationsproblem und versumpft in ihren Allmachts-
phantasien, sehr geehrte Damen und Herren.

So wie Sie bei den Einzelprojekten, bei Radwegpro-
jekten auf Bezirksebene vorgehen und gleichzeitig einen
Schulterschluss und Zusammenarbeit einmahnen, das
ist nicht nur absurd, sondern das ist auch anmaRend. So
spielt sich der Umgang mit den Bezirken ab. Das ist das
Demokratieverstandnis der Rathausmehrheit. Sich in der
Debatte rund um die Wien Energie standig zu echauffie-
ren und im selben Atemzug Uber alle driiberzufahren,
das ist unglaubwurdig, sehr geehrte Damen und Herren,
und deswegen werden wir auch nicht mitstimmen. (Bei-
fall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu einer tat-
séchlichen Berichtigung hat sich GRin Mag. Pipal-
Leixner zu Wort gemeldet.

GRin Mag. Angelika Pipal-Leixner, MBA (NEOS):
Vielen Dank. Ich wollte nur klarstellen, weil ich offenbar
von Kollegin Olischar falsch verstanden wurde: Ich habe
gesagt, dass man, wenn man die Radwege baut, auch
Anreize schafft, sie zu nutzen. Das heift, wenn man
Radwege baut, werden sie genutzt werden, nicht, wie
Sie es verstanden haben, dass Angebot und Nachfrage
gekoppelt sein missen. Im Gegenteil. Danke schon.
(Beifall bei den NEOS. - GRin Dipl.-Ing. Elisabeth O-
lischar, BSc: Sie haben mich falsch verstanden!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Valentin. Ich erteile es ihm.

GR Erich Valentin (SPO): Sehr geehrter Herr Vorsit-
zender! Herr Berichterstatter!

Ich hétte nie geglaubt, dass die Radwege in Wien die
Dimension einer Diskussion der Wien Energie erreichen
werden. In meiner Planung des heutigen Tages ist das
eine ganz, ganz neue Dimension, wiewohl vieles von
dieser neuen Dimension heute auch schon ein bisschen
wie tradierte Diskussionen anmutet. Das Match GRUNE
gegen Kiesling und wieder zuriick hat ja fast schon Tra-
ditionswert hier im Haus. Generell, bevor ich zu den
einzelnen Projekten etwas sagen mdchte: Es ist doch
bezeichnend, dass wir hier in hohem Mafe nicht sacho-
rientiert, pragmatisch Uber diese Fragen diskutieren
kénnen, das war es im Ubrigen die letzten Jahrzehnte
auch nicht. Also mich wundert es nicht, dass wir diese
Tradition offensichtlich weiter pflegen.

Grundsatzlich, was den Modal-Split betrifft, ist die
groBe Stellschraube natirlich der offentliche Verkehr.

Jeder, der sagt, wir werden mit Radwegen alleine die
Frage des Modal-Split retten, der hat irgendetwas ver-
saumt. Aber ich muss auch sagen, das ist in der Fort-
schrittskoalition festgeschrieben, Radwege sind eine
erganzende Verkehrsform, die durchaus in vielen Berei-
chen auch einen Teil des Modal-Splits abnehmen kann.
Was jetzt die Fortschrittskoalition von dem, was vorher
gewesen ist, unterscheidet, ist, dass wir halt doch versu-
chen, und bei vielen Diskussionen bin ich dabei, még-
lichst viele Stakeholder mitzunehmen.

Also es gibt keine Pop-up-Radwege mehr, es gibt
nicht mehr diese Konfrontation. Es wird versucht, sehr
sachlich Uber Dinge zu reden. Und ja, wenn wir das ernst
nehmen, was wir vorneweg Uber Klimaschutz diskutie-
ren, vorneweg diskutieren, was wir in den nachsten Jah-
ren - Jahrzehnte sind es ja keine mehr, die Zeit ist sehr,
sehr kurz - erreichen wollen, dann werden wir alle Regis-
ter ziehen mussen, um das zu tun. Wenn ich mir jetzt
anschaue, dass wir uns vorgenommen haben, dieses
Jahr 44 Projekte und 17 km neue, verbesserte Radweg-
relationen anzubieten, zu bauen, dann sind diese 6 Ge-
schéftsstiicke, die wir heute vorliegen haben, ein Teil
dieses Plans. Es sind diejenigen, die weitgehendst auch
massiv ausdiskutiert sind.

Wenn sowohl die GRUNEN als auch Herr Kieslich,
die Freiheitlichen und die OVP mit uns unzufrieden sind,
dann haben wir es wahrscheinlich eh relativ gut ge-
macht, denn dann haben wir wahrscheinlich in vielen
Bereichen einen Kompromiss gefunden. Und ja, man
muss sich dem auch stellen. Ich bin sicherlich ein prag-
matischer Politiker, ich gehore sicher nicht zu denen, die
mit wehenden Fahnen emotional irgendetwas darstellen.
Im Portfolio dessen aber, was wir in der Stadtentwick-
lung, in der Verkehrspolitik, tun kdnnen, ist, Radwege zu
produzieren und anzubieten ein Teil davon. Ein Teil
davon, der erstens einmal gewiinscht wird, und ich ver-
stehe Kolleginnen und Kollegen nicht, die oft auch bei
der Veranderung der Menschen in unserer Stadt das
offensichtlich nicht registrieren.

Also wenn ich bei einer Veranstaltung auf der StralRe
stehe, dann fragen die Leute: Ich wohne dort und dort,
wo ist ein Radstander, damit ich das Fahrrad nicht in die
Wohnung mitnehmen muss? Das habe ich, nachdem ich
durchaus nicht zu den Jungsten hier im Haus gehdre, vor
20 Jahren nicht erlebt, jetzt standig. Bei jeder Gestaltung
eines StralBenzuges ist die Frage: Wo ist die Fahrradab-
stellanlage, wo denkt ihr das mit?

Ich denke mir, es ware sehr viel geholfen, wenn das
Ganze nicht immer so eine Kampfansage ware, und das
von beiden Seiten. Ich sehe das durchaus pragmatisch.
Es gibt einen Teil von Moglichkeiten, dass wir den Mo-
dal-Split veréandern, indem wir gute Radfahrrelationen
anbieten, genauso wie es wichtig ist, dass die grolRe
Masse der Veranderung sicherlich mit tollen Angeboten
im offentlichen Verkehr zusammenhangt.

Das ist ein Teil eines Konzeptes, das in der Fort-
schrittskoalition festgeschrieben ist, das wir umsetzen,
dafir bin ich dankbar, dass wir das auch recht schén auf
Achse bringen, dass die Frau Stadtratin auch darauf
schaut, dass wir die Stiicke, die Teile des Planes durch-
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aus absolvieren kdénnen, sodass wir am Ende unser Ziel
fur diese Funktionsperiode auch erreichen werden. Aber
ja, es ist auch eine Diskussion. Es ist eine Diskussion,
wo man mit den Leuten reden muss, und wo man auch
sagen muss, es gibt einen Kompromiss. Der Kompro-
miss wird nie so sein, dass beide Seiten 100 Prozent
happy sind, aber auf der anderen Seite hat man viele,
viele Burgerinnen und Birger, die sagen, da gibt es
Alternativen. (GRin Viktoria Spielmann, BA: ... junge
Menschen!) Und ja, Sie alle, die hier sitzen, wollen auch
von jungen Menschen gewahlt werden. Ich erlebe immer
mehr Menschen, die sagen, ich brauche keinen Fihrer-
schein, ich orientiere mich in einer urbanen Welt - Gbri-
gens sind wir die finftgro3te Metropole dieses Europas -
anders. Auch das muss man zur Kenntnis nehmen, und
wir sind ja auch dafir da, dass wir den Winschen und
den Anspriichen der Menschen gerecht werden.

Also heute haben wir hier sechs Poststiicke, die alle-
samt sehr gut geplant sind, wo Uberall geschaut wird,
dass nicht nur Radwege passieren, sondern auch eine
vernlinftige Verkehrslésung, Verkehrssicherheit mit ein-
herschreiten. Das ist auch fur viele Bereiche die Argu-
mentation. Es ist auch bei all diesen Projekten daran
gedacht, dass die Begriinung nicht zu kurz kommt, dass
es womd@glich beschattete Radwege sind, auch das ist
ein Kriterium. Nicht nur zu Fu3 geht man gerne dort, wo
es geschitzt ist, wo es nicht allzu heil? ist und wo es
beschattet ist, auch beim Radfahren ist das so. Ja, ich
denke, wir kdnnen auf diese 6 Projekte durchaus sehr
stolz sein, und ja, sie bringen diese 17 km zuséatzliche
Radfahrverbindungen, die wir uns fir dieses Jahr vorge-
nommen haben.

Dieses Jahresprogramm, das wir aber auch in der
Fortschrittskoalition festgelegt haben als eine Initialziin-
dung, dass es da weitergeht, wird diese 20 Millionen
EUR auf jeden Fall kosten. Gleichzeitig aber, sage ich
auch, werden wir uns ganz massiv anschauen - die Dis-
kussion ist ja auch im Laufen und es gibt da viele Projek-
te -, wo wir neue StralRenbahnlinien machen kdnnen, wo
wir auch Uber die Stadtgrenze hinaus Straf3enbahnlinien
nach Niederdsterreich planen und auch durchfihren
kénnen. Da gibt es schon, wie die Frau Stadtratin heute
in der Fragestunde auch beantwortet hat, unterschiedli-
che Fortschritte zu berichten, und auch die sind sehr,
sehr ermutigend und auch das ist eine Perspektive. Zur
Frage des 21. Bezirkes und der Trassierung der B232
wird sich Kollegin Fitzbauer, die diese Diskussion immer
wieder hautnah erlebt hat, kurz zu Wort melden, und
Kollegin Rompolt wird die Eindriicke aus dem 2. Bezirk
kommentieren.

Ich wollte noch eines zum Schluss sagen, weil ich mir
denke, das ist doch ziemlich wichtig und wirde uns sehr
helfen. Ich fiihle mich auch nicht ertappt, Kollegin O-
lischar, weder beim Hendl- noch beim Eierdiebstahl oder
bei was auch immer. Ich sehe auch kein Verschulden,
wenn man das diskutiert. Am Ende des Tages wird es
immer wieder auch Gruppen geben, die grundsatzlich
dagegen sind, und da wird man sich lberlegen missen,
wie man dann tatsachlich damit umgeht.

Der 19. Bezirk ist sicherlich in der Situation der han-
delnden Personen nicht gerade eine leichte Herausforde-
rung, ohne irgendjemandem nahetreten zu wollen. Es ist
aber halt auch eine Frage, wie man ein Diskussionsklima
zustande bekommt, auch im Bezirk, dass man dann
irgendwann einmal sagt, okay, jeder hat nicht alles er-
reicht, aber dafur ist die Lésung so, dass eine Mehrzahl
damit gliicklich sein kann.

Ich kann Ihnen nur empfehlen, diese sechs Poststi-
cke anzunehmen. Es sind Verkehrszahlungen bei allen
gemacht worden. Es haben sich die Planerinnen und
Planer sehr viel gedacht dabei. Es ist nichts leichtfertig
entschieden und nicht leichtfertig geplant worden. Ich
weill von den Bereichen, die ich selber mitbegleiten
durfte, wie sehr wir Uber Ampeln, Uber Verkehrssicher-
heit, Uber Beschattung - wo kénnen Baume hin, wo kén-
nen keine Baume hin -, wo kriege ich beispielsweise eine
Fahrspur weg, die ich auch gar nicht brauche, diskutiert
haben.

Beispiel 20. Bezirk: Im Kreuzungsplateau Adalbert-
Stifter-StraBe, Lorenz-Muller-Gasse, Kollegin Pipal-
Leixner hat ja darliber gesprochen, nehmen wir zwei
Fahrspuren weg, weil wir sie auch schlicht und einfach
nicht brauchen. Die eine ist eine Beschleunigungsspur,
die es in einem stadtischen Bereich wirklich nicht
braucht, und die andere ist eine, die zweispurig mitten im
Bezirk auf eine Fahrspur reduziert. Ich produziere dort
nur Stau, wenn ich das weiterbestehen lasse. Also es
sind durchaus sehr sinnvolle Projekte und viele gute
Gedanken.

Ich habe mich heute bemuht, nicht zu eskalieren. Ich
hoffe, ja, es féllt euch auf. (GRin Mag. Heidemarie Se-
quenz: ... nicht alle Tage!- Zwischenruf von GR Dr.
Markus Woélbitsch-Milan, MIM.) Das heildt aber nicht,
dass wir jetzt auf Ewigkeit gute Freund werden. (Zwi-
schenruf von GR Dr. Markus Wolbitsch-Milan, MIM. -
Heiterkeit bei der OVP sowie bei GRin Mag. Heidemarie
Sequenz und GR Mag. Josef Taucher.) Es ist auch nicht
so, dass wir griinen Forderungen entsprochen héatten.
Frau Kollegin Sequenz ist immer eine gute Partnerin, die
erklart, was wir alles falsch machen. Also in den Geruch,
dass ihr (in Richtung der GRUNEN) fir uns Werbung
macht, werden wir gemeinsam nicht kommen, aber es
sind Projekte, die in der Tat Kompromisse sind. Sie wer-
den auch in den Zeitungen nicht den Aufruhr gelesen
haben, den es friiher gegeben hat. Das ist auch eine
Form der Auseinandersetzung, auf die wir stolz sind.

Ich habe keine Kinder, viele von lhnen haben Kinder,
der eine oder andere von lhnen vielleicht schon Enkel-
kinder, die denken anders, als wir gedacht haben. Das
ist gut so. Die leben auch eine andere Urbanitat. Auch
das ist gut so. Es gibt auch viele internationale Beispiele,
wo man sich anschauen kann, wie es oft ganz anders
geht. Also ich fange jetzt nicht an, von Singapur zu re-
den, was eines meiner Lieblingsthemen ist, aber, wenn
man sich anschaut, es geht auch mit anderen Schwer-
punkten, auch ein bisschen anders sehr toll, wenn man
das ein bisschen verschneidet und wenn man sich be-
muht.
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Jetzt wirde ich niemandem von lhnen grundsétzlich
unterstellen, dass Sie politisches Kleingeld wechseln
wollen, aber Verkehrsthemen bieten sich manchmal
dazu an. Es muss nicht sein, mochte ich heute zu dieser
spaten Stunde noch sagen, und ich denke mir, diese
sechs Poststicke sind ein gutes Beispiel dafir, und
guten Gewissens kann ich lhnen raten, diese anzuneh-
men. Danke schon. (Beifall und Heiterkeit bei SPO und
NEOS. - Rufe bei der SPO: Bravo, bravo! Vorbildlich,
ehrgeizig! Glicklich die Stadt, die solche Politiker hat!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Stark. Ich erteile es ihm.

GR Kilian Stark (GRUNE): Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Sehr geehrte Damen und Herren im Saal und
zu Hausel!

Kollege Valentin, ja, es ist aufgefallen und auch ich
habe mir vorgenommen, dass wir heute vielleicht das
Pedal nicht so fest runterdriicken. Ich werde auch nicht
auf alles eingehen, auf drei Punkte der Vordebatte méch-
te ich doch eingehen. Pragmatismus in der Politik und
Kompromissbereitschaft finde ich gut und wichtig. Ich
finde, es ist ein demokratischer Wettbewerb, da kann
man unterschiedlich denken.

Beim Pragmatismus wirden wir ndher dort anlegen,
wo es darum geht, pragmatisch die Ziele zu erreichen
und weniger am Status quo festzuhalten. Zum Modal-
Split und diesen Dingen mdéchte ich sagen, erstens, an
alle Vorredner: Schauen Sie in lhre eigenen Plane, beim
offentlichen Verkehr ist nicht mehr viel drinnen in Wien,
das sagen auch lhre eigenen Pléane. Es wird eine Her-
ausforderung sein, den zu halten, weil in einer wachsen-
den Stadt mehr Menschen mehr Offis brauchen, auch
wenn der Anteil gleich bleibt.

Den gréRRten Hebel in Wien haben wir bei der aktiven
Mobilitat, beim ZufulRgehen, beim Radfahren. Das sagen
auch lhre eigenen Plane. Was die Attraktivitat und die
Entfernung und die Topographie angeht, Kollegin O-
lischar, sind wir momentan in Wien bei unter 10 Prozent
im Radverkehr. In Vorarlberg, und da werden Sie jetzt
wahrscheinlich nicht behaupten, dass die Topographie in
Vorarlberg gunstiger ist als in Wien, sind Sie bei 13 Pro-
zent. Es ist also sehr wohl eine Frage der Infrastruktur,
natirlich auch anderer Faktoren, wie kultureller, und so
weiter, aber ich glaube, wir wirden uns glucklich schét-
zen, wenn wir jetzt schon dort wéren, wo Vorarlberg ist,
und da geht noch viel mehr. Der durchschnittliche Auto-
weg in Wien ist 5,4 km, und das ist doch ein Bereich, den
man auch mit dem Rad zurlicklegen kann, insbesondere
auch mit dem E-Bike.

Zur Lassallestral3e hat schon meine Vorrednerin ge-
sprochen, ich mochte jetzt kurz zu einem Projekt reden,
ich mdchte Sie zur Breitenfurter Straf3e, Altmannsdorfer
Strale entflhren. Ich weil3 nicht, wie gut Sie sich dort
auskennen. Da geht es dann schon Richtung SCS, Rich-
tung A2. Wenn man dort in der Gegend ist, fuhlt man
sich ein bisschen wie in Motorcity, und bei dieser Kreu-
zung Altmannsdorfer StralRe, Breitenfurter Straf3e ist man
als Mensch definitiv nicht im Zentrum der Planung.

In Liesing, dorthin fihrt auch die Breitenfurter Stral3e,
gibt es den hochsten Autoanteil Wiens, den hdchsten

Motorisierungsgrad, aber auch in den Siuden ist der
meiste Pendelverkehr mit dem Auto, also auch dort der
schlechteste Modal-Split, den wir auch halbieren wollen
und die Leute vom Auto hauptséachlich in den 6ffentlichen
Verkehr bringen.

Es gibt dort ein Radwegprojekt, und neben sechs
Spuren fur den Autoverkehr wird jetzt dort ein Radweg in
die grine Wiese gebaut, nicht in die sprichwortliche
griine Wiese, sondern wirklich auf die grine Wiese. Also
da sind sechs Spuren Asphalt, und daneben ist ein
Grunstreifen, und anstatt das zu machen, was lhre Ziele,
was unsere Ziele sagen - namlich weniger Autoverkehr,
mehr Radverkehr, weniger Autostral3en, mehr Radstra-
Ben und Radwege -, wird eine Umverteilung gemacht,
wie wir sie nicht wollen, ndmlich Griinflache weggenom-
men und asphaltiert.

Jetzt bin ich groRziigig und sage, da waren wir auch
noch mitgegangen, weil da Wiese zuasphaltiert wird,
aber dafiir werden Baume gepflanzt. Gut, aber da befin-
den wir uns an einer Stelle, die uns dieses Jahr schon
tragisch beschéftigt hat. Es hat sich dort ein tddlicher
Unfall ereignet. Im Februar ist ein junger Bursche, 19
Jahre alt, dort in unmittelbarer N&éhe von einem LKW
getdtet worden. Ich war bei der Gedenkveranstaltung.
Das nennt sich ,Ghostbike Ride“, das wird zum Geden-
ken an getdtete Radfahrerinnen und Radfahrer veran-
staltet. Das Gleiche gibt es Ubrigens auch fur Zufu3ge-
hende, das heif3t dort ,Schuhe der Erinnerung®. Jeden-
falls wurde dort ein sogenanntes Ghostbike aufgestellit.
Es war sehr beriihrend, auch wenn ich jetzt zuriickden-
ke, es waren unglaublich viele Menschen dort. Sie kén-
nen sich vorstellen, ein 19-Jahriger, der gerade am Be-
ginn seiner beruflichen Laufbahn steht, ausgeldscht in
einer unaufmerksamen Sekunde.

Den genauen Unfallhergang, warum das passiert ist,
kennt man nicht. Es ist von hinten ein LKW draufgefah-
ren. Ob der Bursch gestirzt ist oder ob der LKW einfach
Gas gegeben und ihn nicht gesehen hat, wei? man nicht,
also ich weil es jedenfalls nicht, die Offentlichkeit weild
es nicht, und jetzt haben wir dieses Radwegprojekt dort.
Und wissen Sie, wo dieser Radweg endet? - 50 m vor
dieser Unfallstelle! Das ist eine Situation dort, da gehen
zwei Autostreifen Richtung Suden, drei Richtung Norden.
Auch der Bezirksvorsteher war bei dieser Gedenkveran-
staltung - ich mdchte das explizit positiv hervorstreichen,
das ist nicht selbstversténdlich, auch eine Entwicklung
der letzten Jahre, dass das von der Politik ernster ge-
nommen wird -, aber er hat gesagt: Da kann man nichts
machen, denn da steht ein Haus vor, und da haben wir
nicht den Platz fiir einen Radweg. - Finf Spuren fiir den
Autoverkehr, zwei schmale Radwege und eine Ver-
schwenkung!

Die Vorrednerin von den NEOS hat auch auf den tra-
gischen Unfall heute hingewiesen, und darauf, wie wich-
tig es ist, sichere Radinfrastruktur zu schaffen. Genau in
diesen Bereichen, genau in den Bereichen, wo Frau
Olischar es offensichtlich nicht so wichtig findet (GRin
Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc: Das habe ich nicht
gesagt!), ist es extrem wichtig, dass wir die Radinfra-
struktur ausbauen, speziell in den Aul3enbezirken, spezi-
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ell dort, wo es noch Potenzial gibt, speziell dort, wo es
auch wichtig ist, dass man lange fahren kann, weil dort
die Wege langer sind, lange geradeaus fahren kann und
nicht im Schlingelschlangel. (Beifall bei den GRUNEN. -
Zwischenruf bei der OVP.)

Aus diesem Grund, erstens einmal, weil die Umver-
teilung verkehrt ist, und weil genau die wichtigste Stelle
an dieser ganzen Stralenkreuzung nicht angegriffen
wurde: Dort gibt es Potenzial, natirlich, man kann dort
Fahrstreifen reduzieren, man kann die StralRe schmaler
machen und wenigstens auf einer Seite einmal einen
Radweg schaffen, vielleicht schafft man es dann in funf
Jahren auf der zweiten Seite. Daflir aber muss man
schon auch den Pragmatismus mitbringen, die Ziele
ernst zu nehmen. Wenn man dort irgendwo in der Ge-
gend mit dem Rad fahren will, gibt es keine Alternative.
Es ist nicht wie im 6., 7., 8., 9. Bezirk, dass man einfach
im Gassl nebenan fahrt. Dort gibt es keine Alternative.
Fahr dort oder fahr nicht, ist dort das Motto, und dieses
Projekt dort hat keinen Radweg. Fir viele bedeutet das,
nein, ich fahre nicht, und das kann nicht die Politik der
Stadt Wien im Jahr 2022 sein.

Zusammenfassend muss man sagen, da sind einige
Projekte, die natirlich Verbesserungen bringen, das
finden wir gut. Was allerdings fehlt, ist genau diese Um-
verteilung, die wir ndtig haben: weniger StralRe, mehr
Grin, mehr FuBwege, mehr Radverkehr. Ihre Politik
heil3t momentan leider Gottes oftmals Radweg zu Lasten
von Grunstreifen, Radweg zu Lasten von FuRBwegen, wie
wir es heute haben, wie wir es auch schon vor dem
Sommer gehabt haben. Das widerspricht lhren Zielen,
und das widerspricht unserer Politik. Da werden wir
weiterhin darauf hinweisen, dass es nicht reicht.

Ein Letztes: Sie haben gesagt, das grof3te Radweg-
programm aller Zeiten. Sie beide, die NEOS und die
SPO, haben den Menschen 30 km Radwege im Jahr
versprochen, geliefert haben Sie 5. (GR Erich Valentin:
17" Ich hoffe, dass Sie hier noch viele Zéhne zulegen,
denn die Zeit wird knapper. Danke. (Beifall bei den
GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Keri. Ich erteile es ihr.

GRin Sabine Keri (OVP): Vielen Dank. Sehr geehrte
Damen und Herren!

Das Thema Radwege beschéftigt uns heute, und ich
mochte gerne ein wenig Uber die Radwegesituation in
der Leopoldstadt erzéhlen, was da mit den Planungen
passiert ist. Herr Valentin hat gesagt, man muss irgend-
wie einen Weg finden, den Diskurs mit den Biirgerinnen
und Burgern zu finden. Es ist halt ein bisschen spét,
wenn man dann versucht, einen Diskurs mit den Blrge-
rinnen und Blrgern zu finden, wenn ein Radweg prasen-
tiert wird.

Das ist in der Leopoldstadt passiert, was das Thema
Praterstralle und Lassallestrafle angegangen ist. Man
hat kein einziges Mal mit den Burgerinnen und Birgern
gesprochen. Man hat ganz stolz bei einer Pressekonfe-
renz erzahlt, dass die Plane, die einmal prasentiert wur-
den, dass es da ja ein ganz groRRes Beteiligungsverfah-
ren gegeben hat. Da war ich sogar immer dabei, weil es

mich interessiert hat, was herauskommt, wenn sich die
Bevdlkerung wirklich an einem Burgerbeteiligungsverfah-
ren beteiligt.

Das war noch unter Vassilakou, da war der Birger-
meister noch Stadtrat, war auch fiir die Birgerbeteiligung
zustandig. Das war total interessant, weil das, was her-
ausgekommen ist und was die Leute gerne gehabt héat-
ten, hat eigentlich nicht in diesen Radwegeplanen Halt
gefunden. Dann habe ich geglaubt, als StRin Sima und
der Bezirksvorsteher den neuen Radweg prasentiert
haben, dass man da vielleicht auf diese alten Erfahrun-
gen zurlckgegriffen hat. Auch das ist nicht passiert.

Man hat auch lustigerweise bei dieser einen Biirger-
beteiligung, die es gegeben hat, die Anrainer gar nicht
eingeladen. Man ist einfach auf der StralBe gestanden
und hat Einladungen an Menschen verteilt, die aus der
U-Bahn herausgekommen sind. Die Anrainer haben es
nicht gewusst. Also so macht man es nicht. Sondern es
ware ganz toll, wenn man sich wirklich anschauen wiir-
de, was die Anrainerinnen brauchen, was sie sich wun-
schen, was soll in den Grétzin, die rundherum sind, nicht
passieren.

Was naturlich noch sehr interessant gewesen ware:
Was macht die Stral’e aus, dass man da einen Mega-
Rad-Highway baut? So nennen Sie das ja auch noch
ganz stolz: Der Mega-Rad-Highway. Bei dieser ganzen
Diskussion heute habe ich kein einziges Mal etwas Uber
die Sicherheit der FuBgénger gehort. Es ist immer darum
gegangen, die Radfahrer missen sicher sein, die bésen
Autos, aber ich habe nicht gehort, die FuRgangerinnen
und FuRBganger missen sicher sein. Wissen Sie, wer die
Praterstrafle am meisten verwendet? Es sind die Ful3-
gangerinnen und Ful3ganger. Es sind nicht die Radfah-
rer, die Radfahrer sind an dritter Stelle. Gut, dass die
Praterstral’e saniert werden muss, das ist vollkommen
klar, da brauchen wir nicht diskutieren. Es ist aber wirk-
lich eine Chance vertan worden, eine freie Flache zu
denken, und zwar so zu denken, dass fir alle genug
Platz ist.

Denn Sie machen auch noch diesen riesenbreiten
Rad-Highway auf der Seite, wo wir in der Lange von, ich
glaube, zirka 25 Hausern 13 Ein- und Ausfahrten haben.
Haben Sie irgendwie ein Konzept, wie die Autos rein und
raus kdnnen, ohne dass man eine Kollision mit den Rad-
fahrern hat? Wo ist da das Thema Sicherheit? Haben wir
irgendwie ein Konzept, wie FuRganger diesen Rad-
Highway Uberqueren koénnen? Haben wir auch nicht.
(Zwischenruf von GR Erich Valentin.) Sie haben eines?
Dann wére es doch schdn, wenn man das den Men-
schen prasentieren wirden, die es betrifft. (Neuerlicher
Zwischenruf von GR Erich Valentin.) Wir haben auch
kein Konzept.

Und das ist auch etwas: Sie haben ganz stolz gesagt,
es werden ja auch Parkplatze eingespart. Wissen Sie,
wie viele Arzte es auf der PraterstraRe gibt? - Uber 20.
Wie kommen die Patienten da in Zukunft hin? Wo stehen
die denn in Zukunft? Also das sind schon Dinge, wenn
man plant und wenn man etwas Grof3es plant. Schauen
Sie sich doch bitte einmal die Gegebenheiten an, die es
gibt. Das tun Sie nicht, und das ist es, was wir extrem in
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der Volkspartei und in der Volkspartei der Leopoldstadt
besonders kritisieren. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben ja auch im Bezirk die Gesprache gesucht
und haben gesagt, was wichtig ist, ist, dass es keine
Verdrangung in die anrainenden Gréatzin geben soll. Das
Erste, was uns vorgelegen ist, ist eine Einbahnregelung,
wo sehr wohl der Verkehr in die Gratzin kommt. (GRin
Dipl.-Ing. Selma Arapovi¢: Geh bitte!) Das ist auch et-
was - Sie haben mit den Leuten nicht gesprochen -, die
Leute stehen dazu, dass die Praterstrafe eine Durch-
zugsstralle ist. Was sie nicht wollen, ist, dass es in die
Wohngrétzln hineingeht. Mit dieser gesamten Einbahn-
fuhrung - die erste, die uns da vorliegt, und ich hoffe
wirklich, dass das nicht das Ende ist -, haben wir es aber
so was von in den Grétzin. Die Streichung des Rechts-
abbiegers in der Aspernbriickengasse ist, Entschuldi-
gung, dass ich das sage, hirnrissig. Wirklich, es ist nun
einmal so, wir kénnen die Autos nicht wegzaubern.

Die PraterstralBe ist eine Durchzugsstral3e, und an-
statt dass man diese Chance wahrnimmt und eine Fla-
che denkt - weil Sie auch Singapur angesprochen haben,
das immer eines lhrer lieblingsvisiondren Beispiele ist -,
das sehe ich da aber nicht. Das sehe ich nicht, und das
tut mir wirklich, wirklich leid. Es ist eine Planung, die
vielleicht fir die Radfahrer gut ist, aber es ist eine Pla-
nung, die auf Kosten der Lebensqualitat der Leopold-
stadterinnen und Leopoldstadter geht, und das werden
wir nicht mittragen. Danke. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Ing. Rompolt. Ich erteile es ihr.

GRin Ing. Astrid Rompolt, MA (SPO): Sehr geehrte
Damen und Herren! Sehr geehrter Herr Vorsitzender!
Sehr geehrte Vorrednerinnen und Vorredner!

Ich muss mich vorher outen, ich bin Team Offi, also
80 Prozent meiner Wege lege ich mit den offentlichen
Verkehrsmitteln in Wien zurlick. Das ist wahrscheinlich
durchaus ublich, aber trotzdem mdochte ich einiges zu
den Radwegen sagen, ich fahre namlich auch mit dem
Fahrrad. Ich fahre mit dem Fahrrad insbesondere, wenn
ich weil3, das ist der schnellste Weg, das ist ein sicherer
Weg, den ich hier niitzen kann, und das ist ein Weg, den
ich zum Beispiel durch die Hauptallee, durch den Prater
nehmen kann. Also gerade im 2. Bezirk - weil der jetzt
schon so oft erwéhnt wurde - ist ganz oft das Fahrrad
einfach das Verkehrsmittel der Wahl, und das kann ich
auch nur jedem hier empfehlen. Das ist nicht nur im 2.
Bezirk so, das ist in vielen Gebieten so.

Also Offi heil3t, dass es eines der Verkehrsmittel ist,
das zur sanften Mobilitat beitrdgt. Warum brauchen wir
die sanfte Mobilitat? Nun, weil es einfach alternativlos ist,
weil es gar keine andere Mdoglichkeit gibt. (GR Stefan
Berger: Weil Sie es so teuer machen!) Die Stadt Wien
beziehungsweise auch das Bundesland Wien zeichnet
sich dadurch aus, dass wir den geringsten Pro-Kopf-
Autobesitz aufweisen, und das entwickelt sich immer
besser. Das ist die eine Seite. (GR Wolfgang Irschik: Das
Geld nehmt ihr schon!) Die andere Seite ist aber, dass
die absolute Zahl der Autos in Wien nach wie vor steigt
und vor allem in den letzten 15 Jahren um 100.000 Autos
gestiegen ist. Auch kein Autofahrer in Wien kann mir

erzahlen, dass er sich wiinscht, dass das so weitergeht.
Das ist weder fir den Radverkehr noch fir den Ful3gan-
gerverkehr noch fur den Autoverkehr gut und nutzlich,
das ist einfach nur schlecht fir die Lebensqualitat in
dieser Stadt und schlecht vor allem fiir die Menschen,
auch fur die Gesundheit der Menschen in dieser Stadt.
(Beifall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Die Stadtregierung bekennt sich also zur sanften
Mobilitdt und genau aus diesem Grund wurde dieses
groBe Radinfrastrukturprogramm gestartet. 270.000
Pendlerinnen und Pendler kommen jeden Tag in die
Stadt, manchmal sind es ein bisschen mehr, manchmal
ein bisschen weniger, und auch da das Gros mit dem
Auto. Mein Vorredner, Herr Valentin, hat das auch schon
angesprochen, dass wir da auch erstmals eigentlich sehr
gezielt versuchen, auch fir diese Pendlerinnen und
Pendler als Stadt bessere Angebote zu schaffen. Die
Stadtratin hat es heute angesprochen, es soll Stral3en-
bahnverbindungen  nach  Gro3-Enzersdorf, nach
Schwechat, nach Perchtoldsdorf geben. (Zwischenrufe
von GR Stefan Berger, GR Wolfgang Irschik und GR
Mag. Dietbert Kowarik.) Heute wurde es auch schon
angesprochen - Sie kdnnen sich gerne zu Wort melden,
wenn Sie noch etwas zu sagen haben, ich wiirde gerne
meine Ausfiihrungen weiter fortsetzen -: Um die Lebens-
qualitat in der Stadt auf diesem hohen Niveau aufrecht-
zuerhalten, ist es einfach essenziell wichtig, dass wir
entsprechende Mobilitdtsangebote schaffen.

Ein Thema, das dazu beitrégt, war schon das fla-
chendeckende Parkpickerl, aber daruber hinaus wird es
eben auch notwendig sein, den Radverkehr zu attrakti-
vieren und auch zum Beispiel mehr Carsharing anzubie-
ten oder zu unterstitzen. Ich selbst habe mein Auto zehn
Jahre lang mit einer Freundin geteilt. Ich muss dazusa-
gen, dass sie zuvor nicht eine Freundin von mir war,
sondern ich kannte sie gar nicht. Ich bin innerhalb des 2.
Bezirkes umgezogen, habe mir gedacht, eigentlich brau-
che ich das Auto nur, damit ich meinen Vater besuche,
der weit draufen im 22. Bezirk wohnt. Das ist jetzt schon
langer her, da war auch noch nicht die U-Bahn drauf3en.
Ich habe mir jemand Zweiten gesucht, und aus dieser
Carsharing-Partnerschaft ist eine Freundschaft entstan-
den, Uber die ich heute noch sehr froh bin. Das Auto
haben wir Ubrigens nicht mehr. 10 Jahre lang aber hat
das wirklich sehr gut funktioniert, ich kann es echt wirk-
lich reinen Herzens weiterempfehlen. Wir haben gemein-
sam einen Google-Kalender gehabt, wer im Kalender
eingetragen war, hatte das Auto, und zu 90 Prozent war
einfach niemand eingetragen, weil es bei unserem Auto
genau so war wie bei vielen anderen Menschen, es war
ein Stehzeug und kein Fahrzeug, es ist in dem Fall ganz
viel in der Garage gestanden.

100 Millionen EUR investieren wir bis 2025 in die
Radinfrastruktur. Heuer sind es 17 km, ich glaube, das
kann sich schon durchaus sehen lassen. Ich méchte jetzt
direkt auf diesen Rad-Highway eingehen, der schon
mehrmals angesprochen wurde. Der ist mir deshalb so
bekannt, oder die jetzige Situation ist mir deshalb so
bekannt, weil ich seit 20 Jahren im 2. Bezirk bin. Ich bin
in der Donaustadt aufgewachsen, wir hatten ein kleines
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Segelboot Ecke Arbeiterstrandbadstral3e/Kagraner Bri-
cke.

Gerade die Situation dort mit dem Radweg war unbe-
friedigend, das kann man durchaus so sagen. Und man
muss schon sagen, es ist eine eklatante Verbesserung,
dass dieser Radweg einerseits auf der Kagraner Briicke
bis hin zum Donauzentrum jetzt mit einem selbststandi-
gen, baulich getrennten Radweg geldst wurde. Das ist
auf jeden Fall eine eklatante Qualitatssteigerung. Ich will
aber auch auf die andere Seite eingehen, namlich auf die
Menschen, die in erster Linie diese Strecke zwischen der
ArbeiterstrandbadstraRe und der Urania frequentieren.
Es ist seit Jahrzehnten auch so, dass das insgesamt
eine stark frequentierte Strecke ist, das ist sogar eine der
am starksten frequentierten in ganz Wien. Wir haben im
Jahr 2021 1,143 Millionen Radfahrerinnen dort bei der
Z&hlstelle registriert, und das ist wirklich etwas, wo es
einfach notwendig war, dass man jetzt Nagel mit Képfen
macht.

Noch &rger ist es vor allem in den warmen Monaten
und am Wochenende, da sind einfach die Menschen, die
in die Erholungsgebiete fahren, die brauchen einfach
dort gute Radwege. Jeder, der die Situation in der Pra-
terstraBe kennt, weil3, das ist einfach untragbar. Die
Radwege sind jetzt zu schmal, zum Teil ist es einfach auf
Grund der Breite der StrafRe sehr schwierig gewesen,
aber ich denke, dass diese Verbreiterung, die da jetzt mit
dem Zweirichtungsradweg auf uns zukommt, wirklich
eine eklatante Verbesserung sein wird. Ich muss Kollegin
Keri ganz klar widersprechen: Es gab dort jetzt mittler-
weile seit funf Jahren einen Prozess mit zahlreichen
Gesprachen mit den Menschen, die dort leben, mit den
Menschen, die dort arbeiten und vor allem auch mit den
Geschéftsleuten in der Praterstra3e. Ich denke, dass die
Loésung, die jetzt da erarbeitet wurde, eine wirklich gute
und intelligente Lésung ist.

Ich stehe auch zu der Abbiegerelation Aspernbri-
ckengasse, denn dort haben sich die Autofahrer einfach
nur gedrgert, Radfahrer und Autofahrer haben sich ge-
genseitig behindert, die Radfahrer sind hinlibergefahren,
hatten einen irrsinnigen Stress, ob sie jetzt von den Ab-
biegern gesehen werden oder nicht. Ich glaube, es wird
eine gewisse Gewohnungsphase geben missen, aber
dort wird es auf jeden Fall zu einer massiven Verbesse-
rung der Radsituation kommen.

Ich méchte jetzt auch noch auf das Thema Lassal-
lestraBe eingehen. Das Wichtigste ist, es wird der Rad-
weg ganz klar vom FuBweg getrennt, das ist eine Ver-
besserung fiir die FuRgéanger. Die Relationen sind an
den Bauwerken entlang, dort ist es wahrscheinlich auch
ein bisschen schattiger und angenehmer, weil das ja
auch meistens das Ziel der Personen ist, die da zu Fuf3
gehen. Die Radwege werden bis fast 5 m breit, also 4 m
ist wirklich schon die schmalste Stelle. Auch ein Zwei-
richtungsradweg, also der wird sozusagen eklatant ver-
bessert und auch die Kreuzungen werden verbessert,
namlich die FuRgangerrelationen tber die Kreuzung, weil
ja die Lassallestraf3e tatsachlich eine grof3e Barriere ist.
Das ist eigentlich gerade fir Leute, die im Nordbahnvier-
tel wohnen und zum Beispiel den Markt im Stuwerviertel,

den Vorgartenmarkt, besuchen wollen, echt auch psy-
chisch noch eine groRe Barriere. Das wird so wahrge-
nommen, und da wird es auf jeden Fall zu einer eklatan-
ten Verbesserung kommen.

Was mir bei all diesen Projekten besonders gut ge-
fallt, ist, dass uberall, also vor allem in der Lassallestra-
Re, zusatzliches Griin geschaffen wird, es gibt auch noch
zusétzliche Baume. Also ich finde es grofRartig, dass es
so viel Platz gibt. Da wird tatséchlich von den Autospu-
ren etwas weggenommen, was einfach nicht so ge-
braucht wird.

Eines mdchte ich jetzt auch noch betonen: Nur, wenn
wir die Maoglichkeit schaffen, dass man sich wirklich
sicher mit dem Fahrrad durch die Stadt bewegen kann,
werden die Leute auch auf das Fahrrad umsteigen, und
nur, wenn wir die Mdglichkeit schaffen, dass wir schnelle
Verbindungen mit den Offis haben. Ja, die sind super in
Wien, aber auch in Wien gibt es noch Verbesserungspo-
tenzial. Gerade den 22. Bezirk habe ich vorhin erwahnt
und gerade die Menschen, die von aulRerhalb herein-
pendeln. Da gibt es wirklich noch Potenzial, und wenn
diese Menschen umsteigen, dann wird sich das auch auf
den Autoverkehr auswirken.

Ich denke, und da sind wir uns hoffentlich einig: Dass
wir in den nachsten 10 Jahren noch einmal um 100.000
Autos mehr in dieser Stadt haben, das winscht sich
wahrscheinlich keiner. Wir alle profitieren davon, wenn
der Verkehr einfach ein ruhiger ist, wenn die Larmemis-
sionen geringer sind. Das ist einfach ein Stresspotenzial,
das man abbauen kann, und das ist etwas, das fur uns
gut ist, was fir unsere Kinder und Enkerln gut ist, und
was einfach die Stadt zukunftsfit und enkelfit und auch
klimafit macht. Danke. (Beifall bei SPO und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Fitzbauer. Ich erteile es ihr.

GRin lise Fitzbauer (SPO): Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Werte Zuseherlnnen im Livestream, falls
Uberhaupt noch jemand zusieht!

Besonders begrilen mdchte ich die Anrainerlnnen
der Ruthnergasse, der SiemensstralRe, der Gerasdorfer
Stral3e, der Shuttleworthstrafl3e, der Donaufelder Straf3e.
(Heiterkeit und Ruf bei der OVP: Spannende Diskussi-
on!) Jetzt habe ich, glaube ich, ein paar vergessen, aber
die Floridsdorferinnen und Floridsdorfer wissen, wovon
ich rede, denn das sind Anrainerlnnen, die momentan
ganz massiv belastet sind. Nicht nur durch den Individu-
alverkehr, nicht nur durch Kfz, nicht nur durch den Zu-
zug, bedingt durch Entwicklungsgebiete, die sich entlang
dieser Strallenziige herauskristallisiert haben, sondern
auch durch Schwerverkehr, und zwar durch LKWs, zum
Beispiel Lastkraftwagen der Firma Kovanda aus Geras-
dorf, jenem Bereich, der ein Industriegebiet anbindet,
die, wenn sie ihrer Tatigkeit nachkommen, keine andere
Mdoglichkeit haben, als durch das Wohngebiet dort zuzu-
fahren.

Wir sprechen bei dem Antrag der GRUNEN beziig-
lich der Rickwidmung von Teilbereichen der B232 von
einer Trasse, die zu 80 Prozent im Industrie- und Ge-
werbegebiet liegt, von der Kreuzung der B3, von der
vorhin die Rede war, die ausgebaut werden soll und die
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dazu fuhren soll, dass, wenn die dritte StraRenbahnlinie
auf der Donaufelder Strale umgesetzt ist, es zu keiner
weiteren Verschlechterung im Kfz-Verkehr, im Individual-
verkehr auf der B3 kommt.

Dazu muss man wissen, dass die B3 einer jener
StralRenziige ist, die einzige eigentlich im Bezirk, die
Uber eine Larmschutzwand verfligt, die aber nicht die am
meisten frequentierte StralRe im Bezirke ist. Wir haben
insgesamt 8 Messstellen, die B3 ist eine der am wenigs-
ten frequentierten StralBenzige im Bezirk mit 13.000
Fahrten, nur mehr getoppt von der Prager Stral3e, Ein-
fahrt von Langenzersdorf mit 11.000 Fahrten und mit 385
LKW-Fahrten pro Tag. Die SiemensstralRe, die von der
B232 gekreuzt wird, zeigt in den Messungen 17.000
PKW-Fahrten pro Tag und 2.500 LKWs. Das ist wirklich
viel. Entlang dieser Siemensstral3e, entlang der Shuttle-
worthstraRe, entlang der Ruthnergasse, die eine Ein-
fahrtsschneise ist, fahren und wohnen Menschen und
zwar Zigtausende. Ich glaube nicht, dass die bis dato an
irgendwelchen Demonstrationen beteiligt waren.

Wobei ich mich schon seit Jahren und auch 2021
ziemlich geérgert habe, wie ich gehort habe, dass diese
Rad-Demos - die durchaus eine Berechtigung haben,
jeder kann seine Meinung aufern - an einem Samstag-
nachmittag zwischen 14 und 16 Uhr bei uns im Bezirk
stattfinden. (GRin Mag. Heidemarie Sequenz: Wir dirfen
sogar Antrage schreiben!) An einem Samstag, da schau
ich in deine Richtung, zwischen 14 und 16 Uhr kann ich
auf der Leopoldauer Stral3e bei Rot Uber die Kreuzung
gehen und es passiert mir genau nichts. Probiere das
einmal wochentags, probiere das einmal zur Hauptver-
kehrszeit, denn diese B3/B232 ist eine Zubringerstralle
in ein Industriegebiet. Wenn ich mir den Antrag hier
ansehe, dann denke ich mir, das muss jemand geschrie-
ben haben, der dort noch nie war oder eigentlich nicht
aus Floridsdorf kommt. (Zwischenrufe von GRin Mag.
Heidemarie Sequenz und Heiterkeit bei den GRUNEN.)
Sie koénnen ruhig lachen, aber alleine der Ansatz, die
B232 stammt aus den 80er Jahren und war als Umfah-
rungsstralle geplant. Ja, kann sein, mittlerweile ist sie
eine ErschlieBungsstralBe fir ein Industriegebiet, bereits
in drei Teilstiicken umgesetzt. Das ist ja nicht etwas, was
jetzt neu gemacht wird. Das erste Teilstlick ist die Hans-
Czermak-Gasse, die hat eine andere Aufgabe, ist quasi
fur die neuen Anrainer der Schichtgriinde vorgesehen,
bringt zwei Radwege, bringt sanierte Gehsteige, bringt
zwei Fahrbahnen. Dazwischen fehlt ein Stlick zur Leo-
poldauer StraBe, genau, das war die Strale, die ich
vergessen habe, denn die ist auch hauptbelastet. Dieses
Teilstiick ist begriint, kann so bleiben und keine FIa-
chenwidmung der Welt wird irgendetwas an dem Grun-
raum dort dndern. Das zweite Teilstiick im Bereich der
Josef-Brazdovics-Stralle, ebenfalls mit Radwegen aus-
gestattet, mit einer Baumreihe, mit Gehsteigen, mit zwei
Fahrbahnen, dient eigentlich dazu, der Hauptfeuerwache
von Floridsdorf, die dort situiert ist, die Abfahrtsmaoglich-
keiten zu garantieren. Das dritte Teilstiick ab der Sie-
mensstralle in Richtung Petritschgasse, Tauschekgasse,
das ist die Richard-Neutra-Gasse, beherbergt die Leitbe-
triebe des Bezirkes mit Tausenden von Arbeitsplatzen.

Wir in Floridsdorf brauchen Arbeitsplatze fur unsere
Wohnbevélkerung, denn 40.000 Floridsdorferinnen und
Floridsdorfer pendeln taglich aus. In Donaustadt so-
wieso, ihr sogar noch mehr, aber der Anteil der beiden
Bezirke an den Auspendlern ist sehr hoch.

Wenn ich wirklich etwas fir Klimaschutz und fir Um-
weltschutz und fiir die Natur machen mochte, dann muss
ich schauen, dass wir einen Bezirk, eine Stadt der kur-
zen Wege implementieren und umsetzen. Was wir noch
haben und was fehlt, ist der letzte Teil, der jetzt laut dem
Antrag rickgewidmet werden soll, zwischen der Geras-
dorfer StraRe und der Tauschekgasse, und das ist jener
Teil, der eine Gewerbewidmung hat. Das heif3t, dort wird
kein Wohnbau entstehen, dort wird auch kein Wald
wachsen, sondern da werden Betriebe angesiedelt wer-
den, hoffentlich irgendwann und demnéchst und bald.
Wenn wir das rickwidmen wirden, wirden das bedeu-
ten, dass eine Ansiedlung von Betrieben nicht mehr
moglich ist. Es wirde aber auch bedeuten, dass wir nicht
auf unsere Nachbargemeinden reagieren, denn dieses
Gebiet liegt an der Grenze zu Niederdsterreich.

Wir wirden damit verhindern, dass wir reagieren
kdnnen, wenn zum Beispiel die Firma Kovanda eine
Genehmigung bekommt, ihren Schotterabbau zu vergro-
Bern. Die Genehmigung haben sie noch nicht, die Aus-
sichten sind allerdings recht gut, dass sie das kriegen
werden und all diese riesengrof3en Lastkraftwagen -
dagegen schaut der orangefarbene Mistkiibler der MA 48
ja direkt wie ein Handwagerl aus - donnern weiterhin
mitten durch das Wohngebiet, weil es keine andere Mog-
lichkeit gibt. Da kann man keiner Firma einen Vorwurf
machen, da kann man auch der Firma Kovanda keinen
Vorwurf machen, es geht nicht anders. In diesem Sinne
und im Hinblick darauf, dass wir die B3, den Kreuzungs-
bereich, deshalb umgebaut benétigen, um sicherzustel-
len, dass es trotz der niedrigen Frequenz nicht weiterhin
Staus bis zum Donauzentrum gibt und dass die Einsatz-
fahrzeuge, die das Krankenhaus Nord anfahren, auch
wirklich weiterkommen, ersuche ich, diesem Antrag nicht
zuzustimmen, so wie es 2021 der Fall war und wie es
2019 bereits im Bezirksparlament entsprechend abge-
lehnt wurde.

Es ist auch nicht Bezirkswunsch, denn der Bezirk
selbst wartet noch auf ein Gutachten, vereinbart mit der
damaligen StRin Hebein. Dieses Gutachten soll die
Auswirkungen fur die Anrainerinnen und Anrainer der
noch nicht vorhandenen Teilstrecken analysieren und
auch entsprechend prasentieren. Dieses Gutachten
wirde der Bezirk dann wertoffen umsetzen.

In diesem Sinne, vielen Dank. Ach, dbrigens, noch
etwas vergessen: Das letzte Teilstlick zwischen Geras-
dorfer StralRe und Petritschgasse ist keine B232 mehr,
denn das haben wir nicht in dem Beschluss beinhaltet
gehabt. Das hat namlich die grine Stadtratin bereits
herausgenommen. Danke schon. (Beifall bei der SPO.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
dazu niemand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-
sen. Der Herr Berichterstatter verzichtet auf sein
Schlusswort.
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Wir kommen nun zu den Abstimmungen, die wir ge-
trennt durchfihren. Wer der Postnummer 34 zustimmt,
bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei
SPO, NEOS, OVP, GRUNEN, dagegen FPO und GR
Kieslich, mehrstimmig angenommen.

Postnummer 35: Wer zustimmt, bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO, NEOS und
GRUNEN, gegen die Stimmen von OVP, FPO und GR
Kieslich mehrstimmig angenommen.

Post 37: Ich bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei
SPO und NEOS, gegen die Stimmen von OVP, GRU-
NEN, FPO und GR Kieslich mehrstimmig angenommen.

Post 40: Ich bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei
SPO, NEOS und GRUNEN, gegen die Stimmen von
OVP, FPO und GR Kieslich mehrstimmig angenommen.

Postnummer 42: Ich bitte um ein Zeichen. - Zustim-
mung bei SPO und NEOS, gegen die Stimmen von OVP,
GRUNEN, FPO und GR Kieslich mehrstimmig ange-
nommen.

Zu 42 liegen zwei Antrage vor.

Antrag der GRUNEN, Verkehrsflache Satzingerweg,
und so weiter, SWW-Flache widmen. Wer dem beitritt,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Wird von den
GRUNEN alleine unterstiitzt gegen die Stimmen von
OVP, FPO, GR Kieslich, SPO und NEOS. Das ist nicht
die erforderliche Mehrheit, abgelehnt.

Der Antrag der OVP, Rad-Highway PraterstraRe. Ich
bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei der OVP, gegen
die Stimmen von FPO, GR Kiesling, SPO, NEOS und
GRUNEN mehrstimmig abgelehnt.

Post 43: Ich bitte um ein Zeichen. - Zustimmung bei
SPO, NEOS, OVP, gegen die Stimmen von GRUNEN,
FPO und GR Kieslich mehrstimmig angenommen.

Post 38 betrifft Plandokument Nr. 7813G im 10. Be-
zirk, KatG Favoriten. Es liegt keine Wortmeldung mehr
vor. Ich bitte um ein Zeichen, wer zustimmt. - Zustim-
mung bei SPO, NEOS, OVP und GRUNEN, gegen die
Stimmen von FPO und GR Kieslich mehrstimmig ange-
nommen.

Bei Postnummer 39 geht es um Férderung von Elekt-
rotransportfahrradern, Spezialfahrradern und Gréatzlra-
dern fur die Jahre 2022 und 2023. Herr Berichterstatter
GR Hursky, ich bitte um Einleitung.

Berichterstatter GR Christian Hursky: Ich bitte um
Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Stark. Ich erteile
es ihm.

GR Kilian Stark (GRUNE): Herr Vorsitzender! Sehr
geehrte Damen und Herren! Sehr geehrte Zusehende,
wo und wann auch immer!

Jetzt bin ich sehr leichten Herzen hergekommen,
denn jetzt kommt ein Tagesordnungspunkt, bei dem ich
Sie loben will und auch gemeinsam mit Freude ausdri-
cken will, dass wir das machen. Es wird ein mehrjahriges
Forderprogramm fiir Lasten- und Transportrader fir
Private beschlossen. Das finde ich super. Warum finde
ich das super? - Ganz kurz, so gut ich es schaffe: Ich
war im Sommer eine Woche mit meinen Kindern und
meiner Frau mit zwei Lastenradern auf Urlaub. Wir sind

zum Neusiedlersee gefahren, Uber den Donauradweg
und Carnuntum, und so weiter da runter. Es war wunder-
schon, aber ich mochte Sie nicht mit meinem Sommer
langweilen.

Was interessant war, war, ganz viele Leute haben
sich das angeschaut und haben gesagt: Was ist denn
das? Aha, ist das anstrengend? Wie fahrt man denn
damit, was kostet das, wie geht das? Aha, wo gibt es
dann das? Das war eine Reaktion, die ich auch vor
sechs Jahren erlebt habe, als ich mir das Lastenrad mit
der ersten Lastenradférderung in Wien gekauft habe, die
wir damals vor funf Jahren auf den Weg gebracht haben.
2017 war es.

Das ist mittlerweile nicht mehr so. Das ist ein grof3er
Erfolg und zeigt, wie erfolgreiche diese Forderung war,
weil die Lastenradférderung in Wien das Lastenrad aus
der Nische, jetzt nicht in die extreme Breite, aber nach
ganz Wien gebracht hat. Mittlerweile sieht man in jedem
Bezirk Lastenrader mit Kindern, mit Transporten, mit
Anhangern, mit Motor, ohne Motor, einspurig, zweispu-
rig, vorne Lasten, hinten Lasten, oben Lasten, unten
Lasten, uUberall. Das Lastenrad ist in Wien angekommen.
Es hat schon zwei Fordertranchen gegeben, jetzt gibt es
eine mehrjahrige Forderung. Daflr méchte ich Sie auch
loben. Das ist super. Warum? Weil sich die Leute drauf
verlassen koénnen. Die wissen jetzt schon, ich muss es
nicht unbedingt jetzt kaufen, ich kann es auch nachstes
oder Ubernéchstes Jahr kaufen, weil jetzt schon die
Forderung beschlossen wird. Das ist gut. Es ist die glei-
che Fordersumme wie bei der ersten Forderung. Das ist
mittlerweile ein Flnftel weniger wert, ich finde das aber
trotzdem immer noch sehr attraktiv. Ich habe keine empi-
rischen Studien dazu, aber ich glaube, es ist sehr evi-
dent. Es kaufen sich, glaube ich, eher ein bisschen
wohlhabendere Familien Lastenrdder. Man muss das
auch nicht herschenken, man kann sich das gut tberle-
gen, aber es ist eine Investition in die Zukunft. Ich kenne
niemanden, der sich ein Lastenrad gekauft und es bereut
hat. Ich habe jetzt meines seit 2017. Meine Kinder - der
Alteste ist jetzt sieben, ein paar Jahre werde ich es noch
fahren, dann werde ich es hoffentlich einer anderen,
vielleicht Jungfamilie, vielleicht einem Unternehmen, was
auch immer, weiterverkaufen. Super Sache.

Die meisten Lastenrdder von der letzten Tranche
wurden von Leuten aus dem 2., aus dem 3. und aus dem
16. Bezirk gekauft. Es ist nicht unbedingt nur die griine
Klientel. Sehr positiv beim Rad - wir haben es von der
Vorrednerin aus dem 2. Bezirk gehort, jetzt ist sie gerade
nicht mehr hier -: Es ist vor allem auch wichtig fir die
Frauen, die Lastenradférderung wird immerhin zu 40
Prozent von Frauen in Anspruch genommen. Auch das
ist positiv. Natirlich wirde ich mehr wiinschen, aber da
sieht man, das kommt bis jetzt besser als unsere Rad-
wege in Wien an.

Es ist also ein Poststick, zu dem ich wirklich vollen
Herzens Danke sagen mdochte, auch dass Sie diese
Initiative, die Maria Vassilakou 2017 aufgegriffen hat,
weitergefiihrt haben und jetzt auch mehrjahrig weitertra-
gen. Gratulation und Danke. Ich glaube, das ist eine
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wichtige und gute Initiative fir Wien. Danke. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GR Holzmann. Ich erteile es ihm.

GR Ernst Holzmann (SPO): Sehr geehrter Herr Vor-
sitzender! Herr Berichterstatter! Geschéatzte Kolleginnen
und Kollegen des Wiener Gemeinderats!

Forderung von Transportfahrrédern: Wir hatten ja be-
reits in den Jahren 2020 und 21 damit gute Erfolge mit
insgesamt Uber 600 gefdrderten Radern. Ich freue mich
im Besonderen, dass es jetzt eine Fortsetzung gibt, auch
fur Spezialfahrrader wie etwa Rollstuhllastenrader oder
Rollstuhlrikschas. Das ist nur ein kleiner Baustein, aber
auch ein ganz wichtiger Baustein in Richtung klima-
freundliche Mobilitdt. Neben den grof3en Projekten Aus-
bau o6ffentlicher Verkehr, Sharing-Angebote, Radfahrinf-
rastruktur sind eben auch hier diese Transportfahrrader
ein ganz wichtiger Beitrag fur einen klimaschonenden
und umweltfreundlichen Verkehr. Herzlichen Dank. (Bei-
fall bei SPO, NEOS und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: GR Kieslich
gelangt nun zu Wort. Bitte. , The floor is yours.”

GR Wolfgang Kieslich (Klubungebundener Manda-
tar): Herr Vorsitzender! Sehr geehrte Damen und Herren!

Jetzt zu noch spéterer Stunde mache ich es auch
ganz kurz. Es geht doch wieder um schlanke 1,3 Millio-
nen, auch wenn es inflationsbereinigt ein bisschen weni-
ger wert ist als beim letzten Mal. Es sollen Transportfahr-
rader, Spezialfahrrader, Gratzlrader damit gefordert
werden. Ich finde es auch irgendwie spannend. Spezial-
fahrrader, die Uberwiegend dem Transport von gehbe-
hinderten Personen dienen sollen, klingt eigentlich fast
nach einer spannenden Geschichte, einmal etwas Neu-
es. Ob es von dieser Personengruppe angenommen
wird, wird sich weisen. Ich hoffe, es wird Statistiken dar-
Uber geben.

Sicherheitsbedenken habe ich bei der Geschichte
immer, ob wirklich alles gesichert ist. Ich bin da ein biss-
chen vorsichtig oder habe Sicherheitsbedenken, dass da
etwas passieren kdnnte, gerade, was Kinder betrifft. Es
wird doch wieder viel Geld in die Hand genommen, ge-
nerell heute fir Rader oder die Férderung von Radern,
Fahrradern, Spezialrddern und Radwegausbauten. Da-
bei tun uns wir Freiheitlichen in Krisenzeiten schwer, was
das Budget betrifft. (GR Dipl.-Ing Martin Margulies: Nicht
nur in Krisenzeiten!) Dass ich mit meinen Ausfiihrungen
nicht unbedingt immer Anklang bei den GRUNEN finde,
ist mir bewusst, aber ich kann damit gut leben. Ich denke
mir nur, man sollte vielleicht einmal schauen, wie man
solche Kosten, solche Investitionen den Menschen da
drauBen erklart, die sich das tagliche Leben fast nicht
mehr oder gar nicht mehr leisten konnen. Ich wirde
schon einmal ersuchen, vielleicht verlassen einige ihren
Bobo-Blasen-Elfenbeinturm und gehen einmal hinaus
und machen sich selbst ein Bild, wie es den Menschen
geht. Ich glaube, denen kdénnen wir nicht so leicht erkla-
ren, was da flr Investitionen getatigt werden.

Wenn man die Ansétze finanztechnisch anschaut, ist
das auch eine spannende Geschichte. Die Auszahlung
erfolgt namlich aus dem Ansatz technischer Verkehrs-

leiteinrichtungen, wo in den letzten Jahren - das habe ich
schon bei vielen Sitzungen kritisiert - viel zu wenig in die
Beschleunigung, in die Flussigmachung des Verkehrs
investiert wurde. Es ist halt so, wir haben, glaube ich, viel
diskutiert dartiber. Bedeckt werden diese Mehrausgaben
auf diesem Ansatz - richtig geraten - durch Minderaus-
gaben beim StralRenausbau. Das kann ja wohl nicht
anders sein. Das nehmen wir auch zum Anlass, dass wir
doch wieder eine Initiative fur den Stralenbau setzen
und bringen zum x-ten Mal einen Antrag ein: Der Wiener
Gemeinderat spricht sich fur die Realisierung der Nord-
ostumfahrung oder des Lickenschlusses der Nordost-
umfahrung zwischen Schwechat und SuRenbrunn inklu-
sive Lobau-Tunnel aus. Wir ersuchen um sofortige Ab-
stimmung. Danke schon. (Beifall bei der FPO. - GR O-
mer Oztas: Das kostet kein Geld!)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Olischar. Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Lie-
ber Herr Vorsitzender! Sehr geehrter Herr Berichterstat-
ter! Werte Kolleginnen und Kollegen!

Jetzt habe ich erwartet, dass Kollege Kieslich noch
ein bisschen mehr auf das Thema Lobau-Tunnel eingeht,
und habe mich auch dementsprechend geristet. Ich
mdchte die Zeit nicht Uberstrapazieren, aber eines schon
als fur uns wichtig hier festhalten: Fir uns steht fest,
dass der Lobau-Tunnel nach wie vor als Zukunftsprojekt
gilt, und daran wird sich auch nichts andern. Wir haben
auch schon in der vorigen Debatte gehdrt, das Auto wird
auch in Zukunft eine Rolle spielen. Wir sehen die Zahlen:
13 Prozent Zuwachs an Zulassungen seit 2001. Ich
weil3, es wird gerne die Pro-Kopf-Zahl hergenommen,
aber der Platz bleibt ja grundsatzlich gleich. Wenn die
Anzahl der Autos steigt, ist also grundsatzlich weniger
Platz zur Verfugung. Ich glaube, da missen wir schon
auch ehrlich mit den Zahlen umgehen. Das heil3t, wir
werden auch dahin gehend Infrastruktur brauchen.

Ja, Frau Kollegin Rompolt, natiirlich sind wir langfris-
tig fur die Verminderung von Autos generell in der Stadt,
das ist, glaube ich, klar, aber man muss Alternativen
zeigen und man muss Alternativen anbieten, denn die
Kombination aus Angebotsplanung, die Frau Kollegin
Pipal-Leixner angesprochen hat, und die Verbotspla-
nung, die momentan hier Einzug gehalten hat, ist fir den
nachhaltigen Verkehr nicht zielfihrend. Ich glaube, hier
ist es das dringende Gebot der Stunde, den 6ffentlichen
Verkehr, vor allem in den AuRenbezirken, gut auszubau-
en, um den Menschen auch eine Alternative zum Auto zu
bieten, denn die haben sie derzeit nicht. (Beifall bei der
OVP und von GR Wolfgang Irschik.)

Gerade, wenn es um die Erweiterungsgebiete geht,
ist eben auch - das ist der Antrag, den ich auch einbrin-
gen mochte - der Lobau-Tunnel durchaus ein sehr wich-
tiges Infrastrukturprojekt. Wenn ich auch von den GRU-
NEN hore, dass es kein Nachhaltigkeitsprojekt ware,
dann muss ich widersprechen. Denn was Sie tun, ist, die
Nachhaltigkeit immer nur aus der Perspektive der Okolo-
gie zu betrachten. Das ist allein laut Definition schon
falsch, denn Nachhaltigkeit definiert sich Uber drei As-
pekte: okologisch, 6konomisch und sozial. Die beiden
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anderen Aspekte, 6konomisch und sozial, lassen Sie
gerne einmal unter den Tisch fallen. Wir werden dafur
weiterkdmpfen, dass diese Projekte auch umgesetzt
werden. Vielen Dank. (Beifall bei der OVP)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Sequenz. Ich erteile es ihr.

GRin Mag. Heidemarie Sequenz (GRUNE): Schénen
guten Abend!

Ich mdchte jetzt in diese Lobeshymne von Kilian ein-
stimmen. Auch ich finde das Geschaftsstiick, iUber das
wir jetzt reden, ein wirklich tolles. Ich habe selbst kein
Lastenrad, bin im Team Rompolt Offi-Fahrerin.

Ich wollte mich eigentlich gar nicht melden. Nachdem
ich gestern den Antrag von der FPO gesehen habe,
habe ich mir gedacht, das habe ich zehn Jahre im Be-
zirksparlament gehabt, das ist nur mehr 6d. Heute
Nachmittag hat aber auch die OVP mit einem Antrag auf
das ,Sozialprojekt®, auf das ,Zukunftsprojekt“ Lobau-
Tunnel nachgeschossen. Da habe ich mich dann schon
gewundert, habe mir gedacht, jetzt mdchte ich mich doch
auch zu spéter Stunde noch zu Wort melden.

Ich weiRR, dass der OVP-Finanzminister vor einer
Woche das Asfinag-Ausbauprogramm beschlossen oder
unterzeichnet hat, und da steht halt nichts vom Lobau-
Tunnel drinnen. Insofern hat mich das schon uberrascht.
Ich habe mir jetzt nur funf Punkte aus eurem Antrag
gehighlightet. Da steht etwas von Wirtschaft. Der Lobau-
Tunnel und die Lobau-Autobahn wirden die Wiener
Wirtschaft massiv schadigen. Da steht was von Entlas-
tung des Wiener StralRennetzes: Wird nicht stattfinden.
Da steht etwas von Transitverkehr: Ich habe eine Rede
von Kollegen Gara in Erinnerung, wo er das sehr genau
erklart hat, dass das keine gro3en Zahlen sind. Sie re-
den von enormem Bevdlkerungswachstum: Schauen Sie
sich die Zahlen der letzten Jahre an, dieses enorme
Bevolkerungswachstum gibt es in dieser Art nicht, wie
wir das 2016 oder 2017 hatten.

Wir wissen das alle. Die meisten wissen es, und auch
mit Elisabeth kann man normal und verniinftig reden,
aber hier ist halt die Buhne, da muss man solche Sachen
sagen. Auch die OVP in der Donaustadt wiinscht sich
dieses Projekt, und ich denke mir, denen muss man halt
auch ein bisschen Tribut zollen.

Ich méchte heute nur mehr zwei Argumente hier er-
wéahnen, die eigentlich in dieser Debatte immer unterge-
hen. Das ist unter anderem, wie viel CO2 eigentlich
Uiberhaupt durch Bauten emittiert wird, vor allem durch
Tunnelbauten. Da gibt es Studien dazu von der Berliner
TU. Das ist wirklich krass. Abgesehen von diesen gan-
zen Argumenten, die wir eh schon alle kennen, fehlt mir
das Argument eigentlich immer in allen Diskussionen.

Das andere ist der Erhalt, die Sanierungskosten. Wir
hatten hier vor ein paar Wochen ein Geschéftsstiick, wo
die Stadt Wien sich um 106 Millionen - glaube ich, waren
es - von der Asfinag freigekauft hat, damit wir - wie hat
es der Herr Stirzenbecher so schoén gesagt - ,nicht mehr
bis zum St. Nimmerleinstag hohe Zahlungen leisten
missen®. Genau das droht bei Tunnelprojekten, irre
hohe Sanierungskosten und Erhaltungskosten. Ich bin
jetzt schon gespannt, wem die SPO-Wien, die Stadt

Wien, genau diese Kosten bei den vielen Tunneln der
Stadtautobahn umhangen wird. Da kann ich dann nicht
der Asfinag sagen, ja tut nur, am St. Nimmerleinstag
macht ihr das.

Ich glaube, das sind Fragen, die sich all jene Uber-
haupt nicht Uberlegen, die bei diesem Projekt permanent
aufzeigen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ist
niemand mehr gemeldet, die Debatte ist geschlossen.
Der Herr Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Christian Hursky: Der Herr Be-
richterstatter freut sich nur Uber Kolonnen von Lasten-
fahrradern, die vom baltischen Wirtschaftsraum Uber den
Lobau-Tunnel nach Triest fahren werden. Danke.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Wir kommen
nun zur Abstimmung uber die Post 39. Wer ihr zustimmt,
bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - 39 wird unter-
stutzt von SPO, NEOS und den GRUNEN, gegen OVP,
FPO und GR Kieslich mehrstimmig angenommen. (GR
Kilian Stark: Aber gegen Alternativen stimmen!)

Antrag der FPO betreffend Nordostumfahrung. Wer
dem beitritt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. -
Zustimmung bei der FPO und GR Kieslich gegen OVP,
SPO, NEOS und die GRUNEN, ist nicht die erforderliche
Mehrheit.

Antrag der OVP Nordostumfahrung, Liickenschluss.
Ich bitte um ein Zeichen, wer dem zustimmt. - Zustim-
mung bei OVP, FPO und GR Kieslich gegen SPO,
NEOS und GRUNE, ist nicht die erforderliche Mehrheit.

Es gelangt nunmehr Post 41 zur Verhandlung. Sach-
kreditgenehmigung fiir StraBenbauarbeiten im 2. Bezirk,
Stadterweiterungsgebiet Nordbahnhof. Es liegt keine
Wortmeldung mehr vor. Wer der Post 41 zustimmt, bitte
ich um ein Zeichen mit der Hand. - Zustimmung bei SPO,
NEOS, GRUNEN, FPO, GR Kieslich, gegen die OVP
mehrstimmig angenommen.

Post 46 der Tagesordnung: Sachkreditgenehmigung
fur die Umgestaltung des Resselparks sowie Verga-
begenehmigung. Herr Berichterstatter GR Mag. Spitzer,
ich bitte um Verhandlungseinleitung.

Berichterstatter GR Mag. Gerhard Spitzer: Ich ersu-
che um Zustimmung.

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Ich erdffne
die Debatte. Zu Wort gemeldet ist GR Stark.

GR Kilian Stark (GRUNE): Sehr geehrte Damen und
Herren!

Ich hoffe, mich zum letzten Mal heute an Sie zu rich-
ten. Es geht um die Neugestaltung eines Teils des Res-
selparks. Wer vielleicht nicht ganz im Bild ist, es geht im
Wesentlichen um den Vorplatz des Wien Museums. Als
ich diesen Tagesordnungspunkt auf der Tagesordnung
vom Umweltausschuss gesehen habe, habe ich mir
gedacht: Spannend, cool - bin schon gespannt. Dann
wurde das im Ausschuss vorgestellt, leider Gottes ohne
Plan. Mittlerweile haben wir den Plan gekriegt, aber da
muss ich auch sagen, mittlerweile funktioniert das bei der
Kollegin Sima schneller. Wir haben es jetzt nicht einmal
24 Stunden vor der Sitzung gekriegt, da tun wir uns
schon schwer mit der Meinungsbildung. (Amtsf. StR
Mag. Jirgen Czernohorszky: Das sind ja drei Seiten!)
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Schon allein deshalb werden wir dem Poststiick nicht
nahertreten.

Ein paar inhaltliche Punkte: Karlsplatz, Resselpark -
da treffen sich zwei Hauptradwege. Einer davon ist die
Radlangstrecke Sud, das ist - fur die Kolleglnnen von der
OVP und der FPO - sozusagen die Autobahn des Fahr-
rads. Das ist die ldee, dort soll man schnell weit fahren
kénnen. Diese Radlangstrecke wird weiterhin durch
diesen Park gefiihrt. Das halte ich fur einen Fehler, denn
ich glaube, dass man gewisse ErschlieRungen vielleicht
am Rande eines Parks machen kann, so wie das jetzt ist,
aber eine Radlangstrecke, wo viele Leute schnell mit
dem Rad fahren sollen, ist, glaube ich, in einem Park
nicht gut aufgehoben.

Noch dazu schafft dieser neue Park ein neues Na-
deldéhr. Da gibt es Richtlinien fur solche Radlangstre-
cken, so wie es fir Autobahnen Richtlinien gibt, und so
weiter, wie die ungefahr ausschauen sollten. An der
engsten Stelle dieses Parks haben wir dann in Zukunft
leider 3,30 m bauliche Breite, das ist dann netto unter
3 m. Das wird einfach zwangslaufig zu Konflikten zwi-
schen Leuten, die dort zu Ful3 unterwegs sind und die
dort mit dem Rad unterwegs sind, fihren. Die gibt es
jetzt schon, die werden verstéarkt. (GR Wolfgang Irschik:
Die gibt es immer, ja!) Das ist einfach eine verpasste
Chance, wenn man diesen Ort angreift. Hier fehlt es mir
einfach an der Koordinierung zwischen dem Verkehrs-
ressort und dem Umweltressort, dass man dort nichts
Besseres zusammengebracht hat.

Auch die Ostwestverbindung ist weiterhin durch den
Park, vorbei an der Karlskirche, vorbei an der Uni, vorbei
an der Schule, wo mittlerweile einfach zu viele Menschen
sind. Das ware vielleicht vor 30 Jahren, als noch nicht so
viele mit dem Rad unterwegs waren, adaquat, aber heu-
te ist das einfach eine Konfliktstelle, und das schafft uns
viele Probleme, die wir nicht haben missen.

Drei inhaltliche Punkte: Mittlerweile gibt es im Res-
selpark, glaube ich, vier O-Klos, weil dort einfach viele
Leute unterwegs sind und die missen auch mal. Ich
glaube, in der warmen Jahreszeit zu allen moglichen
Veranstaltungen ist dort ein Klocontainer durchgehend
betreut. Das ist gut und richtig. Wenn man dort jetzt
hingreift und das umgestaltet, hatten wir uns schon er-
wartet, dass man diesen offensichtlichen Bedarf an ei-
nem Klo permanent deckt und nicht mit einem Provisori-
um, das relativ schiach vor einer relativ schénen Kirche
herumsteht. Auch hier der dringende Appell: Der Ressel-
park braucht ein gescheites Klo.

Positiv méchte ich viele Sitzplatze anmerken, auch
nicht zur Abwehr von Obdachlosen gebaut. Was uns
fehlt - dieser Bereich des Resselparks wird hauptsachli-
chen von Jugendlichen genutzt, das ist ein wichtiger
Treffpunkt. Es ist gut, dass es viele Sitzplatze gibt. Die
sind aber aufgereiht und nicht dazu angetan, dass man
sich dort unterhalt, austauscht, wie es bei anderen Neu-
planungen jetzt passiert.

Ein paar positive Dinge: Es wird dort mehr Griin ge-
schaffen, das ist schén, aber der groRe Wurf fehlt, die
Mobilitat fehlt, und ich glaube, fir Jugendliche und auch
altere Menschen, die aufs Klo gehen mussen, fehlt da

noch einiges an Angebot. Ich hoffe, da wird in den weite-
ren Jahren noch etwas kommen. Vielleicht kénnen wir
dann zustimmen. Danke. (Beifall bei den GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Dipl.-Ing. Olischar. Ich erteile es ihr.

GRin Dipl.-Ing. Elisabeth Olischar, BSc (OVP): Ei-
gentlich auch nur ganz kurz zu diesem Poststick: Es war
mir doch ein Anliegen, auch hier die Kritik anzubringen,
die ich teils schon beim Poststiick rund um den Radweg
im 19. Bezirk angebracht habe.

Mir geht es namlich in erster Linie nicht darum, wie
die Ausgestaltung aussieht. Dartber hétte ich mich sehr,
sehr gerne unterhalten, nur haben wir erst gestern die
Plane bekommen. Das finde insofern sehr schade, weil
wir schon in der Ausschussvorbereitung, also der Akt,
der im Ausschuss war, erstens schon sehr diinn war, wo
sehr technokratisch, Punkte im Sinne von, wir brauchen
das Geld, das wird bedeckt und dann geht es los. Das ist
mir ehrlicherweise zu wenig, wenn es um 2,5 Millionen
EUR fiir eine Umgestaltung eines Vorplatzes geht.

Diese Kritik haben wir auch im Ausschuss ange-
bracht. Sehr geehrter Herr Stadtrat, du hast dann auch
zugesagt, dass die Plane noch vor dem Gemeinderat zur
Verfiigung gestellt werden. Bei Projekten in dieser Di-
mension bitte ich auch um Verstandnis, das ist zumin-
dest mein Zugang. Ich wiirde einmal sagen, das ware
auch ein wertschatzender Zugang zu der Arbeit der
Magistratsbediensteten oder auch planenden Stellen
gegenuber, die sich damit sehr lange auseinanderset-
zen, dass man sich nicht in einer halben Stunde, 20
Minuten geschwind Uber irgendwelche Unterlagen
druberhudelt, sondern dass man sich auch mit diesen
Themen und Inhalten entsprechend beschéftigen kann
und sich dann auch professionell und sachlich eine Mei-
nung bilden kann. Das war leider nicht mdglich, und
dementsprechend kénnen wir auch hier dem Antrag nicht
zustimmen. Das finde ich sehr schade, denn (brig bleibt
dann naturlich, die Opposition hat gegen Grin oder
Resselpark-Umgestaltung gestimmt. Das ist natirlich
auch wieder nur die halbe Wahrheit.

Da bin ich wieder beim Punkt, den ich vorher schon
kritisiert habe, dem von der SPO so eingeforderten
Schulterschluss. Das ist nicht die Art und Weise, wie ich
Schulterschluss oder wie ich Zusammenarbeit oder wie
ich wertschatzende Informationspolitik empfinde. Das ist
nicht die Art der Zusammenarbeit, auf die wir hier setzen
kénnen. Diametral dazu - auch schon angesprochen - ist
die Wehleidigkeit der SPO. Wenn sie in der Bredouille ist
und von mehreren Seiten angegriffen wird, braucht es
den Schulterschluss. Wenn es um einzelne Projekte
geht, und seien sie noch so klein, da ist es dann wurscht,
denn dann machen wir eh quasi, was wir wollen, ohne
dass wir jemanden anderen brauchen. Ich glaube, da
waren ein bisschen mehr Ehrlichkeit und weniger Uber-
heblichkeit an den Tag zu legen. Vielen Dank. (Beifall bei
OVP und GRUNEN.)

Vorsitzender GR Mag. Thomas Reindl: Zu Wort ge-
meldet ist GRin Anderle. Ich erteile es ihr.

GRin Patricia Anderle (SPO): Werter Herr Vorsitzen-
der! Herr Berichterstatter! Sehr geehrter Herr Stadtrat!




Gemeinderat, 21. WP

21. September 2022

26. Sitzung / 128

Man kann eh immer alles kritisieren, aber man konn-
te sich auch einfach einmal Uber dieses schéne Projekt
freuen, das hier entsteht (GRin Dipl.-Ing. Elisabeth O-
lischar, BSc: Ich hatte es gerne im Ausschuss gehabt!),
wo Kunst und Kultur sich verbindet. Wir haben auch im
letzten Umweltausschuss wirklich sehr, sehr ausfiihrliche
und detaillierte Informationen von Herrn Direktor Weis-
gram bekommen. Dann ware es einfach einmal gut ge-
wesen, wenn Sie vielleicht zugehdrt hatten, dann wirden
Sie sich auch auskennen, was dort passiert. (GRin Dipl.-
Ing. Elisabeth Olischar, BSc: Es ist schon eine Art von
Wertschatzung, die Gemeinderéate vorab zu informieren!)

Das ist keine Hauruck-Aktion, der Vorplatz oder das
Vorzimmer vom neuen Wien Museum ist ja schon lange
in Planung. Es hat auch im Vorfeld schon Untersuchun-
gen gegeben, eine Freiraumplanung wurde beauftragt,
eine Untersuchung des Mikroklimas. Die sehr engagierte
Bezirksvorsteherin Lea Halbwidl aus Wieden hat auch
alle Bewohnerinnen und Bewohner zu einem Burgerin-
nengesprach eingeladen, das sehr groRen Anklang ge-
funden hat. Die Menschen freuen sich auf dieses Projekt,
und auch, was den Radweg betrifft, sind eigentlich alle
zufrieden, so wie es sich jetzt in diesem Projekt auch
darstellt.

Hier werden neue Standards gesetzt, denn Wien ent-
spricht auch bei diesem Projekt dem Gedanken einer
Klimamusterstadt. So kommen hitzeregulierende Materi-
alien mit Kuhleffekt zum Einsatz, es wird Platz fir Ful3-
gangerinnen und FuBganger geschaffen, ebenso fir
Radfahrerinnen und Radfahrer, ein modernes Regen-
wasser- und Bewasserungsmanagement, Ausweitung
der Grinflachen und eine harmonische Gestaltung des
Ubergangs zwischen dem alten und dem neuen Teil.

Es geht hier nicht nur um eine Neugestaltung, es
geht um Lebensqualitét, es geht um klimaverbessernde
MafRnahmen, und da sind wir wohl alle daftr. Kunst und
Modernisierung, Veréanderung und Tradition - wir haben
mit der Umgestaltung des Ostteils des Resselparks eine
Chance, etwas Bleibendes und Beeindruckendes zu
schaffen, passend fur Wien und passend fir unsere
Stadt. Danke. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf ein Schlusswort.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dieser Postnum-
mer die Zustimmung gibt, bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. - Das sind NEOS, SPO gegen OVP, GRUNE,
FPO und GR Kieslich, somit mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 47 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Forderung in
Form einer zweiten Rate an die Kunst im 6&ffentlichen
Raum GmbH. Ich bitte den Herrn Berichterstatter, Herrn
GR Dr. Schmid, die Verhandlung einzuleiten.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Ich ersuche
um Zustimmung.

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Danke schoén. Ich
eréffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin
Matiasek, und ich erteile es ihr. Bitte, Frau Gemeindera-
tin.

GRin Veronika Matiasek (FPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Sehr
geehrte Damen und Herren, zu nun schon sehr fortge-
schrittener Stunde!

Noch schnell, méchte ich sagen, aber hoffentlich
doch intensiv, ein bisschen Kultur, vielleicht ein ganz
guter Ausklang fir diesen heutigen Gemeinderatstag,
der ja sehr intensiv verlaufen ist.

Wir haben hier, wie schon besprochen, die zweite
Rate fur Kunst im 6ffentlichen Raum GmbH zu beschlie-
Ben. Wir werden dieser Foérderung nicht zustimmen,
nicht, weil wir gegen Kunst im 6ffentlichen Raum sind,
sondern weil wir - das haben wir ja schon wiederholt
kritisiert - gerade bei diesen Projekten immer eine sehr
groRe Gewichtung auf den Verwaltungsaufwand gelegt
sehen, im Gegensatz zu dem, wo eigentlich unserer
Meinung nach die Foérdergelder hin sollten, ndmlich in die
Sache selbst.

Ich komme kurz zu einem Thema, das ich sehr gerne
ansprechen mdochte, es geht um das Geld, es geht um
die Forderungen. Wir horen jetzt ja im Zuge von Inflation,
aber auch der gestiegenen Energiepreise aus dem Be-
reich der Kulturschaffenden Hilfeschreie, zuletzt etwa die
Kulisse in Wien-Hernals, in meinem Heimatbezirk. Kul-
turschaffende haben Angst ums Uberleben, ums Existie-
ren. Es gehen natirlich seit Corona auch Besucherzah-
len dramatisch zuriick, und wer unterschiedliche Kultur-
einrichtungen besucht, egal, ob es jetzt, ich weil nicht,
die Volksoper oder eben ein Kabarett ist, sieht, es ist
nicht mehr wie frilher. AuR3er es ist jetzt gerade irgendein
Star in der Oper angesagt, sind reihenweise die Sitzplat-
ze leer.

Das ist eine dramatische Entwicklung, und wir mis-
sen uns natirlich auch Uberlegen, wie wir mit unseren
Mitteln umgehen. Es gibt heute einen Antrag, wo die
GRUNEN fordern, dass das Kulturbudget um ein Drittel
erhoht wird. Dem werden wir nicht zustimmen. Wir sehen
natirlich, dass man Geld in der Kultur braucht, aber
dieses einfache Erhéhen und dann Verteilen nach dem
GieRkannenprinzip ist nicht unser Ansatz. (Beifall bei der
FPO.)

Ich glaube aber, wir sollten schon auch im Bereich
der Kultur dariiber nachdenken, ob nicht anderswoher
sozusagen eine Finanzierung erfolgt. Ich bringe heute
einen Antrag ein, der sich damit auseinandersetzt, dass
wir in Wien, so wie auch in einigen Stadten in Deutsch-
land - es sind also auch regionale Ansatze da - oder in
der Schweiz das Kultur-Sponsoring férdern. Da geht es
nicht um Spenden und da geht nicht um M&zenatentum,
sondern es geht um Sponsoring. Das heif3t, es geht eben
um eine Win-win-Situation fir beide Partner, fir Kultur-
schaffende, Kultureinrichtungen und Kulturprojekte auf
der einen Seite und fiir die Wirtschaft, fir Unternehmen
auf der anderen Seite, die eben auf Augenhdhe hier
miteinander tun sollen. Das braucht natirlich einen An-
schub, und ich glaube, das ware auch fiir den Kulturbe-
reich in unserer Stadt eine gute Aufgabe.

Mir ist schon klar, das werden Sie heute wieder ab-
lehnen, aber ich mdchte mich auch heute angesichts der
spéaten Stunde nicht extrem dartber verbreiten, aber wir
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werden sicher noch des Ofteren dariiber zu sprechen
kommen.

Wir bringen den Beschlussantrag ein, dass wir die
zustandige Frau Stadtratin ersuchen, die notwendigen
MafRnahmen einzuleiten, Kultur-Sponsoring in Wien ins
mediale Interesse zu setzen, zu férdern und zu beglei-
ten. Das ware eine gute Aufgabe und es wére eine gute
Maoglichkeit, hier einem Bereich, der sehr sensibel ist, der
seit der Pandemie sehr angegriffen ist, finanziell unter
die Arme zu greifen und sicherzustellen, dass das Kul-
turangebot nicht eingeschrénkt wird. Das ware Ubrigens
gerade bei Kunst im 6ffentlichen Raum eine ganz tolle
Maoglichkeit, sich auch als Sponsor zu préasentieren, weil
hier alle Zielgruppen unterwegs sind und auch hier dann
die Werbung fir die Sponsoren wahrnehmen kénnen.

Der zweite Antrag beschéftigt sich mit dem geplanten
Pratermuseum. Wir haben ja schon darliber gehort, dass
es nicht nur ein sehr teurer Bau wird, sondern auch ein
ganz nachhaltig und 6kologisch errichtetes Gebéaude, fur
den Prater vielleicht auch ganz untypisch in der Form.
Das soll sein, ist in Ordnung, in einer neuen Art und
Weise. Dass zu dem Zeitpunkt jetzt dieser enorme Kos-
tensprung ist, hat uns weniger gut gefallen, aber auch
hier muss man sozusagen darauf Augenmerk legen,
nicht nur Geld aus dem Foérdertopf zu verbrauchen, man
muss auch im Kulturbereich schauen, wo Geld herein-
kommt. Geplant sind ja konsumfreie Raume innerhalb
dieses Gebaudes. Sehr geehrte Damen und Herren, wir
sind im Prater, das ist insgesamt keine konsumfreie
Zone. Wer dort hingeht, weil3 das, und gerade ein Muse-
um dieser Art wirde sich sehr gut dazu eignen, eine
Gastronomie zu beherbergen, die sich so wie dann das
Gebéude vom Prater oder von den bestehenden Prater-
gebauden ja unterscheiden wird, dass sich auch dort
eine Gastronomie etablieren kann, die sich halt auch von
der herkdbmmlichen Pratergastronomie vielleicht unter-
scheidet und etwas anderes bietet.

Ich glaube, hier ist auch der wirtschaftliche Faktor
mithineinzudenken, dass man nicht sagt, na ja, nur kon-
sumfreie Raume, sondern gerade dieses durchaus grof3e
Gebaude wiirde sich eignen, dass man hier auch wirt-
schaftlich denkt und einen Gastronomiebetrieb unter-
bringt. Auch das muss angedacht werden und das muss
ja auch in das bauliche Konzept hineingedacht werden,
daher bringen wir heute diesen Antrag ein.

Ich weil3, es wird keine Zustimmung von lhrer Seite
geben, aber es soll einmal ein Denkanstol3 sein, und wir
werden noch des Ofteren darauf zu sprechen kommen.
(Beifall bei der FPO und von GR Wolfgang Kieslich.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Als Nachste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Berner. Ich erteile es
ihr.

GRin Mag. Ursula Berner, MA (GRUNE): Schoénen
guten Abend!

Die Kultur kommt zum Schluss, aber sie ist trotzdem
wichtig, denn sie ist ja nicht zuletzt dazu da, um uns allen
Hoffnungen und neue Ideen zu geben, also hoffen wir,
dass wir auch gute Ideen bekommen.

Ich wollte eigentlich meine Rede anders anfangen
und mehr iiber die KOR am Anfang reden, das werde ich

jetzt an den Schluss geben, weil es sinnvoller ist, gleich
auf die Ideen von Frau Matiasek zu antworten. Ich finde
es natiirlich sehr schade, dass die FPO unserem Antrag
nicht zustimmen will. Wir werden einen Antrag zur Erho-
hung des Kulturbudgets einbringen, weil wir wie die FPO
und wahrscheinlich wir alle hier in den letzten Monaten
umso mehr wahrgenommen haben, wie schwierig die
Situation nicht nur fur alle ist, auch fiir die Kulturszene.
Ich habe fur Sie sogar zwei Zitate vorbereitet, die sich
damit beschéftigen. Das eine ist vom Kulturrat, der ist
unverdachtig, der uns aber auch erklart: Die aktuelle
Rekordinflation ist auch im Kunst- und Kulturbereich
deutlich spurbar. Energie- und Mietkosten explodieren
fur alle. Die Teuerungen gehen insbesondere bei zu
bespielenden Hausern und Raumen, aber auch bei Ate-
liers, Werkstéatten, Proberdumen sowie bei den Kinstle-
rinnen selbst derzeit schnell ins Existenzielle. Die Kinst-
lerinnen und ihre Hauser mussen hier abgefangen, ein
finanzieller Ausgleich geschaffen werden.

Auch wenn das die Medien bei der zitierten Presse-
konferenz nicht aufgegriffen haben, die letzte Woche
stattgefunden hat, um auf die akute Situation von allen
Hausern auch in Wien - das war eine Pressekonferenz,
fur die Hauser Osterreich-weit - hingewiesen hat. Ich
halte das aber fir wichtig, dass wir hier nicht die Wirt-
schaftsleistung der Kultur vergessen. Eigentlich kommt
aus der Kultur- und Kreativwirtschaft ein Umsatz von
umgerechnet ungefahr 463 Millionen EUR in ganz Oster-
reich, das heil3t, es gibt eine Wertschdpfung von 253
Millionen EUR. Im Jahr 2019 wurde das ausgerechnet,
das sind 4,4 Prozent des BIP. Wenn wir aber dort nicht
hineininvestieren, wird das vergehen und es wird eben
keine Ruckfuhrung in die Wirtschaft dieser Stadt geben,
weniger Tourismus, weniger Gastronomienutzung, weni-
ger andere Nutzung. Deshalb macht es Sinn, auch hier
zu investieren. Das ist der Hintergrund, warum wir unse-
ren Antrag auf eine Erhéhung des Budgets stellen. Das
wissen die Kulturschaffenden, die Kulturtreibenden und
auch alle, die damit zusammenhé&ngen: Es macht wirt-
schaftlich Sinn, jetzt in die Kultur zu investieren.

Ich werde Sie jetzt nicht lange damit quélen, aber ich
méchte schon auch etwas zur KOR sagen. Ich halte die
Kunst im offentlichen Raum fiir eine ganz wesentliche
Akteurin in dieser Stadt. Es ist die einfachste Form, bar-
rierefrei zu Kulturinterventionen zu kommen. Es ist ganz
wichtig, wir kénnen uns im 6ffentlichen Raum mit Kunst
und Kultur auseinandersetzen, man braucht kein Ticket
zu lsen, und gerade auch wahrend Corona war es fir
alle zugénglich. Darlber hinaus wissen Sie, dass die
KOR auch sehr aktiv ist. Ich habe es jetzt gerade vorher
noch gezéhlt, wir haben derzeit 20 Projekte nur im Jahr
2022, die die KOR vorstellt, und eines mochte ich kurz
herausgreifen. Sie wissen das auch, die Statue am Karl-
Lueger-Platz ist sehr umstritten. Es gibt seit Jahren un-
terschiedliche Interventionen, bewusste und nicht be-
wusste, von der Stadt initiierte und nicht von der Stadt
initiierte. Es gibt sehr viel Diskussion an diesem Ort. Es
gibt private Initiativen, und jetzt hat sich die Stadt endlich
entschieden, auch an diesem Ort eine stadtische Inter-
vention zu setzen. Das heif3t, eigentlich hat es geheil3en,
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es wird eine Kontextualisierung, und die mdchte ich an
dieser Stelle schon noch ein bisschen kritisieren. Was
wir ndmlich jetzt sehen, zumindest das, was vorgestellt
worden ist - ich habe nur ein Rendering gesehen, im
Ausschuss wurde leider nicht davon berichtet -, ist ei-
gentlich eine VergrofRerung der Statue. Die Statue, die
jetzt schon 20 m hoch ist und bombastisch den Lueger-
Platz definiert und Uberdefiniert, wird noch in die Quer-
dimension Richtung Ring und in die H6he ausgeweitet
und bekommt Holzkonstruktionen rundherum. Auf den
ersten Blick ist es nicht verstandlich, was da die Kontex-
tualisierung ist. Uns wurde im Ausschuss erklart, dass es
eine Kulturvermittlung geben soll, dass die Bevolkerung
eingebunden wird. Ich hoffe sehr - das ist ja jetzt eine
temporéare Installation -, dass die Installation, die dieser
temporéaren Installation folgen soll, letztlich dann eine ist,
die mehr an der Diskursfahigkeit arbeitet und die die
Figur Lueger als den Antisemiten Lueger, den Populist
Lueger auch mehr ins Zentrum stellt und sichtbar macht,
warum diese Figur so problematisch fiir diese Stadt ist.
Das sehe ich im Moment mit der Installation noch nicht
umgesetzt.

So, zurlick zum Antrag, Erh6hung des Kulturbudgets
um ein Drittel, damit alle Bereiche davon profitieren kén-
nen. Nein, es geht nicht darum, eine Gie3kanne fur die
ganze Stadt zu haben, es geht darum, natirlich zielge-
richtet mit den Geldern umzugehen, aber es geht auch
darum, die realen Kosten abzudecken und nicht mit
Forderkosten zu arbeiten, die schon im letzten Jahr
kaum ausgereicht haben. Herzlichen Dank. (Beifall bei
den GRUNEN.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Frau Kollegin, krie-
ge ich den Antrag auch noch? Als Néachster zu Wort
gemeldet ist Herr GR Eppinger, und ich erteile es ihm.

GR Peter L. Eppinger (OVP): Guten Abend, Frau
Stadtrétin! Lieber Gerhard! Frau Vorsitzende! Geschétzte
Gemeinderéate und -innen!

Es ist 22.45 Uhr, guten Abend Wien! Herzlich will-
kommen zur Millionenshow! Wer um die Uhrzeit fern-
schaut, erlebt manchmal noch das Ende von Assinger
und der Millionenshow, und ich begriiRe hier zur Millio-
nenshow im Rothaus, denn es geht bei KOR auch wie-
der um Millionen, insgesamt 1,3 Millionen EUR. Die liebe
Ursula hat gerade ein Projekt von KOR herausgestri-
chen, ich erspare uns mit Blick auf die Uhrzeit die ande-
ren Projekte und erwéahne nur kurz, dass natirlich sehr
viele Kooperationen mit zufélligerweise stadtbekannten
Einrichtungen im Spiel dieser Millionenshow vorkommen,
wie Projekte mit den Wiener Linien, Wohnpartner und
Wiener Wohnen.

Aber ich mochte lhnen in diesem Poststiick in den
nachsten funf Minuten vielleicht kurz einmal eine Syste-
matik néherbringen, die sich in der Kultur ausgebreitet
hat. Denn wer entscheidet bei dieser Millionenshow denn
wirklich Uber das Geld? Vielleicht kdnnen wir das weiter-
spielen, denn ich finde den Ansatz von Kollegin Matiasek
grundverniinftig, sich fir Kultur-Sponsoring stark zu
machen. Auch hier kénnte man Kinstlerinnen und Kiinst-
lern wieder unter die Arme greifen. Sie werden vielleicht
sagen, das ist nicht viel Geld, aber fur viele sind 500

EUR pro Tag viel Geld. Aber wie komme ich dazu? Bei
KOR wird drei Mal im Jahr eingereicht, drei Mal im Jahr
entscheidet eine Jury, und eine Jury ist das Lieblings-
werkzeug in der Stadtkultur, die Experten, die Jury. Das
ist ndmlich keine ehrenamtliche Tatigkeit, sondern das ist
etwas Kostenpflichtiges, also es kostet den Antragsteller
nichts, sondern es kostet den Steuerzahler und die
Steuerzahlerin etwas. Das zabhlt sich richtig aus, in einem
Expertengremium zu sitzen.

Kommen wir also zur Millionenfrage: Wie viele Exper-
tengremien leistet sich die Kulturabteilung (GRin Mag.
Dr. Ewa Samel: Und was kosten sie?) - und was kosten
sie, sagen wir gleich -, nicht blof3 hier bei Kunst im 6ffent-
lichen Raum, sondern die gesamte Kulturabteilung? Sie
kénnen gerne einen Publikumsjoker bemiihen oder lhren
Nachbarn fragen, Sie haben wie immer wieder vier M6g-
lichkeiten. Also wie viele Expertengremien sind es? A 8,
B 16, C 24 oder D 32? (GR Johann Arsenovic: 32!) -
Hans, du weil3t es, wir loggen die 32 ein, und es ist rich-
tig: 32. Wenn man Menschen in Wien fragt, Steuerzahler
und Steuerzahlerinnen, wie viele Expertengremien es in
der Kultur gibt, da werden die sagen: Moment einmal,
Expertengremien, da gibt es ja eine Stadtratin, die war
einmal in der Kultur auch sehr erfolgreich tétig, im Steiri-
schen Herbst. Die hat ein wirklich fahiges Team, der
Peko ist ein richtiger Musikexperte, mit Gerhard kann
man sich wunderbar Uber Kultur unterhalten, mit Ernst
erst recht. Jetzt kdnnten wir Nicole auch noch fragen,
viele aus ihrem Biro. Dann kdnnten wir sagen, okay, das
sind halt nur SPOler, da nimmt man sich vielleicht zwei,
drei Experten von auf3en noch dazu, kdnnen so viele
nicht sein.

Dann hat man aber 32 Expertengremien, und die ha-
ben natirlich etwas verdient, also bis Oktober, allein in
10 Monaten im letzten Jahr, waren es 110.000 EUR. Das
ist ein schoner Job. Stellvertretend fur viele Musiker,
Schauspieler, Tanzer, Kinstler, Maler, Malerinnen, die
sich ein Arbeitsstipendium verdient héatten, wo Sie ja
weiterhin das ablehnen, und Sie kdnnen gerne weiter
den Kopf schutteln, aber die freuen sich Gber 500 EUR
pro Tag, konnte ich Sie jetzt fragen: Wie kriegt man so
einen Job? Muss man da einen Kurs machen, braucht
man da ein Zeugnis, braucht man da eine Prifung, muss
man da irgendwo anrufen? Wenn ja, bitte gerne. Ich
glaube, Sie kénnten vielen Kinstlern und Kinstlerinnen
hier zu mehr als einem Taschengeld verhelfen, und wir
haben sehr viele Experten. Wenn Sie sich schon 32
Expertengremien leisten, kdnnten wir unterstiitzen, wenn
Sie schon weitere Arbeitsstipendien ablehnen. Das ein-
mal zum einen. (Beifall bei der OVP.)

Dann darf ich auch noch nach einer Idee meines ge-
schatzten Kollegen Manfred Juraczka hier zur Ge-
schaftsstelle Kultur und Wissenschaft einen Antrag ein-
bringen, néamlich die Benennung einer Verkehrsflache
nach Jan Palach. Vielleicht wére das gerade in diesen
Tagen eine gute ldee, darum mége man sich im Kultur-
ausschuss beziehungsweise dann um die Zuweisung in
den Unterausschuss bemihen. Dem tschechischen
Widerstandskampfer ist an vielen Orten Europas ein
Denkmal gewidmet. Wir reden immerhin von dem Mann,
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der durch eine Verzweiflungstat, ndmlich seinen 6ffentli-
chen Selbstmord, dann 200.000 Menschen auf die Stra-
Be gebracht hat. Bislang erinnert in Wien kein Ort an den
Tod des Studenten, an den Widerstandskampfer. Viel-
leicht moge dieser Antrag ein Denkmal in Wien mdglich
machen.

Ich danke lhnen vielmals und wiinsche lhnen dann
spéter noch, also eigentlich in paar Minuten, eine gute
Nacht und eine gute Heimreise. (Beifall bei der OVP.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mdrk: Als Néchste zu
Wort gemeldet ist Frau GRin Mag. Berger-Krotsch, und
ich erteile es ihr. Bitte schon.

GRin Mag. Nicole Berger-Krotsch (SPO): Sehr ge-
ehrte Frau Vorsitzende! Sehr geehrte Frau Stadtratin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren hier und via
Livestream!

Jetzt kann ich meine Rede zum Schluss sicher nicht
so ORF-geschult wie Kollege Eppinger halten, aber
erlauben Sie mir, als Vorletzte am heutigen Tag zum
vorliegenden Akt und auch zu den Antrégen noch ein
bisschen Stellung zu nehmen. KOR, eine wunderbare
Einrichtung, GmbH in unserer Stadt, Kunst im o6ffentli-
chen Raum. Jetzt geistert ja gerade der Nordbahn-Zeh
von Leopold Kessler durch die sozialen Medien. Ihr habt
ihn sicher schon alle auch zumindest in Social Media
gesehen oder auch im Rudolf-Bednar-Park im wunderba-
ren 2. Bezirk.

Ich finde, es ist total wichtig, in den Stadtteilen Kunst
im offentlichen Raum zu haben. Man wird immer wieder
mit seinem eigenen Sein konfrontiert, gerade auch beim
Nordbahn-Zeh geht es ja darum, mit der Vergénglichkeit
des eigenen Kdrpers konfrontiert zu sein. Man entwickelt
sich auch immer weiter, man diskutiert, man setzt sich
auseinander. Der Diskurs ist hier mit diesen vielen tem-
pordren und permanenten Projekten im 6&ffentlichen
Raum einfach wunderbar gegeben, und das soll es ja
auch sein. Wir sollen von einem Kunstwerk ins andere
stolpern, es werden Stadtteile belebt, aufgewertet, die
Identitat geschérft. Es ist also einfach wirklich eine wun-
derbare Sache, die Martina Taig und Cornelia Offergeld
hier mit dem Team aufstellen.

Es sei mir auch erlaubt, auch wenn ein gewisser Ab-
geordneter, der mich ja bis in den Kulturausschuss ver-
folgt, vielleicht es nicht so toll oder witzig findet: Ich
méchte mich bitte sehr herzlich beim Team vom KOR fiir
die wunderbare Arbeit, die sie hier leisten, bedanken.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Einige Projektvorhaben wurden schon erwéhnt, wie
gesagt, der Nordbahn-Zeh, der jetzt gerade sehr aktuell
ist, unbedingt hinschauen in die Leopoldstadt. Erst vor
Kurzem war ich auch in Floridsdorf, wo mir der Sendbote
Kwirki begegnet ist. Das sind immer so unverhoffte Be-
gegnungen, wenn man um die Stral3enecke biegt und
plétzlich vor einem wunderbaren Kunstwerk steht.

Das Lueger-Denkmal ist von Kollegin Berner auch
angesprochen worden: ja, derzeit eben einmal die tem-
porare Ausfiihrung. Wir loben jetzt auch den Wettbewerb
fir eine permanente aus. Ich glaube, es ist total wichtig,
hier im 6ffentlichen Raum auch so ein Mahnmal zu ha-
ben, ein lebendiges, einen Lernort, um eben gegen Anti-

semitismus und politischen Populismus ein Zeichen zu
setzen. Hier wird wirklich noch Gutes geschehen. Ver-
trauen wir auch darauf, was hier noch kommen mag.

Was mir total wichtig ist - da weil3 ich auch einen wei-
teren Gemeinderat besonders hier in dieser Runde -, ist
das Denkmal fiir die Opfer der Homosexuellenverfolgung
in der NS-Zeit im Resselpark, dieser wunderbare Re-
genbogen Arcus, der Schatten eines Regenbogens. Da
war das kleine Modell schon so eindriicklich, also wenn
das jetzt wieder 7 mal 3 m hier im Resselpark dann auf-
gestellt ist, werden wir alle nur staunen und uns auch
erinnern und gemeinsam auch in den Diskurs treten.

Wenn ich an das Abstimmungsverhalten im Gemein-
deratsausschuss denke, muss ich hier noch feststellen,
dass es ja doch unser gemeinsames Bestreben sein
muss, hier gemeinsam positiv einstimmig abzustimmen,
damit die Stadt einfach lebendiger wird, erlebbarer wird
durch diese zeitgendssische Kunst, die wir gerade in
Zeiten wie diesen auch offen zugénglich machen. Das
ist, glaube ich, wichtiger denn je.

Zu den Antrdgen noch in aller Kirze, nur auch ein
paar Stichworte, auch wegen der fortgeschrittenen Zeit,
10.55 Uhr sehe ich.

Sponsoring: Ich glaube, dass Kooperationspartnerin-
nen zu finden und zu suchen, immer auch auf unserer
Agenda sein muss, um Kultur auch weiterzubringen. Ich
glaube, da brauchen wir auch keinen einzelnen Antrag,
um das zu besiegeln.

Gastro-Betrieb: Ich glaube, uns allen ist es wichtig,
dass es konsumfreie Raume gibt. Ich glaube, das ist total
wichtig, dass man das immer wieder auch hat. Ich glau-
be, Sie haben das angesprochen, gerade im Prater, wo
man eh an jeder Ecke und an jedem Ende irgendwie
konsumieren kann, ist es wichtig, auch einen konsum-
freien Raum zu haben. Hier auch keine Zustimmung fur
dieses Forum. Ich glaube, dass das Pratermuseum ge-
rade sehr gut in Planung ist und vieles auf gutem Wege
ist.

Zur Erhdhung des Kulturbudgets kann ich nur sagen,
dass sich auch vom Birgermeister angefangen und
unsere Kulturstadtratin immer fir mehr Gelder auch
eingesetzt haben und einsetzen, was das Kulturbudget
betrifft. Ich kann aber auch hier sagen, das betrifft ja alle
Bereiche der Stadt. Wir missen uns hier auf jeden Fall
zusammensetzen. Frau Kollegin Matiasek, Sie haben es
gesagt, da werden wir noch viel diskutieren miissen. Es
ist unsere Aufgabe, zu schauen, wie wir der Energiekrise
begegnen, wie wir auch in Abstimmung mit dem Bund
schauen, welche Gelder auch von Bundesseite kommen,
um auch gut geristet zu sein, denn Sie haben die Prob-
leme von den Kulturschaffenden, von den Betrieben
angesprochen. Da sind wir sicher auch weiter dran.

Zur Benennung der Verkehrsflache: Ja, der Zuwei-
sung werden wir zustimmen. Wir werden im Gemeinde-
ratsausschuss darliber debattieren, das auch in den
Unterausschuss bringen, um auch weiter zu reden. Es ist
immer auch wichtig, sichtbar zu machen, Verkehrsfla-
chen nach ganz wichtigen Persoénlichkeiten zu benen-
nen.
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In diesem Sinne bitte ich noch einmal um Zustim-
mung zum vorliegenden Akt, denn ich glaube, die Ausei-
nandersetzung mit der Kunst und in weiterer Folge die
Auseinandersetzung mit uns ist eine ganz wichtige Sa-
che, und die soll eine Fortsetzung finden. Vielen Dank.
(Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele M&drk: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter hat das Schlusswort.

Berichterstatter GR Dr. Gerhard Schmid: Es ist
22.57 Uhr, und ich erlaube mir noch eine kurze Feststel-
lung des Berichterstatters. Sie sehen ja, meine Damen
und Herren, dass die Diskussion im Kulturausschuss
immer mit gewissem leidenschaftlichem Spirit gefiihrt
werden. Ich kann nur neugierig auf diese Debatten ma-
chen. Der Gegenstand jetzt war KOR, und ich glaube,
dass KOR eine ganz spezifische Aufgabe hat, namlich
Kultur in die Breite zu tragen und diese Begeisterung
oder diese Auseinandersetzung mit Kunst und Kultur
auch nach auf3en zu vermitteln. Das tun die, und daher
gibt es diesen Antrag, und ich bitte um Ihre Zustimmung.
Danke. (Beifall bei SPO und NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Wir kommen zur
Abstimmung. Wer der Posthummer 47 die Zustimmung
erteilt, bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. - Das ist
die Zustimmung bei NEOS, SPO, GRUNEN gegen OVP,
FPO und GR Kieslich und ist somit mehrstimmig ange-
nommen.

Es liegen vier Antrage vor.

Antrag der FPO betreffend Gastronomie im Prater-
museum. Ich ersuche um ein Zeichen mit der Hand. -
Wird unterstiitzt von der FPO gegen OVP, NEOS, SPO
und GRUNE und ist somit abgelehnt.

Antrag der FPO betreffend Kultur-Sponsoring. Ich bit-
te um ein Zeichen. - Hier gibt es die Zustimmung bei
OVP, FPO, GR Kieslich gegen NEOS, SPO und GRU-
NE, ist somit abgelehnt.

Antrag der GRUNEN betreffend Erhéhung des Kul-
turbudgets um mindestens ein Drittel zur Abfederung der
massiven Inflation und der extrem gestiegenen Energie-
kosten. Sofortige Abstimmung wird verlangt. - Dieser
Antrag wird unterstiitzt von den GRUNEN gegen OVP,
FPO, GR Kieslich, NEOS und SPO und hat nicht die
erforderliche Mehrheit.

Antrag der OVP betreffend Benennung einer Ver-
kehrsflache nach Jan Palach. Es wird die Zuweisung an
den Ausschuss der Geschéftsgruppe Kultur und Wissen-
schaft verlangt. - Ich sehe hier die Einstimmigkeit. Danke
schon.

Es gelangt nunmehr die Postnummer 50 der Tages-
ordnung zur Verhandlung. Sie betrifft eine Férderung an
die Koproduktionshaus Wien GmbH fiir das Jahr 2023.
Nachdem keine Wortmeldung vorliegt, kdnnen wir gleich
zur Abstimmung kommen. Wer dieser Postnummer die
Zustimmung gibt, bitte um ein Zeichen mit der Hand. -
Ich sehe hier die Zustimmung bei OVP, NEOS, SPO und
GRUNEN gegen FPO und GR Kieslich, somit mehrstim-
mig angenommen.

Ich schlage vor, die Berichterstattung und die Ver-
handlung Uber die Geschaftsstiicke 52 und 53 der Ta-

gesordnung - sie betreffen Férderungen im Bereich Wis-
senschaft und Forschung - zusammenzuziehen, die
Abstimmung jedoch getrennt durchzufihren. Wird dage-
gen ein Einwand erhoben? - Das ist nicht der Fall. Ich
bitte den Herrn Berichterstatter GR Baxant, die Verhand-
lung einzuleiten.

Berichterstatter GR Petr Baxant, BA: Meine sehr ge-
ehrten Damen und Herren! Ich bitte um Zustimmung zu
den Posthummer 52 und 53.

Vorsitzende GRin Gabriele Mérk: Danke schén. Ich
eréffne die Debatte. Zu Wort gemeldet ist Frau GRin
Mag. Dr. Samel, und ich erteile es ihr.

GRin Mag. Dr. Ewa Samel (SPO): Sehr geehrte Frau
Vorsitzende! Sehr geehrter Herr Berichterstatter! Sehr
geehrte Kolleginnen und Kollegen! Liebe Zuseherlnnen
vor dem Bildschirm, die noch da sind!

Es freut mich, heute zu den Poststicken 52 und 53
im Zusammenhang mit Wissenschaft und Forschung zu
sprechen. Dabei geht es um den Call ,Vom Wissen der
vielen* und um den Call zur Starkung der demokrati-
schen Institutionen. - Ich finde, diese zwei Projektvorha-
ben sind wirklich toll. Es wurden dabei 18 Forschungs-
projekte von insgesamt 67 eingereichten Forschungspro-
jekten ausgewahlt, sdmtliche Projekte wurden von den
Fachbeiraten begutachtet und gesichtet. Die Stadt Wien
stellt dabei 1,7 Millionen EUR zur Verfligung, und zwar
1,1 Millionen EUR fiir den einen Call und 600.000 EUR
fur den anderen Call. Das sind wirklich schéne und tolle
Summen, und ich glaube, darauf kbnnen wir stolz sein,
und ich bin schon sehr gespannt, wie die Projekte am
Ende des Tages ausschauen werden.

Ich méchte es jetzt nicht allzu lange machen und
mochte, da wir jetzt beim Themenbereich Wissenschaft
sind, die Gelegenheit nutzen, um einen Antrag betreffend
die Budgeterhéhung fir Osterreichische Universitaten
einzubringen. Wir alle wissen, dass die Inflation sowie
die steigenden Energiepreise und aktuellen Teuerungen
derzeit naturlich auch vor den Universitaten nicht Halt
gemacht haben. Das letzte Budget fur die Universitaten
hat erfreulicherweise auch eine Erhdhung vorgesehen,
damals war aber noch nicht klar, dass die steigenden
Preise auch einen finanziellen Engpass bei den Universi-
taten verursachen werden.

Was allerdings feststeht, ist, dass die notwendigen
HilfsmafZnahmen die aktuelle Lage quasi nicht abfedern
werden und das auch zu dramatischen Folgen fuihren
kann. Zahlreiche Forschungsprojekte wackeln leider
derzeit, und es steht auch ein dramatischer Stellenabbau
im Raum. Die absolute Untergrenze, die derzeit genannt
wird, sind 500 Millionen EUR, und ich meine, sehr geehr-
te Damen und Herren, dass das wirklich Betrage sind,
die wir nicht wegzudiskutieren brauchen. Wir kénnen ja
auch die Universitaten in diesem Fall nicht im Regen
stehen lassen, sondern auch der Bund muss auf jeden
Fall auf die veranderten Rahmenbedingungen reagieren.

Ich mochte daher einen Beschlussantrag gemeinsam
mit den Kollegen Gerhard Schmid, Stefan Gara und
Thomas Weber einbringen und den Bundesminister fir
Finanzen auffordern, die benétigten zumindest 500 Milli-
onen EUR den Unis zur Verfiigung zu stellen, damit der
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Betrieb weiterhin aufrechterhalten werden kann. Ich
ersuche in formeller Hinsicht um Zustimmung und um
Zustimmung natirlich auch zu den beiden Poststiicken
52 und 53.- Herzlichen Dank. (Beifall bei SPO und
NEOS.)

Vorsitzende GRin Gabriele Mork: Zu Wort ist nie-
mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlossen. Der
Herr Berichterstatter verzichtet auf das Schlusswort.

Wir kommen nun zur Abstimmung, die getrennt
durchgefihrt wird.

Es gelangt die Postnummer 52 zur Abstimmung, fir
welche getrennte Abstimmung verlangt wurde. Ich lasse
zuerst Uber die Positionen 3, 9, 10 und 11 abstimmen.
Wer hier die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein Zei-
chen mit der Hand. - Das sind OVP, NEOS, SPO und
GRUNE gegen die FPO und GR Kieslich.

Ich bringe den Rest der Liste zur Abstimmung. Wer
hier die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. - Da sehe ich die Einstimmigkeit.

Es liegt ein Beschlussantrag von SPO und NEOS be-
treffend Budgeterh6hung fir Osterreichische Universita-
ten vor. Die sofortige Abstimmung wird verlangt. Wer
diesem Antrag die Zustimmung gibt, den bitte ich um ein
Zeichen mit der Hand. - Hat die Zustimmung von FPO,
GR Kieslich, NEOS, SPO und GRUNEN gegen die OVP
und ist somit mehrstimmig angenommen.

Es gelangt nun die Posthummer 53 zur Abstimmung,
und ich bitte um ein Zeichen mit der Hand. - Ich sehe
hier die Zustimmung bei OVP, NEOS, SPO und GRU-
NEN gegen FPO und GR Kieslich, somit mehrstimmig
angenommen.

(Schluss um 23.05 Uhr.)



